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KADIN, AiLE VE MEDENIYET: DOGU VE BATI TOPLUMLARININ
KULTUREL VE SiYASAL TEMELLERINE FELSEFi BiR SORGULAMA

Mehmet Latif BAKIS™
0z

Bu c¢alisma, insanlik tarihinin merkezinde yer alan ailenin, bireyin
sekillenmesindeki ve dolayisiyla toplum ile devlet yapisinin olusumundaki
temel roliini vurgular. Aile, bireyin ilk deneyim alani olarak sadece
duygusal degil, epistemik, etik, politik ve teolojik boyutlariyla da
belirleyicidir. Toplum ve devlet, bireyler eliyle insa edilirken; bireyler de
ailede bicimlendiginden, aile kurumu bu yapilarin en temel zeminini
olusturur. Bu baglamda ailenin korunmasi, yalnizca bireyin degil, biitiin
bir toplumsal yapinin korunmasi anlamina gelir. Calisma, ailenin
merkezinde kadinin (annenin) roliiniin belirleyici oldugunu vurgulayarak,
kadina verilen degerin ailenin ve toplumun dederini de yansittigini belirtir.
Bu ¢ergevede ¢alisma, Dogu ve Bati toplumlarinin aileye bakislarini,
kadina dair yaklasimlari izerinden karsilastirmayr amaglar. Kadin, aile,
birey ve toplum iliskileri ekseninde yiiriitiilen bu analiz, ayni zamanda
kiiltiirel ve politik yapilarin da izini siirerek Dodu ile Bati arasindaki temel
farklari ortaya koymayi hedeflemektedir.
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Felsefi Bir Sorgulama

WOMAN, FAMILY, AND CIVILIZATION: A PHILOSOPHICAL
INQUIRY INTO THE CULTURAL AND POLITICAL FOUNDATIONS OF
EASTERN AND WESTERN SOCIETIES

Abstract

This study emphasizes the fundamental role of the family in shaping the
individual, thereby forming the foundation of both society and the state.
As the individual’s first experiential sphere, the family is not only
emotionally formative but also defines epistemic, ethical, political, and
theological dimensions. Since societies and states are shaped by
individuals—and individuals are, in turn, shaped within families—the
family institution represents the essential groundwork of societal
structures. Accordingly, protecting the family is regarded as vital to
preserving the broader fabric of society and the state. Central to this
structure is the woman (mother), whose role is portrayed as decisive. The
value attributed to women is seen as reflective of the value placed on the
family and, by extension, the society itself. In this context, the study aims
to compare Eastern and Western perspectives on the family by examining
their respective views on women. Through this lens, the analysis seeks to
reveal the broader cultural and political landscapes that emerge from the
interrelations of women, family, individual, and society in these two
civilizational spheres.

Keywords: History of Philosophy, Family, Women, Civilization, East and West

1. GIiRIS

Ebeveyn ve cocuklardan tesekkiil eden en kiciuk toplumsal birim olarak
tanimlanan; ancak sadece bireylerin biyolojik birlig§inden ibaret bir yapi olmayip,
ayni zamanda toplumsal, ahlaki, kiltiirel ve felsefi bir kurum olarak da
derinlemesine tartismalara konu olan aile, Felsefe tarihi icinde de cesitli
acllardan ele alinmistir. Elbette siirekli bir degisim ve donlisimin oldugu olus ve
bozulus evrenimizdeki dinamik yapi pek ¢ok seyi yerinde ederken, s6z konusu
degisimlerin etki alaninin icinde yer alan ailenin de yapisal olarak bundan
etkilenmesi kacginilmazdir. Bu durum aileye yonelik yaklasimlar Gizerinde de etkili

olmustur. Bu baglamda felsefi bakis acilarinin zaman iginde nasil degistigini
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gormek, aileyi anlamak i¢in énemli bir anahtar olabilir. Bu nedenle Dogu ve Bati
filozoflarinin aile konusuna yaklasimlari Gizerinden hem diisiincenin yiriyistne
paralel olarak ailenin tesekkiil seriivenini gormek hem de iki ug kiltirde aile
algisinin panoramasini gizmek bizce 6nem arz etmektedir. Bu iki hususun
belirlenmesi, genel olarak aile algisi, ailenin yapisi, etkilenimler-etkilesimler,
evrilmeler, savrulmalar, degiskenler ve sabiteler hakkinda genis bir manzarayi
sunmasi bakimindan da énem arz etmektedir. S6z konusu manzara bir tarafta
sorunlarin tespitini ve buna yodnelik ¢6ziim yontemlerini ortaya koyarken bir
diger tarafta ise gelecege nasll bir aile anlayisiyla ylirliyecegimize dair 6nemli bir
on fikir olusturacaktir. Bu nedenle mevcut calismanin tarihsel bir perspektif
cercevesinde vylrimesi, degerlerin fitdristik ylriylsini de aglk etmesi

acgisindan ayrica 6nem arz etmektedir.

1. BATI (HRiSTiYAN) FELSEFESi PERSPEKTiFiINDE AiLE

Butiin Bati felsefesinin esasen kendisine dusulen dipnotlardan ibaret oldugu ileri
siiriilen Platon (MO 427-348/347), s6z konusu iddiay hakli kilacak derecede Bati
-hatta Dogu- dislincesine etkileri olmus bir dastinir oldugundan; felsefe,
mantik, metafizik, sosyal ve beseri bilimlerin diger tim sahalarina iliskin
konularda gorislerine miiracaat edildigi gibi aile hususunda da gorisleri merak

konusu olmus bir isimdir.

Platon’un, aile konusunda genclik ve yasliik dénemlerinde iki farkh gorisi
savundugu bilinmektedir. Genglik donemi diyalogu olan Yasalar isimli yapitinda,
aileyi degil, siyasi otoriteyi veya devleti dnceleyen bir yaklasim ortaya koyan
Platon’un goriusine gore, evlilikler ancak ideal bir devlet vyoneticisini
yetistirmeye hizmet etmek olmalidir. Bireylerin evlenirken oncelikleri sahsi
begenileri degil, devletin ihtiyaci olan liderleri yetistirmek olmalidir ve bu en
oncelikli kural olmalidir. O soyle der: “Evlilik igin genel tek kural su olsun: herkes

kendi hosuna giden evliligi degil, kente yararli evliligi istemelidir.” (Platon, 2007,
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VI. 773b) Bu vyapitinda komin bir aile anlayisini savundugu gorilen
Platon’un,(Platon, 2005, s. 25)" yaslilik dénemi diyaloglarinda -6zellikle de en
cok bilinen diyalogu olan- Devlet adli eserinde ise Onceki gorislerinden
tamamen vaz gegip, aileyi toplumsal diizenin temel yapi taslarindan biri olarak
ele alir. Fakat, ideal devletin yapisinda aile kavrami daha farkl bir boyutta
dusiandlir. Yasalar'da aile yapisini belli bir hiyerarsi icinde ele alan Platon,
ailenin yénetimini erkege ve en yasl aile bireyine birakirken,(Platon, 2007, s. Ill.
681d-b) koleyi ve kadini evin temel unsurlarindan sayar, ancak bu, zannedildigi
gibi, kadina bir degerin verilmesi seklinde degildir; daha cok ev idaresi (iddretii’l-
Menzil) ile ilgili olarak gereken gerecler seklinde bir dislinceyle ifade
edilmektedir. Bu diyalogunda anlasildigi kadariyla, Platon'a gore, ideal devlette
kadin ve erkek (aileler) devletin kontroll altinda birlestirilmelidir. Burada aile,
bireysel 6zel milkiyete sahip hiir bir organizasyon olarak kabul edilmekten
ziyade, devletin kolektif yapisinin bir pargasi haline gelmesi gereken bir yapi
olarak kabul edilir. Dolayisiyla aile ve aile baglari, ancak toplumun ve devletin

cikarlari dogrultusunda sekillenmekte ve aragsallastiriimaktadir.

Zikri gecen komun aile anlayisinda gergek anlamda bir aile yapisinin kurulmasi
tartismalidir. Gergek anlamda bir aile ve ebeveynlik baginin olmadigi yapida, aile
denilen kurum iginde Ogrenilebilen pek c¢ok degerin ve kuralin (sevgi, saygl,
fedakarlik, sadakat, baghlik, vefa vb. pek cok hususun) edinilmesinin guglikleri
ve bunun devlet yapisina olumsuz etkileri de ayrica tartisma konusudur. Nitekim
yukarida da zikredildigi gibi, Platon sdz konusu goriisinden daha sonra
tamamen vaz gectigini Devlet’'teki yaklasimiyla acik eder. O, Devlet diyalogunda,

ideal bir devlette kadin ve erkegin esit haklara sahip olmasi gerektigini savunur.

Amerika’da 19. vylzyilin ortasinda perfeksiyonistler bir tir “aile komiinizmi”
gerceklestirmisler, hatta Platon’dan hi¢ haberleri olmadigi halde, sirf cocuk dogumunu
gerceklestirmek igin gegici birliktelikler olusturmus, hemen hemen Platon yasalarinin
aynisini sasirtici bicimde gegerli kilmiglardir. Bk. Platon, Devlet (istanbul: Bordo Siyah
Yayinlari, 2005), 25.
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Aile’nin de komiin bir yapiyi degil, 6zel bir yapiyr gerektirdigini fark eder. ideal
devlet reisinin (er-Reisii’l-Evvel)(Farabi, 1990b, s. 89)" de ancak 6zel sartlar
cercevesinde ve sevgiye dayali olarak kurulan reel bir aile icinde yetisebilecegini
ima ve isaret eder.(Platon, 2018, s. V. 449d) Sevgi ve baglari giicli bir aile
yapisinda yetisen bireylerin devletin idaresinde daha biyilk katkilarinin

olacagini fark eder.

Esasen Platon’un Yasalar'da, ideal devlette tam olarak 5040 ailenin yasayacagini
soylemesi,(Platon, 2007, s. 39) sadece devletin glvenlik ve idaresine iliskin bir
dusincenin tezahUrl degildir. Bilakis, sinirlari alabildigine daraltilmis bir
toplumsal ve siyasal yapiyl savunmasi, aile degerlerinin korunmasina ve devletin
aile ve toplum {zerinden tahkim edilmesine donidk bir kayglyr da
seslendirmektedir. Site ya da Polis denilen sehir devletlerinde saglanmak
istenen glvenlikli yapinin, metropollerde de saglanmasinin kolay olmadig
disinidlmektedir. Burada da ortiik olarak toplumsal kontroliin devrede oldugu

bir yapinin hedeflendigi anlasiimaktadir.

Aristoteles (MO 384-322) de ilk etapta hocasi (Platon) gibi, kadina negatif
yaklasimiyla bir goris ortaya koyarken, aileye iliskin yaklasimi daha makul bir
seviyededir denebilir. Poetika’sinda kadini kole ile neredeyse ayni degerde kabul
eden ve koleligi de ailenin bir temel unsuru sayan Aristoteles, (Aristoteles, 1987,
s. 43)* cinsiyet ayrimini devlet idaresi icin lazim gelen dogal ozellikler
baglaminda temellendirerek savunur. S6z gelisi, ona gore, erkekte dogasi geregi
varligi zorunlu olan ve erdem olarak gereken cesaret kadin icin uygun degildir ve

kadinin buna uyum saglamasi s6z konusu degildir: “Cesaret gibi erkege 6zgii bir

" ideal devlet baskaninda (e-Reis('l-evvel) aranan vasiflar hakkinda bkz. Farabi, 1990, s.
89)

¥ Aristoteles kadin hakkinda séyle der: “Bir kadin, ahlak bakimindan iyi olabildigi gibi, ayni
sekilde bir kole de iyi olabilir, her ne kadar kadin asag1 degerde, kole de tiim degersiz bir
yaratiksa da”. Aristoteles, 1987, s. 43)
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karakter, kadin igin hi¢ de uygun degildir. Cilinkii genellikle béyle bir karaktere
(cesaret) kadinda alisiimamustir.” (Aristoteles, 1987, s. 43) Kadinlarin karakterini
dogal bir eksiklikle yarali diye kabul etmek zorunda oldugumuzu ileri siiren
Aristoteles, kadini, birtakim niteliklerin eksikliginden dolayr kadin olarak
tanimlamasina ragmen;(De Beauvoir, 1980, s. 17) yani kadina y6nelik negatif
tutumuna ragmen farkli bir perspektifle aile konusunu ele alan Aristoteles aileyi
daha ¢ok doga temelli bir yapi olarak inceler. Politika adli eserinde, aileyi
toplumsal yapinin ilk ve temel birimi olarak tanimlayan Aristoteles, aileyi,
insanin biyolojik ihtiyaglarini karsilamaktan 6te, ahlaki ve toplumsal egitimin
basladigi ilk yer olarak tanimlar. O soyle der: “Sair Hesiodos'un su sézleri ¢ok
dogrudur: ‘Once ékiiz ve sabani kosmak icin bir ev ve bir kadin al’’ Dogal
yasalara gére kurulan ve varligini siirdiiren bu birlik ailedir.”(2017, s. Il. 25)
Ayrica, Aristoteles, kadin-erkek iliskilerini de dogal ve toplumsal acidan ele alir,
kadinlari erkeklerden farkh bir pozisyonda konumlandirarak aile igindeki rolleri
tartisir. Erkek egemenli bir aile, toplum ve devlet anlayisini ortaya koyan filozof,
bunu doganin kendi i¢sel uyumu olarak degerlendirir. Kadini ve kéleyi de ayni

baglamda ailenin zorunlu unsurlari olarak (bir meta olarak) gorir.

Zikri gegen iki filozof, diisiince diinyasinda biraktiklari gli¢li imaja ragmen kadin
ve kéle meselesine yaklasimlari hayal kirikhgi olustursa da aile konusunda yapici
bir gortsi savunduklar agiktir. Gigli bir devletin ancak saghkh bir toplum
zemininde insa edilebilecegini bunun ise temellerinin ailede atildigini her iki
filozofun da yaklasimlarinda fark etmekteyiz. Bu etkinin, sonraki diisiinirlere de
sirayet ettigini soylemek mumkindir. S6z gelisi, aileyi toplumsal bir zemin
olarak goren s6z konusu yaklasim, Hegel’de (1770-1831) ahlaki zemine evrilerek
onemini ortaya koyar. Zira Hegel, aileyi, toplumsal yasamin ilk asamasi olarak

gorir ve birey ile toplum arasindaki baglari kuran bir kurum olarak tanimlar.
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Hegel'e gbre de aile, kisinin bireysel kimligini bulmaya basladigl, ancak

toplumsal aidiyetin temellerinin atildigi bir yerdir. Ailedeki iliskiler, bireysel
ozglrlGglin gelismesinin ilk adimlarini atar. Aileyi devletin daha genis yapisina
hazirlik olarak géren ve bu yiizden aileyi ahlaki bir kurum olarak degerlendiren
Hegel, aileyi, ahlaki bir butlnlik (Sittliche Einheit) olarak gorurken, bu yapinin,
devletin daha karmasik yapisina geciste bir hazirhk islevi goérdigini
vurgular.(Hegel, 1991, s. 145-153, 158) O da Platon ve Aristoteles’in yaptigi gibi
devleti ve aileyi iliskilendirdigini agik eder. Bir bakima siyaset ve ahlakin
iliskilendirildigi en kokli ve en saglam zemin olarak “aile” kurumuna ozellikle
dikkat cekmek gerekir. Hegel, aileyi sadece toplumsal yapinin degil, yani sira
ferdi sahsiyetin ve toplumsal ahlakin insasi igin de kilit konumda gorir. O soyle

der:

Erkek, aile icinde, bu birligin sakin bir sezgisine sahiptir ve objektif
ahlakhliga tekabil eden bir siibjektif duygusal hayat yasar. Kadin
ise, cevhersel kaderine ancak aile icinde kavusur ve onun ahlaki
egilim ve istidatlari, ifadesini dindarca bir aile bagliliginda bulur.
Bu sebeplerdir ki, aile baghhgi, bu erdemin en ulvi ifadelerinden
biri olan Sophokles’in Antigone’sinde kadinhgin baslica yasasi

olarak dile getirilmistir.(Hegel, 1991, s. 150)

Toplumu ve devleti sdzlesmenin bir rlinG olarak géren Jean-Jacques Rousseau
(1712-1778) da(Rousseau, 1997, s. llI/XVI. 139) aileyi toplumun dogal yapisinin
bir parcgasi olarak kabul eder. Ancak Rousseau'ya gore, dogasi geregi 6zgir ve
esit olan insan, 6zel miilkiyetin gelismesiyle esitlik ilkesini bozmustur. Kendi
yasamindan esinle bu teoriyi ileri siiren Rousseau, agiktir ki ekonomik yapinin
ailenin yapisi, devamliligi ve baglari tzerindeki olasi Ugcll etkilerinden hareket
etmektedir. Ailenin ve fertlerinin tam bir hirriyeti yasamalari igin

sosyoekonomik yapinin rolliinii kendi yasamsal deneyimlerinden de cikaran
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filozof, hirriyeti mutlak bir kayitsizlik olarak anlamamaktadir. Zira aileyi
savunmak, toplumsal bir yapinin yesi olmak ve siyasal bir otoriteye razi olmak
ayni zamanda mutlak bir hirriyet fikriyle 6rtiismemektedir. O nedenle filozof
aileyi, bireylerin sosyal diizen iginde nasil hareket etmeleri gerektigini 6gretmek
icin onemli bir ara¢ olarak gorir ve buna ek olarak ailenin ayni zamanda
bireylerin 6zglrlGgini de sinirlayabilecegini kabul eder.(Rousseau, 2003, s. 211)
Toplumsal s6zlesmenin roliine biiyik 6nem atfeden filozofun, ailenin, toplumsal
degerlerin ve ahlaki normlarin bireylere kazandinldigi ilk yer oldugunu
disiinmesi, onun ayni zamanda epistemik diisiincesinin zemini hakkinda da fikir
verir. Nitekim onun Emile isimli pedagojik eserinde epistemeyi aileye ve aile ici
iletisim zeminine getirerek temellendirdigi goriilmektedir. Ailenin deger sferinin
(ahlak kiiresi) ilk basamagi olmasi gergegi, Rousseau’nun tavriyla bir Ust ¢itaya
daha gikar ki, o da ailenin ayni zamanda her tirli bilgilenmenin en énemli ve
oncelikli ve de en gii¢li zemini oldugu gercegi olarak ifade edilebilir.(Rousseau,

2003, ss. 213-246)

Aile kurumuna iliskin yaklasimlarin her zaman olumlu, romantik ve deger eksenli
olmadigi ifade edilmek durumundadir. Aileyi anlamsiz bir yapay olusum olarak
degerlendirenler oldugu gibi, aileyi cinsiyetler gatismasinin zemini olarak
gorenler de vardir. Bu yaklasima gore, aile, bir cinsiyetin egemen oldugu
otekinin ise ezildigi veya ezikligi kabullendigi bir yasamin kolektif kabuladdr.
Elbette ¢cogunlukla egemen rol sosyoekonomik yapilanmalar dolayisiyla erkege
verilmektedir.(Erbil, 2018, s. 59) Aile kurumunu materyalist ve hedonist savlar
lizerinden degerlendirenlerin ve aileyi bu baglamda pragma eksenli bir
mucadelenin zemini olarak gorenlerin oldugu bir gercektir. Friedrich Engels
(1820-1895) bu hususta akla gelecek isimlerden birisi olarak zikredilmek
durumundadir. Kadinin metalastirildigi, ailenin zorunlu bir ortaklik sirketi
konumuna indirgendigi, hazzin ve bireysel ¢ikarin 6ncelendigi s6z konusu kiiclik

toplumsal vyapida, ahlakin ve deger kiresinin farkh degerlendirilmesi
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kaginilmazdir.(Enis, 1994, s. 294) Pozitivist, materyalist ve komunist toplumsal
yapilarda ailenin ve kadinin gereken degeri aldiklarini ileri sirmek kolay degildir.
Bunun bir 6rnegini de Friedrich Nietzsche’nin (1844-1900) kadina bakis acgisinda
gérmek mumkindir. Kadindan s6z etti§i hemen hemen her ifadesinde
asagilayici ve suglayici bir dil kullanan diisiiniir, kadini azgin, azdirici, suca tesvik
edici, hastalikli ruhsal ve disinsel bir yapiya sahip, baskilanmasi gereken serkes
bir varlik olarak tasvir eder. Su ifadesinde gectigi gibi; “6nce, burada gereginden
fazla bulunan su hastalkl, yumusak, kadinimsi memnuniyetsizligin ve
romantizmin kéklerini  kurutabilsinler.”(Nietzsche, 2017, s. 24. 47) Yine su

misrada gectigi gibi, kadini hirsiz olarak niteler:

“Yagmala beni kadin, ylreginin istedigi kadar;

Diye distunur erkek; kadin yagmalamaz oysa, calar.”(Nietzsche, 2011, s.

22.61)

Bir baska misrasinda ise kadina methiyeler dizerken de hakaret edisine taniklik

ederiz:

“Lutfen, burnumun dibinden biraz 6teye yerles,

Biraz uzagimda, biraz da yliksegimde egles!

Yoksa nasil derim ben ‘cananim yildizlara es’.”(Nietzsche, 2011, s. 30. 77)

Ahlakin tek buyrugunun oldugunu ve bunun da “saf kalmak”(Nietzsche, 2011, s.
63. 143)% oldugunu sdyleyen Nietzsche, kadin séz konusu olunca pek de ahlakin

bu buyrugunu hatirliyor gériinmemektedir, su dortligiinde oldugu gibi:

$ Nietzsche, “Yildiz Ahlaki” isimli siirinin son misrasinda séyle séyler: “Tek buyrugu var
ahlakin: Saf kalasin!” bkz. Nietzsche, 2011, s. 63. 143)
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“Ne cin fikirli kadin, nasil da boyle ince!

Delirtti yine adami, adam onu sevince.

Afet 6ncesi, sahipti kafasina bu kisi:

Seytan girdi kafasina — hayir, hayir! Bir disi!”(Nietzsche, 2011, s. 50. 117)

Bir baska yerde “kadina mi gidiyorsun; kamg¢ini almayl unutmal” soziiyle de
kadina karsi saf kalamadigini, onu kétilGgin bir nedeni olarak gordigini acgik
eden Nietzsche, sadece duygusal bir yaklasim sergilememektedir.(Nietzsche,
2000, ss. 77, 86) O, bir yonuyle Bati toplumunun kulturel kodlarinda kadinin
deger ve konumuna dair panoramayi cizerken, bir yoniyle de s6z konusu
toplumun aileye karsi tutumlarinin nasil olduguna dair tavri da acik etmektedir.
Ancak kadinin ekonomik, egitim vb. nedenlerle bu tarz degerlendirmelere konu

oldugunu ileri stirenler de olmustur.

S6z gelimi Engels, aileyi ve 6zel miilkiyetin tarihsel gelisimini ele alirken, ailenin
kapitalist toplumlarla birlikte nasil donlstiigliini tartisir. Engels'e gore, tarihsel
olarak aile, kadinlarin ekonomik olarak ezilmesiyle baglantilidir. Aile yapisi ise
kadinlarin ikinci sinif vatandaslar olarak konumlandirilmalarina ve ozel
mulkiyetin artmasina hizmet etmistir. Toplumsal bir sav olarak aile kurumunu
ele alan Engels, sinif ayrimlarinin ve toplumsal esitsizliklerin de aile kurumunun
yapisini sekillendirdigini savunur.(Bk. Engels, 2021) Bu yaklasim, kadinin erkege
karsi tarihi yenilgi icinde oldugunu, ancak ekonomik (kapitalist) yeterligiyle
ayaga kalkabilecegini ve tam bir hirriyeti yasayabilecegini iddia eder.(Bk.
Engels, 2021) Ancak Engels de Marks’in distUgl derin yanilglyr yasamaktadir.
Zira aile ve insaniyet, iddia ettikleri gibi salt ekonomik (finansal) yetkinlikle iliskili
bir hususiyet olmayip, manevi, ruhsal, dislinsel pek cok parametrenin uyumunu

gerektiren bir genis yelpaze icinde sekillenmektedir. Ailede 6ncelikli olan ve aile
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bireylerini mutlu kilan temel hususiyetlerin maddi degil daha ¢ok manevi
degerler oldugu ifade edilmelidir. Tarihsel deneyimler ve toplumsal gozlemler

bunu acik eder.

Aileyi toplumsal eylemlerin bir yansimasi olarak ele alan ve kadinin toplumdaki
yerine gore ailenin tesekkil ettigini ileri siiren bir diger isim, feminist bir filozof
olarak da bilinen Simone de Beauvoir'dur (1908-1986). Beauvoir, aileyi
patriyarkal bir yapinin bir araci olarak ele alir. O, kadinin toplumda ikinci sinif
konumunda oldugunu ve kékenlerinin ailede oldugunu 6ne siirer. Ona gore aile,
kadinin erkege bagimli hale gelmesinin ve cinsiyetler arasindaki esitsizligin
pekismesinin bir kurumudur. Ailedeki geleneksel rollerin, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin strmesine yol agtigini ileri siiren Beauvoir, toplumsal cinsiyet
anlayisinin degismesiyle ve toplumsal rol ve sorumluluklarda kadinin erkekle
esitliginin saglanmasi durumunda, ailenin daha gli¢li bir zemin Uzerine

oturacagini ima eder.(De Beauvoir, 1970b, ss. 135-137)

Evliligi, toplumun kadina hazirladigl bir yazgi olarak degerlendiren diisunr,
eskiye nazaran devletin kadina da erkege karsi bir varlik sergileyebilecegi haklar
ve firsatlar sundugunu, bu nedenle kadinin geleceginin eski anlayisin aksine
daha gicli olacagini belirtmesine ragmen, kadinin halen daha erkege
kiyaslanmasinin sikintili oldugunu yani kadinin tamamen kendi 6z bilincine ve
bagimsiz varolusuna gore degerlendirilmedigini ileri siiren Beauvior, Kadinin da
erkek kadar deger gordiigi, kadinin erkegin iltimasina mecbur olmadigi ve
ozgliveninin tam oldugu aile kurumunda toplumun daha huzurlu, ¢ocuklarin
daha saglikli bir kisilikle yetisebilecegine isaret eder.(De Beauvoir, 19704, ss. 9-
12) Disunir, s6z konusu glven bunalimini ¢ocukluk yillarina, yani ilkin ben

bilincinin olusmaya basladigini ileri stirdgi altinci aya(De Beauvoir, 1962, ss.
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10-11, 1965, ss. 8-10)"* daha sonra da cinsiyet farkindaliginin olusmaya basladig
yaslara (5-6’l yaslar) kadar gotiriir. Hatta o, kiz ¢ocugunun erkek tenasiil
uzvundan mahrum olusunu kendisinde bir eksiklik ve kendi tenasil uzvunu ise
bir yara olarak gérdigind, bir giin kendisindeki -gizli erkeklik tenasil uzvunun-
sakl halinin gegecegini disindGguni ileri strer.(De Beauvoir, 1966a, s. 27)
Kadinin bir glin klitoristen penise gececegine olan inancini baska vesileyle de
dile getiren dusilindr, iyi olmak igin erkek olmanin kaginilmaz zorunlulugunu
toplumsal baskiya dayandirir. Sade’t Yakmali mi? isimli eserinde, papazdan
alintiladig1 “oglan kizdan ¢ok daha iyidir; oglani hemen her zaman zevkin gercek
tadi olan kétii agisindan diisiiniin; kendi cinsinizden biriyle islediginiz sug, karsi
cinsten biriyle olana gére daha bliylikmiis gibi gelecektir size. Ve bu andan
itibaren sehvet iki katina yliikselecektir.”(De Beauvoir, 1966b, s. 44) sozleri
lizerine, kadinlarin istedikleri gibi erkeklesemediklerini ve bundan mustarip

olduklarini iddia eder.(De Beauvoir, 1966b, s. 45)™

Beauvoir’in erkek karsiti olarak kadini ele almasinda egitim, kiltir, inang, sosyo-
ekonomik yapi ve kendi tecriibeleri gibi pek ¢ok saikin etkili oldugu aciktir. Bir
tlr varolussal sorunsala donistlirdigl cinsiyet veya kadinlik kimligi, agiktir ki
onun igin ¢ozililmesi gereken énemli bir sorunun da odak noktasidir. Teolojinin
kadini seytanin ayarticisi olarak lanse etmesine (Yahudilikte

boyledir),(Yahudilikte kadin hakkinda genis bilgi icin bk. Aslan, 1999, ss. 21-29)

™ Not: Simon De Beauvoir, Kadin Nedir?, cev. Orhan Suda (istanbul: Diisiin Yayinevi,
1962), 10-11; ya da 1965 basimiyla Simon De Beauvoir, Kadin Bu Meghul, gev. Canset
Unan (istanbul: Altin Kitaplar Yayinevi, 1965), 8-10. Not: Bu iki eser iki farkli yayinevinde,
iki farkh tercimanin gevirisiyle ve farkl isimle basilmistir. Bu nedenle her iki eserden de
referans verilmistir. Boylece okuyucunun ulasacagi eseri baz alarak arastirmada kolaylik
saglanmasi amag edilmistir. Nitekim Nazim igsel'in de “Kadin Nedir?” isimli benzeri
konuda bir calisma yapmis oldugu gériilmektedir. Bkz. Nazim igsel, Kadin Nedir?,
(Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1942).

™ Beauvoirin bu vyaklasiminin, modern ddnemde artan cinsiyet degistirme,
cinsiyetsizlestirme ve cinsiyet esitligi gibi faaliyetlerin nedeni veya tetikleyicisi olup
olmadigl ya da dislndrin bu yaklasiminin, zikri gegen egilimlerle bir iliskisinin kurulup
kurulamayacagi hususu ayrica tartisilabilir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 18, Aile Yili Ozel Sayisi, Ekim
2025

531




Mehmet Latif BAKIS

felsefenin de Pandora teorisiyle katki sunmasi; yani sira kadina 6ngorilen
haklarin da yine egemen erkek cinsi tarafindan verilmesi, kadinin toplumsal
statlistine bagh olarak ikinci sirada bir deger varligi olarak anilmasina neden
olmusg olabilir. Fakat toplumun en temel yapi tagi olan aile biriminin 6zellikle
kadinin elinde sekillenmesi gergegi dikkate alindiginda, kadinin hem kendi
kendisinin gliclinli ve potansiyelini yeniden gérmesi hem de kadinin s6z konusu
gercekliginin erkek tarafindan da anlasiip kabul edilmesi adina konunun
yeniden ve farkli bir perspektifle irdelenmesi gerekmektedir. Ancak bu kisir
tartismada beklenen olumlu neticenin alinmasi kolay gorlinmemektedir. Bir
bitinin ideal tamhga ulasmasi icin lazim gelen sey, kuskusuz, kadin-erkek
cinsiyetinin savastirilmasi degil, her ikisinin de s6z konusu ideal biitiiniin esit iki
yarisi oldugunu ve her birinin kendine mahsus yapisal gergekliklerinin
bulundugunu kabul etmek olmalidir. Bu baglamda, yaratilistan gelen (yani
insanin dogasina uygun olan) cinsiyet ile toplumsal cinsiyet (tolum/larin deger
yukledigi soylemsel cinsiyet) ayriminin dogru yapilmasi; rol ve sorumluluklarinin
bu gercgeklige gore dagitilmasi gerekmektedir. Cinsiyetin ana rahminde ve dogal
bir sekilde belirlendiginin; fakat cinsiyete gére toplumda dagitilan rollerin
degisiklik gosterdiginin bilinmesi; buna bagh olarak, kadin ve erkegi
yaristirmanin degil, ikisinin kendi eksikliklerinin Gtekide tamliga eristigini ortaya
koymanin zorunlulugunun tam bir aciklikla ortaya konmasi gerekmektedir.(Bk.

Fine, 2011, ss. 117, 148, 220)

Ailenin, toplumun sadece mikro gercekliginden ve siyasetin gergek zeminini
olusturmaktan ibaret olmadigi; onun aslinda bir mikro kozmos oldugu da kabul
edilmektedir. Nitekim dogrudan aileyi ele almasa da toplumsal yapilar
incelerken dolayli olarak aileyi de konu edinen Michel Foucault'nun (1926-1984)
disiplin ve iktidar teorilerine, aile igindeki glic iliskilerini ve bireylerin nasil
denetlendigini anlamak icin bakilabilir. Nitekim Foucault’ya gore, aile, bireylerin

toplumsal normlara ve iktidar iliskilerine nasil uyum sagladiklarini belirleyen bir
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mikro kozmosdur. Oznenin ben bilinciyle baslayan sosyal iligkileri ve ahlaki
tutumlari, toplum ve devletin (iktidar) yazili veya yazisiz normlarina gore
sekillendiginden, toplumsal rollerin de bireylere ilk olarak ailede verildigini
anlamaktayiz. Bu anlamda 6zne kelimesinin bir anlaminin boyun egmek, tabi
olmak olduguna dikkat ceken Foucault,(Foucault, 2000d, s. 63)** yasanin yani
toplum ve iktidarin, ya da baska bir ifadeyle siyaset ve kiltiiriin baskilariyla hem
bireylerin hem de toplumun rol ve sorumluluklarinin sekillendigi
anlasilmaktadir. Bu baglamda, aileyi sekillendiren bir etken olarak siyasetin ve
kiltirtin, amaglarina uygun bir sekilde dizayn edilmeleri gii¢li ve bilingli bir
iradeyi gerektirir. Konuyu kendilik bilinci ve pratikleri tizerinden sorunsallastiran
Foucault (Foucault, 2000b, ss. 327-360), hapishanenin icadini da ayni baglamda
actklamaktadir. Hapishane, toplumun kendini elestirel olarak gézlemlemesini bir
bakima sembolize eder. Bu nedenle Foucault, cinselligin tarihine dair ortaya
koydugu yaklasimda ice bakisa dikkat ¢ekip, hapishaneyi bir tir icebakis olarak
siyaset, ahlak ve toplum ile iliskilendirerek ele alir (Foucault, 2000c, s. 216,

20004, ss. 103-144).

Anlasildigl izere aile konusu, felsefede oldukga derin bir sekilde ele alinmis ve
her filozof toplumsal, ahlaki ve bireysel agidan aileyi farkh bigimlerde
tartismistir. Bazi filozoflar aileyi ideal bir yapinin parcasi olarak gorirken, bazilar
da onu toplumsal esitsizliklerin bir araci olarak ele almistir. Benzeri yaklasimin
Dogu/islam filozoflar tarafindan da ortaya kondugu goriilmektedir. Ozellikle
iran koékenli islam filozoflarinin kadina yaklasimlarinda keskin ve kati bir
tutumun oldugu soylenebilir. Bunun sadece kiiltiirel bir etkiyle olmadigi; Yahudi

kabalist yaklasimin da bunda etkisi olmus olabilir. Ancak genel anlamda kadina

* Foucault’'ya gore, “Ozne sézcigiiniin iki anlami vardir: Denetim ve bagimlilik yoluyla
baskasina tabi olan 6zne ve vicdan ya da 6z bilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis olan
Ozne. S6zcugun her iki anlami da boyun egdiren ve tabi kilan bir iktidar bigimi telkin
ediyor.” Bk. Foucault, Ozne ve iktidar, gev. Isik Ergiiden - Osman Akinhay (istanbul: 2000),
63.
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ve aileye islam filozoflarinin ¢ok daha insancil, nazik ve deger bilici olarak

yaklastiklarini gorebiliriz.
2. DOGU (iSLAM) FELSEFESiI PERSPEKTiFINDE AiLE

islam distincesinde, aile hem dini hem de toplumsal bir kurum olarak nemli bir
yer tutar. islam filozoflar, aileyi genellikle ahlaki, dini, toplumsal ve bireysel
acidan ele almiglar ve aileyi diizenleyen temel ilkeler olarak Kur'an-1 Kerim ve
Hadisler'den hareket etmislerdir. islam'in aileye verdigi &nem, islam
filozoflarinin bu konuda gelistirdigi distincelerle de sekillenmistir. S6z gelisi,
islam siyaset ve ahlak filozoflarindan olup 6énemli etkiler birakmis olan ibn
Mukaffa (106-142/724-759), siyasi idarenin ahlaki olgunluk (zerine bina
edilmesi geregine isarete ettigi eserlerinde, degindigi ahlak olgunluk ilkelerinin
ilk ve esasli zeminin aile oldugu dikkatleri ¢eker. Kiigiik ve blyilk edeb (Edebd’s-
Sagir ve’l Edeb(’l-Kebir) olarak insan eylemlerini toplumsal eylem ve siyasi
ydnetim seklinde iki kissmda irdeleyen mezkdr islam distiniriiniin yaklasiminda
ev idaresi (idaretd’l-Menzil) ideal devletin sarti olan insan-1 kAmil'in yetistigi
ideal zemin olarak 6zellikle 6nem arz eder. Ev idaresi, evi yani aile kurumunu
olusturanlarin hak ve sorumluluklarini fark ettikleri, yuakamlaliklerini
omuzlamaya hazirlandiklari énemli bir zemin olarak 6zellikle agiga ¢ikar. Bu
yaklagim, esasen yukarida da gectigi lzere, Platon’un ideal devletinin sarti
olarak ileri siirdiigl olgun sahsiyetlerin yetismesi icin gerekli olan énci kurum
olarak aileye ve ailenin 6nemine isaret eder. Zira sultana itaat ve devlete baglilik
evvela ailede ebeveynlere karsi ortaya konularak fark edilen bir degerdir.
Sultana karsi takinilacak tavir ve tercih edilecek iletisim dili hakkinda ilk uyanisin
esasen ebeveynlere ve ailenin diger bireylerine karsi tavir alista belirir. Ailenin
insa ettigi zemin Uzerinden iktidarin tesekkil etmesi, devletin bir aile olarak
gorildigine de isarete eder ve bu durum, devletin adalet ve merhametle

devamhhginin  saglanabilecegine dair 6nemli mesajlar barindirmaktadir.
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Ornegin, kendisini insanlara énder olarak géren kisinin énce kendisini egitmesi
gerektigine isaret eden ibn Mukaffa, Devletin idarecisini bekciye ve akla
benzetirken, devleti ve miilkii de emanet olarak “beklenen” olarak tanimlar ve
akill bir idareci igin yoneticinin su hususlari mutlaka sahip olmasi ve uygulamasi
geregini vurgular: “Adamlarini iyi segme, Tam yetkilendirme, Siki Takip/Denetim
ve Sert Ceza.”(ibni’'l-Mukaffa’, 2016, s. 25) Biitiin islerin aklin rehberliginde ve
dogru bir gayeye matuf bir sekilde yiiriitiilmesinin geregine deginen ibn
Mukaffa,(ibni’l-Mukaffa’, ts, s. 168) tiim bu farkindaliklarin ilk deneyimleme
zemini olarak aileyi gormektedir. Benzeri bir yaklasimi Nasiriiddin TGs’de (1201-
1274) de gérmekteyiz. “Tedbir-i Menzil” ve “Siyaset-i Miidiin” hususlarinda ibn
Sind’nin (980-1037) gorislerinin sarihi durumunda kaldigi anlasilan TGst'ye gore
de “bir kimse, ahldkini tehzib etmedik¢e evini de iyi bir sekilde idare
edemeyecektir. Yine ahldk tehzib edilip iyi bir ev idaresi/aile yénetimi
gergeklesmedikge, iyi bir siyaset yiiriitmek de miimkiin degildir.”(Dinani, t.y., s.
234) ilk siraya tehzib-i ahlakin alinmasi anlamlidir. Zira ahlak varliga karsi
bireysel bir tavir alistir. Ve bu tavir alisin en temelinde aileden izler yer
almaktadir. Bu nedenle ilk olarak ebeveyn ve evlatlar lzerinden fertlerin
sahsiyetlerinin insa edilmesine, daha sonra toplum ve devleti kurulmasi
asamasina gecmek gerekmektedir. Nitekim bu anlayis ibn Stnd’nin “fert bilesik
olandan éncedir ve ilk énce tekil lafiz hakkinda konusmamiz gerekir.”(ibn Sina,
2013b, s. 1. 12) seklindeki yaklasimina uygun bir durum arz etmektedir. Ailenin

bilesik, aileyi olusturan fertlerin ise tekil ve 6ncelikli hedefler oldugu ¢ikarimi

yapilabilir.

Siyaset ve ahlakin &zellikle aile egitimi ile iliskilendirilmesi islam diisiincesinde
bireyin olgunlasmasina verilen 6neme ve devletin bekasina verilen degere isaret
eder. Nitekim islam diisiincesinin dnemli filozoflarindan biri olan Farabi (872-
950) de insani ve devleti birbirine benzeterek, devletin biyik insan, insanin da

kiigik devlet oldugunu, olgun ve devamli bir yapi icin her ikisinin de birbirine
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muhta¢ oldugunu ortaya koyar,(Farabi, 1987, ss. 36-37) ve insanin mutluluga
ulasmasinin toplumsal bir diizenle mimkin oldugunu savunur. Agiktir ki aile,
toplumsal diizenin en kiglik birimi olarak, bireylerin ahlaki ve sosyal gelisiminde
kritik bir rol oynar. Farabi'nin disiincelerine goére, ailedeki iliskiler, bireylerin
erdemli bir yasam siirmelerine ve topluma faydali bireyler olmalarina zemin
hazirlar. ideal devletin liderinde (er-Reisi’l-Evvel)(el-Farabi, 1993, s. 79) aranan
on iki vasif, ahlak agisindan insan-1 kamil’e isaret ederken, siyaset agisindan ise
ideal devlete isarete der. Ve bu iki yapinin birbirini insa ettiklerini ortaya koyar.
Bu husus, ayni zamanda her iki yapinin birbirlerini olumsuz olarak da

etkilemelerinin olasi oldugunu gosterir.(Farabi, 1987, ss. 36-38)

Tabiaten (fitraten) sosyal olan insanin, butlin ihtiyaglarini kendi basina
gormesinin imkansizligina dikkat c¢ekerek insanin olgunlasmasinin ancak bir
toplum icinde mumkin oldugunu ileri sliren Farabi,(Farabi, 1990a, s. s5:15. 5-
20) bu baglamda ailenin, erdemli bir toplumun temellerini attigini ortaya
koymaya calisir. Farabi, aileyi icinde adalet ve erdemin o6gretildigi bir kurum
olarak duslinlr. Ailedeki dizen, insanin ruhsal ve toplumsal erdemlerini
gelistirmesini saglar. Burada temel sorumluluk ve roliin ebeveynlerde oldugu

aciktir.

ibn STha’nin da (980-1037), aileyi, insanin biyolojik ve ruhsal gelisimi icin gerekli
bir kurum olarak gordGgiu anlasiimaktadir. O, ailedeki karsilikh iliskilerin,
bireylerin ruhsal ve ahlaki gelisimini pekistirdigini dustnir. O, bireylerin ahlaki
erdemler kazanmalarini saglayacak bir ortamin olusturmasini ailedeki dizenin
bir geregi olarak gorir. Zira ona gore, ailenin islevi, bireyi topluma hazirlamak ve

ona ahlaki sorumluluklar yiklemektir.

Riya goérmenin sebebi hakkinda degerlendirmede bulunan ibn Sina,
mitehayyilenin tabiatinin anlatmak oldugunu belirterek, nefsin duyulardan yiz

cevirip kendi (zerine egildiginde veya kendi igine dondiginde riyanin
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gerceklestigini, yani mitehayyilenin kendi asli 6zelligi olan anlatma eylemini
farkl bir sekilde gerceklestirdigini ileri sirer.(ibn Sina, 2013a, s. “Fizik”115b.
470) ibn Sin&’nin bu yaklasimi, asli dzelligi faziletler (erdemleri) 6gretmek,
sahsiyet ve mizaci saglamlastirmak, benligin insasiyla birlikte toplumsal
sorumluluklari fark ettirmek olan ailenin de toplum, kiltiir ve devlet olarak
kendini ortaya koydugunu anlayabiliriz. Bir bakima bu yaklasim, insanin sosyal
olan yapisinin yani organizasyon kurucu 6ziinin mutlaka bir sekilde ortaya
cikacagina isaret eder denebilir. Ve aile kurumu da bu organizasyonun en kigik
ama en temel birimi olarak tesekkiil etmistir denebilir. ibn Sind’nin ifadesiyle:
“Asillar acija ciktigina gére, yoneldigimiz amacimiza dénmemiz gerekir.”(ibn
Sind, 2020, s. 15: 156) Aileden, kadin ve erkekten, fertlerden ve devletten
maksadin ne oldugunun iyi idrak edilmesi gerekir. S6z konusu yapilarda esasen
beliren gergekligin birlik oldugu, bunun da insan beninin kendi farkindalig

oldugu(Durusoy, 2008, ss. 51-65) ifade dilmek durumundadir.

Zekeriyya er-Razi (865-925) de bireyin egitiminin onun fizyolojik ve psikolojik
yapisiyla paralel yuriyerek fertten topluma dogru saglikh bir sahsiyet ve yapinin
inga edilebilecegini ileri slirer. Tabip filozof olan Razi, “remed” hastaligini 6rnek
vererek, vaktinden once yuklenen bilginin, zannedildigi gibi fayda vermedigini,
bilakis zarar verdigini savunur.(Bk. Razi, 2019) Ozellikle cinsiyet veya cinsellik
konularinda, heniiz olgunluk durumu tesekkill etmemis dimaglara (cocukluk-
erken ergenlik vb.) bilginin verilmesinin erken ve zararli olduguna isaret eden
filozof, insanin potansiyelinin zamanindan o6nce teheyyic ettirilmesinin (bu
anlamda 6znenin erken gidiklanmasinin) fayda degil zarar getirecegini ortaya
koyar. Filozof bu konuda kendi zamaninin da ¢ok Otesinde bir basiretle

glnimize de isaret ederek sorumlulugumuzu hatirlatir. O soyle der:

Bugiin islam Alemi, Bat’nin cok yonlii hakimiyeti altinda

oldugundan, tibbi nizam, uygulamalar, ahlak ve zihniyet olarak da
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Bati'nin tesirindedir. Bati'ya karsi varlik micadelesinde kendi
varlig idrak tarzimiza dayali felsefe ve tefekkire ihtiyacimiz
oldugu ve bunun igin de yitirdigimiz halkalar yeniden birbirine

rabt etmenin lizumu izahtan varestedir.(Razi, 2020, s. 9)

Bu durumda ilk egitimin yuvada yani ailede, dolayisiyla ebeveynlerin
rehberliginde ve onlarin eliyle verildigini bir kez daha fark ederiz. insanin “es-
saadetu’l uzma/en yiice mutluluk” iklimine ulagmasi igin ailenin en temel sosyal
yap! oldugu hususu muttafekiin aleyh bir gerceklik olmakla birlikte, bireyin
ahlaki kemalatinin ve mutlulugunun ancak sosyal toplumla tesekkil edecek bir
sey olduguna dair goriisler de seslendirilmistir. Ornegin ibn Riisd (1126-1198),
insanin mutluluguna giden yolda toplumsal yapinin 6nemini vurgulamistir.
Ancak yine de s6z konusu bu yirliylste ailenin, bireyin ahlaki ve toplumsal
gelisiminde énemli bir yer tuttugu vurgulanmaktadir. Bu yaklasim, ibn Riisd’{in,
aileyi toplumsal bir bltiiniin parcasi olarak degerlendirdigini gosterir. Ailedeki
iliskiler, adaletin ve erdemin saglanmasinda belirleyici bir faktor oldugundan ve
ailenin temel islevi, bireyi dogru bir sekilde egitmek ve topluma sorumlu bir
sekilde katilmasini saglamak oldugundan, aile ve toplumu birbirinden yalitarak
degerlendirmenin  miimkiin olmadigi ibn Risd’iin yaklasimindan da
anlasilabilmektedir. Ancak ibn Riisd, ahlak ve siyaseti sadece amelf ilimler olarak
zikrederken, Aristoteles ve ibn Sind’min aileyle ilgili pratik bilgelige de
siniflandirmada yer verdikleri belirtiimek durumundadir. Fakat Aristoteles’in
“ahlék, ameli bir ilimdir; gdyesi, yetkinligi elde edebilmesi igin bireyin
hazirlanmasi ve yénetilmesi”(Sulul, 2009, s. 61) oldugu yoniindeki gérusinin

ibn Risd tarafindan benimsendigi bir gergektir.

Hemen hemen bitiin islam disiiniirlerince ev ve aile, siyasi ve sosyal sistemin
dayanagl ve temeli olarak gorilmus,(Sulul, 2009, s. 72) ameli ilimler icinde

kategorize edilen siyaset ve ahlakin da ilk olarak aile icinde 6grenildigi kabul
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edilmektedir. Bu bakimdan ev idaresinin (idaretii’l-menzil) esasen devlet
idaresinin temeli oldugu ve ev yonetiminin toplumsal vyapilar ve
organizasyonlari idare etmek oldugu kabull, s6z konusu alana verilen degerin

de bir yansimasidir.

Cocugun egitiminde aile faktériine dikkat ¢ceken ve kendi ¢ocuklugundan da
pratik esinleri olan Gazzali (1058—1111) ise aileyi hem dini hem de toplumsal bir
baglamda ele almistir. Daha 6nce de zikredildigi iizere, islam'da aile, sadece
biyolojik bir birlik degil, ayni zamanda bireylerin ahlaki ve ruhsal gelisimini
destekleyen 6nemli bir kurum olarak 6nemsenir. Aileye ylklenen anlamin en
derin, saf, icten ve saglam sekline isldam inancinda rastlandigindan, aile igi
iliskilerin de s6z konusu yapinin devamliligi icin islam inang ve ilkelerine gore
dizenlenmesi gerekmektedir. Gazzalnin bu husustaki tutumu agiktir.(Bk.
Gazzali, 2004) O da Allah’in buyruklarinin insanin mutlak hayrina olduguna kesin
bir baghhk gostermektedir. Kant gibi, o da ahlakin ancak insanisti bir iradeden
gelmesiyle ideal ahlak nizaminin tesis edilebilecegine inanmaktadir. O nedenle
Gazzall diistincesinde, ailedeki erkek ve kadin iliskileri, islam'in belirledigi ahlaki
kurallara uygun olarak sekillenir. Gazzali, aile igindeki bireylerin birbirlerine karsi
sorumluluklarini  vurgular. Ozellikle esler arasindaki karsilikl  haklar ve
sorumluluklar, islam'da adalet ve dengeye dayali bir sekilde belirlenir. Ailedeki
huzur ve mutluluk, islam'in dgretilerine uygun bir yasam siriilmesiyle mimkiin
olacaktir. Bunu ise ailede yetisen ¢ocuklara verilecek saglam temel dini bilgi ve

ahlak dgretisiyle miimkiin gérmektedir.(Bk. Gazzali, 1969)3%

Tasavvuf felsefesinin 6nemli isimlerinden olan ibn Arabi de aileyi, bireylerin
ruhsal gelisimini destekleyen bir yapi olarak gériir. ibn Arabi, evlilik ve aileyi,

insanin ilahi aski anlamasina giden bir yol olarak ele alir. Ona gore, aile, insanin

8 GazzAl'nin bu konudaki yaklasimini daha iyi anlamak ve genis bilgi icin bk. Gazzali,
1969)
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icsel diinyasini kesfetmesi ve ilahi hakikate ulagmasi igin bir aragtir ve ailedeki
iliskiler, insanin manevi olgunluga ermesinin bir yoludur. Ailedeki karsilikli sevgi
ve sayglyl, insanin Allah'a yaklasmasinin bir yansimasi olarak degerlendiren ibn
Arabi, diinyanin olusumunu da erillik ve disilik Gzerinden agiklamakla, esasen
varligin genis bir aileyi olusturdugunu da ima etmektedir. Hatta, Kur’an’da
gecen “Kiin fe yekin” ifadesinin tezahliri olarak da varlik ve olusu tefsir eden
ibn Arabi,(ibn Arabi, 1988, s. 55, Tarih Yok, ss. 23-33) insani (beser) agaca (secer)
benzeterek varolusa sahip olan her seyin 6zde bir oldugunu, bu nedenle bir
bitlnltgin gerekliligini seslendirir. insani “kiiciik alem”(ibn Arabi, 2015, s. 30)
olarak tanimlayan ve insanin diinya ile olan anatomik benzerligine de dikkat
ceken ibn Arabi,(ibn Arabi, 2015, s. 56, Tarih Yok, ss. 33-38) ortaya koydugu
bitunlikel perspektifiyle birlik ve buttnlGgiin fiziksel evrenin oldugu kadar
ailenin de temel kaidesi oldugunu 6n plana cikarir. Filozof “Havva’nin sevgisi
vatan sevgisi, Adem’in sevgisi kendisini sevmesidir’(ibn Arabi, 2015, s. 60)
sozlyle de kadin ve erkek arasindaki farki, kadinin pozitif ayristiriimasi seklinde
ima ederken, “ben”den “biz”e evrilen bir gérisi benimsedigini de acgik eder. Bu
sz ayrica kadinin aile temelinin kurucusu ve koruyucusu oldugunu da ima eder.
Alemin varlik harcinin sevgiyle karildiginin, ailenin de temelinin sevgiye
dayandiginin ima edildigi yaklasimda, kadinin sevgiyle yani insa edici zemin

olarak goriilmesi, esasen islam diistince kiiltiriiniin genel yapisini ortaya koyar.

Hiilasa, islam disiince ve kiiltiriinde aile sadece bireysel bir yasam alani degil,
ayni zamanda toplumsal dizenin, ahlaki gelisimin ve manevi olgunlasmanin
temel birimi olarak kabul edilir. Ailedeki iliskiler, bireylerin hem diinyadaki hem
de ahiretteki mutlulugu icin kritik bir 5neme sahiptir. Bu nedenle islam diisiince
ve kiltirinde aile adalet, karsilikli saygi, sevgi ve sorumluluk gibi erdemlerin
ogretildigi, bireylerin topluma ve Allah'a karsi sorumluluklarinin fark edildigi bir

alan olarak 6nemsenir.
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Aile yapisi, sosyal ve siyasal hayatin gelecegini belirlemede buyik bir rol
oynadigindan, islam toplumunda aile, bireylerin ilk toplumsal deneyimlerini
yasadigl, degerlerin ve normlarin kazandirildigi ilk kurum olarak da ayrica 6nem
arz eder. Ailede bireylerin nasil birer birey olarak yetistigi, toplumsal kurallara
ve ideallere nasil uyum sagladiklari, genel olarak toplumun sosyal yapisini ve
siyasal egilimlerini etkiler. Aile yapisinin toplumsal ve siyasal alandaki etkisini

|II

birgok agidan incelemek mimkiindir; “idaretii’l-menzil” disiincesi de bu

perspektifin bir tezahirl olarak zikredilebilir.

3. TARTISMA ve SONUC

Bu galisma, insanlik tarihinin en kokli ve donistiirlict yapilarindan biri olan aile
kurumunu, bireyin varolussal ve toplumsal bigcimlenisinde Ustlendigi temel rol
lizerinden felsefi bir zeminde ele almistir. Aile, yalnizca bireyin ilk sosyal temas
noktasi degil; ayni zamanda degerlerin, normlarin ve kiltirel aktarimlarin
taslyicisi ve Ureticisidir. Bu baglamda aile hem bireyin hem de toplumun temel
yapisal kodlarini belirleyen bir kurum olarak karsimiza gikar. Ozellikle kadinin
aile igindeki kurucu rolli, bu kurumu salt bir biyolojik veya geleneksel alan
olmaktan gikararak etik, epistemik ve politik boyutlara tasiyan anahtar bir unsur

olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Kadin, tarihsel olarak yalnizca dogurganlik ya da bakim sorumluluklari Gizerinden
tanimlanmisg bir figlir degil; ayni zamanda kulturiin tasiyicisi, degerlerin aktaricisi
ve insanin insan olma slrecine eslik eden varolussal bir 6zne olarak
degerlendirilmelidir. Bu nedenle ailedeki kadin figiirii, ayni zamanda toplumun
ahlaki, kilttrel ve siyasi yapilanmasinin da aynasidir. Bir toplumun kadina bakisg
acisi, onun aileye, bireye ve hatta medeniyet tasavvuruna dair temel kabullerini

ortaya koyar. Bu nedenle, kadinin ailedeki konumuna iliskin yapilacak her analiz,
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aslinda toplumsal bilingaltinin, uygarlik vizyonunun ve siyasal yapinin

derinliklerine uzanan bir okuma imkani sunar.

Dogu ve Bati toplumlarinin aileye ve kadina bakislarindaki farkliliklar, yalnizca
kiltarel pratiklerin degil, ayni zamanda bu pratikleri besleyen ontolojik ve
metafizik kabullerin de farkhhgini yansitir. Dogu’da daha ¢ok kolektivist ve kutsal
bir yapi olarak korunan aile, kadini da bu bitlnlGgin kurucu ve dizenleyici bir
unsuru olarak konumlandirirken; Bati’da bireyin 6zerkligini 6nceleyen yaklasim,
aile yapisini daha esnek, kadini ise daha bireysel haklar temelinde degerlendiren
bir cerceveye vyerlestirir. Bu iki yaklasim, farkli avantajlar ve sorunlar
barindirmakla birlikte, kadinin roliint toplumun ahlaki dokusu ve politik istikrari

acisindan vazgegilmez bir yapi tasi olarak kabul eder.

Bununla birlikte, her iki medeniyet havzasi da kendi icinde donlisim slregleri
yasamaktadir. Modernlesme, kiiresellesme, dijitallesme ve neoliberal ekonomi
politikalari; aile yapisinda kirilmalara, kadinin toplumsal konumunun yeniden
tanimlanmasina ve geleneksel degerlerin ¢dzlilmesine yol agmaktadir. Bu
baglamda hem Dogu hem de Bati, aile ve kadin ekseninde yeni sorunlarla karsi
karsiyadir. Bu sorunlar sadece sosyal politikalarla degil, ayni zamanda felsefi ve

medeniyet dlizeyinde bir yeniden dislinimle ele alinmahdir.

Tim bu veriler 1518inda bu calisma gostermektedir ki; aile, bireyin ve toplumun
insasinda merkezi bir rol oynayan, kadinin ise bu yapinin hem kurucu hem
donUstirict 6znesi oldugu ¢ok boyutlu bir yapidir. Ailenin korunmasi, yalnizca
bir toplumsal istikrar meselesi degil; ayni zamanda insanin kendilik bilgisine,
kilturel hafizasina ve etik varolusuna sahip c¢cikmasi anlamina gelmektedir.
Kadinin aile igindeki rolline dair yaklagim, bir toplumun insan anlayisini, 6zgurliik
kavrayisini ve adalet idealini dogrudan yansitir. Bu nedenle, kadini merkeze alan
bir aile ve medeniyet tasavvuru, gelecegin toplumsal yapilarinin insasinda hem

teorik hem de pratik bir zorunluluk olarak degerlendirilmelidir.
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Aile, kadin ve medeniyet arasindaki iliski; yalnizca sosyolojik ya da politik bir
mesele degil, insanin kendisiyle ve 6tekiyle kurdugu anlam iliskisini sekillendiren
ontolojik bir sorunsaldir. Bu nedenle, kadina ve aileye yonelik her felsefi
diistiniis, nihayetinde insani ve onun diinyada var olma bigimini yeniden
disiinmenin bir yolu olarak gorilmelidir. Bu baglamda ¢alisma, Dogu ve Bati
arasinda karsilastirmali bir perspektif gelistirerek yalnizca ayrimlari degil, ayni
zamanda karsilikli  6grenme ve sentez imkanlarini da agiga ¢ikarmayi

hedeflemistir.

Cikar Catismasi Bildirimi:

Bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢ikar ¢gatismasi bulunmamaktadir.

Destek/Finansman Bilgileri:

Bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasi icin herhangi bir
finansal destek alinmamustir.

Etik Kurul Karari:

Bu arastirma igin etik kurul kararina ihtiyag yoktur.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Throughout human history, the family has remained one of the most enduring
and foundational institutions of civilization. As the first space where the
individual experiences reality, social norms, and moral values, the family
functions as a crucial mediator between the self and the collective, shaping
identity, consciousness, and worldviews. In this formative context, the role of
the woman—particularly the mother—is not only biologically central but also
philosophically and socially constitutive.

This study is rooted in the philosophical assumption that the individual is not
formed in isolation but within a web of relationships, of which the family is the
most immediate and influential. The way a society perceives and constructs the
institution of the family, and particularly the role of women within it, directly
informs its ethical, political, and epistemological architecture. Therefore,
analyzing these constructs across different civilizations—especially through a
comparative reading of Eastern and Western perspectives—provides critical
insight into how societies organize power, transmit knowledge, and cultivate
human values.

This paper argues that the concept of family cannot be reduced to a sociological
or functionalist category alone. Rather, it must be treated as a philosophical and
civilizational phenomenon, embodying a society’s metaphysical and normative
assumptions. Accordingly, the place of the woman in the family is a key
indicator of broader cultural and political orientations. The comparative focus
on Eastern and Western traditions allows for a deeper exploration of how
differing ontological and moral frameworks shape societal ideals, with women’s
roles serving as a revealing lens into those structures.

Method

This research adopts a comparative civilizational and philosophical
methodology, combining conceptual analysis with hermeneutic interpretation.
Rather than relying exclusively on empirical data, the study draws on classical
texts, cultural narratives, and political philosophies from both Eastern and
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Western traditions to explore how family and womanhood have been
understood, symbolized, and institutionalized. Key thinkers and cultural
paradigms from Confucian, Islamic, and Indian traditions on the Eastern side,
and Greco-Roman, Christian, and Enlightenment-based thought on the Western
side, are referenced to demonstrate structural patterns and shifts.

The methodology also incorporates critical discourse analysis, focusing on how
language and symbolic representations of women and family reproduce or
challenge civilizational ideals. The research further examines legal codes,
educational systems, and policy discourses that manifest underlying cultural
assumptions regarding gender and family. The approach is interdisciplinary,
intersecting philosophy, political theory, cultural studies, and gender studies,
but it remains anchored in a philosophical anthropology that treats the human
being as both a moral and relational entity.

Findings (Results)

The study reveals that both Eastern and Western civilizations position the
family as a fundamental unit of moral and social order, but they differ
significantly in their underlying assumptions about the individual and
community. Eastern frameworks tend to prioritize relationality, collective
identity, and spiritual continuity. Within these frameworks, the woman,
especially in her role as mother, is seen as the moral axis of the family, the
preserver of tradition, and the transmitter of ethical knowledge. Her role is
deeply embedded in metaphysical and religious worldviews that link the family
to cosmic or divine order.

In contrast, Western paradigms—especially those shaped by Enlightenment
liberalism—emphasize individual autonomy, rights, and personal freedom.
While the family is still regarded as socially important, the woman’s role is more
often framed through the lens of individual self-actualization, gender equality,
and legal rights. The political and cultural consequences of these differing
outlooks are significant. In Eastern societies, the family is more likely to be seen
as a collective moral project, with strong intergenerational bonds and
responsibilities. In the West, family structures are more fluid and negotiated,
with greater emphasis on personal choice and contractual relationships.

Despite these contrasts, both traditions reveal internal tensions. Eastern
societies increasingly face challenges related to modernization, globalization,
and the erosion of traditional family models. Western societies, on the other
hand, grapple with questions of social fragmentation, declining family cohesion,
and the alienation of the individual. In both cases, the position and value of the

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 18, Aile Yili Ozel Sayisi, Ekim
2025



Kadin, Aile ve Medeniyet: Dogu ve Bati Toplumlarinin Kiiltiirel ve Siyasal Temellerine
Felsefi Bir Sorgulama

woman in family and society emerge as central questions that reflect broader
transformations in identity, authority, and meaning.

Conclusion and Discussion

This study concludes that the family, and within it the role of the woman, is a
critical nexus through which civilizations articulate their deepest values and
project their visions of the good life. Rather than being merely a private or
domestic concern, the family is a political, ethical, and epistemological site. The
centrality of the woman in this structure signifies her role not only as a nurturer
but also as a civilizational agent who shapes the moral and symbolic order of
society.

The comparative analysis underscores that neither the Eastern nor the Western
model is monolithic or universally ideal. Both offer insights and limitations. The
Eastern model's emphasis on moral continuity and collective identity provides
stability but can risk suppressing individual freedom. The Western focus on
autonomy and equality offers liberation but may undermine cohesion and
shared purpose. Recognizing these dualities allows for a more dialectical
approach, in which traditions learn from one another and negotiate a balance
between individual dignity and communal responsibility.

From a philosophical standpoint, the findings suggest that the woman’s role in
the family is an ontological question, not merely a social one. She is a site where
culture is incarnated, where time and tradition are transmitted, and where the
human being first encounters meaning. Thus, protecting and understanding the
family is tantamount to safeguarding the philosophical and ethical foundations
of civilization itself.

Future research could explore how contemporary shifts—such as digitalization,
economic neoliberalism, and global migration—are transforming both family
structures and women’s roles across different civilizational contexts. Ultimately,
this study calls for a renewed philosophical engagement with the concepts of
family, woman, and civilization—not as static categories, but as dynamic and
interwoven processes essential to the human condition.
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