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Levant Bölgesinde Kehribarın Kültürel Kullanımı 

The Cultural Use of Amber in the Levant Region 

Reyhan Rafet CAN 

Öne Çıkanlar: 

•  Levant’ta bulunan kehribarın kökeni büyük ölçüde Baltık Denizi'ne dayanmaktadır. 

•  Kehribar, Levant’ta lüks ve prestij göstergesi olarak kullanılmıştır. 

•  Arkeolojik veriler kehribarın ticaret ve hediyeleşme yoluyla yayıldığını göstermektedir. 

•  Levant ülkelerinde kehribar üretimine dair yerel özgünlük bulunmamaktadır. 

 

Öz: Kehribar, Paleolitik Çağ’dan itibaren estetik ve sembolik değeri nedeniyle çeşitli kültürlerde kıymetli 

bir ham madde olarak kullanılmıştır. Parlaklığı, renk çeşitliliği ve kolay işlenebilirliği, onu takı, süs eşyası 

ve prestij göstergesi nesnelerin üretiminde vazgeçilmez kılmıştır. Terapötik, apotropaik ve kutsal nitelikler 

atfedilen kehribar, antik kaynaklarda “Kuzeyin Güneşi” ya da “Güneşin Taşı” gibi metaforlarla 

betimlenmiştir. Elektriklenme özelliği nedeniyle eski Araplar kehribara kahra-ba, yani “saman hırsızı” 

ambar adını vermiştir. Homeros’un Odysseia adlı eserinde kehribarın değerli bir süsleme malzemesi olarak 

kullanıldığı belirtilmektedir. Kehribarın başlıca kaynağı Baltık Denizi çevresi olmakla birlikte, Levant 

bölgesine ticaret yolları veya elitler arası hediye değişimi aracılığıyla ulaştığı anlaşılmaktadır. Bu makalede, 

Levant ülkelerindeki kehribarın kökeni, özellikleri ve Doğu Akdeniz havzasındaki kültürel kullanımındaki 

değişim süreçleri ele alınmıştır. Levant ülkelerinde kehribarın ilk ortaya çıkışına dair kesin veriler 

olmamakla birlikte, bilinen en erken örnekler MÖ II. binyılın ilk yarısına tarihlenen tekil boncuklardır. En 

tanınmış Mısır buluntuları arasında, Tutankhamun’un mezarında bulunan kehribar boncuklu kolye ile diğer 

çeşitli kehribar ve reçine takılar yer alır. Suriye’deki Qatna Kraliyet Mezarı’nda ele geçirilen kehribar 

buluntuları ise, Levant ve Antik Yakın Doğu'da MÖ II. binyıla ait bilinen en önemli kehribar örneklerini 

oluşturur. Bu çalışma sonucunda, Levant’ta yerel kehribar işçiliği geleneğinin gelişmediğini ve kullanılan 

malzemenin büyük ölçüde Baltık kökenli olduğunu göstermektedir. 

 

Anahtar Kelimeler: Levant Havzası, Rol, Kültür, Kehribar. 

 

Highlights: 

•  The origin of amber found in the Levant is largely traced to the Baltic Sea. 

•  Amber was used in the Levant as a symbol of luxury and prestige. 

•  Archaeological data show amber spread via trade and elite gift exchange. 

•  No local uniqueness in amber production was found in the Levant countries. 

 

Abstract: Amber has been utilized as a valuable raw material in various cultures since the Paleolithic Era, 

primarily due to its aesthetic appeal and symbolic significance. Its natural luster rich chromatic spectrum, 

and malleability rendered it indispensable in the production of jewelry, decorative objects, and prestige 

items. Often associated with therapeutic, apotropaic, and sacred attributes, amber was described in ancient 
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sources with metaphors such as the “Sun of the North” or the “Stone of the Sun.” Owing to its ability to 

attract light objects when rubbed, early Arab cultures referred to it as kahra-ba, meaning “straw thief.” In 

Homer’s Odyssey, amber is noted as a valuable decorative material. Although its primary source lies in the 

Baltic region, amber appears to have reached the Levant through trade routes or as part of elite gift-

exchange networks. This study examines the provenance, material characteristics, and cultural trajectories 

of amber usage in the Eastern Mediterranean. While definitive evidence of its earliest presence in the Levant 

remains limited, the oldest known examples are isolated beads dating to the early second millennium BCE. 

Prominent finds include a necklace from Tutankhamun’s tomb and significant amber deposits from the 

Royal Tomb at Qatna, Syria. The evidence indicates that no indigenous amber-working tradition developed 

in the Levant and that most of the material was of Baltic origin. 

Keywords: Levant Basin, Role, Culture, Amber. 

Summary: Amber, a fossilized tree resin with distinctive aesthetic and physical properties, has been one 

of the most valued raw materials since prehistoric times. It has played an important role in material culture, 

symbolizing prestige, protection, and spiritual power in various civilizations. This study focuses on the 

distribution, origin, and cultural significance of amber in the Levant region, exploring how and why this 

northern substance reached and was used in the Eastern Mediterranean.  

The main objective of the research is to investigate the provenance of amber artifacts discovered within 

the geographical boundaries of the Levant, to determine whether any regional characteristics exist in raw 

material, craftsmanship, or style, and to identify the main, amber-related archaeological contexts from the 

Bronze Age to the present. In doing so, the study contributes to a broader understanding of the mechanisms 

of long-distance trade, elite exchange networks, and the symbolic use of amber in the region.  

Methodologically, the study adopts a qualitative approach based on document and content analysis. It 

relies on a comprehensive review of written sources (books, articles, excavation reports) and visual 

materials (documentaries, photographs). Additionally, archaeological, archaeometric, and paleogeographic 

data are incorporated to provide a multidisciplinary perspective. Particular attention is paid to the analysis 

of key archaeological contexts, including tombs, sanctuaries, hoards, and underwater deposits, where amber 

objects were found together with materials such as gold, ivory, lapis lazuli, and bronze. 

The findings indicate that most of the amber discovered in Levantine contexts originates from the Baltic 

region. Archaeometric analyses of certain high-profile discoveries, such as the Qatna Royal Tomb in Syria 

and the Uluburun shipwreck off the coast of Turkey, confirm the Baltic provenance of the amber artifacts. 

These findings highlight the existence of long-distance trade routes and elite gift exchanges that connected 

Northern Europe with the Eastern Mediterranean. The so-called “Amber Road” played a pivotal role in 

facilitating the movement of this valued material during the Bronze Age and later periods. 

Despite the presence of natural amber deposits in the broader region (e.g., Lebanon and Jordan), the study 

finds no evidence of locally distinct amber craftsmanship or stylistic traditions in the Levant. Amber objects 

found in Levantine sites are generally similar in form to those produced elsewhere, suggesting their 

importation rather than local production. In Egypt, for example, amber beads and amulets discovered in 

Tutankhamun’s tomb may reflect Baltic imports or imitations made from resins with similar appearance. 

A critical contribution of the study is its emphasis on the cultural value of amber beyond its material 

worth. Amber in the Levant was not merely a trade commodity but a powerful symbol embedded in 

religious, funerary, and royal practices. Its rarity and northern origin enhanced its prestige, especially 

among ruling elites and religious figures. The study also draws attention to the gaps in the scholarly 

literature on the use of amber in the Levant and advocates for more archaeometric research to clarify the 

provenance of ambiguous amber artifacts. 

In conclusion, this research establishes that Baltic amber was present and valued in the Levant from at 

least the early second millennium BCE. However, unlike other regions, the Levant did not develop a unique 

tradition of amber production or stylistic expression. Instead, amber served primarily as a prestigious 

import, a medium of elite communication, and a symbolic material used in various ritual and decorative 

contexts. The study emphasises the need for further interdisciplinary research and better documentation of 

amber artifacts in regional museums and excavation records. 
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Giriş 

Antik Yunan düşüncesi çerçevesinde, kehribarın menşeine dair bir anlatıya giriş yapılmadan 

önce, Ovidius’un Metamorphoses (Dönüşümler) adlı klasik yapıtında dile getirdiği mitolojik 

öyküyü hatırlamak kaçınılmazdır (Catacchio et al. 2018, 408). Romalı şair, bu eserinde 

kehribarın, trajik bir ölümün ardından acılarına dayanamayıp kavak ağaçlarına dönüşen Klymene 

ile kızlarının kristalleşmiş gözyaşlarından türediğine dair antik inanışı aktarmaktadır. Öte yandan 

bazı klasik dönem yazarları, kehribarın dünyaya düştüğünde katılaştığı varsayılan güneş 

ışınlarının bir tezahürü olduğunu ileri sürmüşlerdir (Frondel 1968, 373). Kadim kaynaklar ise 

kehribarı; İskandinav kökenli Hyperborealılara, Eridanus olarak anılan ve daha sonra Po Nehri 

ile özdeşleştirilen akarsuya, Electrides adıyla anılan adalara ve Fetonte mitiyle ilişkilendir-

mişlerdir (Catacchio et al. 2014, 316). Yunan mitolojisinde kehribar, kimi anlatılarda bir perinin 

suya düşerken döktüğü gözyaşlarıyla, kimi anlatılarda ise Apollon’un oğlu Asklepios için dökülen 

gözyaşlarıyla açıklanır. 

Tarihsel süreçte medeniyetler arası etkileşim, yalnızca demografik hareketlilikle değil, aynı 

zamanda maddi kültür ögelerinin dolaşımıyla da mümkün olmuştur. İleri düzeyde gelişmiş 

toplumlar, hem temel gereksinimlerini karşılamak hem de çoğu zaman kehribar gibi lüks tüketim 

ürünlerine ulaşmak amacıyla uzak coğrafyalara yönelmişlerdir. Kehribar, çeşitli jeolojik 

koşullarda oluşmuş farklı kimyasal ve fiziksel özellikler sergileyen fosil reçineleri tanımlamak 

için kullanılan kolektif bir terimdir (Bassignano 1994, 357-358). Organik kökenli bir madde olan 

kehribar, zamanla fosilleşmiş ağaç reçinesinden oluşur; içeriğinde zaman zaman böcekler, 

yapraklar, tohumlar, ince dallar, ağaç kabukları, küçük omurgalı canlılar ve hava kabarcıkları gibi 

organizmik kalıntılar barındırabilir. Her ne kadar mineralize bir yapı arz etmese de, mineralojik 

sınıflandırmada çoğu zaman değerli taş kategorisine dâhil edilir (Gestoso 2008, 1). Fosil reçineler, 

Karbonifer’den Holosen’e uzanan jeolojik dönemlerde yeryüzünün farklı bölgelerinde tortul 

formasyonlar içinde bulunmaktadır. Karbonifer dönemine tarihlenen fosil reçine lifleri, eğrelti 

otu familyasına ait bitkilerin kapsüllerinde gözlenmiş olmakla birlikte, kehribarın jeolojik kayıtlar 

içerisindeki ilk net örneklerine Triyas döneminde (yaklaşık 235 milyon yıl önce) rastlanmaktadır. 

Mesozoyik çağda üretilmiş kehribarların tamamına yakını, Senozoik döneme ait olanların ise 

büyük bölümü kozalaklı ağaçlardan türemiştir (Krishna 2022). 

Etimolojik olarak “kehribar” terimi, Arapça kökenli anbar sözcüğünden türemiştir; bu terim, 

ispermeçet balinasının vücudundan salgılanan ve kehribara benzerlik gösteren aromatik maddeye 

işaret eder. Kehribara ilişkin ilk yazılı kaynaklar, onu “elektron” yahut “ateş taşı” olarak niteleyen 

Antik Yunan kaynaklarına dayanmaktadır. Yaşlı Plinius’a göre, Romalılar kehribarın doğasına 

dair bilgi sahibiydiler ve bu nedenle ona özel bir ad olan succinum ismini vermişlerdir. Almanca 

konuşulan bölgelerde ise, “yanan taş” anlamına gelen Brennenstein kökünden türetilmiş 

Bernstein terimi tercih edilmiştir (Wayman 1998, 159). Kültürel varyasyonlara bağlı olarak 

kehribar, tarih boyunca “denizin altını”, “sertleşmiş bal”, “tanrıların gözyaşları”, “elektron” ve 

“kaplanın ruhu” gibi çeşitli metaforik adlarla anılmıştır. Günümüzde mineralojide ise süksinit 

(succinum) ya da sakız taşı (resinite) olarak sınıflandırılmaktadır (Gestoso 2016, 251). 

Kehribar rezervleri dünyanın birçok bölgesinde mevcut olmakla birlikte, en zengin yatakların, 

mitolojik anlatılarda Eridanus Nehri’nin denize döküldüğü yer olarak tasvir edilen Baltık Denizi 

çevresinde yer aldığı bilinmektedir (Grzedzielski 1966, 21). Günümüzde çıkarılan kehribarın 

yaklaşık %90’ını oluşturan Baltık kehribarı, Paleojen dönemin (yaklaşık 65-55 milyon yıl önce) 

ortasında, dinozorların yok oluşuna tekabül eden jeolojik evrede meydana gelmiştir. Küçük bir 

kısmı ise Neojen dönemine (yaklaşık 2,5 milyon yıl önce) tarihlenmektedir. Pinus succinifera 

türü kozalaklı ağaçlardan türeyen ve 40 milyon yıl süren bir fosilizasyon sürecinden geçmiş olan 
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bu kehribar tipi, “succino” adıyla da anılmaktadır. Renk skalası oldukça geniştir; beyazdan koyu 

kırmızıya, yeşilden kahverengiye ve turuncuya kadar çeşitli tonlar içerir (Todd 1985, 293). 

Mohs sertlik skalasına göre 2 ila 3 aralığında değerlendirilen kehribar, jips ile kalsit arasında 

yer almakta olup nispeten düşük sertliği dolayısıyla bıçakla kolayca çizilebilir niteliktedir. Bu 

özelliği, taşın işlenebilirliğini artırmakta; kesilmesi, delinmesi, taşlanması ve cilalanmasını 

mümkün kılmaktadır. Yoğunluğu 1,050-1,096 g/cm³ aralığında olan kehribar, bu nedenle 

özellikle tuzlu suda yüzebilir. Isıya maruz kaldığında, içerdiği yüksek karbon oranı nedeniyle 

yumuşar (Anderson 1980, 57; Langenheim 2003, 18).  

Tarihsel olarak bilinen en eski kehribar türü, Antik Çağ’da olduğu gibi günümüzde de en 

yaygın olan Baltık kökenli süksinittir. Erken Tersiyer (Üst Eosen-Alt Oligosen) dönemine 

tarihlenen bu kehribar, günümüzde Litvanya, Letonya, Rusya (Kaliningrad), Polonya, Güney 

İsveç, Kuzey Almanya ve Danimarka kıyılarında toplanmaktadır. En yoğun yataklar, tarih öncesi 

bir nehir deltasının biriktiği Samland Yarımadası ve çevresinde yer almaktadır. Bu alan, jeologlar 

tarafından Fennoscandia olarak tanımlanan antik bir kara kütlesine tekabül etmektedir. Kehribarın 

Avrupa çapındaki ana ihracat merkezi de yine Baltık bölgesi olarak kabul edilmektedir 

(Langenheim 2003, 164). Akdeniz uygarlıklarının faydalandığı diğer önemli kehribar yatakları 

arasında Sicilya, Lübnan, İsrail ve Ürdün yer almaktadır (Poinar et al. 2001, 15). Myanmar, 

Almanya, Romanya, Dominik Cumhuriyeti, Meksika ve Kanada da diğer başlıca rezerv sahaları 

arasında sayılmaktadır. 

Kehribarın bilinen en eski kullanımı, Paleolitik döneme (yaklaşık 3.000.000-12.000 yıl önce) 

uzanmaktadır. Pirene Dağlarındaki ilkel insan yerleşimlerinde ve günümüz Avusturya, Romanya 

ve Moravya topraklarında, ham kehribar parçalarına rastlanmıştır (Grimaldi 1996, 12-13). Yaşlı 

Plinius’un Naturalis Historia adlı eserinde, kehribarın özellikle lüks bir nesne olarak yüksek 

değer gördüğü ve küçük bir heykelin sağlıklı bir insanın bedelinden daha pahalıya satıldığına dair 

bilgiler yer almaktadır (Gestoso 2008, 257). 

Arkeolojik bulgular, kehribarın Eski Akdeniz ve Yakın Doğu toplumlarında özellikle 

aristokrat sınıflar arasında yaygın biçimde kullanıldığını ortaya koymaktadır. Bu malzeme, 

yalnızca muska ve ziynet eşyalarının üretiminde değil; aynı zamanda silah, müzik aleti, düğme, 

iğne, kutu ve mobilya süslemelerinde de işlevsel olarak değerlendirilmiştir. Baltık ve Akdeniz 

bölgelerinde, Neolitik yerleşimlerde ve mezarlarda kehribardan yapılmış boncuklar ve tılsımlar 

bulunmuştur (Фракей 1990, 5). Antik dünyada oyulmuş kehribar nesneler, tanrılara adak olarak 

sunulmuş ve kutsal mekânlara gömülmüştür. Tunç Çağı boyunca Mezopotamya, Mısır ve Doğu 

Akdeniz havzasında oldukça nadir bulunan bir hammadde olan kehribar, sahip olduğuna inanılan 

büyüsel nitelikleri nedeniyle tercih edilmiştir. İnsanlar, kötü ruhları uzak tutmak için başucuna 

kehribar yerleştirir, doğurganlık, zafer ve şans gibi sembolik anlamlar yüklerdi (Pardo 2002, 51). 

Amaç ve Yöntem 

Bu çalışmanın giriş bölümünde, kehribarın kökenine, mitolojik bağlamdaki yansımalarına ve 

fiziksel/kimyasal özelliklerine dair kapsamlı bir çerçeve sunulmuştur. Devamında, kehribar 

üzerine gerçekleştirilen araştırmaların tarihsel süreç içindeki gelişimine odaklanılarak, yazılı 

kaynaklar bağlamında eleştirel bir literatür taraması yapılmıştır. 

İkinci bölümde ise, kehribarın keşif bağlamları nekropoller, kutsal alanlar, hazine buluntuları 

ile altın, fildişi, lapis lazuli yahut bronz unsurlarla birlikte ortaya çıkarılan kehribar boncuklar ve 

pandantiflerin bulunduğu su altı buluntuları bağlamında değerlendirilmiştir. Bu bağlamlar, 

yalnızca arkeolojik verilerin sunumuyla sınırlı kalmayıp; aynı zamanda kehribarın kökenine 

ilişkin sorulara yanıt aramak amacıyla arkeometrik analizler ile paleocoğrafi verilerin sentezinden 
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oluşan çok disiplinli bir yaklaşımı da içermektedir. Bu bölümde ayrıca, Levant bölgesine özgü 

kehribar nesnelerinin üretim süreçleri, dolaşım ağları ve nihai varış noktaları detaylı biçimde 

analiz edilmiştir. Bu kapsamda, mevcut bilimsel tartışmaların temel yapı taşlarını oluşturan 

seçilmiş arkeolojik bulgular ve bu bulgulara ilişkin akademik yorumlar sistematik bir şekilde 

özetlenmiştir. 

Çalışmanın sonuç bölümünde ise, Levant coğrafyasındaki kehribar kullanımına dair ortaya 

çıkan problemlere yönelik çözüm önerileri sunulmuştur. Bu bağlamda, çalışmanın yanıt aradığı 

temel araştırma soruları şunlardır: 

• Levant ülkelerinin coğrafi sınırları içerisinde bulunan kehribar reçinelerinin kökeni 

nedir? Bu ülkelerde bulunan kehribarın kendine özgü ham madde, ürün ve biçimsel 

özelliklerinden söz edilebilir mi? 

• Levant ülkelerinde Tunç Çağı'ndan günümüze kadar yapılan keşiflerde tespit edilen 

kehribar yatakları hangileridir? 

Bu araştırmada, nitel araştırma yöntemleri çerçevesinde yer alan doküman analizi ve içerik analizi 

tekniklerinden istifade edilmiştir. İnceleme kapsamında, konuya ilişkin olarak ulusal ve 

uluslararası düzeyde yayımlanmış yazılı (raporlar, makaleler, kitaplar vb.) ve görsel (belgeseller, 

fotoğraflar) nitelikteki kaynaklar sistematik bir biçimde değerlendirilmiş, tasnif edilerek analitik 

bir yaklaşımla çözümlenmiş ve elde edilen bulgular ilgili kuramsal bağlamda yazılı metne 

aktarılmıştır. 

Literatür Taraması 

Kehribarın kökenine dair ilk bilimsel değerlendirmeler, Antik Roma dönemine kadar 

uzanmaktadır. Romalı doğa bilimci Yaşlı Plinius (Plinius Secundus), kehribarın ağaçların 

taşlaşmış reçinesi olduğunu ileri sürerek bu maddenin organik menşeli olduğunu ortaya koyan ilk 

bilim insanlarından biri olmuştur. MS 11. yüzyılda yaşayan Arap bilim insanı El-Bîrûnî ise, 

sıradan fosil reçineleri ile hakiki kehribar arasındaki farklılıklara dikkat çekmiş; böylece 

kehribarın özgünlüğüne ilişkin bilimsel bir ayrıma işaret etmiştir. Antik dönem materyalist 

filozoflarından Demokritos ise, kehribarın ilahi bir kökene sahip olduğu yönündeki yaygın 

inançları reddetmiş ve bu konuda özgün bir hipotez ileri sürerek kehribarın yalnızca taşlaşmış 

vaşak idrarı olduğu yönünde spekülatif bir görüş ortaya koymuştur. En sıra dışı varsayımlardan 

biri ise, Doğulu bilim insanı Hamza’ya aittir. Hamza, kehribar boncuklarının deniz kökenli bir 

unsur tarafından üretildiğini ve orijinal biçimleriyle denizlerde varlık gösterdiğini savunmuştur. 

MS 16. yüzyılın önemli doğa bilimcilerinden Georgius Agricola ise, kehribarın oluşumunu yer 

kabuğunun derinliklerinde katılaşan ve yüzeye doğru yükselen bitümlü sıvı maddelerle 

ilişkilendirmiştir (Agricola 1912). 

Türkiye’de doğal kehribarın karakterizasyonu ve tespitine yönelik bilimsel araştırmalar sınırlı 

sayıdadır. Bu alandaki önemli çalışmalardan biri, Dokuz Eylül Üniversitesi Mühendislik 

Fakültesi Jeoloji Mühendisliği Bölümü öğretim üyesi Doç. Dr. İbrahim Gündoğan tarafından 

kehribarın doğal oluşumuna ilişkin hazırlanan teknik rapordur. Bunun yanı sıra, Onur Aydın’ın 

Jeoloji Mühendisleri Odası bünyesinde yayımlanan çalışması da kehribarın jeolojik yönlerini ele 

almaktadır. Başar (2021) ve Gürgen’in (2017) yüksek lisans tezleri ise doğal kehribarın 

mineralojik özellikleri ve kehribar kökenli objelere dair kapsamlı veriler sunmaktadır. Lübnan’da 

sayısız bilimsel keşfe imza atan araştırmacı Dany Azar, kehribar üzerine yürüttüğü çalışmalarıyla 

uluslararası bilim camiasında tanınmış bir otorite hâline gelmiştir. Bununla birlikte, Levant 

bölgesine ilişkin kehribar bibliyografyası üzerine yapılan araştırmalar yok denecek kadar az 

sayıdadır. 
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Levant Ülkelerinde Kehribarın Rolü ve Önemi 

Baltık havzasındaki en erken kehribar işlikleri, Neolitik Çağ’a (yaklaşık MÖ 12.000-1.700) 

tarihlenmektedir. Tunç Çağı ve onu müteakip kültürel oluşumlar arasındaki ticarî ilişkiler ağı, bu 

organik materyalin kıta Avrupası içerisinde yayılımını mümkün kılmıştır. Fenikeliler, Yunanlar 

ve Kartacalılar gibi denizcilikte mahir tüccar toplulukların aracılığıyla kehribar, oldukça uzak 

coğrafyalara ulaştırılmıştır. Özellikle Jutland Yarımadası'ndan (modern Danimarka) nehir hatları 

kullanılarak Almanya ve Kuzey İtalya'nın Po Ovası üzerinden Adriyatik kıyılarına taşınan 

kehribar, buradan deniz yoluyla Levant ve Yakın Doğu’ya aktarılmıştır (Манахова 2017, 32-33). 

“Levant” terimi, Latince kökenli levare (“doğmak, yükselmek”) fiilinden türemiş olup 

(Uludağ 2021), Akdeniz’in doğu kıyılarını kapsayan, coğrafî sınırları muğlak olan tarihî ve 

kültürel bir bölgeyi ifade eder. Bu tanım dâhilinde, Toros Dağları'nın güneyinde konumlanan ve 

doğuda Mezopotamya’ya, güneyde Arabistan Çölü’ne kadar uzanan alan yer alır (Çınar 2019, 

50). Söz konusu bölge, Doğu Akdeniz sahilinde; Suriye, Lübnan, Filistin ve Fenike kıyılarını 

içine alacak biçimde şekillenmiş olup, MÖ II. binyılın başlarında Filistin ve Suriye'nin güney 

kesimleri Kenan adıyla anılırken, kuzeydeki bölgeler Batı-Orta ve Yukarı Mezopotamya ve 

Suriye bozkırlarının bir devamı olarak addedilmiştir. Günümüzde Doğu Akdeniz Havzası; Suriye, 

Lübnan, Filistin, İsrail, Ürdün, Kıbrıs, Türkiye ve Mısır’ı kapsamaktadır (Richard 2008, 834). 

Antik çağlarda değerli taşların keşfi ve çıkarımı, teknik imkânların sınırlılığı nedeniyle 

oldukça zorluydu. Bu nadir materyallerin kıymeti ve arzın sınırlılığı, tüccarları tedarik zincirine 

dair bilgileri gizli tutmaya sevk etmiştir. Gerek kara kervanları gerekse deniz rotalarında yön 

değiştirerek potansiyel casus ya da yağmacılardan korunma stratejisi geliştirilmiş; hatta ticari 

kurnazlıkla, taşıma güçlükleri abartılarak kehribarın piyasa değerinin artırılması sağlanmıştır. Bu 

bağlamda, güvenilir bir kehribar yatağı haritası, adeta kıymetli bir hazine niteliği taşımaktaydı. 

Kehribar, gerek değerli taşlar gerekse metallerle kıyaslandığında Akdeniz dünyasında daha fazla 

rağbet görmüş ve bu bağlamda stratejik bir meta hâline gelmiştir. Akdeniz ve Karadeniz 

medeniyetlerinin Kuzeybatı Avrupa ile kurduğu ilişkiler, MÖ 1750-1600 dolaylarına, yani Erken 

Tunç Çağı’na değin uzanır (Созинов 1984, 109). 

Tunç Çağı’ndaki kehribar yataklarının konumsal özellikleri, kıtada bir dizi ticaret yolunun 

tesisini zorunlu kılmıştır. Bu dönemde, Baltık kıyılarından hareket eden yollar Adriyatik 

Denizi’ne kadar ulaşmıştır. Erken Tunç Çağı’nda Resia ve Brenner geçitleri üzerinden Alpler 

aşılırken, Geç Tunç Çağı’nda Vistula Nehri eksenli yeni bir doğu güzergâhı belirginleşmiştir. 

Isonzo Nehri üzerinden Alplere uzanan yollar, kuzey Adriyatik’te iki ana kola ayrılmıştır: biri Po 

Deltası'na, diğeri ise Adriyatik’in doğu kıyısı aracılığıyla Miken kültür coğrafyasına yönelmiştir 

(Catacchio 2007, 28-30). Bu rotalar arasında en merkezi olanı, Baltık-Orta Avrupa-Adriyatik 

güzergâhı olup, Akdeniz’e bağlanması sebebiyle birincil ticarî ağ olarak kabul görmüştür. Bu 

güzergâhın altın çağı, Roma İmparatorluk dönemine tekabül etmektedir (Teichner 2013, 47). 

Baltık kehribarı, Miken aristokrasisine ve Akdeniz çerçevesindeki hanedanlara, çoğunlukla 

karşılıklı hediyeleşme ve prestij döngüsü yoluyla ulaşmıştır. Özellikle Levant coğrafyasında, 

coğrafî menşeinden uzaklığı nedeniyle nadir bulunan kehribar, kraliyet gücü ve sosyal statünün 

bir sembolü hâlini almıştır. Aynı zamanda rahip sınıfı tarafından da ayırt edici bir unsur olarak 

kullanılmıştır (Pfälzner 2012, 794). Miken, İtalya ve Levant coğrafyasındaki kehribar 

buluntularının çoğu, Baltık menşelidir. Bu materyal, arkeolojik bağlamlarda genellikle boncuk, 

muska, süsleme eşyası, mücevher ve dikdörtgen levhalar biçiminde saptanmıştır. Baltık ve 

Akdeniz bölgeleri arasında bir değişim nesnesi olarak dolaşımda bulunmuştur. Levant’ta bilinen 

en eski kehribar buluntuları, yaklaşık MÖ 2400 (Teli Asmar/Eşnunna, bir pandantif) ile MÖ 1800 

(Asur, iki boncuk) tarihleri arasına tarihlenmektedir (Beck & Shennan 1991, 65). 
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Qatna’da (Suriye) gerçekleştirilen arkeolojik kazılar, Geç Tunç Çağı’nda Baltık kökenli 

kehribarın bu bölgeye ithal edildiğini ve yüksek statülü bireylerle ilişkilendirilen prestij nesnesi 

olarak kullanıldığını göstermektedir. MÖ 1340 yılına tarihlenen bir kraliyet mezarından elde 

edilen buluntular, Ege üzerinden ithal edilen Baltık kehribarını belgelemektedir. Türkiye’de ise 

1982 yılında Uluburun batığında, kırktan fazla Baltık kehribarına rastlanmıştır (Pulak 1998, 213). 

Antik Mısır’da kehribar, güneş tanrısı Ra'nın gözyaşları olarak mitolojik anlam kazanmıştır. 

Eklem bacaklı fosiller içeren ve yaklaşık 125-135 milyon yıllık olduğu belirlenen en eski kehribar 

örnekleri, Levant bölgesinde; Lübnan, Ürdün ve İsrail’de tespit edilmiştir. Bu örnekler, yüksek 

bilimsel değere sahip olup Erken Kretase devrine ait bazı özgün ekosistemlere dair önemli 

paleoekolojik bulgular sunmaktadır. Bu bağlamda, söz konusu bölgedeki kumtaşı ve ince taneli 

tortullarda rastlanan bu oluşumlar için “Levanten kehribar kuşağı” terimi kullanılmaktadır 

(Nissenbaum-Horowitz 1992, 295). 

Türkiye 

Levant bölgesinde olduğu gibi, Türkiye sınırları içerisinde de kehribar nesneleri, Erken Tunç Çağı 

(MÖ 3200-2000) ile Orta Tunç Çağı (MÖ 2000-1500) tarihlenebilmektedir. Anadolu ile dış dünya 

arasındaki etkileşimin somut bir göstergesi olan ve MÖ 2300-2100 yıllarına tarihlenen ünlü Truva 

Hazinesi içinde yer alan iki küresel kehribar boncuk, geçmişte kökenine dair bazı şüpheler 

uyandırmış olsa da, bu nesneler kehribarın Anadolu’daki erken kullanımı açısından önemli veriler 

sunmaktadır. II. Dünya Savaşı’nın ardından 1945 yılında kaybolan ve yakın geçmişte Puşkin 

Müzesi koleksiyonunda yeniden ortaya çıkan bu Truva kökenli eserlerin menşei tartışmalı olsa 

da, Moskova’da bulunan kehribar objeler, Erken ve Orta Tunç Çağı Anadolu’suna ait maddi 

kültür bağlamında değerlendirilebilecek öneme sahiptir. 

Uluabat Gölü’nün (tarihî adıyla Apolyont Gölü) güneydoğusunda yer alan Dorak II 

Mezarı’nda tespit edilen kehribar renkli topuz başı, Anadolu’daki diğer kehribar buluntularının 

çeşitliliğine işaret etmektedir. Kehribarın kullanımıyla ilgili bir diğer önemli bulgu ise, MÖ III. 

binyılın sonlarına tarihlenen Alaca Höyük’teki prens mezarlarında ele geçirilen kehribar 

nesnelerle ilişkilidir (Cultraro 2007, 54). 

Türkiye’de kehribar üzerine gerçekleştirilen spektroskopik analizlerin en önemlisi, Kaş 

yakınlarında yer alan Uluburun Batığı’ndan elde edilen örnekler üzerinde gerçekleştirilmiştir. 

1982 yılında sünger avcıları tarafından tesadüfen keşfedilen batık, 1984 yılında başlatılan 

arkeolojik kazılarla sistematik biçimde gün yüzüne çıkarılmıştır. Uluburun gemisi, Geç Tunç 

Çağı’nda Akdeniz havzasında var olan düzenli ticaret ağlarının varlığına işaret eden en önemli 

buluntulardan biridir. Söz konusu gemide Ege dünyası, Mısır, Hitit coğrafyası, Suriye-Filistin 

bölgesi, Kenan diyarı ve diğer çeşitli uygarlıklara ait yaklaşık 20.000 adet eşya tespit edilmiştir. 

Bu eşyalar arasında Kıbrıs kökenli seramik kaplar; akik, cam, fayans ve devekuşu yumurtası 

kabuğundan yapılmış boncuklar; kobalt mavisi ve turkuaz renkte cam külçeler; tunç ve taş 

ağırlıklar; mühür taşları; tunçtan yapılmış keserler, bıçaklar, çeşitli el aletleri ve olta iğneleri ile 

bakır ve kalay külçeleri yer almaktadır. Ayrıca batıktan kırktan fazla Baltık kökenli kehribar 

tanesi de ele geçirilmiştir. Gemideki kehribar boncukların tipolojik açıdan Miken boncuklarına 

benzerlik gösterdiği ve spektroskopik analizler sonucunda bu kehribarların Baltık Denizi kökenli 

olduğu anlaşılmıştır (Gürgen 2017, 89-91). 

Uluburun Batığı ve Truva Hazinesi dışında, 2019 yılında Bayburt’un merkeze bağlı Aydıncık 

köyünde halk tarafından uzun yıllar yakacak malzemesi olarak toplanan siyah renkli taşların 

analiz edilmesi sonucunda, bu taşların doğal kehribar olduğu belirlenmiştir. Sahada görevli bilim 

insanları tarafından yapılan paleontolojik yaş analizleri sonucunda, Bayburt kehribarının 48,6 

milyon yıldan daha eski olduğu ortaya konmuştur (Başar 2021, 9). 
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Bunların yanı sıra, Türkiye'de halk arasında "Oltu taşı" olarak bilinen ve siyah kehribar 

niteliği taşıyan taşların MÖ 1400’lerden itibaren çıkarıldığı bilinmektedir. Bu taş adını, çıkarıldığı 

Erzurum’un Oltu ilçesinden almaktadır. Oltu taşına, özellikle Sülünköyü, Güllüce, Dutlu, 

Güzelsu ve Alataşlar köyleri civarında rastlanmaktadır (Aydın 2006, 28). 

Kıbrıs 

Kıbrıs’ta, küresel ve eliptik formda işlenmiş kehribar boncuklar, Geç Kıbrıs IIIA-B evresine 

tarihlenen bazı Enkomi mezar buluntuları arasında belgelenmiştir. Kehribar dolaşımı ile ithal 

Ege-Hellad seramikleri arasındaki yakın ilişkiyi ortaya koyan bulgulara, son yıllarda Hala Sultan 

Tekkesi’nde gerçekleştirilen arkeolojik kazılar neticesinde elde edilen yeni veriler de eklenmiştir. 

Söz konusu tekke, Kıbrıs’ın güney kesiminde, Larnaka kenti dışında ve Tuz Gölü yakınlarında 

konumlanmaktadır (Tanman 1997, 225). 

Kehribar kalıntılarına ayrıca Kalavasos-Ayios Dhimitrios arkeolojik yerleşiminde, Geç Kıbrıs 

IIB dönemine tarihlenen saray yapısına yakın konumda yer alan kadın ve bebek mezarlarında da 

rastlanmıştır (Cultraro 2007, 55). Ayios Dhimitrios adasının güneyinde yer alan bu arkeolojik 

alanın buluntuları büyük ölçüde Geç Tunç Çağı’na tarihlenmektedir (Kızılduman 2017, 128). 

Bahsi geçen kazı alanı, 1979-1998 yılları arasında Prof. Ian Todd ve Alison South’un 

yürütücülüğünü üstlendiği Vasilikos Vadisi Projesi kapsamında sistematik olarak araştırılmıştır 

(South 1997, 153). 

Mısır 

Antik Mısır kültüründe kehribar, güneş tanrısı Ra'nın gözyaşlarıyla özdeşleştirilmiş ve bu 

bağlamda kozmik bir sembolizmin taşıyıcısı olarak değerlendirilmiştir. Ra’nın gözü, çoğunlukla 

kutsal koruma, ilahi adaletin temsili, cezalandırıcı güç ve ilahi intikam gibi kavramlarla ilişkilen-

dirilmiştir. Kehribar, aynı zamanda Ra’nın kızı ve onun gözlerinden biri olarak kabul edilen dişi 

aslan tanrıça Sekhmet ile de doğrudan irtibatlandırılmıştır. Arkeolojik bulgular, ölüler dünyasında 

bireyin ruhunu muhafaza etmek amacıyla, Mısır mumyalarının ellerine yerleştirilen küçük 

kehribar parçalarının varlığını ortaya koymaktadır. Eski Mısırlıların kehribarı hem estetik süs-

leme hem de mumyalama ritüelleri kapsamında kullanmış oldukları bilinmektedir (Ростех 2019). 

Mısır’da kehribar, güneşin sembolik temsilini yansıtan çeşitli biçimlerde diskler, damlalar ve 

koniler/dikilitaşlar-mezarlarda bulunmuştur. Plinius, Naturalis Historia adlı yapıtında, Eski 

Mısırlıların kehribara "sacal" veya "sakal" adını verdiklerini ve kehribarın batmakta olan güneş 

ışınlarının yeryüzüne çarpmasıyla meydana gelen yapışkan bir akıntıdan oluştuğunu ifade eder. 

M. Malaise, Ölüler Kitabı büyü metinlerinin yer aldığı ve dört farklı reçine türünden (muhtemelen 

kehribar) oyulmuş kalp skarabelerine (Eski Mısır’da özellikle Orta Krallık’tan başlayarak Yeni 

Krallık döneminde yaygınlaşmış, ölü gömme geleneklerinde kullanılan bir cenaze amuletidir) 

dikkat çeken ilk araştırmacı olmuştur. Bu eserlerden yalnızca biri, içerdiği nitelikler 

doğrultusunda gerçek kehribar olarak tanımlanmıştır. Firavun III. Amenhotep’in eşi Kraliçe 

Tiye’nin annesi Thuya’ya ait olan kehribar kalp skarabelerini, bir Anka kuşu figürü ile kutsal 

yazıtı bir araya getirmektedir. Yeni Krallık dönemine ait kehribarla ilgili arkeolojik kanıtların 

büyük bir kısmı, neredeyse tümüyle Tutankhamun’un (yaklaşık MÖ 1333-1324) KV 62 kodlu 

mezarında ortaya çıkarılan buluntularla sınırlıdır (Gestoso 2016, 257). 

Tutankhamun, ironik biçimde, siyasi reformlar, askeri zaferler ya da toprak genişletme 

faaliyetlerinden ziyade, mezarının kendisiyle Mısır tarihinde ün kazanmıştır. Mezarı, 20. yüzyıl 

arkeolojisinin en dikkate değer keşiflerinden biri olarak, Antik Mısır'ın ölüm sonrası inançlarına 

dair önemli bilgiler sunmuştur. Antik Mısırlılar, ölümün ardından ruhun ölümsüzlüğe erişmesi 

için bedenin bozulmamış kalması gerektiğine inanıyorlardı. Bu inanç doğrultusunda gerçekleştirilen 
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cenaze ritüelleri; altın lahitler, mücevherler ve muska türündeki koruyucu objelerle 

desteklenmiştir. Tutankhamun’un törensel donanımı, kırmızı kehribarla süslenmiş altın bir taç ve 

merkezinde kehribar bok böceği bulunan geniş bir göğüs plakasını içermektedir. Bu kehribar bok 

böceği, firavunun kalbini, öte âlemde çifte kozmik güçle muhafaza etmek üzere konumlan-

dırılmıştır (Amberika 2022).  

1922 yılında Howard Carter tarafından gerçekleştirilen kazılar sonucu keşfedilen 

Tutankhamun’un mezarında, kahverengi ve kırılgan yapıya sahip bazı nesnelerin varlığı, Eski 

Mısırlıların kehribarı bildiklerine ve işlevsel olarak kullandıklarına dair güçlü bir göstergedir. 

Mezarda yer alan birkaç bin objeden bazıları altın, lapis lazuli, akik ve renkli camdan üretilmiş 

olup, az sayıda da olsa atipik malzemeler de tespit edilmiştir. Mezarın çeşitli bölgelerinden elde 

edilen reçine parçaları ile birlikte, firavunun düşmanlarına karşı zafer sahneleriyle süslenmiş ünlü 

tabuttan, büyük olasılıkla bir kolyeye ait altmış kehribar benzeri boncuk da çıkarılmıştır (Laboury 

2020, 32-33). 

Suriye 

Kuzey Levant’ta yer alan ve günümüz Suriye’sindeki Lazkiye kıyılarına karşılık gelen Ugarit 

Krallığı, Geç Tunç Çağı'nın son iki yüzyılında (MÖ XIV-XII. yüzyıllar) ekonomik ve kültürel bir 

refah dönemi yaşamıştır. Bu şehir devleti, hem Anadolu’ya uzanan Hitit İmparatorluğu’nun bir 

tebaası hem de Doğu ile Batı arasındaki ticari etkileşimin merkezi konumundaydı. Ugarit’teki 

arkeolojik kazılar, fosilleşmiş reçineler ve camsı malzemelerden imal edilen yarı değerli taş 

objelerin yaygın biçimde kullanıldığını göstermektedir (Matoïan 2015). 

Ugarit buluntularının yanı sıra, Suriye'deki en çarpıcı kehribar objelerden biri, Qatna Aslanı 

olarak adlandırılan eserdir. Humus’un yaklaşık 18 km kuzeydoğusunda yer alan Tell Mishrife’de 

bulunan Qatna yerleşimi, 1999 yılında başlayan Suriye-Alman-İtalyan ortak girişimi ile kapsamlı 

biçimde kazılmıştır. 2002 yılında Michel Al-Maqdissi ve Peter Pfälzner yönetiminde yürütülen 

kazılar neticesinde, Kraliyet Sarayı'nın altında mühürlü biçimde korunmuş bir mezar keşfedil-

miştir. Yaklaşık 2000 buluntunun ortaya çıkarıldığı bu mezar, kehribarın sanatsal işçilikteki yerini 

ve ritüel bağlamdaki kullanımını ortaya koymuştur. Kazılarda keşfedilen içi oyulmuş aslan başlı 

kap, ilişkili kapaklar ve yaklaşık 90 kehribar boncuk, komünik asit/komünol polimerlerine dayalı 

Baltık kehribarından (Sınıf 1a reçineit) üretildiğini ortaya koyan analitik bulgularla 

tanımlanmıştır (Mukherjee et al. 2008, 50-53). 

Qatna dışındaki bazı yerleşimlerde de (Alalakh, Mari) kehribar nesnelerin izine rastlanmış; 

özellikle Ugarit’te Miken seramikleri ile birlikte bulunan 14 boncuk, bölgedeki ticaretin ve 

kültürel alışverişin bir yansıması olarak değerlendirilmiştir. Qatna Kraliyet Mezarı'nda bulunan 

kehribar nesnelerin biçimsel özellikleri ve işçilik kalitesi, yerel Suriyeli zanaatkârların üretim 

tekniklerini yansıtmaktadır. Bu bağlamda, Baltık menşeili kehribarın Ege üzerinden Suriye’ye 

ticaret ya da diplomatik armağanlar yoluyla ulaştığı, ardından yerel atölyelerde sanatsal objelere 

dönüştürüldüğü anlaşılmaktadır (Maqdissi et al. 2003, 211). 

Lübnan 

Dünyanın bilinen en eski doğal oluşumlarından biri olan ve pek çok böcek taksonunun en ilkel 

temsilcilerini bünyesinde barındıran Lübnan kehribarı, Mezozoik döneme ait, büyük ölçüde göz 

ardı edilmiş bir ekosistemin sırlarını gün yüzüne çıkarmaktadır. Lübnan kehribarı, Lübnan ve 

güneybatı Suriye’de yer alan, fosilleşmiş bitki reçinesinden oluşan bir organik materyaldir ve 

yaklaşık 130 ila 125 milyon yıl öncesine, yani Erken Kretase dönemi Barremiyen evresine tarih-

lenmektedir. Bu reçinenin, o dönemde tropikal ya da subtropikal iklime sahip olduğu düşünülen 

Gondwana süper kıtasının kuzey kıyılarında oluştuğu tahmin edilmektedir (Poinar et al. 2001, 15) 
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Lübnan Dağları silsilesi boyunca, kuzeyde Bcharré’den güneyde Jezzine’e kadar uzanan hat 

üzerinde yaklaşık 400 kehribar yatağı tespit edilmiştir. Bu yoğunluk, Lübnan topraklarının 

yaklaşık %10’unun kehribar açısından potansiyel barındırdığını göstermektedir (Milki-Poinar 

2001, 37). Kehribar yatakları, yalnızca Lübnan sınırları içerisinde değil; aynı zamanda Suriye'nin 

komşu bölgelerinde ve kuzey Filistin’de de mevcuttur. Lübnan kehribarı, sarıdan koyu kırmızıya, 

hatta yanardöner siyaha kadar değişen geniş bir renk skalasına sahiptir (Green & Penney 2011, 27). 

Lübnan kehribarı, içerdiği yoğun biyotik kapanımlar nedeniyle bilimsel açıdan son derece 

kıymetlidir. Özellikle çiçekli bitkiler (anjiyospermler) ile böcekler arasındaki birlikte evrim 

sürecinin erken evrelerine dair veri sağlayan bu materyal, Alt Kretase dönemine ait kıtasal 

paleobiyoçeşitliliği anlamada temel kaynaklardan biri olarak değerlendirilmektedir. Kehribar 

örnekleri, sıklıkla linyit ve bitki kalıntılarıyla ilişkili koyu renkli kil tabakalarında, nehir 

kenarlarında veya alüvyal ortamlarda bulunur. Genellikle, reçine üreten ağaçtan kaynaklanan 

linyit ve fosil yapraklarla birlikte birincil yatağına gömülmüş hâlde tespit edilmektedir. Kehribarın 

kronolojik dağılımı Geç Jura'dan Albiyen evresine kadar uzanır (Arillo et al. 2019, 611). 

Lübnan kehribarını bilimsel açıdan ayırt edici kılan temel unsur, içerdiği biyolojik 

kapanımların istisnai bolluğudur. Her 25 ila 30 kehribar parçasından birinde biyotik kapanıma 

rastlanmaktadır. Kehribar, nadiren de olsa omurgalı kalıntıları (Baabdasaurus xenorus adlı bir 

kertenkele türü) ve birkaç tüyle birlikte, çok sayıda eklembacaklı ve bitki kalıntısına ev sahipliği 

yapar. Bu organizmalar, reçine henüz viskoz hâlde iken kapanarak fosilleşmiştir. Bununla 

birlikte, kapanıma uğrayabilecek organizmaların boyut ve habitat bakımından sınırlamaları 

olduğu da unutulmamalıdır. Belirli eklembacaklı taksonlarına ait kapanımlar, dönemin 

ekosistemine ilişkin dolaylı bilgiler sunabilir (Azar 2007, 154-155). 

Günümüzde, paleontolog ve entomolog Dany Azar ve araştırma ekibi, Lübnan’ın Aakkar 

bölgesine bağlı Mechmech köyünde yaklaşık 130 milyon yıl öncesine tarihlenen yeni bir kehribar 

sahasını ortaya çıkarmışlardır. Bu alan, fosilleşmiş böcek örnekleri içeren zengin bir kehribar 

rezervuarı olarak değerlendirilmektedir. Alt Kretase dönemine ait kehribar açısından önemli bir 

zenginlik sunan bu keşif, Lübnan’ın kuzeyinde yapılan ilk bulgu olması bakımından ayrıca dikkat 

çekicidir. Mechmech, Lübnan'da kehribar ve entomofauna barındıran 25. saha olarak 

sınıflandırılmıştır (Azar et al. 2010, 125; Azar et al. 2021, 56). 

Lübnan kehribarının gemolojik bağlamda, diğer coğrafyalarda olduğu gibi ticari bir değeri 

bulunmamakla birlikte, bilimsel önemi tartışmasızdır. Bu önemin temelini, kehribarın stratigrafik 

olarak tarihlenebilirliği oluşturmaktadır. Lübnan kehribarı, Alt Kretase’ye yaklaşık 130 milyon 

yıl öncesine tarihlenen ve aynı zamanda karasal eklembacaklılar ile fosilleşmiş böcekleri içeren 

dünyadaki tek örnek olma özelliğini taşımaktadır (Baaklini 2021). 

Ürdün 

Yaklaşık 130 milyon yıllık bir geçmişe sahip olan Ürdün kehribarı, Baltık kehribarında (35-50 

milyon yıl) da rastlanan bazı sivrisinek ve sinek familyalarının tespitine imkân tanıyarak, bu 

organizmaların morfolojik açıdan büyük ölçüde değişmeden günümüze kadar ulaşabildiğini 

göstermektedir. Ürdün’deki en dikkate değer kehribar buluntusu, yüksek karbon içeriğiyle dikkat 

çeken ve Amman’ın kuzeybatısında yer alan Wadi Zerka bölgesinde keşfedilmiştir. Zarqa Nehri 

havzasında konumlanan Kurnub Kumtaşı Formasyonu’na ait Alt Kretase dönemine 

tarihlendirilen bu kehribarın kapanımları üzerinde gerçekleştirilen son döneme ait yoğun 

çalışmalar, 21 farklı takıma ve en az 47 familyaya mensup yüzlerce taksonu temsil eden, 

olağanüstü derecede iyi korunmuş eklembacaklılara ait yüksek düzeyde bir biyolojik çeşitliliği 

ortaya koymuştur (Gaslain & Casanova 2009, 91). 



Levant Bölgesinde Kehribarın Kültürel Kullanımı 163 

Söz konusu eklembacaklılar arasında; bir lagonomegopid ve bir protheridiid örümceği, bir 

zygopteran (damselfly), bir achilid fulgoroid planthopper, bir zorapteran, bir hydrophilid ve bir 

clerid familyasına ait böcekler ile bir sciarid mycetophilid ve bir mymarid gibi örnekler yer 

almakta olup, bu organizmalar ait oldukları grupların bilinen en eski kesin fosil kayıtlarını temsil 

etmektedir. Bu bulguların öncesinde, Zarqa Nehri havzasından elde edilen kehribarın entomolojik 

içeriğine dair bilgiler son derece sınırlıydı; yalnızca üç dipteran familyasının (Chironomidae, 

Ceratopogonidae ve Tipulidae) varlığı belgelenmişti ve bu nedenle bölgenin paleoentomolojik 

potansiyeli büyük ölçüde göz ardı edilmekteydi (Kaddumi 2007, 298). 

İsrail 

İsrail'de kehribar, ülkenin kuzey kesiminde, Celile Gölü seviyelerinde, Hermon Dağı'nın güney 

yamaçları boyunca, Majdal Shams ile Newe Ativ yerleşimleri arasında yer alan tortul 

birikintilerde tespit edilmiştir. Bunun yanı sıra, Qiryat Shemona yakınlarında konumlanan Naftali 

Dağları'nın doğu yamaçlarında da kehribar oluşumlarına rastlanmaktadır. Ülkenin güneyinde ise, 

Ölü Deniz'in batı kıyısında yer alan Khokov ve Barbor bölgelerinde gerçekleştirilen petrol sondaj 

faaliyetleri ve kuyu çalışmaları neticesinde kehribar nodülleri elde edilmiştir. Söz konusu 

nodüllerin renk skalası, çıkarıldıkları coğrafi konuma bağlı olarak farklılık arz etmektedir. Kuzey 

İsrail kaynaklı kehribar, genellikle açık turuncu ya da kahverengi tonlarında görülürken; 

güneydeki yataklardan elde edilen kehribar örnekleri daha koyu renklerde ya da bal renginde 

olabilmektedir (Nissenbaum 1975, 341-342). 

Sonuç  

Levant coğrafyasında yer alan Lübnan kökenli kehribar yatakları, sahip oldukları özgün jeolojik-

stratigrafik konumlanışları ve paleontolojik kapanım çeşitliliği itibarıyla, bölgesel kehribar 

oluşumları arasında müstesna bir statüye sahiptir. Bu bağlamda, Lübnan’da söz konusu doğal 

mirasın yalnızca bilimsel incelemelere konu edilmesiyle sınırlı kalmayıp, aynı zamanda milli 

kimlik ve kültürel sürekliliğin korunması perspektifinde kurumsal bir çerçeveye kavuşturulması 

gerekmektedir. Bu çerçevenin en somut göstergesi, mineral, kayaç ve fosil materyalleri de 

kapsayacak biçimde bütüncül bir koleksiyon sistematiğine dayalı uluslararası standartlarda bir 

Doğa Tarihi Müzesi’nin tesisidir. Mevcut durumda Lübnan kökenli amber örneklerinin önemli 

bir bölümü Lübnan Ulusal Müzesi envanterinde kayıtlı olmakla birlikte, Paris’teki Muséum 

National d’Histoire Naturelle koleksiyonunda da hatırı sayılır sayıda örnek bulunması, bilimsel 

verilerin yerel bağlamdan koparılması ve kültürel aidiyetin dışsallaştırılması sorununu 

beraberinde getirmektedir. Suriye'de süregelen iç savaşın ardından kültürel miras unsurlarının 

büyük ölçüde tahrip edildiği bilinmektedir. Bu kapsamda, Tunç Çağı’ndan itibaren bölgedeki tek 

kehribar kaynağı olduğu değerlendirilen Qatna Krallığı’na ait mezar alanının güncel durumu 

belirsizliğini korumakta olup, bu bölgeden elde edilen eserlerin korunduğu herhangi bir müze ya 

da koleksiyon hakkında yeterli bilgi mevcut değildir. 

Bölgesel ölçekte, Suriye’de süregelen iç savaş neticesinde arkeolojik ve paleontolojik mirasın 

büyük ölçüde tahribata uğradığı bilinmektedir. Özellikle, Tunç Çağı’ndan itibaren Levant 

bölgesinde tek amber kaynağı olarak tanımlanan Qatna Krallığı’na ait mezar kompleksinin 

günümüzdeki durumuna ilişkin belirsizlik devam etmekte, söz konusu alanlardan elde edilen 

materyallerin herhangi bir müze ya da sistematik koleksiyon içerisinde korunup korunmadığına 

dair yeterli veri bulunmamaktadır. 

Türkiye bağlamında, Doç. Dr. İbrahim Gündoğan (Dokuz Eylül Üniversitesi, Mühendislik 

Fakültesi, Jeoloji Mühendisliği Bölümü) başkanlığında yürütülen arazi araştırmaları sonucunda 

Bayburt sahasında doğal amber yataklarının varlığı tespit edilmiş, ancak bu bulgu gerek ulusal 
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gerekse uluslararası bilimsel literatürde yeterince görünürlük kazanamamıştır. Türkiye’de bilinen 

başka doğal amber yataklarının bulunmaması, Bayburt keşfini bilimsel ve ekonomik değer 

bakımından stratejik bir öneme kavuşturmaktadır. Bu çerçevede, Özgü Başar tarafından 2021 

yılında tamamlanan yüksek lisans tezinin akademik rapor formatında değerlendirilerek 

uluslararası bilimsel literatüre kazandırılması, bölgesel amber araştırmaları açısından kritik bir 

katkı sağlayacaktır. 

Mısır kökenli amber meselesi ise hâlen çözüm bekleyen akademik bir tartışma alanıdır. 

Nitekim, kehribarın antik Mısır’daki varlığına ilişkin ilk şüpheler, MS 19. yüzyılın sonlarında 

Perrot ve Chipiez tarafından ortaya konulmuş; ardından, Heinrich Quiring tarafından 1954’te 

yayımlanan Die Herkunft des Bernsteins im Grabe des Tutankhamun başlıklı makalede, 

Tutankhamun’un mezarında tespit edilen amber benzeri materyalin gerçekte kehribar değil, Doğu 

Afrika menşeli kopal olduğu kimyasal analizler sonucunda ileri sürülmüştür (Niwinski 2022). 

Quiring ayrıca söz konusu taşların, sembolik olarak “yanan taş” niteliği taşıyan ve güneş diski 

ikonografisinde kullanılan kızılcık taşı (carnelian) ile karıştırıldığına işaret etmiştir. Bununla 

birlikte, Sinclair Hood, Tutankhamun’un mezarındaki kalp biçimli skarabe figürleri ile Orta-

Kuzey Avrupa Tümülüs Kültürü’ne atfedilen bir kolyedeki reçine parçalarının muhtemelen 

gerçek amber olabileceğini öne sürmüştür (Hood 1993, 232). Bu tartışmanın nihai olarak açıklığa 

kavuşturulabilmesi, disiplinler arası yaklaşımlarla (arkeometri, jeokimya, paleobotanik) 

desteklenen yeni nesil saha çalışmaları gerektirmektedir. 

Ürdün bağlamında, özellikle Zarqa Nehri havzası amber örneklerinde tespit edilen 

entomofaunanın taksonomik çözümlemesi henüz kesinlik kazanmamıştır. Tür, cins ve familya 

düzeyinde devam eden sınıflandırma belirsizlikleri, bu amber yataklarının paleobiyolojik 

zenginliğinin yeterince ortaya konulamamasına neden olmaktadır. Dolayısıyla, gelecekte 

gerçekleştirilecek ayrıntılı morfolojik, filogenetik ve moleküler düzeydeki çalışmalar, söz konusu 

sahaların biyolojik çeşitliliğe dair bilinen veri havuzunu anlamlı ölçüde genişletebilecek 

potansiyele sahiptir. 
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