C. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 16, Say1 2, 2007, 5.43-60

KONU VE BECERiI TEMELLIi ELESTIREL DUSUNME OGRETIMININ
OGRETMEN ADAYLARININ ELESTIiREL DUSUNME EGIiLiMi VE
DUZEYINE ETKISi
Ogrt. Gor. Dr. Birsel AYBEK

C.U.Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Boliimii

OZET

Bu c¢alismada, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi
ve diizeyine Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme programi ve Sosyal
Bilgiler Ogretimi dersinde konu temelli bir yaklagimla &gretilecek elestirel diisiinme
programinin etkisi aragtirilmistir. Arastirma, deneysel aragtirma modellerinden biri olan
On test-son test kontrol gruplu deneme modeline gore desenlenmistir. Caligmada gruplar
iki deney ve bir kontrol grubu desenine gore olusturulmustur.

Aragtirma, 2004-2005 6gretim yili Bahar déneminde Cukurova Universitesi
Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenli§i Anabilim Dali ikinci, iiciincii ve
dordiincii sinif 6grencileri lizerinde gergeklestirilmistir. Deney-1 grubunda 22, Deney-2
grubunda 27, Kontrol grubunda ise 27 6grenci olmak {izere, toplam 76 6grenci ¢aligma
grubunda yer almistir. Gruplar; California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI)
ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET) 6n test sonuglari ile Kisisel
Bilgi Formu sonuglart dikkate alinarak esitlenmistir. Arastirma siirecinde elde edilen
veriler, SPSS 10.0 istatistik paket programi araciligiyla ¢oziimlenmistir. Verilerin
aritmetik ortalamalari, standart sapmalari betimsel olarak verildikten sonra, tek yonlii
varyans analizleri (Anova) ve kovaryans analizleri (Ancova) yapilmistir. Aragtirma
sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda, Edward De Bono’nun beceri temelli
Cortl diisiinme programi uygulanan birinci deney grubu, konu temelli elestirel diisiinme
programi uygulanan ikinci deney grubu ve kontrol grubunun California Elestirel
Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-
WCTET) 6n test puanlart kontrol edildiginde son test puanlari agisindan;

a) Deney gruplart ve kontrol grubu arasinda deney gruplari lehine anlamli bir
fark bulunmustur

b) Deney gruplari arasinda, beceri temelli Cortl diisiinme programinin
uygulandigi Deney-1 grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur

Anahtar Sozciikler: Diisiinme, Elestirel diisiinme, Elestirel diisiinmeye yonelik tutum

ABSTRACT

This study investigated the effects of teaching with Edward De Bono’s skill
based Cortl thinking programme and teaching with content based critical thinking
programme in social studies subject on prospective teachers’ critical thinking
disposition and level .

The research was designed as an experimental pre-test/post-test control group
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design. There were two experiments and one control group in the research. Total of 76
students participated voluntarly to the study. There were 22 students in the first
experimental group, 27 students in the second experimental group, 27 students in the
control group. Groups are equalized on the basis of pre-test results of California Critical
Thinking Disposition Inventory, Ennis-Weir Critical Thinking Essay Test and Personal
Information Forms. Edward De Bono’s skill based Cortl critical thinking programme
was applied to the experimental group one; content based critical thinking programme
was applied to the experimental group two. SPSS 10.0 is used as statistic sofware
package to analyze data. First the data was analyzed by using descriptive statistics such
as mean and standart deviation, then they were analyzed inferentially by using one-way
anova and covariance techniques. The result of this study, covariating pre-test results
for the post-test results of California Critical Thinking Disposition Inventory and Ennis-
Weir Critical Thinking Essay Test the research results shows:

a. Significant differences are found among experimental groups and control
group in favor of experimental groups.
b. Skill based experiment group one was significantly better than the content-
based experiment group two.
Keywords: Thinking, critical thinking, attitude toward critical thinking,

Giris
Yirmi birinci ylizyil teknolojide yasanan mucizevi gelismelerle yasami sosyal,
kiiltirel, ekonomik ve hatta siyasal yonden degisime ugratacak bir potansiyeli
beraberinde getirmistir. Meydana gelen bu degisim, insan ufkunu genisletmek ihtiyaci
ile kars1 karsiya birakmistir. Genis diistinme, hayal giiciiniin siirsiz kullanimi, i¢inde
yasadigimiz diinyada hem bir sonu¢ hem de gereklilik olmustur. Gilintimiizde bu hizli
degisime uyum saglamada egitimin istlenecegi rol ise tartisilmayacak kadar artmistir
(Serter, 1997). Cagimizda artik okullarda beklenen en &nemli gorev, demokratik,
yaratici, Uretici, elestirel ve cok yonli disiinebilen, 6grenmeyi O6grenen, problem
¢Ozebilen, insanlara saygili ve diisiincelere hosgorii ile bakabilen sorumlu vatandaslar
yetistirmektir. Cesitli arastirmacilarin sorumlu vatandagliga yonelik ortaya koydugu
bazi 6lgiitler vardir (Evertson, 1989; Evertson ve Enemer, 1982; Akt. Ross ve Bondy,
1993).
Bu olgiitler sunlardir:
- Sorumlu vatandaslar, demokratik bilgi ve becerilere sahip olmalidir,
- lletisim ve sosyal becerilere sahip olmalidir,
- Diisiincelerini ifade edebilmelidir,
- Birlikte igbirligi icinde ¢aligmali ve
- Elestirel ve problem ¢6zme becerilerine sahip olmalidir.

Yukaridaki olgiitler dikkate alindiginda bilgi ¢agi olarak nitelendirilen 21.
ylizyilda egitimin hedefledigi iyi ve etkili vatandasglarda bulunmasi gereken en 6nemli

ozelliklerden birinin elestirel diisiinme becerileri oldugu sdylenilebilir.

Kazanci (1989)’ ya gore son yillarda yayginlik kazanan goriislerden biri de
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bireylerin “ne” diisiindiiklerinden ¢ok “nasil” diistindiiklerinin bilinmesi ve bunun
bireylere ogretilmesidir. Bu yo6nelim, bir diger dnemli diisiinme tiirii olan elestirel
diisiinme kavramim ortaya cikarmaktadir. Ipsiroglu (2002)’na gére elestirel diisiinme
diisinmenin en gelismis ve en ileri bicimidir. Ciinkii, elestirel diislinme saplantisiz,
nesnel ve derinlemesine diisiinme anlamina gelir. Elestirel diisiinme konusunda énemli
calismalariyla taninan Richard Paul (1991,125), elestirel diisiinmeyi, gdzlem ve bilgiye
dayanarak sonuglara ulagma olarak tanimlamistir. Beyer (1987,32-33)’e gore, elestirel
diisinme, bilginin dogrulugunun, kesinliginin degerlendirilmesidir ve inanglarin,
argumanlarin ve bilgi iddialarinin bir degeridir. Yukarida yapilan biitiin agiklamalardan
da anlagsilacagi gibi, elestirel diisiinmenin farkli tanimlar1 olmasina karsin, asagt yukari
biitlin tanumlarda, elestirel diislinmenin bilgiyi etkili bir bigimde elde etme,
karsilastirma, degerlendirme ve kullanma yetenek ve egilimini vurguladigi sdylenebilir.

Elestirel diislinmenin ne oldugunu bilmek kadar 6nemli bir diger boyut
elestirel diisiinme becerilerinin ne oldugudur. Elestirel diisiinme becerilerine yonelik
yapilan caligmalar incelendiginde, bunlardan ilk ve en kapsamli c¢alismanin Robert
Ennis’e ait oldugu soylenebilir. Robert Ennis elestirel diisiinme becerilerini 12 madde
olarak Ozetlemistir (Akt. Fisher, 1995,68-69):

1. Bir ifadenin anlamini kavrama

2. Usa vurmada herhangi bir belirsizlik olup olmadigini yargilama

3. Ifadelerin birbirleriyle geliskili olup olmadigini yargilama

4. Mutlaka bir sonuca ulagip ulagsmadigini yargilama

5. Bir ifadenin yeterince kesin olup olmadigini yargilama

6. Bir ifadenin herhangi bir ilkeyi kullanip kullanmadigini yargilama

7.Bir gozleme dayali olan ifadenin giivenilir olup olmadigin1 yargilama

8. Bir ifadenin tiimevarimct bir sonucu garantileyip garantilemedigini

yargilama

9. Bir problemin tanimlanip tanimlanmadigini yargilama

10.Bir ifadenin sayiltiya dayali olup olmadigini yargilama

11.Bir tanimin yeterli olup olmadigini yargilama

12.Bir ifadenin otoriteler tarafindan dogru olarak kabul edilip edilmeyecegini

yargilama

Fisher (1995)’a gore yukarida verilen sorular o6zellikle gocuklarin analiz
yapmaya iliskin sozciikleri tanimasi bakimindan o6nemlidir. “Ayirt etme”, “kanit”,
“yorum”, “goriis” gibi analitik sdzciikler daha kesin diisiinmemizi saglar. Yukarida da
deginildigi gibi glinlimiizde artik okullarda beklenen en énemli gorev, yaratici, iiretici,
elestirel ve cok yonlii diistinebilen bireyler yetistirmektir. Peki okullarda elestirel
diisiinme becerileri 6grencilere nasil kazandirilmalidir? sorusu genel olarak literatiir
taranarak irdelendiginde, 6grencilerin okullarda elestirel diisiinme becerilerini kazanip
bu becerileri ileriki yasamlarinda kullanabilmeleri icin elestirel diisiinmenin nasil
Ogretilmesi gerektigine yonelik temel iki yaklagim iizerinde duruldugu goriilmektedir.
Bu yaklagimlar, konu ve beceri temelli yaklasimlardir. Bazi arastirmacilara gore
elestirel diisiinme 6gretimi biitiin ders programlari igerisine yayilarak yani, konu temelli
olarak, bazi aragtirmacilara gore ise elestirel diislinme ayr1 bir ders olarak yani beceri
temelli olarak &gretilmelidir.

Ruggiero (1988)’e gore diislinme oOgretimi egitim programlar icerisinde
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yayilarak yani konu temelli olarak verilmelidir. Ruggiero (1988), birgok ders igerisinde
diisiinmeyi 0gretmenin iki zorlayict nedeni oldugunu belirtmistir. Birinci neden, eger
diisinme sadece bir ya da iki derste Ogretilirse, kazandirilmak istenen diistinme
becerilerinin 6grencide yerlesmesi yani 6grencilerin bu becerileri kazanma ihtimali
oldukga diisiiktiir. Diisiinmeyi bir¢ok ders igerisine yayarak dgretmenin ikinci zorlayict
nedeni; &grencilerin derse karsi olan ilgi, istek ve motivasyonunu arttirmaktir. Diiz
anlatim ve geleneksel ders kitaplari, 6grencileri problemleri ve konulari analiz etmekten
uzak tutar ve 6grencilerin derslerin hareketsiz, duragan ve 6lii oldugunu diisiinmelerine
neden olur.

McPeck (1981)’e gore de diisiinmenin tiim boyutlari dnemlidir ve genel olarak
bir dizi elestirel diisiinme becerisinden s6z edilemez . Bunun igin, elestirel diisiinmenin
ayr1 bir ders olarak beceri temelli verilmesi faydasizdir. Yine Paul (1991), 6grencilerin
giiclii birer elestirel diisiinen olarak yetismelerini saglamak i¢in, 6rnek elestirel diisiince
Ogelerinin, standartlarinin, zihin 6zelliklerinin ve elestirel diisiinme becerilerinin belirli
disiplinler ve konu alanlart i¢inde islenmesi gerektiginde israr etmektedir. Yukarida
belirtilen, diisiinmenin ders programlari igerisinde yayilarak Ogretilmesi yani konu
temelli olarak 6gretilmesi fikrini benimseyen arastirmacilar yaninda, elestirel diisiinme
ogretiminde beceri temelli yaklagimi benimseyen birgok arastirmaci da bulunmaktadir.

Beyer (1991) elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesinin zaman alacagint
belirterek, bu becerilerin uzun siiregli diisinme incelemelerinin iginde tutulan
ogrencilerin kazanabilecegini ileri siirmektedir. Bir bagka deyisle beceri temelli olarak
ogretilebilecegini belirtmektedir. Elestirel diisiinmenin, beceri temelli olarak 6gretilmesi
gerektigini savunan kigilerden birisi de Matthew Lipman’dir. Lipman (1988)’a gore,
elestirel diisiinme 6zel bir kurs seklinde 6gretilmelidir. Eger, elestirel diisinme konu
temelli olarak verilirse, derslerde oOzellikle konular {izerinde yogunlagilacag: igin,
elestirel diisiinme becerileri goz ardi edilecek ve Ogrencilerde bu tiir becerilerin
gelismesi siirlandirilmis olacaktir.

Ennis (1991)’e gore de, elestirel diisiinme beceri temelli olarak 6gretilmelidir.
Beceri temelli olarak oOgretildiginde, konu igerisindeki temel disiplinlerin
tekrarlanmasindan kaginilmis olur ve ayn1 zamanda kazanilan biligsel becerilerin diger
derslere uygulanmasi ve o dersler tarafindan desteklenmesi daha kolay olur.
Diisiinmenin beceri temelli olarak verilmesi gerektigini savunan kisilerden birisi de
Edward De Bono’dur. Bu nedenle De Bono diigiinmenin dgretimine yonelik bazi
programlar gelistirmigtir. Diigiinme becerilerinin gelistirilmesini hedefleyen tiim bu
beceri temelli programlar incelendiginde, bu programlarin 6ziinii baz1 diisiinme
becerilerini kazandirmaya yonelik olarak planlanmis etkinlikler ve aktivitelerin
olusturdugu sdylenilebilir. Bu c¢alismada, Edward De Bono’nun Cort (Cognitive
Research Truth) diistinme programindan Cortl beceri temelli program olarak alinmistir.
Cort diisiinme etkinlikleri, Edward De Bono tarafindan diisinmenin dogrudan beceri
olarak oOgretilebilmesi i¢in en yaygin materyalleri igerecek sekilde hazirlanmig ve
1970’den beri uygulanmakta olan bir diisiinme programidir.

Bu program, basit, agik ve uygulanmasi pratik olan derslerden olugmaktadir. Cort
disinme programi Amerika, Britanya Adalari, Kanada, Avusturalya, Malta, Yeni
Zelanda gibi iilkelerde ¢ok yogun bir sekilde uygulanmakta olup bu iilkelerdeki
okullarin egitim programlarini etkilemistir. Kisaca Cort diisiinme programi gerek seckin
okullarda gerekse alt sosyoekonomik diizeye sahip okullarda uygulanmis ve ¢ok olumlu
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sonuglar almmuistir. Ayrica, De Bono tarafindan programin ¢ok degisik yas grubundaki
Ogrencilere (6 yasindaki ¢ocuklardan yetiskinlere kadar) ve 75 ile 140 arasi zeka
diizeyine sahip bireylere uygulanabilecegi belirtilmistir. Cort diisiinme programi, 6
boliimden meydana gelir ve her boliimde on ders bulunmaktadir. Bu arastirmada, Cortl
diisinme programindaki on ders kullanilmistir. Arastirmada, Cortl’in kullanilmasinin
nedeni, bu bolimde bulunan derslerin elestirel diisiinme becerilerini daha c¢ok
igermesidir.

Yukarida agiklanan elestirel diisiinme 6gretimine yonelik konu ve beceri temelli
yaklagimlardan hangisinin bireylerin elestirel diisiinme diizeylerini arttirmada ya da
elestirel diisiinme becerilerini kazandirmada daha etkili oldugunu anlayabilmek i¢in bu
iki programin denenmesine yonelik arastirmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Bu amagla, bu c¢aligmanin problem ciimlesi, “Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarmin elestirel diisiinme egilimi ve diizeyine Edward De Bono’nun beceri temelli
Cortl diisiinme programi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi dersinde konu temelli bir
yaklagimla oOgretilecek elestirel diisinme programinin etkisi nedir?” seklinde
belirlenmistir.

Arastirmanin Amaci : Bu arastirmanin genel amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarmin elestirel diigiinme egilimi ve diizeyine, Edward De Bono’nun beceri temelli
Cortl diisinme programi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi dersinde konu temelli bir
yaklagimla dgretilecek elestirel diigiinme programinin etkisini arastirmaktir. Bu genel
amag dogrultusunda asagidaki alt amaglara yanit aranmistir:

1. Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme programi uygulanan
birinci deney grubu, konu temelli elestirel diisiinme programi uygulanan ikinci deney
grubu ve kontrol grubunun California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) én
test puanlart kontrol edildiginde, son test puanlari arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

2. Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme programi uygulanan
birinci deney grubu, konu temelli elestirel diisiinme programi uygulanan ikinci deney
grubu ve kontrol grubunun Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET) 6n
test puanlar1 kontrol edildiginde, son test puanlari arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

Yontem

Arastirmanin Modeli: Bu c¢alisma, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarin elestirel
diisiinme egilimleri ve diizeylerine Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme
programi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi dersinde konu temelli bir yaklagimla gretilecek
elestirel diisiinme programinin etkisini arastiran deneme modelinde bir ¢caligmadir. Bu
calismada gruplar iki deney ve bir kontrol grubu desenine gore olugturulmustur. Deney
ve kontrol grubundaki Ogrencilere, 0On test ve son test olarak, California Elestirel
Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) ile Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi
kullanilmustir (E-WCTET).
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Calisma Grubu: Bu arastirmada, 2004-2005 6gretim yili Bahar doneminde Cukurova
Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali ikinci,
ticlincii ve dordiincii sinif 6grencileriyle ¢alisilmigtir. Dordiincti sinif 6grencileri Deney-
1 grubunu, iiciincii simf dgrencileri Deney-2 grubunu, Ikinci sinif 6grencileri ise
Kontrol grubunu olusturmustur. Hem Deney gruplart hem de kontrol grubunu,
California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI), Ennis-Weir Elestirel Diisiinme
Yazili Testi (E-WCTET) 6n test puanlan ve Kisisel Bilgi formuna goére yansiz olarak
secilen toplam 76 6grenci olusturmustur. Calismaya, Deney 1 grubundan 22, deney 2 ve
kontrol grubundan ise 27 Ogrenci katilmistir. Deney ve Kontrol gruplarinin
esitlenmesinde California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI), Ennis-Weir
Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET) 6n test sonuglart ve Kisisel Bilgi Formu
sonuglart g6z oniline alinmigtir. Yukaridaki 6lgme araglari deney gruplarina ve kontrol
grubuna uygulandiktan sonra, bu 6lgcme araglarinin sonuglarina goére ¢alisma grubunda
yer alacak 6grenciler belirlenmis ve bu 6lciitler dogrultusunda gruplar esitlenmistir.

Veri Toplama Araglari : Bu arastirmada, bagimli degisken olarak belirlenen elestirel
diistinme giiciinii 6lgmek icin, Edward De Bono’nun beceri temelli Cort diisiinme
programinin uygulandigi Deney-1 grubu ile arasgtirmaci tarafindan hazirlanan konu
temelli elestirel diisiinme programinin uygulandigi Deney-2 grubundaki ve Kontrol
grubundaki 6grencilere, 6n test ve son test olarak, California Elestirel Diisiinme Egilimi
Olgegi (CCTDI) ile Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET)
kullanilmistir. Calismada, deney gruplarmin ve kontrol grubunun saglikli bir sekilde
olusturulabilmesi icin, California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) ile Ennis-
Weir Elestirel Diisinme Yazili Testi (E-WCTET) disinda Ggrencilere arastirmaci
tarafindan hazirlanan, cinsiyet, yas, anne-baba egitim durumu ve ailenin sosyoekonomik
diizeyi gibi degiskenleri ve elestirel diigiinme nedir? gibi acik u¢lu bir soruyu iceren
Kisisel Bilgi Formu uygulanmistir. Daha sonra, CCTDI 6lgegi 6n test sonuglari, E-
WCTET o6n test sonuglart ve Kisisel Bilgi Formu sonuglaria bakilarak deney gruplar
ve kontrol gruplari esitlenmis ve gruplart olusturacak 6grenciler secilmistir.

Arastirmada On test ve son test olarak kullanilan California Elestirel Diisiinme
Egilimi Olgegi (CCTDI) ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazil1 Testi’nin (E-WCTET)
ozellikleri asagida sirayla verilmistir.

California Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi ( CCTDI)

Bu o6lcek 1990 yilinda Amerikan Felsefe Dernegi’nin diizenledigi Delphi
projesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Olgegin kuramsal olarak belirlenmis ve
psikometrik olarak da test edilmis 7 alt 6l¢egi bulunmaktadir, ancak elestirel diisiinme
egilimini belirlemek amaciyla bu 6lgeklerin toplamindan olusan puanlama sistemi
kullanilmaktadir (Facione, Facione ve Giancarlo,1998). Bu alt 6lgekler bu ¢alismada
ayr1 ayrt degerlendirme amaciyla kullanilmamis olmakla birlikte, bir biitiin olarak
Ol¢egin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Slgegin orijinal boyutlart ve Kokdemir’in lgegi
uyarlamasi sonucu 6l¢ekle ilgili ortaya ¢ikan alt boyutlara ve giivenirligi ile ilgili ortaya
¢ikan sonuglara yer verilmistir. Olgegin orijinal boyutlar1 asagidaki gibidir (Kékdemir,
2003).
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Dogruyu Arama Alt Olgegi (Truth-Seeking)
Acik Fikirlilik Alt Olgegi (Open Mindedness)
Analitiklik Alt 6l¢egi (Analyticity)
Sistematiklik Alt Olcegi (Systematicity)
Kendine Giiven Alt Olgegi (Self-Confidence)
Meraklilik Alt Olgegi (Inquisitivenness)
Olgunluk Alt Olgegi (Maturity)

Nk v

Toplam 7 boyut ve 75 maddeden olusan California Elestirel Diisiinme Egilimi
Olgegi’nin alt dlgeklerinin i¢ tutarlilik katsayilar (alfa) .60 ile .78 arasinda degisirken,
Olcegin i¢ tutarlilik katsayisi .90 olarak bulunmustur ( Yim, Lee, Chau, Wootton ve
Change, 2000). Ulkemizde bu &lgegin uyarlama calismasi Kokdemir (2003) tarafindan,
Baskent Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde okuyan ve yaslar1 17-28
arasinda degisen 913 Ogrenci iizerinde yapilmistir. Kokdemir (2003)’in uyarlama
calismasi sonucunda, dlgek 6 faktore ve 51 maddeye indirgenmistir.

Kokdemir (2003)’e gore toplam 51 maddeye indirgenen CCTDI 6lgegini
olusturan faktorler ve bu faktorler altinda yer alan maddeler incelendiginde ortaya ¢ikan
faktor yapisi orijinal lgekten farkli degildir. Ancak bazi maddelerin faktdrler arasinda
yer degistirdigi ve iki faktoriin (A¢ik Fikirlilik ve Olgunluk) birlestigi goriilmiistiir.
Toplam 6 boyut ve 51 maddeden olusan yeni &lgegin alt boyutlarmin i¢ tutarlilik
katsayilari (alfa) .61 ile .78 arasinda degisirken, 6lgegin i¢ tutarlilik katsayisi (alfa) ise
.88 olarak bulunmustur. Olgegin agikladig1 toplam varyans ise % 36.13 olarak
saptanmustir (Kokdemir, 2003).

Bu ¢alismada da Kokdemir’in uyarlama ¢aligsmasi sonucu ortaya ¢ikan 6 boyut
ve 51 maddeden olusan California Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi kullanilmustir.
Olgek 6l likert tipi bir dlgektir. California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi, bu
calismada kullanilmadan Once giivenirligini test etmek ic¢in bir pilot uygulama
yapilmistir. Giivenirlik ¢alismasi i¢in 2002-2003 &gretim yilinda, CCTDI 6lgegi Egitim
Fakiiltesinde Ingilizce, Psikolojik Danisma ve Rehberlik, Resim Boliimii olmak iizere
toplam 425 6grenciye uygulanmis ve testin i¢ tutarligini kontrol etmek amaciyla yapilan
istatistik sonucunda Cronbach Alpha katsayis1 .78 olarak bulunmustur.

Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazih Testi (E-WCTET)

Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET), Robert H.Ennis ve
Eric Weir tarafindan gelistirilen ve elestirel diislinme yetenegini 6lgen bir testtir. E-
WCTET degerlendirme sistemi ile genel olarak elestirel diisiinmenin mantiksal
boyutunu dlgmeye yoneliktir. Testin amaci, bir kisinin ortaya attigi bir argumani
degerlendirme bir baska deyisle o argumani ¢esitli boyutlariyla elestirmedir. Bu test
gergek bir hayat testidir. Cilinkd, test hayali bir gazete editoriine yazilmig bir mektuptan
ibarettir. Mektubun igerigi bir¢ok kisinin bilgi sahibi oldugu otopark problemini
yansitmaktadir. Mektubu yazan kisi mektupta bir dneri sunmakta ve bu dnerisini ¢esitli
paragraflarda destekleyici nedenlerle ortaya koymaktadir. Toplam 8 tane paragraf
vardir. Mektubu okuyan &grencilerden istenen, mektuptaki bu her paragrafi okuyup o
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paragrafa yonelik birer paragraf elestiri yazmalardir. Ayrica, mektubu okuyan
ogrencilerden 9’uncu paragraf seklinde bir paragraf yazip bu paragrafta da mektubun
tiimiine yonelik genel bir elestiri paragrafi yazmalari istenir.

E-WCTET den alinabilecek en yiiksek puan 29’dur. Tabi ki 29 puan almak ¢ok
iyi elestirel diisiinme becerisine sahip kisiler i¢in bile zor olabilir. Ancak, cevaplayan ne
kadar yiiksek puan alirsa bu durum onun o kadar elestirel diisiinme becerisine sahip
oldugunu gosterir. Ennis ve Weir testin giivenirligi ic¢in testi iki farkli gruba
uygulamisglardir. Test iiniversite 6grencilerine ve 8 sinif 6grencilerine uygulanmis ve iki
farkli kisi tarafindan degerlendirilmistir. Uygulama sonucunda testlerde .86 ve .82
giivenirlik katsayisi tespit edilmistir. Bu sonuglar testin yiiksek gilivenirlige sahip
oldugunu gosterme agisindan onemlidir.

Bu calismada, Ennis-Weir Elestirel Diisinme Yazili Testi Ingilizce’den
Tiirkge’ye cevrildikten sonra bir Ingilizce uzmanina gosterilmis daha sonra gerekli
diizeltmeler yapildiktan sonra E-WCTET 06l¢me aract deney gruplarina ve kontrol
grubuna uygulanmadan 6nce, 6grenciler tarafindan yeterince anlasilip anlagilmadigini
kontrol etmek icin Ingilizce Ogretmenligi Boliimii 1. Smif dgrencilerinden 30 dgrenciye
uygulanmis, uygulama sonucunda o6grencilerden gelen doniitler sonucunda O6lgme
aracindaki bazi ifadelerde kiiciikk diizeltmeler yapilarak Olgme aracina son sekli
verilmistir. E-WCTET’ e son sekli verildikten sonra yine bu 6lgme aract deney ve
kontrol gruplarina uygulanmadan o6nce, Ingilizce Ogretmenligi Bolimii 1.Simf
Ogrencilerinden 57 Ogrenciye uygulanmis ve daha sonra 57 Ogrencinin kagitlari
oncelikle aragtirmaci tarafindan biitiin paragraflar teker teker okunarak puanlandirilmis,
sonra ayni kagitlar Egitim Bilimleri Boliimiinden bir baska uzman tarafindan okunarak
puanlandirilmistir. Egitim Bilimlerindeki uzman kagitlar1 okumadan 6nce arastirmaci
tarafindan E-WCTET olge aract ve bu aracin degerlendirme kriterlerinin neler oldugu
konusunda bilgilendirilmistir.

Daha sonra arastirmact ve Egitim Bilimleri Boliimiindeki uzman tarafindan
okunan ve degerlendirilen 57 Ogrencinin puanlar1 bilgisayarda SPPS ortamina
aktarilarak, puanlar arasindaki ‘“Pearson Carpim Momentler Korelasyon” katsayisina
bakilmistir ve bu katsay1 .95 olarak bulunmustur. Bu katsayinin yiiksek bulunmasi E-
WCTET 6lgme aracinin kullanilabilirlik oranini yiikseltme ve bu 6lgme aracinin saglam
bir 6l¢me araci oldugunu gosterme agisindan dnemlidir.

Verilerin Analizi: Arastirmada elde edilen verilerin ¢dziimlenmesinde, aritmetik
ortalama, standart sapma, bagimsiz gruplar t-testi ve kovaryans (ANOVA) analizleri
uygulanmigtir. Arastirmanin kapsamindaki deney ve kontrol gruplan iizerinde elde
edilen veriler SPPS paket programi ile ¢oziimlenmistir. Deney gruplart ve kontrol
grubunun On test ve son test puanlari arasinda anlamli farkin olup olmadigini belirlemek
icin Kovaryans (ANOVA) analizi teknigi kullanilmistir. Sonuglarin yorumlanmasinda
.05 anlamlilik diizeyi olarak kabul edilmistir.
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Bulgular

Birinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Tablo 1’de deney gruplarinin ve kontrol grubunun California Elestirel
Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) 6n test, son testlerinden elde ettikleri toplam
puanlarin ortalama, standart sapma, diizeltilmis ortalama ve standart hata degerleri
verilmistir.

Tablo 1 : Deney Gruplarinin ve Kontrol Grubunun California Elestirel Diisiinme
Egilimi Olcegi On test, Son testlerinden Elde Ettikleri Toplam Puanlarin
Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Diizeltilmis Ortalama ve Standart Hata
Degerleri

Toplam Puanlar
Diizeltilmis
N Gruplar Testler E SS Aritmetik SH
Ortalama
Ontest 190.40 13.74 - -
22 Deney 1
Sontest 213.90 9.15 212.83 2.46
Ontest 190.03 12.66 - -
27 Deney 2
Sontest 203.25 11.67 202.42 2.22
. Kontrol Ontest 186.11 16.58 - -
Grubu Sontest 192.22 20.24 193.92 2.23

Tablo 1°de goriildiigii gibi; deney gruplarinin son test toplam puan ortalamalari

(X ==213.90; X =203.25), kontrol grubunun ortalamasindan (X =192.22) daha
yiiksektir. G6zlenen bu farkin anlamli olup olmadigini test etmek igin kovaryans analizi
uygulanmis, elde edilen sonuglar Tablo 1.1°de gosterilmistir.
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Tablo 1.1: Deney Gruplarinin ve Kontrol Grubunun Diizeltilmis Son Test Toplam
Puanlarimin Kovaryans Analizi Sonug¢lar

KARELER KARELER
m§§i1§m TOPLAMI Sd | ORTALAMASI| F | P
(KT) (KO)

Ontest  (Ort. Deg.) | (a0 547 ! 6380.542 47.978 | 000

(Toplam)

Grup (Ana Etki) 4272381 2 2136.190 16.063 | .000
Hata 9575.128 7 132.988

Toplam 21686.526 75

Tablo 1.1°deki, kovaryans analizi sonuglar1 dikkate alindiginda 6n test toplam
puanlart kontrol altina alindiginda, gruplarin son test diizeltilmis toplam puanlari
acgisindan gruplama ana etkisinin anlamli oldugu goriilmektedir (F=16.063; P=.000).
Belirlenen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in Bonferroni
¢oklu karsilastirmalar testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 1.2°de sunulmustur.

Tablo 1.2: Deney Gruplar1 ve Kontrol Grubundaki 6grencilerin California
Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi (CCTDI) Toplam Son Test Puanlan
Ortalamalar1 Arasindaki Farklarin  Anlamhhgma iliskin Bonferroni Test
Sonuglar:

Karsilastirma Gercek Farkhihk Standart Hata P

Deney 1/ Deney 2 10.409* 3.312 .007
Deney 1 / Kontrol 18.910%* 3.336 .000
Deney 2 / Kontrol 8.500* 3.160 .027

*QGruplarin ortalamalari fark: p<.05 diizeyinde anlamlidir

Tablo 1.2°de goriildiigii gibi deney gruplari ve kontrol grubunun CCTDI 6n test
puanlar1 kontrol edildiginde, Deney-1 ( X =212.83) ile Deney-2 ( X =202.42) arasinda,
Deney-1 ile (X =212.83) Kontrol Grubu (X =193.92) arasinda ve Deney-2

(X =202.42) ile Kontrol Grubu ( X =193.92) son test diizeltilmis aritmetik ortalamalari
arasinda anlaml farklar vardir. Bir baska deyisle, Deney-1 ve Deney-2 gruplarinin
CCTDI son test diizeltilmis aritmetik ortalamalarinin Kontrol Grubundan daha yiiksek
oldugu, ayrica Deney-1’in son test diizeltilmig aritmetik ortalamasinin Deney -2’nin son
test diizeltilmis aritmetik ortalamasindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Ikinci Alt Amaca iliskin Bulgular
Tablo 2’de deney gruplarinin ve kontrol grubunun Ennis-Weir Elestirel
Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET) 0n test, son testlerinden elde ettikleri toplam
puanlarin ortalama, standart sapma, diizeltilmis ortalama ve standart hata degerleri
verilmistir.

Tablo 2: Deney Gruplarinin ve Kontrol Grubunun “Ennis-Weir Elestirel
Diisiinme Yazili Testi” On test, Son testlerinden Elde Ettikleri Toplam Puanlarin
Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Diizeltilmis Ortalama ve Standart Hata
Degerleri

Toplam Puanlar
o Diizeltilmis
N Gruplar Testler X SS Aritmetik SH
Ortalama
Ontest 7.81 3.30 - -
22 Deney 1
Sontest 16.04 4.15 15.82 .76
Ontest 7.48 4.18 - -
27 Deney 2
Sontest 12.40 4.70 12.31 .68
. Kontrol Ontest 6.55 2.22 - -
Grubu Sontest 692 | 195 7.19 69

Tablo 2’de goriildigii gibi; deney gruplarinin son test toplam puan ortalamalari

(}=16.04; X =12.40), kontrol grubunun ortalamasindan ( X =6.92) daha yiiksektir.
Gozlenen bu farkin anlamli olup olmadigmi test etmek icin kovaryans analizi
uygulanmis, elde edilen sonuglar Tablo 2.1°de gdsterilmistir.

Tablo 2.1: Deney Gruplarinin ve Kontrol Grubunun Diizeltilmis Son Test Toplam
Puanlarimin Kovaryans Analizi Sonug¢lari

KARELER KARELER
ﬁﬁi‘gﬁm TOPLAMI sd ORTALAMASI F P
(KT) (KO)
Ontest  (Ort.
Deg.) 124.430 1 124.430 9.792 | .003
(Toplam)
Grup — (Ana | g5 515 2 452.756 35.631 | .000
Etki)
Hata 914.895 72 12.707
Toplam 2080.987 75
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Tablo 2.1’de gorildiigii gibi, kovaryans analizi sonuglari, on test toplam
puanlart kontrol altina alindiginda, gruplarin son test diizeltilmis toplam puanlari
acisindan gruplama ana etkisinin anlamli oldugunu gostermistir (F=35.631; P=.000).
Belirlenen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin Bonferroni
coklu karsilastirmalar testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 2.2°de gosterilmistir.

Tablo 2.2 : Deney Gruplarinin ve Kontrol Grubundaki Ogrencilerin “Enis-Weir
Elestirel Diisiinme Yazili Testi” Toplam Son Test Puanlar1 Ortalamalari
Arasindaki Farklarin Anlamhihigina Iliskin Bonferroni Testi Sonuclar:

Karsilastirma Gercek Farklihk Standart Hata P

Deney 1/ Deney 2 3.506* 1.025 .003
Deney 1 / Kontrol 8.625% 1.036 .000
Deney 2 / Kontrol 5.119% 977 .000

*Gruplari ortalamalar farki p<.05 diizeyinde anlamlidir

Tablo 2.2°de goriildiigii gibi deney gruplart ve kontrol grubunun E-WCTET 6n
test puanlari kontrol edildiginde, Deney-1 (} =15.82) ile Deney-2 (} =12.31), Deney
lﬂe (} =15.82) Kontrol grubu (} =7.19) ve Deney-2 (} =12.31) ile Kontrol grubu

(X =7.19) son test diizeltilmis aritmetik ortalamalar1 arasinda anlamh farklar vardir.
Bir baska deyisle, Deney-1 ve Deney-2 gruplarinin E-WCTET son test diizeltilmis
aritmetik ortalamalarinin kontrol grubundan daha yiiksek oldugu, ayrica Deney-1’in
son test diizeltilmis aritmetik ortalamasinin Deney-2’nin son test diizeltilmis aritmetik
ortalamasindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tartisma

Asagida, arastirmanin birinci ve ikinci alt amact birbiriyle iliskili oldugu i¢in
birlikte ele alinip tartisilmistir.

Arastirmanin birinci ve ikinci alt amaci agsagidaki gibi ifade edilmistir.

Birinci Alt Amac:Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme
programi uygulanan birinci deney grubu, konu temelli diisiinme programi uygulanan
ikinci deney grubu ve kontrol grubunun California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi
(CCTDI) 6n test puanlar1 kontrol edildiginde, son test puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

ikinci Alt Amac: Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme
programi uygulanan birinci deney grubu, konu temelli diisiinme programi uygulanan
ikinci deney grubu ve kontrol grubunun Ennis-Weir Elestirel Diistinme Yazilt Testi (E-
WCTET) 6n test puanlari kontrol edildiginde, son test puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?
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Arastirmanin birinci ve ikinci alt amaglartyla ilgili bulgular aslinda iki agidan
tartisilabilir:

1. Elestirel diistinmenin beceri temelli dgretildigi Deney-1 ve konu temelli
ogretildigi Deney-2 grubunun California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi ve Ennis-
Weir Elestirel Disiinme Yazili Testi son test toplam puanlarinin aritmetik
ortalamasinin, herhangi, bir uygulama yapilmadan sadece 6l¢gme araglarinin uygulandigi
kontrol grubunun son test toplam puanlarmin aritmetik ortalamasindan yiiksek
¢ikmasina yonelik tartisma

2. Elestirel diisiinmenin beceri temelli gretildigi Deney-1 grubunun California
Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi son
test toplam puan ortalamasinin, elestirel diisiinmenin konu temelli 6gretildigi Deney-2
grubunun son test toplam puan ortalamasindan daha yiiksek ¢ikmasina yonelik tartisma

Asagida sirayla bu iki bulguya yonelik tartigmalara yer verilmistir:

1. Elestirel diisiinmenin beceri temelli 6gretildigi Deney-1 ve konu temelli
ogretildigi Deney-2 grubunun California Elestirel Diisinme Egilimi Olgegi ve
Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazih Testi son test toplam puanlarmin aritmetik
ortalamasimin, herhangi, bir uygulama yapilmadan sadece ol¢cme araglarmin
uygulandig1 Kkontrol grubunun son test toplam puanlarinin aritmetik
ortalamasindan yiiksek ¢ikmasina yonelik tartiyma

Literatiir tarandiginda yukaridaki bulgunun bazi arastirma sonuglariyla ve
goriislerle benzerlik gosterdigi soylenilebilir.

Akinoglu (2001), elestirel diisiinme becerilerini temel alan Fen Bilgisi
Ogretiminin 0grenme iriinlerine yonelik yaptigi ¢alismada, elestirel diigiinme
becerilerini temele alan ilkogretim dordiincii sinif Fen Bilgisi dgretimini uygulayan
grubun elestirel diigiinme becerileri ve Fen Bilgisi dersine iligkin tutumlar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini aragtirmistir. Calisma sonunda, elestirel diistinme
becerilerini temel alan Fen Bilgisi 6gretiminin elestirel diisinme becerilerinin bes
boyutunda geleneksel yaklasimdan daha etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Singapur Ulusal
Egitim Enstitlisii tarafindan yapilan bir deneysel calismada, okul Oncesi Ogretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerine yonelik bir ¢alisma yapilmistir. Arastirmaya
15’1 deney, 14’ti kontrol grubunda yer almak flizere toplam 29 0&gretmen adayi
katilmistir. Arastirmada deney grubundaki 6grencilere “diisiinme modiili” adir altinda
bir program uygulanirken, kontrol grubundaki Ogrencilere boyle bir program
uygulanmamistir. Calismada, 6n test ve son test olarak California Elestirel Diigiinme
Egilimi Olgegi kullanilmugtir. Calisma sonunda, deney grubunun California Elestirel
Diisiinme Egilimi Olgegi’nin son test puanlarinin kontrol grubundan daha yiiksek
oldugu saptanmustir (http://www.aare.edu.au/01pap/kon01173.htm, 2005).

Yeh (2004), “Nurturing reflective teaching during critical thinking instruction
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in a computer simulation program” adli ¢alismasinda Taiwan’da National Sun Yat-Sen
Universitesi’nin 2 yillik 6gretmen egitimi programinda 149 6gretmen aday1 iizerinde
deneysel bir ¢aligma yapmistir. Deneysel grup i¢in Ogrencilerin elestirel diistinme
becerilerini gelistirecegi diisiiniilen bir simiilasyon bilgisayar programi gelistirilmis ve
deney grubuna uygulanmistir. Kontrol grubunda ise geleneksel yontemlerle ders
islenmistir. Arastirmada on test ve son test olarak “Elestirel diisiinme 6gretimi icin
profesyonel bilgi formu” adinda bir form kullanilmistir. Aragtirma sonunda, simiilasyon
bilgisayar programinin uygulandigi deney grubunun 6grencilerinde hem daha kalici
Ogrenmenin olustugu, yani uzmanlik bilgilerinin daha kalic1 oldugu ve arttigi hem de
kontrol grubundaki 6grencilere gore daha fazla elestirel diislindiikleri ortaya ¢ikmuistir.

Yukaridaki aragtirmalarin disinda bir ¢ok kisinin de elestirel diisiinme egilimi
ve becerilerini gelistirmek i¢in hangi egitim kademesi ve hangi brans ya da alan olursa
olsun smiflarda elestirel diisiinme etkinliklerine yer verilmesi gerektigi goriisiini
savundugu soylenilebilir. Wood (1998)’a gore, diisiinmeyi Ogretmenin en OSnemli
amaglarindan birisi, 6grencileri ders igin istekli hale getirmektir. Eger, 6gretmenler,
Ogrencileri diislinme becerilerinin yagsamin her alaninda hayati 6nem tasidigina
inandirmak istiyorlarsa Ogrencilere bu becerileri sinif ortaminda kazandirmak
zorundadirlar. Dam ve Volman (2004), toplumlarda gerek siyasi, gerek sosyal gerekse
ekonomik gelismelere aktif katilan, bir bagka deyisle elestirel diisiinen vatandaglarin
bulunmasi i¢in, okullarda 6grencilerin problem ¢dzme becerilerini gelistiren, gergek
hayat yasantilar1 iizerine kurulu, 6grenciler arasi etkilesime dayali ve &grencilerin
strekli aktif oldugu ogretim programlarmin kullanilmas:1 gerektigi {izerinde
durmaktadir.

2. Elestirel diisiinmenin beceri temelli 6gretildigi Deney-1 grubunun
California Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme
Yazili Testi son test toplam puan ortalamasinin, elestirel diisiinmenin konu temelli
ogretildigi Deney-2 grubunun son test toplam puan ortalamasindan daha yiiksek
c¢ikmasina yonelik tartisma

Yukarida aragtirmanin giris boliimiinde de deginildigi gibi, 6grencilerin,
okullarda elestirel diisiinme becerilerini kazanip bu becerileri ileriki yagamlarinda
kullanabilmeleri i¢in bazi arastirmacilara gore elestirel diisiinme 6gretimi biitiin ders
programlari icerisine yayilarak yani, konu temelli olarak 6gretilmelidir, bazilara gore
de ayr1 bir ders altinda bir baska deyisle beceri temelli olarak 6gretilmelidir. Genel
olarak yurt dist literatiir tarandiginda elestirel diisinmenin konu temelli olarak
verilmesini savunan goriisler agirlikta olsa da bu ¢alisma sonunda, elestirel diigiinmenin
beceri temelli olarak verildigi Deney-1 grubunun, California Elestirel Diistinme Egilimi
Olgegi ve Ennis-Weir Elestirel Diisinme Yazili Testi son test toplam  puan
ortalamasinin, elestirel diistinmenin konu temelli 6gretildigi Deney-2 grubunun son test
toplam puan ortalamasindan daha yiiksek ¢iktig1 saptanmistir. Bu sonugtan yola ¢ikarak
elestirel diisiinmenin beceri temelli olarak 6gretilmesinin 6grencilerin elestirel diisiinme
egilimini ve diizeyini daha ¢ok arttirdig1 sdylenilebilir.

Literatiir tarandiginda yukaridaki bulgunun bazi arastirma sonuglariyla ve
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goriislerle benzerlik gosterdigi soylenilebilir.

Avustralya’da Newcastle Universitesi’nde “Sosyal Calisma Boliimii” dérdiincii
smif 6grencileri {izerinde 4 hafta boyunca her hafta 3 saat olmak iizere (toplam 12 saat),
ogrencilerin elestirel diisinme becerilerini gelistirmeye yonelik bir ¢alisma yapilmustir.
Arastirmada, 6lgme araci olarak, Cornell Elestirel Diistinme Testi, Ennis-Weir Elestirel
Diisiinme Yazili Testi ve 6grencilerin kendilerini elestirel diisiinme becerileri agisindan
degerlendirmeye dayali agik uglu sorulardan olusan bir form kullanilmistir. Arastirma
sonucunda &grencilerin, Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazili Testi, Cornell Elestirel
Diisiinme Testi 0n test ve son test puanlari arasinda, son test lehine anlamli farklarin
oldugu goriilmiistiir. Kisaca, calisma sonucunda beceri temelli elestirel diisiinme
programinin 6grencilere elestirel diisiinme becerilerini kazandirdigt saptanmustir (Plath,
English, Connors ve Beveridge, 1999). Kaasboll (1998) tarafindan Norvegte Oslo
Universitesi Bilgisayar Boliimii’'nde okuyan 6grenciler iizerinde yapilan bir arastirmada,
ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirmek i¢in onlara bir donem boyunca
elestirel diisiinmeyi igeren ve grup olarak iizerinde calisabilecekleri proje caligmalari
verilmistir. Arastirma sonunda, proje caligmalari verilen gruptaki 6grencilerin derse
devam etme ve Ogrenci-0gretmen etkilesiminin artmasi gibi bazi davranislarinin
yaninda tlimevarim yoluyla ve disiplinleri aras1 diisiinme gibi elestirel diisiinmenin
temelini olusturan becerileri kazandig1 goriilmiistiir. Ayrica, bu 6grencilerin derslerdeki
akademik basarilarmin diger aragtirmaya katilmayan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
saptanmigtir.

Yukaridaki arastirmalarin disinda elestirel diisiinmenin beceri temelli olarak
verilmesi gerektigini savunan goriisler de vardir. Beyer (1991)’a gore, elestirel diisiinme
becerileri konu temelli olarak degil beceri temelli olarak verilmelidir. Ciinkii, ancak bu
sekilde oOgrenciler elestirel diisiinme becerilerini gercekten kazanip bu becerileri
karsilastiklar1 yeni durumlara transfer edebilirler. Elestirel diistinmenin, beceri temelli
olarak 6gretilmesi gerektigini savunan kisilerden birisi de Matthew Lipman’dir. Lipman
(1988)’a gore, elestirel diigsiinme 6zel bir kurs seklinde &gretilmelidir. Ennis (1991)’e
gore de, elestirel diisiinme beceri temelli olarak §gretilmelidir. Beceri temelli olarak
ogretildiginde, konu igerisindeki temel disiplinlerin tekrarlanmasindan kaginilmig olur
ve ayni zamanda kazanilan bilissel becerilerin diger derslere uygulanmasi ve o dersler
tarafindan desteklenmesi daha kolay olur.

Yukarida da goriildiigii gibi elestirel diisiinmenin beceri temelli bir yaklagimla
Ogretilmesi gerektigini savunan egitimciler, bu becerilerin herhangi bir alana 6zgii
olmadigini, bu becerileri kazanan birinin kolaylikla bunlar1 yasamin her alaninda
kullanilabilecegini savunmaktadirlar. Nitekim bu calismada da, Deney-1 grubunun,
California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi ve Ennis-Weir Elestirel Diisiinme Yazil
Testi son test toplam puan ortalamasinin, elestirel diisinmenin konu temelli 6gretildigi
Deney-2 grubunun son test toplam puan ortalamasindan daha yiiksek ¢ikmasi bu
yukaridaki goriisleri ve arastirma sonuglarini destekler niteliktedir. Ozellikle beceri
temelli programin Deney-1 ve konu temelli programin Deney-2 grubuna uygulanmasi
sirasinda arastirmaci tarafindan yapilan gozlemlerin de yukaridaki beceri temelli
programi savunan gorlis ve arastirma sonuglariyla benzerlik gosterdigi saptanmuistir.
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Uygulama sirasinda konu temelli programin uygulandigt Deney-2 grubundaki
ogrencilerin beceri temelli programin uygulandigi Deney-1 grubundaki 6grencilere gore
dersin konularma daha ¢ok yogunlasip elestirel diisiinme becerilerini ikinci plana attigi,
Deney-1 grubundaki ogrencilerin ise elestirel diisiinme becerilerine daha ¢ok
yogunlastig1 ve arastirmaci tarafindan zaman zaman o6grencilerle yapilan goriismeler
sonucunda ve donem sonunda dersin islenisine iligkin goriisleri dikkate alindiginda
ogrencilerin bu becerileri artik giinliilk hayatlarinda da ¢esitli alanlara yonelik kararlar
verirken kullanmaya bagladiklarini ifade ettikleri saptanmustir .

Sonuc ve Oneriler

Asagida oncelikle arastirmadan elde edilen sonuglara daha sonra da 6nerilere
yer verilmistir.

Sonuclar

1. Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diistinme programi uygulanan
birinci deney grubu, konu temelli elestirel diisiinme programi uygulanan ikinci deney
grubu ve kontrol grubunun California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) én
test puanlar1 kontrol edildiginde son test puanlari agisindan;

a) Deney gruplar1 ve kontrol gruplari arasinda deney gruplari lehine anlamli bir
fark bulunmustur

b) Deney gruplart arasinda, beceri temelli Cortl diisiinme programi uygulanan
Deney-1 grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur

2. Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme programi uygulanan
birinci deney grubu, konu temelli elestirel diisiinme programi uygulanan ikinci deney
grubu ve kontrol grubunun Ennis-Weir Elestirel Diigiinme Yazili Testi (E-WCTET) 6n
test puanlar1 kontrol edildiginde son test puanlar1 agisindan;

a) Deney gruplar1 ve kontrol gruplari arasinda deney gruplari lehine anlamli bir
fark bulunmustur

b) Deney gruplari arasinda, beceri temelli Cortl diigiinme programi uygulanan
Deney-1 grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur.

Oneriler

1. Edward De Bono’nun beceri temelli Cortl diisiinme programi uygulanan
birinci deney grubu ve konu temelli elestirel diisiinme programi uygulanan ikinci deney
grubunun California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (CCTDI) ve Ennis-Weir
Elestirel Diisiinme Yazili Testi (E-WCTET) son test puanlari kontrol grubundaki
ogrencilere gore ylikselmistir. Bu sonu¢ dogrultusunda elestirel diistinme becerilerini
tam ve kalic1 olarak 6gretmen adaylarina kazandirabilmek i¢in bu becerilerin hem ayri
dersler olarak hem de farkli dersler icerisine  yayilarak verilmesi gerektigi
sOylenilebilir.
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2. Ogretmen adaylarina elestirel diisiinmenin gerek beceri gerekse konu
temelli olarak Ogretilebilmesi igin,  egitim fakiiltelerinde ders veren Ogretim
elemanlarmin Oncelikle elestirel diisiinme becerilerine sahip olmasi gerekmektedir. Bu
dogrultuda, egitim fakiiltelerindeki 6gretim elemanlarma hizmetigi egitim yoluyla
elestirel diisiinme becerileri ve bu becerileri dgrencilere nasil kazandirabileceklerine
yonelik seminerler ve konferanslar diizenlenebilir.

3. Egitim fakiiltelerindeki 6gretmen adaylarina elestirel diisinme becerileri
sadece dersler araciligiyla degil, elestirel diisiinmeyi gelistirmeye yonelik g¢esitli sosyal
ve kiiltiirel etkinliklerle de kazandirilabilir. Yurt disinda bir ¢ok iiniversitede oldugu
gibi iilkemizde de {iniversitelerde &grencilere elestirel diisiinme becerilerini
kazandirmay1 amaglayan “Elestirel Diisiinme Kuliipleri” adi altinda ¢esitli kuliipler
kurulabilir, aym1 zamanda &grencilerin katilimi ile gergeklesen ¢esitli elestirel
diisiinmeye dayali tartigma etkinlikleri diizenlenebilir.

4. Bu caligmada, beceri temelli Cortl diisiinme programi, Deney-1 grubunu
olusturan Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali dérdiincii simf dgrencilerine
secmeli bir ders olan “Diigiinme Egitimi” dersinde uygulanmistir. Arastirma, sirasinda
Deney-1 grubundaki 6grenciler “Diisiinme Egitimi” dersinin se¢meli degil zorunlu bir
ders olmasi ve dordiincii smifta degil daha alt smiflarda verilmesi gerektigini
belirtmislerdir. Ogrencilerden gelen bu doniitler sonucunda, egitim fakiiltelerinde
Ogretmen adaylarina elestirel diisiinme becerilerini kazandiracak beceri temelli dersler
secmeli degil zorunlu olmali ve bu derslerden &zellikle 6grencilerin daha iyi verim
alabilmeleri i¢in bu dersler son sinifta degil daha alt siniflarda programa konulmalidir.
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