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Oz

Babanin aile igerisindeki varliginin ve rollerinin 6nemi, “dogru erkek” olarak hegemonik erkeklik degerlerinin
aktarilmasinda somutlanmaktadir. Bu nedenle ‘babalik’; eril toplumsal diizen ve cinsiyet rejimleri igerisinde
hegemonik erkeklik idealinin yeniden {iretilmesinde, erkeklik deneyimlerinin aktarilmasinda ve erkek
Ozneliginin insasinda O6nemli bir kesisim alaninda durmaktadir. Feminist tartigmalar ve elestirel erkeklik
caligmalart ¢ergevesinde giinlimiizde “erkekliklerin bir degisimde mi yoksa bir krizde mi oldugu”
tartigmalarindan beslenerek hegemonik erkeklik ve idealinin ¢oklu/farkli goriiniimleri olabilecegi yaklasimin
benimseyen bu ¢alismanin temel aksini; giiniimiizde erkekliklerin degisen yoniinii ve niteligini kavramak adina
‘erkek O6zneliginin’ ve ‘(hegemonik) erkeklikler’in kuruldugu/performanslar sergilendigi ‘babalik deneyimleri’
olusturmaktadir. Buna bagli olarak da bu g¢alismanin temel amaglari: erkek O6zneliginin ‘baba konumu’,
‘babaligin anlami’ ve ‘babalik pratikleriyle’ nasil (yeniden) iiretildigini, nasil anlamlandirildigini anlamak; “iyi
bir erkek” ve “iyi bir baba olma” yolunda hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inden nasil beslenildigini
tartismaya agmak; babalik deneyimlerinin, ‘annelik’ ve ‘annelik deneyimleri’ {izerinden kurulmasinda
heteronormatif ataerkilligin ne tiir (yeniden) goriiniimler aldigini incelemek ve tartigmaktir. Bu dogrultuda
calismanin sorgulamalari, “evin gecimini saglamak™la yiikiimlii olan ve “ailenin reisi” konumunda bulunan
ancak ¢ocuk bakimindan sorumlu olmayarak ¢ocukla mesafeli iligkiler kuran hakim babalik algisindan farkli
olarak ¢ocuk bakimina egit sorumluluk ilkesi iizerinden bakan, kendi ifadeleriyle “hamilelik ve anne siitii diginda
her seyi yapabilen”, “yedek ebeveyn, ailenin i¢iinciisii ve kose yastigi olmayi reddeden”, “ben de esit miktarda
ebeveynim” diyerek “katilimci baba” tanimlamalarini reddeden blogger babalarin anlatilar1 iizerinden
yapilmistir. Bu ¢ergevede, erkeklerin kendi babalik deneyimlerini aktardiklari bes blogger babanin anlatilari
tizerinde sdylem analizi yiiriitiilmiis ve sorgulamalarla birlikte tartismaya agilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hegemonik Erkeklik, Erkeklik Tartismalar1, Babalik Deneyimleri, Blogger Babalar, Anlati

Abstract

In patriarchal society, where sexuality is attributed to men, the fatherhood roles are shaped in ways to maintain
obligatory masculinity and patriarchy. Therefore, fatherhood should be seen as an area that intersects with
hegemonic masculinity, reproduction of patriarchal power, transmission of “manhood experiences”, and
construction of male subjectivity. By following feminist debates and critical masculinity studies on “whether
masculinity is in a ‘change’ or in ‘crisis’ in today’s world”, this paper adopts a perspective of ‘multiple’
appearances of hegemonic masculinities and ideals. Paper focuses on fatherhood experiences, within which male
subjectivities and (hegemonic) masculinities are constructed/performed, in order to understand and analyse the
changing aspects and appearances of “masculinities”. Main research aims are: to investigate and understand how
(changing) male subjectivities are (re)produced and interpreted by “fatherhood” status, by “the meaning of
fatherhood” and by “fatherhood practices”; to bring into question how (changing) male subjectivities lean on
hegemonic masculinities in the name of “a good man” and “a good father”; to investigate how heteronormative
patriarchy takes new (re)appearances in the relation of fatherhood experiences with “motherhood”. Within the
frame of these aims, focal point of this research was the narrations of fatherhood experiences of blogger fathers
who perceived childcare as an area of equal responsibility. In their own words they were fathers who “could do
everything in childcare except pregnancy and breastfeeding”, “refuse being a spare-parent and corner-cushion”,
not a “participant father” but instead a “equally parent”. Hence, narrations of five blogger fathers in Turkey were
analysed and opened up for discussion in relations with the main questions of this research.
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Giris: Hegemonik Erkeklige Babahk Uzerinden Bakmak

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlar1 iizerine yiiriitiilen tartigsmalar, cinsiyetin
kendisinin de toplumsal bir insanin {iriinii oldugu argiimanini beraberinde getirmis ve bu,
ontolojik bir kategori olarak “erkek” ve “erkeklik” kavramlarinin tartismaya agilmasina zemin
hazirlamistir (Wittig, 2013; Butler, 2014). Bu zemin, ataerkillik ve ikili cinsiyet matrisi
etrafinda sekillenen erkeklik deneyimini ayrintili olarak ele almaya ve erkeklik ile erkek
ozneligini yeniden tartismaya sebebiyet vermistir. Ozellikle 1980’lerde egilim gdstermeye
baglayan bu yaklasim bir¢ok arastirmayla birlikte gelisim gostererek disiplinlerarast bir
durusu benimseyen elestirel erkeklik c¢alismalar1 alanin1 olusturmustur. Nitekim c¢esitli
feminist kuramlarin yaninda, LGBTI' miicadelesinin ve son zamanlarda etkili olan queer
caligmalarinin bu alana katkis1 oldukc¢a giiclii olmakla birlikte, feminist metodolojinin genis
perspektifle sundugu analizler ve yontemler elestirel erkeklik ¢alismalarinin Oniinii agmistir.
Bu noktada gerek bu caligmanin temelinde gerekse erkeklik ¢alismalariin elestirel yoniinii
vurgulamast hususunda erkeklige ve erkek Ozneligine bakis agisinin (pro)feminizm
yaklagimlarindan beslendigini s6ylemek miimkiindiir. Bununla birlikte bu ¢alismanin izlegini
de ataerkillik ve ataerkillikle igbirligine giren kapitalizm, militarizm, heteronormatiflik vb.
etrafinda deneyimlenen farkli/coklu “erkeklik™ pratiklerine ve “erkek” 6zne olma konumuna;
bu konumun ne sekilde ve hangi kosullarda “erkek kimligini” olusturduguna; ayrica eril
egemenligin “erkek” Ozneye sagladigi avantajli ve dezavantajli noktalarda “erkege” ve
“erkeklige” elestirel bakmayir amaclayan biitlinciil bir gérme bi¢imi olusturmaktadir. Bu
gorme big¢imi cergevesinde Selek’in de elestirel bir sekilde toplumsallifina vurgu yaptigi
“erkekligini ispatlamis erkeklerin konumu [olarak] babalik” (2014, s.22) baglamindan hareket
eden bu calismanin sorunsalin1 ve amaclarint belirginlestirmek adina “erkeklige”, “erkek”
Ozneligine ve bu Ozneligin toplumsal alanda iligkisellige biirlindiigi “babaliga™ iliskin
kavrayislarin nasil ele alindigini ortaya koymak gerekmektedir. Bu gereklilik ayn1 zamanda
babaliga iliskin kavramsal tartismanin gergeklesmesine olanak veren bu goérme bigiminin
uzantisi olarak tezahiir edilebilecegi gibi ayn1 zamanda bu konuda yapilacak olan ¢alismanin
“erkek” Ozneliginden ve “erkeklik” pratiklerinden bagimsiz olarak diistinlilemeyecek
olmasindan kaynaklidir.

Ataerkilligin sekillendirdigi bir (toplumsal) cinsiyet kategorisi olarak erkeklik, erkek
Ozne tarafindan deneyimlenen ve icra edilen bir cinsiyet kimligi alanidir. Bu anlamiyla
erkeklik, Bozok’un da belirttigi gibi sabit, duragan, ezeli ve edebi degil, aksine farkli
toplumsal niteliklerden beslenen, zaman ve mekan igerisinde farkliliklar gosteren, ataerkillikle
birlikte “dikis tutturulmus yamali bir bohga gibidir” (2011, s.15). Bir diger ifadeyle erkeklik;
erkek 6zneliginin ve kimliginin (yeniden) iiretilmesinde, toplumsal alanda bireyin “erkek”
olarak kabul edilmesinde ve bireyin kendisini de bu kabulle (ve bu kabule anbean ¢ekilerek)
gormesinde beslendigi hakim ideolojik ve sdylemsel pratiklerle bicimlendirilmis beklentilerin,
rollerin ve normlarin siirdiirilmesinde olduk¢a 6nemlidir. Bu sekilde erkek kimligi, bireysel
ve toplumsal alanda karsilikli iliskilerle var oldugu gibi hem “erkek” 6zneler arasinda hem de
“erkek” Oznenin karsisina konumlanan cinsiyet kategorileri arasindaki iliskisellikle
kurulmaktadir. Dolayisiyla evrensel ve tek bir erkeklikten bahsedilemeyecegi gibi erkekligin
ve erkeklige iliskin pratiklerin veyahut ‘erkeklik deneyimlerinin’ tek basina bir olgu olarak
ele alinmasi da s6z konusu olamamaktadir. Bu hususlar ¢ergevesinde erkeklik pratiklerinin ve
bu pratiklerin beslendigi ataerkil, heteroseksist, kapitalist, militarist, sinifsal, dinsel, cinsel,
irksal vb. unsurlarin anlasilmasinda; bunlarin deneyimlenme siireglerinde goriiniir hale gelen
ezen-ezilen, iktidar/gii¢, hakim ve tabi olma iligkilerinin ve buna bagl olarak eril siddet ve
tahakkiim mekanizmalarmin analiz edilmesinde ‘coklu’ bir yaklagimin benimsenmesi
onemlidir. Bu noktada elestirel erkeklik ¢alismalarina 6nemli katkilar sunan Connell’in dikkat
cekici analizleri bulunmaktadir. Kendi kuramimi “iktidar”, “emek/iiretim” ve “kateksis”




1076 GAUN JSS

iligkisi lizerinden sekillendiren Connell (2016), toplumlarda mevcut halde bulunan cinsiyet
diizeninden, bu diizen igerisindeki her alanin kendine 6zgii dinamiklerinden olusan cinsiyet
rejimlerinden ve bunlarin bi¢imlendirdigi cinsiyet pratiklerinden bahsetmekte ve bu aracilikla
da bu pratiklerin gériinlimlerinin farkli erkeklikleri yarattigini ifade etmektedir. Ona gore tek
tip bir erkeklik yerine erkekliklerden bahsedilecegi gibi bu erkekliklerin cinsiyet diizeni
igerisinde hiyerarsik olarak siralanmasi da s6z konusudur.

Hiyerarsinin en istiinde bulunan “hegemonik erkeklik”, isleyis bi¢imini ve anlamini
ataerkillikle isbirliginde olan “su¢ ortagi erkeklikler”, “tabi kilinmis erkeklikler”/“madun
erkeklikler” ve “marjinal erkeklikler” ile ve ayni zamanda diger cinsiyet kategorileriyle
girdigi iligki(sellik) ile tanimlamakta ve korumaktadir (Connell, 2016, s.169 ve ss.272-273;
Bozok, 2011, ss.46-47). Connell’a gore “hegemonik erkeklik, daima kadinlarla ilgili oldugu
kadar, ikincil konuma itilmis ¢esitli erkeklik bicimleriyle ilgili olarak da insa edil[en,] farkli
erkeklik bigcimleri arasindaki etkilesim [ve] ataerkil bir toplumsal diizenin isleyis bi¢ciminin
ayrilmaz parcasidir” (2016, s.268). Benzer sekilde Bozok’a gore “hegemonik erkeklik,
erkekligin belirli bir deneyimlenme bi¢iminin kadinlar ve diger erkeklerin rizasini alarak
onlarin iizerinde iktidar kurmasini saglayan ideal bir tip” (2011, ss.46-47) olmakla birlikte
ayn1 zamanda erkeklerin ataerkil iktidardan daha fazla pay almalarma ve farkli ataerkil
stratejiler iiretebilmesine imkan tanityandir. Ona gore giindelik yasamda ““ideal bir tip olarak
hegemonik erkekligin biitiinliklii ve bedensellesmis bir disavurumunun ¢ogu zaman
[goriilmemesi]” (2011, ss.46-47); “hi¢ tamamlanmayan erkeklik[ler] i¢in hi¢ bitmeyen bir
‘erkek olma’ miicadelesi[nin]” (Atay, 2012, s.40) de sebebini agiklamakta ve erkek
Ozneliginin anbean hegemonik erkeklik idealine ulagma ¢abasi iizerine kurulmasi sonucunu
yaratmaktadir. Bu husus erkekliklerin, erkek kimliginin ve erkek ozneliginin hegemonik
erkeklik idealinden nasil beslendigine, bu kavram etrafinda nasil sekillendigine ve bu ideale
ulagsma yolundaki pratiklerinde iirettikleri stratejilerin, avantajli ve dezavantajli konumlarinin
ne anlama geldigine ve hangi kosullarda olustuguna iliskin de 6nemli ipuglar1 vermektedir.
Stiphesiz bu sorgulamalar hegemonik erkeklik kavraminin tartigmaya agilmasini da
beraberinde getirmektedir (Connell ve Messerschmidt, 2005; Wedgwood, 2009; Christensen
ve Jensen, 2014; Buschmeyer ve Lengersdorf, 2016).

Bozok’a (2011) gore Connell ve onun tartismalarindan beslenenlerin erkeklikler
hususunda vurguladigi 6nemli nokta; her erkegin ataerkil heteronormatifligi ayni sekilde
deneyimlemedigi, farkli erkekliklere gore farkli erkeklik deneyimlerinin olusabilecegi ve
buna bagl olarak da “ataerkil hegemonya kurma” yollarinda farkli stratejilerin varliginin s6z
konusu olabilecegidir. Benzer sekilde Sancar da egemen erkekliklere direnen “karsi-
erkeklikler”in (2011, s.20) olmasi gerektigini vurgulayarak bu erkekliklerin de farkli tiir bir
erkeklik ingas1 olup olmadiginin anlasilmasinin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Bu diisiinsel
izlek de dogal olarak erkeklerin hegemonik erkekligi nasil deneyimledigi sorusunu
beraberinde getirmektedir. Bununla birlikte, bu durum, evrensel bir hegemonik erkeklikten ve
bir hegemonik erkeklik idealinden bahsedilip bahsedilemeyecegi ve hegemonik erkekligin
hiyerarsi igerisinde bulundugu yukarida siralanan erkekliklerin pratiklerinde de goriiliip
goriilmedigi tartismalarin1 dogurmaktadir. Ayrica hegemonik erkekligin, kendisini cinsiyet
iliskilerinde siirdiiriirken ‘kadinlik deneyimlerine’ de hegemonik erkekligin izlerinin ve
gorlinlimlerinin taginip tasinmadi@i sorusu da tartigmalar agisindan Onem tasimaya
baglamaktadir. Nitekim bu sorularla birlikte giiniimiizde kiiresellesmeye ve neoliberalizme
bagl olarak erkekliklerin bir ‘degisimde’ mi yoksa bir ‘krizde’ mi oldugu tartismalarina da
aciklik getirme gayreti, hegemonik erkekligin ¢oklu goriiniimleri olabilecegi yaklasimini
dikkate almay1 gerektirmektedir. Ciinkii Sancar’in da isaret ettigi gibi “[hegemonik] erkeklik
tartismalari[nin] farkli erkek gruplari arasindaki iktidar/iistiinliik miicadelelerini [de] anlamay1
olanakli kildig1 kadar bu iktidar gruplarmin nasil olustugunu anlamayi1 da hedefle[mesi]”
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(2011, s.33) erkekliklerin degisen yiiziinde ataerkilligin nasil (yeniden) tiretildiginin goriiniir
kilinmasinda 6nemlidir.

Buradan hareketle Ozbay’m rent boylara iliskin yapmis oldugu arastirmasinin dikkat
cekici yonleri bulunmaktadir.” Yiiriitiillen tartismalara farkli noktalardan bakis agisi sunan
Ozbay da Connell’in gbriisiine atifla “bir kiiltiirel yap1 igerisindeki 6zneler iizerinde birden
fazla hegemonik erkeklik modelinin de etkili olabilecegini kabul etti[gini]” belirterek
“hegemonik erkekligin sekilsel anlamda degisim ge¢irdigini” vurgulamakta ancak “cinsiyet
diizeni igerisindeki anlami[nin] ve islevi[nin] degisme[diginin]” altin1 ¢izmektedir (2011,
s.183 ve s.185). Benzer sekilde Sancar da Demetriou’dan alintilayarak Gramsci’den alinan
hegemonya kavraminin farkli ve catisan ¢ikarlarin eklemlenerek, sentezlenerek melezlik
anlammna geldigini hatirlatip hegemonya gibi hegemonik erkekligin de “farkli erkeklik
tarzlarinin melezlesmesi ile kurul[arak] patriarkayr yeniden fret[tigini]” (2011, s.36)
belirtmektedir. Bu vurgular evrensel bir hegemonik erkekligin olamayacagi, aksine ¢oklu ve
farkli goriintimlerinin olabilecegi ve ayrica bunlarin degisime agik, bireylerin 6zneliklerinde
ve deneyimlerinde eklemlenmis, melezlenmis olarak bulunabilecegi fikrini de
giiclendirmektedir. Bu nedenle melezlenmis ‘hegemonik erkeklik(ler)in’ s6z konusu
degisimlerdeki etkisini anlamada, bu degisimlerin niteligini kavramada ¢oklu/farkll
goriiniimlerin olabilecegi fikrinin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Bu gereklilik, giniimiizde, kiiresellesmeye ve neoliberallesmeye bagli olarak
erkeklikleri nasil okumak gerektigi (yani 6rnegin; ataerkil heteronormatifligi siirdiiren ancak
ataerkil hegemonya kurma stratejilerinin farkli yollarini olusturan degisen erkekliklerden mi,
erkekliklerin aslinda bir krizde mi oldugundan yoksa hegemonik erkeklik(ler)e karsi duran,
erkek egemen diizenin ayricaliklarindan ‘faydalanmamay1’, ‘su¢ ortaklifinda’ bulunmamay1
‘tercih’ ederek icra edilen erkekliklerden mi bahsedilmelidir?™ sorulari) iizerinde goklu ve
elestirel bir yaklagim sunabilmektedir. Nitekim ayn1 ¢oklu ve elestirel yaklasim, hegemonik
erkeklik(ler)in melezlenmis halde bedenlestigi erkek(lik)lerin “erkek™ olmaya giden siirecte
her daim tasiyicisi olduklar1 bu ideal(ler)in ve ataerkil iktidarin da onlar1 birer ‘nesne’ ve
‘ezilen’ konumuna nasil getirdigini; avantajli ve dezavantajli konumlarimin hangi kosullarda,
hangi araglarla ve iliskiselliklerle olustugunu; bir diger ifadeyle “‘iktidar’in ona sahipmis gibi
goriinen ‘muktedir’t ezdigini[n] resme[dilmesinde]” (Atay, 2012, s.40), ‘erkeklik(lerin)
deneyimleri’nde nasil goriiniir hale geldigini analiz etmede 6nemlidir. Ciinkii Atay’in da
belirttigi gibi “[hegemonik] erkekligin kadina yonelik ezici etkisini, ‘gézlemlenebilir’ oldugu
icin ‘deneysel’ olarak tespit edebilirsiniz. Ama [hegemonik] erkekligin erkek[ler] lizerindeki
ezici etkisini ancak ‘deneyimsel’ olarak fark edebilirsiniz” (2012, s.55).

Tam bu noktada °‘erkeklik(lerin) deneyimleri’ olarak “baba” olma konumu da
toplumsal ve politik alanda insa edilen babaligin anlam1 ve bu pratiklere bagli olarak ‘babalik
deneyimleri’ de ataerkil toplumsal diizende gerek (toplumsal) cinsiyete dayali iktidar
iliskilerinin kurulmasinda/siirdiiriilmesinde gerekse erkek 6zneliginin hegemonik erkekliklere
dayali olarak (yeniden) iiretilmesinde 6nemli bir basamak olmaktadir. Nitekim 19. ylizyilda
kapitalizmin gelismesi ve modern ulus-devletlerin olusumu, babaligin, cinsiyet ve sif
temelinde toplumsal olarak kurulusunu etkilemis, bu siiregte ev merkezli ekonomik faaliyetin
yogun oldugu dénemde ¢ocuga kendi zanaatinin ve ahlaki degerlerin aktarilmasindan sorumlu
olan babanin rolii ve anlami doniisiim gegirmistir (Coltrane, 2004; Williams, 2008).

‘Ozel alan’ ile ‘kamusal alan’in birbirinden ayrilmasi, ¢alisma ve kamusal hayatin
erkegin alani olarak insa edilmesini, bunun yaninda ev ve aile hayatinin kadinin alan1 olarak
stirdiiriilmesini beraberinde getirmistir. Kamusal alanin 6znesi olarak kurulan erkegin
sermayeyle olan iligkisinde sinifsal konumu, babalik rolleri iizerindeki farkliliklar1 da
olusturmaya baslamistir. Sermayeye sahip olmayan erkegin/babanin fabrikada is¢i olarak
caligmaya baslamasi, zamanimi1 fabrikanin ¢alisma saatlerine goére ayarlayan babanin ev ile
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mesafeli bir konuma yerlesmesine sebebiyet vermistir. Buna karsin sermayeye sahip olan
erkek/baba ise sermayenin korunmasindan, denetlenmesinden, g¢ogaltilmasindan sorumlu
oldugu kadar ayni zamanda sermayenin boliistiiriilecegi (erkek) ¢ocugun siyasal ve meslek
secimleri konularinda gerekli egitimi almasindan sorumlu olmustur (Cubuklu, 2007).

S6z konusu degisimler dogrultusunda baba olmanin anlami, ¢ocugun ve esinin
gecimini saglayan, bunun igin ¢alisma yasaminda konum elde etmesi gereken iken rolii de
“evin reisi” olarak evin gecimini saglamaktir. Calisma bigimleriyle iliskili hale gelen bu
tanimu ile birlikte babaligin ayn1 zamanda (erkek olarak) ulus-devlet karsisinda hak ve yetKi
sahibi kilindig1, ¢ocuklari ve esleri iizerindeki haklarla tanimlandigr hukuki bir konum
oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle ‘modern toplumda’ insa edilen babaligin
devlet, aile ve piyasa iliskileriyle sekillenen ve bu {i¢ alanin birbirine baglandig: iliskisel
toplumsal bir pratik oldugu ifade edilmelidir (Sancar, 2011).

Bununla birlikte sinifsal esitsizlik {izerine kuruldugu kadar cinsiyet esitsizligi iizerine
de kurulan babalik, ataerkil heteronormatiflik tarafindan da bi¢imlendirilmistir. Ataerkillik
tarafindan, ‘6zel alan’daki igbdliimiiniin ve anneligin biyolojik bag yoluyla dogallastiriimasi
beraberinde “cocuk bakiminda en iyi roliin” “anneye” ve ev i¢i islerinin sorumlulugunun
kadina atfedilmesini getirmistir. Bunun yaninda “erkekligini ispatlamis erkeklerin konumu
[olarak] babalik” (Selek, 2014, s.22), hegemonik erkeklik degerlerinin “rol model”
cergevesinde ¢ocuklara 6zellikle de erkek ¢ocuklara aktarilmasinda dogal/biyolojik kabuller
araciliftyla tanimlanmistir. Cinselligin yalnizca erkegin {izerinden tanimlandigi toplumsal
diizen ailesinde babalik rolleri zorunlu heterosekstielligin ve ataerkilligin isleyisini siirdiirecek
sekilde bicimlendirilerek 6n plana cikarilmistir. Babanin aile igerisindeki varliginin ve
rollerinin 6nemi “dogru erkek” olarak hegemonik erkeklik degerlerinin aktarilmasinda ve
cocuklarin heteroseksiiel evliliklere hazirlanmasinda olmustur. Bu nedenle cinsiyet rejimi
icerisinde babaligin; hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inin yeniden {retilmesinde,
‘erkeklik deneyimleri’nin aktarilmasinda ve erkek 6zneliginin insasinda 6nemli bir kesisim
alan1 oldugu goriilmektedir (Daly, 1993; White, 1994).

Bu noktalardan hareketle, hegemonik erkekligin c¢oklu goriinlimleri oldugu
yaklagimini benimseyen ve 6znenin durus noktasini 6nceligine alan bu arastirma, giiniimiizde
erkekliklerin degisen yoniinii kavramak adina erkek 6zneliginin ve erkekliklerin icra edildigi
‘babalik deneyimleri’ne odaklanmaktadir. Buna bagli olarak da “erkeklere baba olarak
bakarak™ (Segal, 1992, ss.52-53) degisen erkek Ozneliginin “baba konumu”, “babaligin
anlam1” ve “babalik pratikleri”’yle nasil (yeniden) iiretildigini, nasil anlamlandirildiginm
anlamak; “iyi bir erkek” ve “iyi bir baba olma” yolunda hegemonik erkeklik(ler) ve
ideal(ler)inden nasil beslendiklerini tartismaya agmak; ‘babalik deneyimleri’nin, “annelik” ve
“annelik deneyimleri” ile iliskisinde ataerkilligin ne tiir gériiniimler aldigini incelemek bu
caligmanin amaglarmi olusturmaktadir. Bu dogrultuda calismanin odak noktasini, ¢ocuk
bakimina esit sorumluluk iizerinden bakan, kendi ifadeleriyle “hamilelik ve anne siitii disinda
her seyi yapabilen”, “yedek ebeveyn, ailenin {i¢iincilisii ve kose yastigr olmayr reddeden”,
“ben de esit miktarda ebeveynim” diyerek “katilimci baba” tanimlamalarini reddeden blogger
babalarin anlatilar1 iizerinden ‘babalik deneyimleri’ olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin
s0z konusu sorgulamalari, ‘babalik deneyimleri’ne sahip olan erkeklerin kendi deneyimlerini
aktardiklart Tirkiye’deki bes blogger babanin anlatilar1 {izerinden sdylem analizi yapilarak
tartismaya agilacaktir.

Metodolojik Cerceve: ‘Babalik Deneyimleri’nin Anlatilarda Somutlanmasi

Ataerkil heteronormatiflikle insa edilen cinsiyet ve cinsellik pratikleri toplumsal
olarak cinsiyetlendirilmis bireyler tarafindan toplumsal iliskilerde icra
edilmekte/deneyimlenmekte ve bu deneyimler, ataerkil kurgularla sekillendirilerek yerlesik
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hale getirilmektedir. Tarihsel, toplumsal, sdylemsel ve politik olarak kurulan bu deneyimler,
ataerkil toplumsal yapinin bir pargasi olmalar1 bakimindan da bu diizenin siirdiiriilmesinde rol
oynamaktadirlar. Bir diger ifadeyle cinsiyet rejimleri igerisinde goriiniimlerinin maddilestigi
ve cesitlendigi bu deneyimler, “kadinlik[larin] ve erkeklik[lerin] birer ‘6z’ degil; yalnizca
belirli iligkilerin yasanma big¢imleri” (Connell, 2016, s.263) olarak okunmasinda 6nem
kazanmaktadir. Nitekim bu Onem, Connell’in da belirttigi gibi “kadinlik ve erkeklik
uyarlamalarinin tiim toplum diizeyinde diizenlenmis kolektif Oriintiiler bigiminde kurulma
araclari olarak goriilmeleri gerek|[tigi]” (2016, $.267) iizerinden vurgulanmaktadir. Bu nedenle
ataerkil diizende yapi ile eylemin kesisim alaninda duran (toplumsal) cinsiyet ve cinsel
kimliklere dayali bu deneyimler, iktidara dayali iliskiler agi igerisinde eril tahakkiim
bigcimlerinin goriiniirlik kazanmasinda, ‘6teki’ ve ‘ikincil’ kilinma pratiklerinin agiga
cikartilmasinda, ayrica ataerkil degerlere dayali (ve karsi) Ozneliklerin nasil yeniden
kuruldugunu kavramada 6nem arz etmektedir.

Deneyimlerin s6z konusu bu onceligi “toplumsal iktidar iliskilerinin hem 6znesi hem
de nesnesi olmak durumunda olan erkeklik deneyimleri” (Sancar, 2011, s.11) {iizerine
odaklanmanin zorlugunu ortaya koymakta; ancak bu odaklanma ayni zamanda ‘erkek(lik)
anlatilar’'nin  ve bununla birlikte babaliga iliskin anlatilarin 6nemini de beraberinde
getirmektedir (Williams, 2009; Bach, 2017). Ataerkilligin hakim oldugu bir toplumsal
diizenin ayricaliklarindan her daim faydalanan heteroseksiiel erkek Oznenin gerek kendi
Ozneligini bagkalarinin  konumundan hareketle kurmasi gerekse yerlesik hegemonik
konumunu (anbean) koruma c¢abasi, ‘erkeklik deneyimleri’ {izerine elestirel konusabilmeyi
zorlagtirmaktadir. Bu noktada Atay’in da belirttigi gibi “erkekligin [ataerkilligin], erkekler
iizerindeki ezici etkisi yalnizca deneyimsel olarak fark edilebileceginden, erkekler bu
yikici/tahripkar etkiyi neredeyse hemen hi¢ gostermezler, gézlemletmezler” (2012, s.55). Bu
nedenle ataerkil diizende erkeklerin hem ‘erkeklik deneyimleri’ hem de duygusal alanlar
iizerindeki zorlu konusmalari, onlarin deneyimlerini anlamada ‘anlati’larinin 6nemini bir kez
daha ortaya cikartmaktadir. Dolayisiyla bu arastirmada blogger babalarin kendi deneyimlerini
somutladiklari anlatilari; babaligin anlaminin, babalik pratiklerinin, babalik deneyimlerinin ve
bunlar {izerinden (yeniden) kurulan erkek 6zneliginin kavranmasinda ve analiz edilmesinde
temel araglar olmustur. Nitekim bazi1 blogger babalarin ‘anlati’lar {izerine olan ifadeleri dikkat
cekicidir:

Tiirkiye’de hatta diinyada bu tarz bir anlati oldugunu diisiinmemekle birlikte, bir erkegin evlilikle

baglayan ve ¢ocuk sahibi olmasi ile devam eden ‘olgunlagsma’ evresince karsilastifi veya karsilasacagi

ne varsa yazmak istedim. Ogreneceklerimi de tabi. Yani olagan bir ebeveyn blogunun oétesinde

korkulari, kaygilari, basarisizliklari ile birlikte, hayatin bu evresinin erkek iizerinde olusturdugu biitiin
acmazlari, kalemtirag misali yontabilmek niyetim. (http://tazebaba.com/hakkinda/)

Nisan ayinda aldigim haberle hayatimda yeni bir donemin basladiginin farkina vardigimdan beri bu
konu hakkinda diigiiniiyorum (...) Ciinkii bu yeni toplumsal roliimle ilgili duygularimin ayirdina heniiz
varabilmis degilim. Degisik bir seyler oldugu/olacagi kesin, onu hissedebiliyorum ama bunlar
disavurulabilecek bir ‘duygu’ seviyesinde degil su anda. O nedenle de benim paylagimlarim ‘duygu’
ekseni yerine ‘kisisel deneyim’ ve ‘diisiince’ ekseninde yer aliyor (...) Sadece ‘paylasmak’ fikrinden
yola ¢ikarak ebeveyn kadin ve erkekler kiilliyatina kendi bakigimi yansitmak... Yazan bir baba adayi
(ve her sey yolunda giderse ‘yazan bir baba’) olarak bagkalarina ‘yazma’ eyleminin basitligi ve yazinin
insana kendini tamima firsati veren yonii hakkinda biraz da olsa fikir vermek...
(http://www.babaolmakdemek.com/neden-baba-blogu-yaziyorum/)

Deneyimlerin anlatilarda somutlanmasinin bir diger 6nemi, feminist elestiri ve analizi
mimkiin kilan (toplumsal) cinsiyet bakis agisina dayali bilgi {iretiminin 6znelere varlik alani
acmast ve toplumsal hayatta yeni imkanlarin 6niinii agabilen doniistiiriicii bir giic olmasidir
(Kiimbetoglu, 2011). “Cinsiyet, 1rk, stmif" matrisi i¢erisinde kompleks bir bireysel, yapisal ve
sembolik toplumsal iliskiler ag1 icerisinde toplumsal olarak konumlanan bilginin” (Harding,
2008, ss.184-185) feminist epistemolojideki yeri; 6zneleri “sessizlestiren”, “konumlandiran”,
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“marjinallestiren” hegemonik bilim paradigmasindan farkli olarak 6znelerin refleksivitelerine
dayal1 bilincin olugsmasina olanak saglamasi ve bu bilingle onlara 6znelik imkani tanimasidir.
Cinkii Harding’in de belirttigi gibi “neyin sessizlik ve konusma sayilacagi bir toplumsal
yorum meselesidir” (2008, $.179). Bu nedenle deneyimlerin somutlandigi ‘anlati’lar, hangi
Oznelerin hangi alanlarda nasil sessizlestirildigini, neden (kendi deneyimleri {izerine)
konusamadiklarini anlamayi/analiz etmeyi beraberinde getirdigi gibi bunlarin altinda yatan
dinamikleri ortaya c¢ikartmada ve feminist miicadeleyi siirdiirebilmede Onemli bir arag
olmaktadir.

Bu noktada, babalarin ve babalik deneyimlerinin “goriinmez” kilindigma ve
“sessizlestirildigine” isaret eden bazi blogger babalarinin asagidaki ifadeleri bu arastirmada
babalik deneyimlerinin somutlandig1 ‘anlati’lar iizerinden analiz yapilmasimin OSnemini
netlestirmektedir”:

Bu yolculuga baslarken ‘¢ocuklar biiyiirken babalar hamilelik ve anne siitii disinda her seyi yapabilir’,
diye diistinliyordum. Ancak gordiim ki internette babalar neredeyse hic yok. O yiizden ben de bu ¢ocuk
gelisimine bir baba bakis agis1 paylagmak i¢in bu blogu actim. (https://ucanbaba.com/hakkinda/)

Annelerin (ve anne adaylarinin) hem fikir aligverisinde bulunmak hem de duygularini bir sekilde yaziya
dokmek amaciyla blog yazdiklarini, biraz da isimin geregi biliyorum. Hamilelik doneminde baslayan,
Ozellikle o donemdeki duygu durumu degisikliklerini yansitan, bebegin dogumu sonrasinda da
deneyimlerini yaziyla da kaydetmek isteyen anneler ¢ogunlukta. (Google’da yapilacak basit bir
aramayla yiizlerce sonug elde etmek miimkiin.) Baba tarafina baktigimizda babalarin sessiz kaldigini
goriiyorum. (http://www.babaolmakdemek.com/neden-baba-blogu-yaziyorum/)

Baktim ki etrafta her sey annelere, babalara o kadar az sey var ki (...) ve [bu blogu] agmaya karar
verdim (...) burasi sadece babalar i¢in. Dedik ya burasi baba blog. (http://biradambirbebek.com/about/)"

Tiim bunlardan hareketle feminist metodoloji ve epistemoloji ¢cergevesinde olusturulan
bu calismanin sorunsali ve amaclari dogrultusunda bes blogger babanin anlatilar1 iizerinden
‘babalik deneyimleri’ soylem analizi yapilarak degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Calismaya
dahil edilen blogger babalar kendi ifadeleriyle: “1987 yilinda blogger annelere tepki olarak
dog[an]” Ugan Baba (www.ucanbaba.com), “Bir kiz babasindan evladiyelik inciler” ile Taze
Baba (www.tazebaba.com), “Baba olmak ne demek, sorusuna cevap arayisinda]” Baba
Olmak Demek (www.babaolmakdemek.com), “Bir adam ve bebek arasindaki her sey” ile Bir
Adam Bir Bebek (www.biradambirbebek.com) ve son olarak “iki ¢ocuk babasindan baba
olmakla ilgili” Baba Olmak (www.babaolmak.com) bloglar1 olmustur.

Bahsi gecen babalarin hepsinin yiiksek egitim goérmiis ve orta-list siniftan bireyler
oldugunu séylemek miimkiindiir. Miihendis ve (eskiden) finans miidiirii olan iki baba disinda
diger babalarin, teknoloji ve bilisim diinyasiyla i¢ ice alanlarda ¢alisma yasamina katildiklar
goriilmektedir. Bununla birlikte cinsiyet kimliklerine ve cinsel yonelimlerine iligkin dogrudan
beyanlar1 bulunmasa da (ki ataerkil heteronormatiflikte heteroseksiiel erkeklerin cinsiyet
kimliklerinin ve cinsel yonelimlerinin beyanla altin1 ¢izmelerine “gerek olmadigl” gibi)
hepsinin heteroseksiiel evlilikler i¢inde bulunarak biyolojik baba olduklari sdylemlerinde
vurgulanmaktadir. Her ne kadar iilkemizde yasal olarak escinsel evlilikler s6z konusu olmasa
da escinsel/queer ebeveynliklerin varligindan bahsedilebildiginden' dolay1 blogger babalarin
yukarida sozii edilen nitelikleri dikkate alindiginda bundan sonraki béliimlerde gegen baba ve
babalik kavramlarinin “heteroseksiiel erkege/babaliga” atifta bulundugunu belirtmek faydali
olacaktir.



http://www.ucanbaba.com/
http://www.tazebaba.com/
http://www.babaolmakdemek.com/
http://www.biradambirbebek.com/
http://www.babaolmak.com/
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Ataerkil Heteronormatifligin Degismeyen Yiizii: “Katilimer Babalik Yalan1”’na Kars:
“Tlgili/ Aktif/Yeni Babalik’

“Ismi Var Cismi Yok Hiikiimdarlar”dan “Ninja Baba”lara

“Erkeklere baba olarak bakarak™ (Segal, 1992, ss.52-53) degisen erkek Ozneliginin
‘baba konumuyla’ ve ‘babalik pratikleri’yle nasil iiretildigini, anlamlandirildigini anlamak,
babalik ideali ile babalik icras1 (LaRossa, 1988) arasindaki iliskiyi ve bu iliskinin babalar
tarafindan nasil kuruldugunu kavramaktan ge¢mektedir. Bu nedenle blogger babalarin baba
olmay1 ve babalig1 nasil tanimladiklarina bakmak, bu tanimlamalarla birlikte kendi babalik
rollerini nasil icra ettiklerini irdelemek gerekmektedir.

Bu gereklilik gergevesinde blogger babalarin babaliga iliskin tanimlamalarinin ¢ocuk
bakiminda gorev almayan ve c¢ocukla mesafeli, otoriter iliski kuran hakim babalik
anlayigindan farkli olarak degisen babalik rolleri lizerinden ifade edildigi goriilmektedir.
Buna gore blogger babalarin “ailede davetsiz seyirci ile gardiyan arasinda bir rol oyna[mak]”
(Thoma, 2011, s.132) vyerine, “her an gidecekmis gibi kapt agzinda durmayan ve
emzirmek/anne siitii dis1 her seyi yapabilen” (https://ucanbaba.com/2017/01/25/bir-babadan-
tum-babalara-acik-cagri/) ‘ilgili/aktif/yeni babalar’ olmay1 sectikleri goriilmektedir. Nitekim
babalarin “ismi var cismi yok hiikiimdar” (Thoma, 2011, s.307) olmaktan kopusunu temsil
eden bu se¢imleri, “ninja baba olmak” f{izerine ve “katilimci babalik yalanina” iliskin
anlatilarinda somutlanmaktadir:

Az zamanda ¢ok kilo verdirmeyi vadeden sok diyetler gibi, ben de size az zamanda ¢ok gelisim
vadediyorum. Dogum sonrasi déneme en hazir baba siz olmak istiyorsaniz, adeta bir komando baba
olmak istiyorsamiz iste yapmamiz gerekenler (...) Tebrikler, ninja baba olmaya hazirsiniz.
(https://ucanbaba.com/2016/11/07/10-adimda-acemi-baba-egitimi/)

“10 Adimda Acemi Baba Egitimi” (https://ucanbaba.com/2016/11/07/10-adimda-
acemi-baba-egitimi/) ve “Babalar Icin 10 Adimda Bez Degisimi”
(https://ucanbaba.com/2017/01/09/babalar-icin-10-adimda-bez-degisimi/) baslikli yazilariyla
Ucan Baba, dogum sonras1 doneme ‘“en hazir baba olmanin” yolunu “komando ve ninja baba
olmaktan” gectigini belirterek ‘ilgili/aktif/yeni babaligin’ tarifini, babanmin kendi yasam
kosullarina bagh olarak tiretecegi stratejiler ve militarist 6ge lizerinden vermektedir. Bu
anlatilara gore “komando ve ninja baba” olmak; babanin gerek ¢alisma-ev yagami arasindaki
mesafeyi kisaltmasiyla gerekse sosyal hayatindan feragat etmesiyle zamanini ¢cocuk bakimina
tam katilimini saglayacak sekilde organize etmesinden gegmektedir. Bununla birlikte “tam bir
ninja baba olmak™ ancak “tek elle bez degistirebilme” becerisini kazanmakla miimkiin
olmaktadir. Benzer sekilde Ugan Baba “baba gibi baba olmay1” ¢ocuk bakimini esit olarak
paylagsmak {izerinden tamimlamakta; “iyi bir baba” olmanin yolunun “gecenin bir yarisi
aglayan bebegi susturmak icin ayakta olma kosulundan” gectigini belirtmektedir.

“Katilimc1 babalik yalanma” iliskin goriislerini Taze Baba ve Baba Olmak bloglari
icerisinde tartismaya acan erkeklerin babalik rollerine iligskin kavrayislarinda dikkat g¢ekici
noktalar goriilmektedir. “Katilimci babalik” kavramimin kiiresel kiiltiir ile dayatilan
“endiistriyel glidiimlii 6gretiler” olarak “Bati modernizminin uydurdugu bir persona yaratimi
oldugunu” vurgulayan Taze Baba, “katilimciligin, bashi basina, bir olaya dahil olmayan
herhangi bir kimsenin, siire¢ icerisine sonradan entegre olmasi anlamina gelmesinden” otiirii
elestirel bir tavir sergilemektedir. Cocuk yetistirmenin, annenin ve babanin esit sorumluluklar
olduguna inandigini ifade ederek “katilimci babalik” kavraminin aile igerisinde geleneksel
kodlar ve cinsiyet rolleri tarafindan kusatilan algiyr yeniden iiretmesi noktasinda bir
otekilestirme tagidigini belirtip feminist sdyleme yaklasmaktadir. Bu ifadelerle birlikte Taze
Baba’nin anlatilarinda ‘ilgili/aktif/yeni babalik’, “cocugu biiyiitmede esit oranda sorumluluk
almaktan ve harbi harbi baba olmanin hakkini ilk glinden vermekten” ge¢cmektedir:
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Esimin hamilik siirecinden bu yana, ... gocuk bakimi ve ebeveynlik konusunda bir¢ok kitap okudum ve
bu literatiiri yakindan takip eder oldum. Bu siire¢ igerisinde kimi zaman ¢ok faydali bilgilere erigtigim
gibi, deli sagmasi Oneriler ve bilimsellikten tamamen uzak, endiistri glidiimlii 6gretiler de kesfettim.
Ornegin; baba olmak ile ilgili anlatilan kitaplarin hemen hepsinde 6ne ¢ikan unsurlarin baginda
‘katilimc1 babalik’ geliyor. Oysaki ‘katilimci babalik’, Bati modernizminin uydurdugu kavramlardan
biri. Kisaca, giiniimiiz temposunda ¢ocuk yetistirebilmek adina; hane iginde babalarin hangi rolleri
iistlenmesi gerektigine dair bir persona yaratimi. Bir kere terminolojide sorun var. ‘Katilimeilik® bagh
basina, bir olaya dahil olmayan herhangi bir kimsenin, siire¢ i¢erisine sonradan entegre olmasi anlamina
geliyor. (...) ‘Katilimci babalik’® basligi altinda anlatilanlar ilkin kulaga hos geliyor belki ama bu
mevzuda kesinlikle bir 6tekilestirme var. (http://tazebaba.com/2014/10/20/katilimci-babalik-yalani/)

Benzer sekilde Baba Olmak blogunda da “katilimci babalik” ile birlikte “paylasimci
babalik” kavramlari, anne ve baba olarak ebeveynler {izerinde bir ayrimcilik yaratmasindan
dolay1 elestirilmekte ve babalik icrasi, “cocuk bakiminda esit ebeveyn” olarak
tanimlanmaktadir. Ancak babalik icrasinin bu taniminin, hegemonik eril bir séylemle “adam
gibi babalik” ifadesi lizerinden yapilmasi oldukc¢a dikkat ¢ekicidir:

Megerse bize ‘baba’ degil ‘katilimci baba’ deniyormus. (...) Bir ¢cocugun ebeveynlerini anne ve baba
olarak ayristirmak hi¢ dogru gelmiyor bana. Ciinkii bu, beraberinde ayrimciligi da getiriyor biraz. Hatta
bazi zamanlarda babalar1 digar1 itmeye kadar gidiyor. (...) Demem o ki; ‘katilimc1 babalik’, ‘paylasimci
babalik’ diye bir sey yoktur, olmamalidir; adam gibi ‘babalik’ vardir.
(http://www.babaolmak.com/genel/katilimci-babalik-diye-bir-sey-varmis/)

Blogger babalarin babalik icrasi lizerinden vurguladiklar1 babalik rollerinin iki 6nemli
yonii; babaligin deneyimler yoluyla 6grenilmesi gereken bir siire¢ igerisinde hem kisisel
alanda hem de cinsiyet iliskilerinin asimetrik olarak kurulup tamimlanmasinda Onem
tasimaktadir. Erkeklerin higbiri, babalik rollerine ve babaliga iligkin tanimlamalarina yer
verirken kendi babalarina, kendi babalarinin babalik rollerine, kendi babalariyla kurduklari
ogul-baba iliskisine deginmemekte bununla birlikte, Thoma’nin isaret ettigi gibi “baba
olmanin giicii ve etkisi eski imtiyazlara degil, bilakis deneyimlere dayandiril[maktadir]”
(2011, s.153). Bu anlamiyla babalik, babalarin, Thoma’nin kavramlagtirmasiyla “zahmetli
mutlulugu™na (2011) isaret eden kendi benliklerini yeniden insa etmenin bir alam olarak
gozikmektedir:

Bir baba i¢in ¢ocuk demek, ayni zamanda artan sorumluluklar ile birlikte gelen maddi ve manevi
baskilar da demek. Hem bunlarla miicadele etmek, hem de en hassas donemde esine zaman ayirmak ve
ayni zaman dilimi igerisinde bir de ¢ocuguna kars1 iyi bir baba olmaya ¢alismak ruhen oldukga zorlayict
olabiliyor (...) Baba olana kadar ne yasamis olursaniz olun, ne biiyiik maddi ve manevi sikintilar
yasanirsa yasansin, higbirinin baba olduktan sonra yasadiklarinizla bir kiyasi olmuyor. Babalik aslinda
her adimda kendinle yiizlesme ve c¢ocuk biiyiidiikce de kendini terbiye edebilme siireci. Her adimda
yeniden kendinizi 6greniyorsunuz. (http://tazebaba.com/2014/11/19/baba-dostlar-1/)

Babalik, bildigimiz ama basimiza gelmeden tam olarak anlayamadigimiz bir sey: Zor, ¢ok zor.
(https://ucanbaba.com/2017/01/31/babaligin-anlatilmayan-yuzu/)

Baba olmayr beklerken (...) bildigim bir seyi yeniden hatirladim: Hep en biiyik
korkularimizi/arzularimizi gérmezden gelmeye calisiriz. Baba olmayr beklerken, aslinda bildigim
birgok seyi bir defa daha teyit ettim. Kimini burada ifade etmeye ¢alistim, kimini -belki de ilk defa- dis
diinyayla paylasmaktan korktugum i¢in kendime sakladim. Daha 6nce bdyle bir sey hissetmemistim.
(http://www.babaolmakdemek.com/baba-olmayi-beklerken/)

Cinsiyet iliskilerinin asimetrik olarak kurulusunun bir uzantis1 da blogger babalarin
babaligin anlamini annelik tizerinden konumlandirarak tanimlamalarinda goriilmektedir.
Blogger babalar i¢in baba olmanin ve babaligin anlami, annelik gibi biyolojik bag iizerinden
degil, sonradan 6grenilen toplumsal bir rol olarak ifade edilirken; annelik, biyolojik/dogal
temelde yani ézcii bir yaklasim igerisinde ele alinmaktadir. Degisen babalik rollerine ragmen
annelige iliskin bu 6zcli yaklagim iizerinden babaligin tanimlanmasi, cinsiyet ve iktidar
iliskilerin varligini korumasinda ve ayn zamanda da ataerkil heteronormatif ideolojinin
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yeniden tiretilmesinde dnemlidir. Bu yaklasimin 6zellikle, baba olmaya giden siirecte babaliga
iliskin olarak yasamis olduklar1 belirsizlikler tizerinde somutlandig1 goriilmektedir:

Annelerin ¢ocukla iligkisinin genlerine kodlu, babalarinkininse sonradan 6grenilmis bir iliski oldugunu
diisiiniiyorum. Zaten bu konuda akademik calismalar; bu iddiaya sahip akademisyenler de var. iginde
cocuk tagimayan taraf olan babanin ‘babaligmin’ ¢cocuguna ilk dokundugu anda basladig1 sdyleniyor.
(http:/lwww.babaolmak.com/genel/babalar-anneler-etraftayken-daha-mi-umursamaz-oluyor/)

Kadinlar i¢in annelik belki dogustan gelen, belki de gebelikten doguma kadar gelisen bir olgunlasma,
alisma ve yeni bir hayata hazirlik siireci olsa da, erkek i¢in durum ayni degil. Simdi diisiiniiyorum da,
onca hazirlik, onca aligtirma, onca empati ¢abasina ragmen, bebegi kucagima aldigim ilk ana kadar
aslinda baba olmanin ne ifade ettigini halen idrak edebilmis degildim. Oysa esim, hamile oldugunu
O0grendigi gin c¢oktan anne olmus bilee Bunu simdi daha da iyi anliyorum.
(http://tazebaba.com/2014/11/19/baba-dostlar-1/)

Baba olmay1 beklerken, aslinda ‘babalik’ denen seyin dgrenilen bir sey oldugunun farkina daha fazla
vardim. Anneligin 40 hafta boyunca ilk elden deneyimlendigini, babanin yoklugunda bebegin varligini
stirdiirebildigini, annenin yoklugunun ise bebegin yokluguyla neredeyse ayni anlama geldigini
diistindiim. Baba olmay1 beklerken, zaman zaman ¢aresiz hissettim kendimi. Anne ve bebek arasinda 40
hafta boyunca kurulan iliskide bir iiclincii gibi, sadece dolayli etkilerde bulunabilen biri olarak...
(http://www.babaolmakdemek.com/baba-olmayi-beklerken/)

Ataerkil ideolojinin anlatilarda yeniden iretilmesinde ve ataerkil diizenin
isleyisini/anlamin1 korumasinda etkili olan bir diger nokta ise, annelik {izerindeki O6zcii
yaklagimin uzantist olarak kadinin hamilelik siirecinin ‘mucizevi’lestirilmesi ve anneligin
yiiceltilmesidir. Bu noktanin somutlandigi en iyi ornek olarak Ugan Baba blogunda yer alan
“Karim Bir Siiper Kahraman Olabilir Mi?” baslikli yaz1 gosterilebilir. Bu anlatiya gore
“mucizevi kadin” olmak “siiper kahraman” olmaktan gegmekte, hamilelik ve annelik “erkek
kahramanlarla” ozdeslestirilerek mitlestirilmektedir. Nitekim bu mitlestirme “sehri kusatan
can diismanlarla”, “sugla savasan”, “gizli bir kimlige gereksinim duyan” (erkek) 6zne lizerine
degil, kadinin erkek egemen diizende kabul edilmis cinsiyet roliinden yani ‘kutsal anneligin’
temsili olmas1 bakimindan “hamileligi” {izerine olmaktadir. Hamileligin hipermaskiilinite
tizerinden mitlestirilmesi; i¢ ice gecmis cinsiyet pratikleri 6zelinde insa edilen hegemonik
erkekligin yeniden iiretilmesinde etkili olmaktadir. Ciinkii Tiirk’lin de ifade ettigi gibi “ayn
anda her iistiin 6zellige sahip ve bu 6zellikleri en u¢ noktasinda kullanan bir erkeklik kurgusu
olarak hipermaskiilinite, hegemonik erkeklikle baglantili ve onun tarafindan dolasima
sokulan, belli degerlerin yeniden yorumlanmasinda islevsel bir soyutlamaya isaret
etmektedir” (2013, 5.169):

Ben tek boynuzlu atlara ve Noel Baba’ya elbette inanmiyorum. Ancak son donemde gordiigiim isaretler
sonras1 evde bir siiper kahramanla yasiyor oldugum gercegiyle yiizlesmemin zamam geldi samrim. i1k
olarak, her siiper kahramanin yaptigi gibi kendi kostiimiinii dikiyor. Aldig1 hamile kiyafetlerini dikis
makinasinda saatler harcayarak tam {istiine uyacak sekilde tadilata sokuyor. Bunun disinda oturma
odasmin yanindaki odayir Batman gibi kendi gizli odas1 haline getirdi. (...) Bir diger isaret ise Miifettis
Gadget gibi ne ise yaradigini bilmedigim bir siirii alet edevata sahip olmast. (...) Hatta bilinen siiper
kahramanlarin da bazi 6zelliklerini hamilelik sirasinda kazandi. Mesela en ¢abuk sinirlenen siiper
kahraman Hulk... (...) Bir siiper kahramanla evli oldugumu sdylesem muhtemelen bana inanmazsiniz.
Sonugta tiim sehri kusatmis bir can diigmani yok. (...) Ama tiim bunlarin disinda kendisi inanilmaz bir
sey yapiyor. Viicudunda gercek bir insan biyiitiiyor. (...) Siz ona mucize kadin da diyebilirsiniz.
(https://ucanbaba.com/2016/11/09/karim-bir-super-kahraman-olabilir-mi/)

Bu tartigmanin bir diger onemli noktas: ise; erkegin, baba aday1 olma konumundan
yola cikarak kadimin dogurganhig iizerinden kendi ozneligini cinsiyet iliskilerinin asimetrik
olarak kurulusunda mesrulastirip bir iktidar alani yaratmasidir. Serpil Sancar’in Simone de
Beauvoir'nin “Ikinci Cins” yapitindan hareketle yapmis oldugu “erkeklik” tartismasinda ifade
ettigi gibi “[hegemonik] erkeklik, siirekli baska konumlarin —ne oldugu hakkinda konusma
hakkin1 kendi elinde tutan ve bu sayede kendi bulundugu konum sorgulama dis1 kalan bir —
iktidar- konumudur” (2011, s.16). Nitekim bu iktidar konumu beraberinde hegemonik
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erkeklik(ler)in tasiyicis1 olarak erkegin ‘erbilmisligini’™" getirmektedir. Her alanda daima
kendisini yiicelten, her sey hakkinda en iyisini ve en dogrusunu kendisinin bildigi ve bu
nedenle her konuda s6z hakkina sahip olmasini ifade eden bu erkek sdyleminin somutlandigi
en iyi 0rnek Ugan Baba blogunda yer alan “10 Adimda Dogum” baglikli yazisidir. Bu anlatida
dikkat ¢ekici nokta, dogum deneyiminin birebir 6znesiymis gibi bir anlatimda bulunulmasi ve
bununla birlikte fizyolojik bir siire¢ olan dogumun kadina atfedilen “duygular/hisler”
iizerinden yapilmasidir. Siiphesiz bu anlatim, asimetrik olarak cinsiyete dayali iktidar
iliskilerinin bir uzantis1 olarak okunabilmekle birlikte erkegin, baba konumuyla eril iktidar
alanimin mesrulastirilmas: anlamini tasimaktadir:

Oncelikle dogum yapan ben olmadigim igin bu konuda ahkdm kesemeyecegimin farkindayim. Asagida
yazdiklarim benim dogum Oncesi, dogum siras1 ve dogum sonrasinda siirekli esinin yaninda olan bir
baba olarak izlenimlerim: Siiphe, Panik, Heyecan, Sikinti, Ofke, Ilagla gelen mutluluk, Caresizlik,
Ikinma, Rahatlama, Dogum. (https://ucanbaba.com/2016/11/21/10-adimda-dogum/)

Tim bunlardan hareketle “ismi var cismi yok hiikiimdar’lardan “ninja babaliga”
gecislerinde blogger babalarin babalik icrasinin degisiminden s6z edilebilse de bu degisimin
niteliginin, ataerkil heteronormatifligin anlamini/isleyisini siirdiirdiigiinii s6ylemek miimkiin
goziikkmektedir. Nitekim degisen babalik icrasinin tanimlandig1 bu ‘ninja babalik’ sdyleminde
vurgulanan ¢ocuk bakiminda ‘ilgili/aktif’ ve ¢ocuk ile ‘mesafesiz’ iliskiler kurma noktalari,
yerlesik  ‘ideal annelik’ algisina dayali olarak sekillenmekte/bicimlenmekte ve
‘ilgili/aktif/yeni babalik’ta ‘cocuk bakimi’, hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inin
coklu/farkli goriiniimlerine bagli olarak erkekliklerin degisen yoOniinii kavramada yeni bir
unsur olmaktadir (Brandth ve Kvande, 1998). Bu nedenle onlarin bi¢cim degistirerek yeni
goriintimler kazanan bu ‘babalik deneyimleri’, hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)ine dayali
erkek Ozneliginin yeniden iiretilmesinde ve hakim babalik algis1 karsisinda yeniden
konumlanmasinda dnemli bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla bu roliin, ataerkil heteronormatif
degerlere karsi durusta degil, tam da bu degerlerin degisimiyle birlikte farkli goriiniimler
aldig1 bir babaligin insa edilmesinde etkili oldugu belirtilmelidir. Bununla birlikte gelinen
noktada, bu ¢alismanin gérme bigimine ve metodolojik durusuna bagli olarak 6znenin durus
noktasindan hareketle bu karst durusun imkanini da sorgulamak gerekmektedir.

“Ninja Babalar” (Pro)Feminist Olabilir Mi?

‘Tlgili/aktif/yeni babalar’ olarak blogger babalarin babalik icrasi feminist biling
tizerinden konumlanmasa da baba olma konumlarinin mekdnin cinsiyet¢i diizenlenisi,
hamilelik siireci ile birlikte kadin bedeni tizerindeki baski/tahakkiim bicimleri ve ataerkil
ideolojinin tip araciligryla nasil yeniden iiretildigi gibi konularda elestirel sorgulamalar1 da
beraberinde getirdigini sdylemek miimkiindiir. Mekanin cinsiyet¢i diizenlenisinde ‘baba olan
erkegin’, babalik rollerini yerine getirmesinde karsilastigi giicliikler blogger babalarin
anlatilarinda  vurgulanmaktadir. Ozellikle de ¢ocuklarmin bezlerinin degistirilmesinde,
ataerkil ideolojiye dayali olarak siiflandirilan erkek tuvaletlerinde “alt degistirme” bdliimiin
yer almamasi bu anlatilarda 6nemli bir elestiri noktasi olarak vurgulanmastir:

Cocugunuzla disar1 ¢iktiginizda biiyiik ihtimalle bir noktada altin1 degistirmeniz gerekecek. Sunu agikca
sOyleyeyim, ben Melina’nin altin1 degistirme konusunda 2. giinden itibaren ¢ok ustalastim. Tek elle bez
degistirebilen ninja babalardan biriyim. Ancak Melina’yla disariya ¢iktiysak altin1 degistirme isi benim
icin dahi zor olacak. Baz1 yerlerde bebegin altin1 degistirebileceginiz aile bakim odalar1 var. Ancak
bunlar ¢ok azinlikta. Diger seceneginiz ise maalesef umumi tuvalet. Ben simdiye kadar higbir erkek
tuvaletinde bebeginizin altim degistirebileceginiz bir yer goérmedim.
(https://ucanbaba.com/2016/12/10/baba-bezimi-degistirir-misin/)

Maalesef aligveris merkezinde baba kiz girilebilecek bir tuvalet yok, bu ciddi bir sorun aslinda. Babalar
kizlar1 ile ilgilenmiyor, onlarla gezmeye aligverise gitmiyor. Yahu istiyorlar aslinda ama teknik
imkanlar buna izin vermiyor. Bebek bakim odasina gittik orada tuvalet yok, erkekler tuvaletine dogru
yonelelim mi derken igeriden ¢ikan amca (...) ben ve 98 cm’lik kizima ‘bayanlar tuvaleti karsida’ dedi.
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(...) Babalara teknik imkanlar ve altyap1 saglanir ise kizlar1 ile beraber rahat rahat gezmeye gidebilirler.
(http://biradambirbebek.com/yerin-altindan-gidene-metro-ustunden-gidene-tren-denir/)

Hamilelik siireci ile birlikte kadinin dogurganligi ve bedeni iizerindeki baski/tahakkiim
bi¢cimlerine dikkat ¢ceken babalardan birisi, anne adaylhigi siirecinde kadin bedeni iizerinde
karar alma yetkisinde tibbi giice ve denetime vurgu yapmakla birlikte ayn1 zamanda, ‘baba
olarak erkegin’ bu karar alma siirecinde haklarinin olup olmadigin1 da sorgulamaktadir. Bir
diger baba ise, dogum yontemleri iizerindeki kararda belirleyici olanin uzmanlik bilgisine
dayandirilan tibb1 bilginin giiciine atifta bulunarak, bu siirecin ancak anne aday1 ve hekim
arasinda varilan ortak bir karar oldugunun altin1 ¢izmekte ve bunun yaninda hamilelik
stirecinde kadinin ne yiyip ne yememesi, ¢caligma yasamina katilip katilmamasi, ne kadar kilo
almas1 gerektigi gibi konular iizerinden ¢evreden gelen tahakkiim bigimlerine dikkat
cekmektedir:

Anne adaylig: siirecinde bir kadin bedeni iizerinde bir¢cok karar almak durumunda kaliyor. En
basitinden, yaptirilmasi gereken ikili, ticli testler, yaptirilmast Onerilen amniyosentez testi (...) kan
testleri, tetanoz asilar1 vb... Tiimii, kadinin bedeni hakkindaki kararlar1 gerektiriyor. Bunlarin iizerine
dogum yontemlerini de koyalim: normal dogum mu, sezaryen mi, epidural anestezi mi, spinal mi yoksa
genel mi? Diinyaya bir bebek getirmek (geleneksel yontemden bahsediyorum) hem erkek hem de
kadimin birlikte gerceklestirdigi bir eylemin sonucunda oluyor, herkes bunu biliyor. Bu ortak eylem,
yumurtanin doéllenmesi ve fetiisiin olusmasindan sonra artik fizyolojik, fiziksel ve duygusal olarak
cogunlukla kadinin sirtlandigi bir siirece donisiiyor. Tiim bunlara bir de bedeni hakkinda almasi
gereken kararlar1 ekleyin. Bu kararlar alinirken erkegin rolii ne? Bu dénemde ben de bir baba aday1
olarak sinirlarimi sorguluyorum. En ufak bir kan aldirma sirasinda bayilma sinirina gelen ben, hangi
testin yaptirilmasi/yaptiritlmamasi ya da hangi dogum yodnteminin secilmesi gerektigi konusunda nasil
s6z sahibi olabilirim? S6z sahibi olmali miyim? Bu konularda da kafam karisik.
(http://www.babaolmakdemek.com/baba-adayi-olmanin-zorlugu-2/)

Anne olarak esimin sorumluluklari ise ¢ok daha fazla. Buna yaklagan dogumun stresini de ekleyin.
Hormonlar deseniz 6zerkligini ilan etmis durumda esimin viicudunda tam bir anarsi yaratmus
durumdalar. Buna bir de cevre baskisi ekleniyor. Cevremizde dogal olarak hamilelik ve dogum
tecriibesi olan bir siirlii insan var. O yiizden size simdi dogum yapmak {izere olan bir hamileye
sormamaniz gerekenleri soyliiyorum: Normal mi sezaryen mi?, Kag¢ kilo aldin?, O yedigin bebege
zararlt degil mi?, Aldiklarimiz biraz ¢ok degil mi?, Gobegin hi¢ ¢ikmamis / Gébege bak, kocaman!, Sen
hala ¢alistyor musun?, Sen hala dogurmadin mu?, Uykunun kiymetini bil!, Istiyor muydunuz?
(https://ucanbaba.com/2016/11/13/komutan-logar-bir-bebek-yaklasiyor-efendim/)

Benzer sekilde ¢ocugun cinsiyetinin 6grenilme siirecinde doktor tarafindan iiretilen
ataerkil sOyleme vurgu yapan bir baba bu durumu; “Ekranda beliren Siyah-gri-beyaz
gorlintiiye hep beraber, merakla bakiyorduk. Herhalde 10. saniyeydi, doktor biiylik bir
ozgiivenle ‘erkek!’ diye bagirdi, hemen ardindan da ayni giivenle ekledi ‘aksi bir durum
olursa evlenene kadar tim masraflarini ben karsilayacagim”
(http://lwww.babaolmakdemek.com/bebegin-cinsiyeti-uzerine/) seklindeki ifadeleriyle
vurgulamaktadir.

Bu anlatilarla birlikte blogger babalarin kendi babalik konumlar1 ve babalik icrasi
yoluyla deneyimledikleri ataerkillige kars1 elestirel bir tavir igerisinde olduklar1 goriilse de bu
elestirel tavrin feminist biling iizerinden yapiimadigi bununla birlikte babalig1 anlamlandirma
siireglerinde  ataerkillikten, hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inden beslendikleri
goriilmektedir. Ornegin, her ne kadar ‘ilgili/aktif/yeni babalar’ olarak ¢ocuk bakiminda esit
sorumluluk ilkesinden hareket ederek babalik icrasini sergilemekte olsalar da ev i¢i islerinde
esit sorumluluk almamaktadirlar. Bazi anlatilarda hamilelik siireglerinde ev i¢i islerinde
“eslerine” “yardim” ettikleri, “destek™ olduklar1 vurgulanarak bu kavramlastirmalarla birlikte,
ev i¢i iglerinden sorumlu olamin yine kadin oldugu algisinmin siirdiiriildiigii gorilmektedir.
Hamilelik sonras1 donemde saglik sorunlar1 nedeniyle hastanede kalmak zorunda olan esi eve
dondiikten sonra ev igindeki yiiklerinin azaldigini belirten bir blogger baba bu noktay1 “son
aylarda esim 1iyilestikce, haneyi ve hanedami tekrar ele gecirip tlizerimdeki yik de
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hafifledikge...” (http://tazebaba.com/2015/01/02/bebek-ile-buyumek/) seklinde
belirtmektedir. Benzer sekilde digeri de hamilelik sonrasi siiregte “mikrodalgada isitilmis
yemeklerin normal bir slireg oldugunun babalar tarafindan kabul edilmesi”
(https://ucanbaba.com/2016/12/14/yeni-babalar-icin-10-tavsiye/) gerektiginin altini
cizmektedir. Bu nokta, ‘aktif/ilgili/yeni babalar’ olarak babalik icrasinin yalnmizca ¢ocuk
bakiminda gergeklestigini ve ev i¢i islerinin ‘gecici olarak’ iistlenildigini gostermektedir.
Bununla birlikte bir blogger baba “mutlu es mutlu ev” kavrayisini 6n plana ¢ikararak “bir evin
diregi babaysa, kalan her seyi de annedir” (https://ucanbaba.com/2016/12/28/melinaya-
mektup/) séylemi iizerinden ‘esin huzurunun saglanmasi’ adina babalik rollerinin 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica “basta maash calisanlar da olmak {izere hi¢bir hamile, isini
cocugundan daha fazla 6nemsemiyor” (https://ucanbaba.com/2016/11/13/komutan-logar-bir-
bebek-yaklasiyor-efendim/) sdylemiyle de sinif farki olmadan anneligin her zaman kadnin ilk
onemli gorevi oldugu algisinin siirdiiriildiigii goriilmektedir. S6z konusu bu hususlar
cercevesinde babalarin bu anlatilarinin ‘orta sinifin mutlu aile ve es’ mitiyle Ortlistiigiini
soylemek miimkiindiir. LaRossa’nin da belirttigi gibi “‘yeni baba’ ev islerinin ve c¢ocuk
bakiminin biiylik 6l¢iide kadinlar tarafindan yapildigi gercegini gizlemeye yonelik, televizyon
tarafindan tretilen bir mitti. Yeni baba ideali iist ve orta siniflara aitti” (akt. Cubuklu, 2011,
S.108). Serpil Sancar’in da ‘yeni babalik’ iizerine ifade ettigi gibi:

‘Yeni Babalik’ deneyimlerinin yetersizligini elestirenler babalarin ev hayatina katiliminda ciddi
eksiklikler oldugunu vurgular. Buna gore, ‘yeni babalik’ potansiyel olarak hegemonik erkeklik formu
gibi islemektedir. Zira ‘yeni baba’ rolii Batili, orta sinif, ekonomik agidan belirli bir diizeyin {izerindeki
erkeklere 6zgii ‘ideal’ bir rol modelidir. Buradaki elestiri “yeni baba’ roliiniin ayricalikli bir sinifa 6zgii
oldugudur. ilaveten, ‘yeni baba’ rolii sanilanin aksine, muhafazakar erkekligin bir antitezi degildir.
Aksine, bu kavram hem is hayatinda hem de ev hayatinda ¢ok disiik bir maliyetle ¢ok {ist diizeyde bir
tatmin ve basar1 saglamis “melez bir [hegemonik] erkeklik formuna” isaret etmektedir. Yani kolayina
ucuz kahramanliktir bu ve eril tahakkiimiin temeli de ¢ok kolaylikla yerinden oynamamaktadir (2011,
s.147).

Bu calismanin gérme bi¢imi olan hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inin ¢oklu
goriintimleri yaklagimini destekler nitelikteki bu alintidan hareketle; blogger babalarin babalik
deneyimlerini erkekliklerin ‘krizinden’ ziyade bir ‘degisim’ ilizerinden, erkek oznmeliginin
yeniden insa edildigi ve degisen babalik pratiklerine dayali olarak babaligi, kiiltiirel
temsillerle iliskili hale gelen erkekliklerin insa stratejilerinin somutlandigi bir alan olarak
okuyabilmek miimkiindiir. Bu alanin teknoloji ile birlesimi, Cubuklu’nun da (2011) belirttigi
gibi modern topluma kiyasla babaligin postmodern toplumda agirlikli olarak medya
tarafindan olusturulan bir sdylem i¢inde varlik kazanan goriiniimlerinden olmaktadir. Nitekim
hegemonik erkeklik(ler)in melezlenmig/eklemlenmis/sentezlenmig olarak
maddilestigi/goriiniim kazandig1 babalik deneyimleriyle blogger babalarin, ‘baba’ ve ‘blogger
olma’ hallerinin kesismesi ayn1 zamanda (degisen) babaligin medya igerisinde yeniden
iretilmesinde rol oynamaktadir. Bu roliin, teknoloji ile birlestirilmis bu hegemonik
erkeklik(ler)in ¢oklu goriiniimleriyle sinifsal degerleri ve ayni zamanda cinsiyete dayali
iktidar iligkilerini de giliclendirmesi iizerinden okunmasi 6nem arz etmektedir. Bu ¢ergevede
hegemonik erkeklik(ler)e dayali babalik deneyimleriyle yeni goriiniim alan bloggerlikta
babaligin teknoloji yoluyla sinif ve iktidar ekseninde, hem annelik hem de babalik iizerinde
veni bir ataerkil hegemonya bigimi olarak okumak miimkiin géziikmektedir.

Sonsoz Yerine

Gilintimiizde ozellikle kiiresellesmeye ve neoliberallesmeye bagli olarak hegemonik
erkeklik(ler) ve ideal(ler)inin ‘erkeklik deneyimleri’nde melezlenmis bir sekilde ¢oklu/farkli
goriinlimler kazanabildigini bir gérme big¢imi olarak benimseyen bu ¢alismada, blogger
babalarin ‘anlati’lar1 {izerinden sdylem analizine tabi tutulan ‘babalik deneyimleri’nin degisen
“erkek” Ozneliginin yeniden insa edilmesinde, ataerkil heteronormatif degerlere dayali
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erkekliklerin degisen babalik icrasit yoluyla farkli goriiniimler kazanarak (yeniden)
iiretilmesinde bir ara¢ olarak okunabilecegi savunulmaktadir. Baba olmay1 ve babaligin
anlamini, degisen babalik pratikleri/icras1 {izerinden tanimlayan blogger babalarin
anlatilarinda babalik hem “zahmetli bir mutluluk™ olarak benliklerinin/6zneliklerinin yeniden
insa edildigi hem de ataerkil heteronormatif ideolojinin siirdiiriildiigii bir alan olarak
durmaktadir.

Nitekim sdylemlerde bu alan, 6zcii bir yaklasim igerisinde ‘dogallastirilarak’ ele
alman ‘kutsal annelik’ ve ‘mucizevi hamilelik’ algisina dayal1 olarak kurulmakta ve babalik,
sonradan Ogrenilen toplumsal bir rol olarak ifade edilmektedir. Babalik rollerine iligskin
algilar1;; “komando”, “ninja baba”, “harbi harbi baba”, “adam gibi baba olmak”
soylemlerinden beslenmekte; babaliga iliskin kavrayis da hegemonik erkeklik(ler) ve
ideal(ler)ine ve bu ¢er¢evede de ‘erbilmislige’ dayali olarak insa edilmektedir. Bu insa
edilme, ataerkil heteronormatifligi mesrulastiran ve ayni zamanda hakim babalik algisi
karsisinda konumlanan bigim degistirmis  ‘ilgili/aktif/yeni babalik’ algisinin  ve
goriinlimlerinin olugsmasini beraberinde getirmektedir.

Bununla birlikte baba olma konumlarina ve babalik icrasina bagli olarak blogger
babalarin ‘babalik deneyimleri’nin, gerek mekanin cinsiyet¢i diizenlenisi gerek hamilelik
stirecinde kadin bedeni iizerinde baski/tahakkiim bicimleri gerekse ataerkil ideolojinin tip
aracilifiyla yeniden iiretilme pratikleri konularinda elestirel sorgulamalar olusturabilmesinde
onemli oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Ancak gerek bu sorgulamalarin gerekse
‘babalik deneyimleri’nde meydana gelen degisimlerin ‘feminist biling’ {izerinden olugsmamast
blogger babalarin neden yalnizca ¢ocuk bakiminda yer aldiginin da yaniti niteligindedir.
‘Ilgili/aktif/yeni babalar’ olarak blogger babalar, cocuk bakiminda esit sorumluluk ilkesinden
hareket etse de ev ici islerinde esit sorumluluk almadiklar1 gibi; ev i¢i islerinden sorumlu
olanin yine kadin oldugunu sdylemlerinde vurgulamaktadirlar. Nitekim kadinin gériinmeyen
ev ici emegini ve zihinsel yiikiinli ortiiklestiren bu vurgular, “mutlu es mutlu ev” algisiyla
pekistirilerek ataerkil degerlerin ‘babalik deneyimleri’ araciligiyla nasil siirdiirildiigiini
gostermektedir. Kisaca ifade etmek gerekirse blogger babalarin ‘babalik deneyimleri’nin, “iyi
bir erkek” ve “iyi bir baba” olma yolunda hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inden
beslenerek yeni bir “erkek” dzneligi insa ettigi, bununla birlikte bu deneyimlerin ataerkil
heteronormatifligin isleyisini siirdiiren bir ‘erkeklikler’ goriiniimii meydana getirdigi
sOylenebilir.
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it Ozbay, C. (2011). Neoliberal Erkekligin Sosyolojisine Dogru: Rent Boy’lar Omegi. C. Ozbay, A. Terzioglu ve Y. Yasin.
(Ed.), Neoliberalizm ve Mahremiyet: Tiirkiye'de Beden, Saglik ve Cinsellik iginde (179-208). Istanbul: Metis Yaymlari. Bu
calisma, evrensel, tek tip hegemonik erkeklik ve ideali yerine hegemonik erkeklik(ler) ve ideal(ler)inden bahsedebilmeyi
miimkiin kilmasi ve ayn1 zamanda bunlarin tagiyicisi olan “erkek” 6znelerde ve “erkek 6zneliginde” melezlenmis, i¢ ige
geemis bir diger ifadeyle ¢oklu/farkli goriiniimleriyle birlikte bulunabilecegini Rent boylar iizerinden gostermesi agisindan
oldukga degerlidir. Ozbay galismasinda “hemcinsleriyle miikafat karsilig1 seks yapan erkekler” olarak tanimladig: rent boylar
tizerinden 6znenin durus noktasini vurgulamakta ve sinifsal konumlarinin yaninda bu erkek 6zneliginin yeniden insasinda
ataerkil heteronormatifligin nasil sirdiiriildiigiinii ortaya koymaktadir. Bir diger ifadeyle rent boylar miikafat kargihigi
heteroseksiiel olmayan birlikteliklere yonelebilirken, bu birlikteliklerde “aktif/pasif’ olma konumu iizerinden her zaman
“aktif” olduklari1 vurgulayarak (hegemonik) “erkekliklerinin” altin1 ¢izmekte ve gelecek yasantilarinda heterosekstiel
evliliklerde bulunmak istediklerini belirterek ataerkil heteronormatif algiy1 devam ettirmektedirler.

Bu noktanin, her ne kadar neoliberallesmeye bagli olarak yeni bir erkek 6zneligi {izerinden yani “neoliberal erkeklik”
kavrami icerisinde tanimlansa da bu kavramin, erkekliklerin degisen yiiziinde “yeni” olanin aslinda bir ‘krizden’ ziyade
‘degisen’ niteligini ve bunun ataerkil heteronormatif degerleri yeniden iirettigini Ortiiklestirme tehlikesi barmdirdigim
diistinmekteyiz. Gorme bigimimize bagl olarak tasidigimiz bu kaygi, “neoliberal erkeklik” kavraminin “hegemonik erkeklik
ve idealinin” ¢oklu goriiniimlerinden biri oldugunun gozden kagirilmamasinin (yiiriitiilen tartismalar baglaminda) 6nemi
tizerine temellenmektedir. Bu baglamda, “hegemonik erkeklik ve idealine” ¢oklu bir yaklasimin benimsenmesi 6znenin durus
noktasinin da metodolojiye dahil edilmesini beraberinde getirerek, “kriz” veyahut “degisim” tartigmalarimin hangi
erkeklikler/6znelikler tizerinden yiiriitiileceginin goriniir kilinmasinda faydali bir ara¢ olacagini diisiinmekteyiz.

iii “Hegemonik erkeklik ve ideali” kavramlagtirmasinin egemen ve cinsiyet korii bilim anlayisindan dogan bilgi tiretimindeki
gibi “evrensel” veyahut “model” igerisinde ele alinmasindan ziyade farkli ve ¢oklu goriiniimleri olabilecegi yaklasimini
benimsemek ayni zamanda feminist metodolojiye/epistemolojiye bagli kalan bir feminist elestiri ¢abasinin da bir
sonucuw/iiriinii olmaktadir. Ozellikle ‘erkek(lik)lerin deneyimleri’ne ve ‘anlat’larina dayanan bu caligmada elestirel feminist
analiz yapabilmek, ataerkil heteronormatif bir toplumsal yasamda hem iktidar 6znesi hem de bu iktidarin nesnesi olandan
yani Oznenin durus noktasindan hareketle soru sorabilmekten de gecmektedir. Nitekim blogger babalarin babalik
deneyimlerine odaklanan bu ¢aligmada, hakim babalik anlayisiyla kurulan pratiklerden farkli olarak babalik deneyimlerini
treten bu erkek 6zneligini bir “kriz” tizerinden mi yoksa bir “degisim” tizerinden mi okumak gerektigi “blogger babalar
(pro)feminist olabilir mi?” sorusuyla sekillenmistir. Bu sekillenmeye olanak saglayan da “hegemonik erkeklik ve idealinin”
coklu/farkly goriiniimleri oldugundan hareket eden bir gérme bi¢imi olmustur.

V Harding’ten yapilan bu alintiya ‘cinsellik’ de dahil edilebilecektir.

vV Buradaki anlatilar, babalik deneyimlerinin anlatilarda somutlanmasinin énemini ortaya koyabildigi gibi ayn1 zamanda bazi
sorgulamalara da kap1 agmas: bakimindan degerlidir. Calismaya dahil edilen ve edilemeyen birgok (babalik iizerindeki)
blogta karsilagtigimiz benzer soylemlerde agirlikli olarak vurgulanan, bloglarin ¢ogunlukla annelerin tekelinde oldugu,
babalikla ilgili bloglarin ¢ok az oldugu bir diger ifadeyle “babalarin sessiz kaldig1” ifadeleridir. Blogger anneler konusunda
bahsi gecen bu durum elbette baska bir aragtirma konusudur. Ancak bizi sorgulamaya iten hususlardan biri de babaligin ve
bloggerligin kesistigi nokta olmaktadir. Neden blogger babalar goriiniirlik kazanmaya baglamaktadir ve babalik, bloggerlikta
neden bir alan haline gelmektedir? Hegemonik erkeklik, sinif ve teknoloji ekseniyle “blogger babaligin” bir iliskisi var
midir? Var ise; ‘blogger babalik’, ‘blogger annelik/anneler’ iizerinde teknoloji araciligiyla ataerkil hegemonya kurma
yollarindan/stratejilerinden midir yoksa ‘sessizles(tiril)meye’ Karsi gelistirilen bir direnme bi¢imi veyahut direnis stratejisi
midir? sorular1 olmustur.

vibkz. 15, Sema M. (2013). Tracking The Invisible: Queer Approaches to Parenthood and Family in Turkey. Yaymnlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Sabanci Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

vii ‘Erbilmislik’; Tiirkge’ye “aciiklama” olarak cevrilen “mansplaining” kavramina binaen tarafimizca olusturulmus bir
kavramdir. ‘Erbilmislik’ kavramini olusturmamizin ve tercih etmemizin nedeni; “agiiklama” kavramimnin hem heteronormatif
degerleri hem de ataerkilligin “dogallastirdigi” ve “normallestirdigi” biyolojik/dzcii yaklagima iliskin algiy1 yeniden tirettigini
diistinmemizdir.




