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OZET

Tiirkiye'de ortacgretime 6gretmen yetistiven kurumlarda, 1998 yilinda yapilan
reformun tizerinden 10 yil ge¢mistir. Reformun degerlendirilmesi, Tiirk Egitim Sistemi
agisindan olduk¢a énemlidir. Buradan hareketle, yeniden yapilanmayi, belirli boyutlar
agisindan degerlendirmek, bu c¢alismamin amacin  olusturmaktadir. Bu ¢alisma
betimsel bir ¢calismadir. Calismada veri toplama araci olarak, yapilandirilmig goriisme
formu kullanmilmigtir. Bu ¢alismanin drneklemini, 89 kisi olusturmaktadwr. Calismanin
evrenini ise 2004-2005 egitim-6gretim yiinda, 3,5+1,5 yillik biyoloji ogretmenligi
boliimiinde son smif 6grencisi olarak ogrenim goren ve bu donemden dnce, bu
programdan mezun olmus olan ogrenciler olusturmaktadwr. Bu ¢alismada, formasyon
derslerinin biyolojinin uygulama (laboratuvar) ve alan bilgisi boyutlart iizerine olumlu
bir etkiye sahip oldugu ve ogretmenlik mesleginin gerektirdigi nitelikleri kazandirmada
etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen Egitiminde Yeniden Yapilanma, Biyoloji Egitimi, Egitim
Fakiilteleri

THE VIEWS OF BIOLOGY EDUCATION SENIORS AND GRADUATES ON
FORMATION COURSES (1,5 YEAR) RELATED TO ACCREDITATION
PROGRAM ON KNOWLEDGE AND APPLICATION ASPECTS OF BIOLOGY
TEACHING AND GAINING FEATURES OF PROFESSIONAL TEACHERS

ABSTRACT

Educational reform attempt to teacher education for secondary schools in
Turkey is in its 10" year. Evaluation of effects of the reform studies from different
points is very important for Turkish educational system. Accordingly, aim of this study
is determined as to evaluate the accreditation in terms of some aspects. In this study,
survey method was used. The data collection tool of this study was a constructed
interview form. This form was constructed by asking the point of views of field experts.
The sample of this study included 89 participants. The universe of this study consists
of students graduated from biology education program(3,5+1,5) and biology
education seniors. In this study, paticapants stated that the formation courses taken
effected very positively knowledge and application aspects of biology teaching and
were very effective on gaining features of professional teacher.
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Giris

Bir meslek olmanin disinda 6gretmenlik, giiniimiizde toplumlarm kabullendigi
en gegcerli {invanlardan biridir. Ogretmenlik meslegi, toplumlara lokomotiflik yapma
gbrevini {iistlendiginden bu kabullenme daha uzun zaman siirecektir. Ogretmenlik
mesleginin bugiine ve gelecege toplumlar1 hazirlamada ¢ok 6nemli bir gorevi yliklenmis
olmasi, gelismis ve gelismekte olan biitiin tilkelerin 6gretmen yetistirmeyi en can alici
unsurlardan biri olarak kabul etmelerine neden olmustur. Ingiltere ve ABD gibi gelismis
iilkeler i¢in Ggretmen yetistirmenin Onemi bu gercegi desteklemektedir (Erisen ve
Celikoz, 2003). Bir iilkede amaglanan toplumsal kalkinmanin gergeklesmesi icin
kullanilabilecek temel arag, kaliteli bir egitim; egitimde kalitenin 6n kosulu ise nitelikli
ogretmenlerdir. Ogretmen egitimi programlarinda, hedeflere ve ¢agmn gerektirdigi
niteliklere uygun diizenlemeler yapilmasi artik bir gerekliliktir (Adigiizel, 2005).
Biyoloji alan egitimi, toplumsal kalkinmanin gerektirdigi egitim aracinin, 6nemli bir
parcasi olarak egitim sistemindeki yerini almistir. Giinlimiiziin gerektirdigi,
sirdiiriilebilir kalkinma, sera etkisi, salginlar, dogal afetler, canli c¢esitliliginin
korunmasi ve genetik miihendisligi gibi konu ve alanlara 6zgii bilginin elde edilmesi
zorunlulugu, biyolojiyi, cagdas ve iilke kalkinmasina hizmet edebilecek nitelikli
bireylerin yetistirilmesi icin dnemli bir temel egitim alan1 haline getirmistir (Altiparmak
ve Nakipoglu, 2002). Giiniimiizde Universitelerimizin Egitim Fakiiltelerinin 11 tanesi
biyoloji 6gretmeni yetistirmektedir (Isik ve Soran, 2004). Bu fakiiltelerden mezun
olanlarin diginda Fen-edebiyat fakiiltesi biyoloji boliimlerinden mezun &grenciler de
tezsiz yliksek lisansi tamamlamak sartiyla 6gretmenlik hakkini elde edebilmektedir.
Biyoloji Ogretmeni yetistirme programimin islevini yerine getirmesi, &grencilerin
programa iliskin goriis, diisiince ve algilar ile yakindan iliskilidir (Gorgen ve Deniz,
2003, Godek, 2004). Bu sebeple, dgretmen egitimi igerisinde, dnemli bir yeri olan
biyoloji egitimi i¢in dgretmen yetistiren kurumlarda, hedeflere ve ¢agin gerektirdigi
niteliklere uygun diizenlemeler yapma adina girisimde bulunulan hersey 6nem teskil
etmektedir. Ulkemizde bu girisimlerin en bariz 6rneklerinden biri de, 4 Kasim 1997°de
YOK Yiiriitme Kurulunun aldig1 kararla uygulamaya konulan “Egitim Fakiiltelerinde
Yeniden Yapilanma” girisimidir. Bu programa goére; programa girecek Ogrenciler
OSYM katalogunda Egitim Fakiiltelerinin ilgili béliimleri altinda bir &gretmenlik
programina basvuracaklardir (Ornek: Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar
Ogretmenligi Boliimii altinda, Biyoloji Ogretmenligi gibi). Ancak, ilk 7 yartyil, 6rnegin
Fen-Edebiyat Fakiiltesi’nin Biyoloji Boliimii’nde alan bilgisi alarak gegiren 6grenciler,
8. yartyilda formasyon derslerinin ilk yariyilina ait derslerini alacaklar ve 8. yariyilin
sonunda mezun olduklarinda, ilgili alanda &gretmenlik alan bilgisi aldiklarina iliskin
diploma ile Egitim Fakiilteleri’nden Ogretmenlik programinin ilk yartyilin1 basari ile
tamamladiklarina iliskin belgeyi alacaklardir. Bu Ogrenciler daha sonra Egitim
Fakiilteleri'nde Ogretmenlik Formasyon programina 2 yariyil daha devam edip,
programi tamamlayacaklardir (YOK,1998).
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Bu programin gerekcelerine bakildiginda;

. Ortadgretim alan dgretmenlerinin daha giiclii alan bilgi ve becerileri
ile birlikte daha gii¢lii bir 6gretmenlik formasyonuna sahip olmalarinin gerekliligi.

. Alan ile ilgili 6zel 6gretim yontemleri konusuna &zel bir 6nem
verilecek ve buna ayrilan zaman artirilacaktir

. Hazirliklar siirdiiriilen yeni 6gretmenlik formasyonu programinda,
mevcut derslerden farkli olarak 6gretmenin sinif igi etkililigini 6nemli 6lgiide artiracak
Smif Yénetimi, Iletisim, Motivasyon, Ogrenme gibi konulara yer verilmesi
ongoriilmektedir. Derslerin islenisinde kuramsal bilgileri aktarmaktan ¢ok, bu bilgilerin
uygulamada karsilagilan sorunlarin ¢dziimiinde nasil kullanilabilecegini gostermek
amaglanmaktadir.

. Her 6gretmenin ¢agdas 6gretim teknolojilerini bilmesi ve derslerinde
kullanmasi 6gretmen niteliginin yiikseltilmesine olumlu katkilarda bulunacagindan, bu
alanlara yeni 6gretmenlik formasyonu programi kapsaminda yer verilecektir.

. Yeni diizenleme yoluyla Universitelerimizin Fen-Edebiyat ve Egitim
Fakiilteleri arasinda yasanan is tekrart (duplikasyon) sorununu ortadan kaldirarak
kaynaklarin daha ekonomik ve verimli kullanimmi saglamak (YOK,1998,
Simsek,2005).

Seklinde hedeflerle, sistem diizenlenmeye ¢aligilmistir.

Bu programin uygulamaya kondugu giinden bugiine i¢inde barindirdigi belli
basli sorunlar bulunmaktadir. Bu sorunlar agagida maddelenmistir:

1. Bu Ogretmen yetistirme programint hazirlayan ¢aligma gruplarinda nasil ve
hangi Olgiitlere gore segildikleri belli olmayan Tiirk 6gretim elemanlarinin yani sira,
Tiirkiye kosullarini bilmeyen yabancilar goérevlendirilmislerdir. Yapisi itibari ile
“disaridan alian bir model” goriintiisii sergilemektedir.

2. Bu program, Egitim Fakiiltelerindeki &gretim elemanlarmin ve egitim
bilimcilerin destegini almayan bir uygulamadir.

3. Bu uygulamanin Fen-Edebiyat Fakiiltelerini de ilgilendirdigi halde
diizenlemelerle ilgili bu fakiiltelerden goriis alinmamast.

4. Ogretmenlik icin ¢ok gerekli olan “genel kiiltiir” boyutunun goz ard: edilmis
olmasi.

5. Programin yapisinda, ayri ayri iki ders halinde islenmesi gereken derslerin
bulunmasi (Orn: Gelisim ve Ogrenme; Gelisim Psikolojisi ve Ogrenme Psikolojisi).

6. Ortadgretim alan oOgretmenligi igin Ongodriillen tezsiz yiiksek lisans

programlarinin geleceginin basinda belli olmasina ragmen, Tirkiye gergeklerine
uymayan bu girisimin hayata gecirilmesi.
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7. Tezsiz yiiksek lisans programlarinda verilen derslerin, lisans dersleri olmalar1

8. Ogretmen adaylarmin fen-edebiyat fakiiltelerinde karsilasacaklari problemlere
iligkin planlama yapilamamasi ve bu O6nlemin alinamasindan dogan problemler.(Kog,
2005, Baskan, 2001, Yigit ve Akdeniz, 2004, Godek, 2004).

Yukarida bahsedilen programin hedefleri ve barindirdigi problemler, programin
farkli agilardan degerlendirilmesini gerektirmektedir. Ogretmen egitiminde yeniden
yapilanma programi, girdileri ve {rilinleri dikkate alindignda, ozellikle de ‘kalite
degerlendirmesi” yapilmas1 gereken en Onemli girisimlerden biridir. Ciinkii bu
programin etki alani, uygulandiklar1 bireylerle sinirli degildir. Tinoca ve ark. (2004),
yaptiklart ¢caligmada, &gretmen egitimi programlarinin 6gretmenler iizerindeki etkisi ve
bunun 6gretmenlerin 6grencilerine yansimasi lizerinde anlamli bir iligki oldugunu
bulmuslardir. Buradan hareketle, 6gretmen yetistirmede yeniden yapilanma girigiminin,
Tiirkiye’de yiiksekdgretimle birlikte ortaggretimi de kapsayan c¢ok genis bir kitleye
yonelik reform yaklasimi oldugu sdylenebilir. Boyle bir 6neme sahip programin, cesitli
acilardan degerlendirilmesi gerektigi ve hatta bunun peryodik olarak yapilmasi gerektigi
acik bir ihtiyagtir. Mizikact (2006)’'nin aktardigina gdre, bir egitim programinin
kalitesinin degerlendirilmesinde, “amaglarmin 6grenenlerce agik bir sekilde bilinip
bilinmemesi”, “amaglarinin ve igeriginin 6grenenlere uygun olup olmadig1”, “aktif
Ogrenen katilimini saglayip, saglamadig1”, “fiziksel ve insansal kaynaklari dikkate alip
almadig1” ve “gerekli doniitli zamanida verip vermedigi” seklindeki kriterler dnem
arzetmektedir. Bu kriterlerden bir ¢ogu, yukarida bahsedilen problemlerde de goriildiigii
gibi saglanamamustir.

Igerisinde bu kadar belirsizlik tasiyan “yeniden yapilanmanin” ilk iiriinlerini
vermesi, uygulaniminin devam etmesi, programin degerlendirilmesi agisindan, &zellikle
de brans 6gretmeni yetistirme boyutu {izerine yapilan ¢alismalarin az olmasi nedeniyle
bu c¢aligma yapilmustir.

Amag

Bu arastirmanin temel amaci; 1998 yilinda uygulanmaya baslayan, “Egitim
Fakiiltelerinde yeniden yapilandirma” girisiminin, biyoloji egitimini etkileyen
etmenlerini, “1,5 yillik formasyon derslerinin biyolojinin uygulama (labotauvar) ve alan
bilgisi boyutlarina etkisi” ve “Egitim derslerinin 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi
nitelikleri kazandirmadaki etkiligi” boyutlariyla simirlandirarak betimlemektir. Bu
arastirmanin amaci, “Egitim fakiiltelerinde yeniden yapilandirma girisimi ¢ergevesinde
verilen formasyon derslerinin, biyolojinin uygulama (labotauvar) ve alan bilgisi
boyutlariave 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi nitelikleri kazandirmadaki etkiligine
iliskin biyoloji 6gretmenligi son smif 6grencileri ve bu programdan mezun olmus
ogretmenlerin goriisleri nelerdir?”” sorusuna cevap bulmaktir.
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Yontem

Bu arastirmada genel tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmanin verileri,
Gazi, Indnii ve Selguk Universiteleri Egitim Fakiilteleri son smif biyoloji
Ogrencilerinden ve bu iniversitelerden (3,5+1,5) programini alarak mezun olmus
ogrencilerden, yapilandirilmis gériisme formu kullanilarak elde edilmistir.

Evren ve Orneklem

Bu c¢aligmanin evrenini, 2004-2005 egitim-6gretim yilinda, 3,5+1,5 yillik
biyoloji &gretmenligi boliimiinde son sinif Ogrencisi olarak 6grenim goren ve bu
programdan mezun olmus olan Tiirkiye’deki tiim ogretmenler olusturmaktadir.
Caligmanin 6rneklemini belirlemek i¢in “Uygun 6rnekleme”(Convenience Sampling)
yontemi kullanilmistir. Bu yontemin kullanilmasinin nedeni, zamandan, maliyetten ve
enerjiden kazang elde etmektir. Caligmanin 6rneklemini ise 5 yillik (3,5+1,5), egitim
fakiiltesi, biyoloji 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren son sinif dgrencilerinden ve
bu programdan mezun olmus olan 6grencilerden olusan toplam 89 kisi olusturmaktadir.
Ogrecilerden 42’si  Selcuk Universitesi, 19’u  Gazi Universitesi, 15’1 Inénii
Universitesi’nde grenim gormektedir. Son sinifta dgrenim gormekte olan dgrencilerin
tiimiine ulagilmaya g¢alisilmistir. Coguna ulagilmasina ragmen, tiimiine ulagilamamustir,
bu sebeple uygulama zamaninda mevcut olan kisilerle arastirma yiiriitiilmiistiir. Diger
13 dgrenci ise, mezun durumda ve ¢aligmaktadir.

Orneklemi Tamimlayict Istatistiki Degerler

Tablo 1. Mezuniyet Durumu Tablosu

Mezuniyet durumu f %
Son simif dgrencisi 76 85
Mezun durumda 13 15
Toplam 89 100

Tablo 1.’de 6rnekleme dahil olan 6grencilere ait mezuniyet durumu ile ilgili
verilere bakildiginda, ¢aliymaya dahil olan 6grencilerin %85’inin son sinif dgrencisi,
%15’inin ise mezun durumda oldugu goériilmektedir

Tablo 2. Cinsiyet Dagilimi Tablosu

Cinsiyet f Y%
Kiz 59 66
Erkek 30 34
Toplam 89 100
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Tablo 2.’e gore drnekleme dahil olan 6grencilere ait cinsiyet durumu ile ilgili
verilere bakildiginda, ¢alismaya dahil olan 6grencilerin %66’smm kiz, %34’ liniin ise
erkek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Aileye Ait Aylik Gelir Durumu Tablosu

Gelir durumu (Ayhk) f %

250 YTL’den az 1 1,1

250-500YTL 22 24,7
500-750YTL 26 29,2
750-1000YTL 23 25,8
1000YTL’den fazla 17 19,2
Toplam 89 100

Tablo 3.’e gore ornekleme dahil olan Ogrencilerin ailelerine ait aylik gelir
durumu ile ilgili verilere bakildiginda, calismaya dahil olan 6grencilerin ailelerinin
%1,1’inin 250 YTL’den az, %24,7’sinin 250-500 YTL, %29,2’sinin 500-750 YTL,
%25,8’inin 750-1000 YTL ve %19,1’nin ise 1000 YTL’den fazla aylik gelire sahip
olduklar1 goriilmektedir. Burada ¢ogunlu temsil eden %79,7’lik kismim 250-1000YTL
arasinda gelire sahip oldugu goriilmektedir. Bu ise ornekleme dahil olan kisilerin
ozelliklede %29,2 degerle temsil edilen en fazla birey igeren grubun ailelerinin orta
seviyede bir gelir durumuna sahip olduklarini géstermektedir.

Veri Toplama Araci

Bu caligmada veri toplama araci olarak, yapilandirilmig goriisme formu
kullanilmistir. Bu form iki kisimdan olugmaktadir: Kisisel bilgiler boliimii ve goriigme
madddeleri boliimii. Toplam 20 goriigme maddesi iceren bu form, ilk olarak 40 soru
seklinde hazirlanmig, uzman goriisiine basvurularak, madde sayis1 20’e kadar
diistirilmiistiir. Goriigme formu olmasindan dolayr giivenirlik ¢alismasina ihtiyag
duyulmamistir. Degerlendirmede ve uygulanan kisinin cevap vermesinde kolaylik
saglamak amaciyla form 5°li dereceleme formatina dondstiiriilmiistiir. Formdaki
sorularm 7’si “1,5 yillik egitim derslerinin biyolojinin uygulama (labotauvar) ve alan
bilgisi boyutlarina etkisi” ile ilgiliyken, diger 13’i “Egitim derslerinin 6gretmenlik
mesleginin gerektirdigi nitelikleri kazandirmadaki etkiligi” ile ilgilidir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu calismanin verileri, arastirmacilar tarafindan bireylere yapilandirilmis
goriisme formunun uygulanimi sonucu elde edilmistir. Yapilandirilmis goriisme formu,
hazirlanmasinin fazla zaman almamasi, harcanacak enerji, maaliyetin diisiikk olmasi ve
uygulaniminin kolay olmasi nedeniyle tercih edilmistir. Ayni zamanda, programin
uygulamada olmasi nedeniyle, zamanin degerlendirmede ¢ok 6nemli bir etken oldugu
dikkate alinmigtir. Veriler, kisisel bilgi ve goriisme verileri olarak smiflandirilmistir.
Elde edilen verilerin SPSS’de yiizde ve frekans degerleri tespit edilmistir. Daha sonra
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kisisel bilgi verileri tablolastirilip, sunulurken, gériisme maddelerine ait veriler frekans
ve yiizde analizi ile degerlendirlip, sunulmustur. Tablo 5°de, 5°li dereceleme seklindeki
verilere ait degerler, 2 grup altinda toplanmustir.

Bulgular veTartisma

Bu baglik altinda caligmanin bulgulart sunulacak ve tartisilacaktir.

Goriisme Maddelerine Ait Cevaplarin Yiizde ve Frekans Degerleri:
Tablo 4. Maddelere Ait Cevaplarin Analizi

ifadeler Hig Cok az Katiliyorum Biiyiik ol¢tide Tamamen
katilmiyorum katiliyorum 3) katiliyorum katiliyorum
) [©)] ) ©)]
f % f % f % f % f %
1,5 y1l boyunca aldigim 28 31,5 28 31,5 20 22,5 7 7,9 6 6,7 2,3
egitim dersleri, biyoloji
alan bilgilerimi
pekistirmistir.
Egitim derslerini, | 9 10,1 29 32,6 31 34,8 14 15,7 6 6,7 2,8
biyoloji alan dersleriyle
iliskilendirebilirim
Mikroskobu eskisi gibi | 5 5,7 10 11,5 25 28,7 25 28,7 22 253 35
rahatlikla
kullanabilirim
Eskisi  gibi  deney | 4 4,6 19 21,8 30 34,5 19 21,8 15 17,2 32
aletlerini taniyip, deney
kurabilirim
Laboratuvar derslerini 8 9 18 20,2 32 36 16 18 15 16,9 3,1
ve uygulamalarimni
biiyiik olgiide
hatirlarim
Egitim dersleri, teorik 10 11,2 | 26 29,2 29 32,6 18 20,2 6 6,7 2,8
olan biyoloji bilgilerimi
pratige dokmeme
yardime1 olur
Egitim  derslerindeki | 3 34 10 11,2 33 37,1 32 36 11 124 34
bilgilerimi calisma
hayatima yansitirim
Egitim konulari giincel 9 10,2 18 20,5 31 35,2 18 20,5 12 13,6 3
konulardir
Egitim derslerinden 11 12,6 16 18,4 28 32,2 18 20,7 14 16,1 3
sonra kendime
giivenim artmigtir
Egitim dersleri | 7 8 12 13,6 34 38,6 25 28,4 10 284 32
sayesinde neyi nasil
Ogretecegimi bilirim
Egitim derslerinden | 18 20,7 | 22 253 21 24,7 21 24,1 5 5,7 2,6
sonra, egitim
calismalar1  konusunda
azmim artmistir
Formasyon dersleri 15 17,6 12 14,1 21 24,7 26 30,6 11 12,9 2,9
sebebiyle Ogretmenlik
meslegine daha sicak
bakiyorum.
Ogretmenlik meslegini | 19 22,1 19 22,1 18 20,9 25 29,1 5 58 2,7
0OSS’ye giren
yakinlarima tavsiye
ederim
Egitim-6gretim  planini 13 14,8 17 19,1 23 26,1 24 27,3 11 12,5 3
rahatlikla
hazirlayabilirim
Rahatlikla basar1 testi 15 17 17 19,3 26 29,5 22 25 8 9,1 2,9
hazirlayabilirim

ol

KPSS smavinin egitim 16 18,2 16 18,2 25 28,4 23 26,1 8 9,1 29
bélimiinde bagarilt
olacagim diistiniiriim
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(Tablo 4’iin devami)

ifadeler Hig Cok az Katiliyorum Biiyiik dl¢iide Tamamen
katilmiyorum katiliyorum 3) katiliyorum katiliyorum
@ @) )] ®)

T % T % T % T % T %

=<

Bu bolimii tercih etmede 5 | 42 48,8 13 15,1 14 16,3 12 14 5 58 2,1
yillik  bir bolim  olmast
cezbedici bir unsurdur

Ogretmenlik yaptigim zaman 5 5,7 10 11,5 22 25,3 25 28,7 25 28,7 3,6
dgrencilerime rahatlikla
laboratuvar dersi
uygulayabilirim

Aldigim  egitim  dersleri | 4 4,7 14 16,3 32 37,2 24 27,9 12 14 32
sayesinde biyoloji egitimi ile
ilgili materyalleri rahatlikla
gelistirebilirim

Biyoloji ~ dgretmenliginden | 32 36,8 11 12,6 18 20,7 17 19,5 9 16,3 2,5
mezun bir kisi yiiksek lisans
yapmak isterse,  egitim
bilimleri tizerine yapmay1
tercih etmelidir

Toplam 273 337 513 411 216 58,5

Tablo 4’de ifade edilen degerler, her bir maddeye ait derecelere kag¢ kisinin
cevap verdigini ifade etmektedir. Tablo 4 ile ilgili analizlerin daha rahat yapilmasi ve
bireylerin goriislerinin iki boyutu (olumlu ve olumsuz) yansitacak sekilde diizelenmesi
amacilya, Tablo 4’tn verileri, Tablo 5’te kategorilenmistir. Kategorilerin
olusturulmasindaki amag, uygulamay1 degerlendirmeye yonelik iki ug¢ fikir olan
“olumlu” ve “olumsuz” degerlendirmelerin, daha ag¢ik bir sekilde sunulmasidir. Analiz
ve sonuglar Tablo 5 iizerinden sunulacaktir..

Tablo 5. Sorulara Verilen Cevaplarin Kategorilenmis Puanlari

ifadeler Katilmiyorum Katiliyorum Toplam
f % f % f

1,5 yil boyunca aldigim egitim dersleri, biyoloji alan 56 63 33 37 89

bilgilerimi pekistirmistir.

Egitim derslerini, biyoloji alan dersleriyle iliskilendirebilirim 38 42,7 51 57,3 89

Mikroskobu eskisi gibi rahatlikla kullanabilirim 15 17,2 74 82,8 89

Eskisi gibi deney aletlerini taniyip, deney kurabilirim 23 26,4 66 75,4 89

Laboratuvar derslerini ve uygulamalarini biiyiik ol¢lide 26 29,2 63 70,8 89

hatirlarim

Egitim dersleri, teorik olan biyoloji bilgilerimi pratige 36 40,4 53 59,6 89

dokmeme yardimel olur

Egitim derslerindeki bilgilerimi ¢aligma hayatima yansitirim 13 14,6 76 85,4 89

Egitim konulari giincel konulardir 27 30,7 62 69,3 89

Egitim derslerinden sonra kendime giivenim artmistir 27 31 62 69 89

Egitim dersleri sayesinde neyi nasil dgretecegimi bilirim 19 21,6 70 78,4 89

Egitim derslerinden sonra, egitim galismalart konusunda 40 46 47 54 87

azmim artmigtir

Formasyon dersleri sebebiyle ogretmenlik meslegine daha 27 31,7 62 68,3 89

sicak bakiyorum.

Ogretmenlik meslegini OSS’ye giren yakinlarima tavsiye 38 44,2 51 55,8 89

ederim

Egitim-6gretim planini rahathkla hazirlayabilirim 30 33,9 59 66,1 89
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(Tablo 5’in devami)

ifadeler Katiimiyorum Katiliyorum Toplam
f % f % > f

Rahatlikla bagar testi hazirlayabilirim 32 36,4 57 63,6 89

KPSS sinavinin egitim boliimiinde basarili olacagimi diisiiniirim 32 36,4 57 63,6 89

Bu bolimii tercih etmede 5 yillik bir boliim olmasi  cezbedici bir 55 63,9 31 36,1 86

unsurdur

Ogretmenlik yaptigim zaman &grencilerime rahatlikla laboratuvar 15 17,2 74 82,8 89

dersi uygulayabilirim

Aldigim egitim dersleri sayesinde biyoloji egitimi ile ilgili 18 21 71 79 89

materyalleri rahatlikla gelistirebilirim

Biyoloji 6gretmenliginden mezun bir kisi yiiksek lisans yapmak 43 49,4 46 50,6 89

isterse, egitim bilimleri lizerine yapmay: tercih etmelidir

Toplam 610 1240 1850

Tablo 5’de, “1,5 yillik egitim derslerinin biyolojinin uygulama (labotauvar) ve
alan bilgisi boyutlarina etkisi” agisindan sonuglara bakildiginda; “1,5 yil boyunca
aldigim egitim dersleri, biyoloji alan bilgilerimi pekistirmistir” ifadesiyle ilgili
ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun olumsuz fikir beyan ettigi (f: 56, %63) goriilmektedir.
Gergekte egitim derslerinin ana amact alan bilgisi pekistirmek degildir, ama, fizik,
kimya ve biyoloji gibi derslerde, alan bilgisini en verimli sekilde kullanarak, 6gretim
yapilmasini, yani alan bilgisi ile dgretimin iliskisinin kurulmasini saglamak gibi rolii
vardir. Ozellikle de “Ozel Ogretim Yontemleri”, “Okul Deneyimi” ve “Ogretim
Teknolojisi ve Materyal Gelistirme” derslerinin bdyle bir iligkiyi kurmasi
beklenmektedir. Buna ek olarak, formasyon dersleri i¢in gecen zaman, bilginin kaliciligi
ve unutulmasi i¢in 6nemli bir zaman dilimini olugturmaktadir. Buradan, formasyon
derslerinin, 6grencilerin alan bilgilerine yonelik olarak verilmedigi, ya da alan bilgisini
dikkate almayan bir sekilde verildigi sonucuna ulasilmaktadir. Bir diger madde “Egitim
derslerini, biyoloji alan dersleriyle iliskilendirebilirim” ifadesiyle ilgili olarak ise
dgrencilerin gogunlugunun olumlu fikir beyan ettigi (f: 51, %57,3) goriilmektedir. Tlk
madde i¢in, katilimcilarin %47’sinin olumlu goriis bildirmesi ve ikinci madde i¢in de
%357,3 kadar bir olumlu goriis oraninin elde edilmesi, “yeniden yapilanmanmn”, bu
calismadaki grubun % 50’sine ulasabildigi sonucuna varilabilir. ilk madde ile beraber
diistiniildiigiinde, buradan, 6grencilerin alan bilgisini, formasyon dersleriyle iliskili hale
getirmelerinde uygulanan programin, kismen de olsa hedefine ulasamadigi sonucuna
ulagilabilir. Ama “yeniden yapilanmanin”, hedeflerinden biri, alan bilgisi, 6gretim
bagmi formasyon derslerinin saglamasi olarak belirlenmistir. Formasyon derslerinin bu
fonksiyonuyla ilgili bir problem tespit edilmistir. lgili bir diger ifade olan “Mikroskobu
eskisi gibi rahatlikla kullanabilirim” ifadesiyle ilgili ise 6grencilerin bilyiikk ¢cogunlugu
(f: 74, %82, 8) olumlu fikre sahiptirler. “Eskisi gibi deney aletlerini taniyip, deney
kurabilirim” ifadesiyle ilgili olarak 6grencilerin biiyiik ¢cogunlugunun (f: 66, %75,4)
olumlu fikir beyan ettigi tespit edilmistir. Bir diger ifade olan “Egitim dersleri, teorik
olan biyoloji bilgilerimi pratige dokmeme yardimci olur” ifadesiyle ilgili olarak ise
ogrencilerin ¢ogunlugunun (f: 53, 9%59,6) olumlu fikre sahip oldugu tespit edilmistir.
Yine, “Ogretmenlik yaptizim zaman &grencilerime rahathikla laboratuvar dersi
uygulayabilirim” ifadesi ile ilgili olarak Ogrencilerin bilyiikk ¢ogunlugunun (f: 74, %
82,8) olumlu fikir beyan ettigi tespit edilmigtir. Son olarak “Laboratuvar derslerini ve
uygulamalarini biiyiik 6l¢iide hatirlarim” ifadesi ile ilgili olarak da 6grencilerin biiyiik
¢ogunlugunun (f: 63, %70,8) olumlu fikre sahip oldugu belirlenmistir. Burada, pratige
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yonelik kazanimlar iizerine formasyon derslerinin 6nemli bir olumsuz etkide
bulunmadig1 yorumu yapilabilir. Formasyon dersleri siiresince Ogrencilerin pratik
yapma olanagi bulamamalar1 ve zaman faktorii diistiniildiigiinde, bu sonu¢ “formasyon
derslerinin” olumsuz bir yonii olmadigina isaret etmektedir. Tiim bu verilere bakilarak,
ogrencilerin gogunlukta, “1,5 yillik egitim derslerinin biyolojinin uygulama (labotauvar)
ve alan bilgisi boyutlarina etkisi” ile ilgili olumlu fikirlere sahip olduklari sdylenebilir.

Tablo 5’de,“Egitim derslerinin 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi nitelikleri
kazandirmadaki etkiligi” acisindan sonuglara bakildiginda; “Aldigim egitim dersleri
sayesinde biyoloji egitimi ile ilgili materyalleri rahatlikla gelistirebilirim” ifadesiyle
ilgili ~ dgrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun olumlu fikir beyan ettigi (f: 71, %79)
goriilmektedir. Bir diger madde “KPSS sinavinin egitim bdliimiinde basarili olacagimi
diisiintirim™ ifadesiyle ilgili olarak ise dgrencilerin ¢ogunlugunun olumlu fikir beyan
ettigi (f: 57, %63,6) goriilmektedir. lgili bir diger ifade olan “Rahatlikla basari testi
hazirlayabilirim” ifadesiyle ilgili ise &grencilerin biiyiikk ¢ogunlugu (f: 57, %63, 6)
olumlu fikre sahiptirler.“Egitim derslerinden sonra kendime giivenim artmistir”
ifadesiyle ilgili olarak 6grencilerin biiyiik cogunlugunun (f: 62, %69) olumlu fikir beyan
ettigi tespit edilmistir. Bir diger ifade olan “Formasyon dersleri sebebiyle 6gretmenlik
meslegine daha sicak bakiyorum.” ifadesiyle ilgili olarak ise 6grencilerin ¢ogunlugunun
(f: 62, %68,3) olumlu fikre sahip oldugu tespit edilmistir. Yine, “Egitim derslerinden
sonra, egitim c¢alismalart konusunda azmim artmustir” ifadesi ile ilgili olarak
ogrencilerin g¢ogunlugunun (f: 47, %54) olumlu fikir beyan ettigi tespit edilmistir.
“Egitim-0gretim planini rahatlikla hazirlayabilirim” ifadesiyle ilgili 6grencilerin biiyiik
c¢ogunlugunun olumlu fikir beyan ettigi (f: 59, %66,1) goriilmektedir.“Biyoloji
ogretmenliginden mezun bir kisi yiiksek lisans yapmak isterse, egitim bilimleri iizerine
yapmaya1 tercih etmelidir” ifadesi ile ilgili olarak ise 6grencilerin ¢ogunlugunun (f: 46,
%50,6) olumlu fikre sahip oldugu belirlenmistir.“Egitim konular1 giincel konulardir”
ifadesiyle ilgili olarak dgrencilerin ¢ogunlugunun (f: 62, %69,3) olumlu fikre sahip
oldugu tespit edilmistir.“Egitim dersleri sayesinde neyi nasil 6gretecegimi bilirim”
ifadesi ile ilgili olarak da 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun (f: 70, %78,4) olumlu fikre
sahip oldugu belirlenmistir.“Egitim derslerindeki bilgilerimi c¢alisma hayatima
yansitirnm” ifadesiyle ilgili olarak 6grencilerin bilyiik cogunlugu (f: 76, %85,4) olumlu
fikre sahiptirler.“Bu boliimii tercih etmede 5 yillik bir béliim olmasi cezbedici bir
unsurdur” ifadesiyle ilgili olarak ise Ogrencilerin biiyliik ¢ogunlugu (f: 55, %63,9)
olumsuz fikre sahiptirler. Son olarak “Ogretmenlik meslegini OSS’ye giren yakinlarima
tavsiye ederim” ifadesi ile ilgili olarak da 6grencilerin ¢ogunlugunun (f: 51, %55,8)
olumlu fikre sahip oldugu belirlenmistir. Tiim bu verilere bakilarak, 6grencilerin
cogunlukta, “Egitim derslerinin Ogretmenlik mesleginin gerektirdigi nitelikleri

kazandirmadaki etkiligi” ile ilgili olumlu fikirlere sahip olduklar1 sdylenebilir.

Sonug¢ ve Oneriler
Bu ¢alismadan elde edilen verilere gore; “Egitim Fakiiltelerinin Yeniden

Yapilandirilmast”  kapsaminda ele alman 5 (3,5+1,5) wyillik biyoloji egitimi
uygulamasinin iki boyutuna yonelik 6grenci goriigleri, biiylik oranda olumlu fikirler
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icermektedir. Arastirma konusu olan, bu boyutlardan ilki “1,5 yillik egitim derslerinin
biyolojinin uygulama (labotauvar) ve alan bilgisi boyutlarina etkisi” ile ilgili olarak
sadece “1,5 yil boyunca aldigim egitim dersleri, biyoloji alan bilgilerimi pekistirmigtir”
ifadesiyle ilgili Ogrencilerin biiyiikk ¢ogunlugunun olumsuz fikir beyan ettigi (f: 56,
%63) goriilmektedir. Burada elde edilen sonucun, egitim ve biyoloji alan derslerinin
ayr1 ayri diisliniilmesi ile elde edilmis olmasi muhtemeldir. Ayrica bu maddeye verilen
olumsuz cevaplardan, egitim derslerinin igerigi ve hedeflerinin igerisinde “alan bilgisini
pekistirmek” gibi bir maddenin olmadigi anlagilmaktadir. Diger &nemli bir sonug,
Ogrencilerin, laboratuvarda kullanilan araglardan en Onemlisi olan “mikroskop”
kullanimma ydnelik, pratik yapmamalarina ve formasyon dersleri boyunca
kullanmamalarina ragmen olumlu goriis beyan etmeleridir. Burada, daha dnce yapilan
calismalarin ¢ogunlukla vurguladigi, yeniden yapilanmanin aksayan yonlerinden biri
olarak ifade edilen, laboratuvar uygulama boyutuna 6nem verilmemesi faktoriiniin 10
yildan sonra olumlu yone dogru yol aldigt belirlenmistir (Cansaran,2004, Gemici,
Kiigiikozer ve Kocakiilah, 2002). Diger biitiin maddelerde olumlu fikirler beyan
edilmistir. Goriisme formuna verilen cevaplara gore; 1,5 yillik egitim derslerinin
biyolojinin uygulama (laboratuvar) ve alan bilgisi boyutlarma olumlu etkisi oldukca
fazladir. Aragtirma konusu olan “Egitim derslerinin 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi
nitelikleri kazandirmadaki etkiligi” ifadesi agisindan da yalniz bir maddede “Bu
boliimii tercih etmede 5 yillik bir boliim olmas1 cezbedici bir unsurdur” ifadesiyle ilgili
olarak Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun (f: 55, %63,9) olumsuz fikre sahip oldugu
goriilmektedir. Bu soruya verilen olumsuz cevaplarm, maddi olanaklarin merkeze
alinarak diisiiniilmesinin sonucu olustugu soylenebilir. Ciinkii 6grencielerin biiyiik
¢ogunlugunun (%79,7) aileleri, 250-1000YTL arasinda aylik gelire sahiptir. Bu da orta
seviyede bir gelir durumuna isaret etmektedir. Yine bu maddeye verilen olumsuz
cevaplarin nedeni olarak G6grencinin tercih sirasinda bu boéliimiin kacinci sirada yer
aldig1 verilebilir. Son siralarda ise daha 6n siralardaki bolimlere daha fazla dikkat
edildigi icin, tercihte dnem verilmemesi s6z konusu olabilmektedir. Bunlara ek olarak;
“Ogretmenlik” ismine agirhik verilip, “Biyoloji” kisminin dikkate alinmamis olmasi s6z
konusu olabilmektedir. Diger ifadelere verilen cevaplar ise ¢ogunlukta olumlu fikirler
icermektedir.

Sonug olarak su sdylenebilir ki; &grencilerin ¢ogunlugu, “1,5 yillik egitim
derslerinin biyolojinin uygulama (labotauvar) ve alan bilgisi boyutlarma etkisi” ve
“Egitim derslerinin 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi nitelikleri kazandirmadaki
etkililigi” a¢ilarindan, “Egitim Fakiiltelerinde Yeniden Yapilandirma” girisiminin bir
pargasi olan 3,5+1,5 yillik program dahilinde sunulan 1,5 yillik formasyon derslerinin
biyoloji 6gretiminin ¢esitli boyutlari ile ilgili biiyiik ¢ogunlukta olumlu fikirler beyan
etmiglerdir. Bu ¢alismaya temel olusturan fikirlerden birisi olan, egitim fakiiltelerinin
fen-edebiyat fakiiltelerinin kotii bir 6rnegi olma durumunun yavas yavas ortadan
kalkmaya basladigi, Ogrencilerin formasyon derslerini benimsedigi sonucuna
ulagilmaktadir (Simsek, 2005) Literatiirde, secilen egitim derslerinin uygunlugu
hakkinda 6grencilerin olumlu fikirler beyan ettikleri ¢alismalara rastlanmistir. Ancak bu
calismada da formasyon dersleri igin verilen siire az bulunmustur (Gorgen ve Deniz,
2003). Burada formasyon dersi alan Fen-Edebiyat ve Egitim fakiiltelerinin
karsilastirilmas1 da onem arz etmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi biyoloji
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ogretmenliginin 5 yillik bir bolim olmasma dikkat edilmemesinde Fen- Edebiyat ve
Egitim fakiiltelerinin ayntymis gibi algilanmasi etken olabilir.Bu ¢aligmada elde edilen
bulgularin aksine; Senemoglu (1989,1990) yaptigi1 calismada, genel kiiltiir ve alan
bilgisi kazandirma agisindan bu iki fakiilte arasinda bir fark olmadigini bulmustur. Bu
sonug ise programin niteliginin sorgulanmasina isaret etmektedir (Sayin, 2005). Genel
anlamda literatiirde vurgulanan, “yeniden yapilanmanin” barindirdigi problemleri
dikkete alarak yapilan bu ¢alismada, “formasyon derslerinin”, biyoloji egitimine iligskin
“alan bilgisi”, “uygulama becerisi” ve “0gretmen nitelikleri” boyutlari lizerine olumlu
etkilerinin oldugu kanisinin, biyoloji 6gretmenligi son smif O6grencileri ve mezun
Ogretmenler arasinda yerlesmis oldugu belirlenmistir. Bu ¢aligmadan hareketle,
arastirilan parametreler agisindan “yeniden yapilanma” calismalarinin olumlu yonde
ilerledigi sonucuna varilabilir.

Tiim bunlardan hareketle su dnerilerde bulunulabilir;

1. “Egitim Fakiiltelerinde Yeniden Yapilandirma” projesi ile hayat gecirilen
biyoloji egitimi programinin degerlendirilmesine yonelik daha biiyiik
orneklemlerle caligmalar yapilmali.

2. Biyoloji 6gretmenliginin gerektirdigi uluslararasi standartlarin bu programla ne
Ol¢iide saglanabildigi arastiriimali.

3. Bu programin ortadgretim biyoloji egitimine yansimalar tespit edilmeli.

4. Yeniden yapilanmanin biyoloji egitiminin daha farkli boyutlarina ne derece
etki ettigi ile ilgili calismalar yapilmali.

5. Biyoloji egitimindeki bu degisimlerin “YOK” ve “ MEB” tarafindan ne
derecede takip edildigi lizerine ¢aligmalar yapilmali.

6. 1lk etapta elde edilen olumlu sonuglarin irdelenmesine yonelik calismalar
yapilmali.

7. Bu konuda objektif degerlendirmeyi saglamak igin biyoloji Ogretmeni
egitimiyle ilgili her kesimin fikrini belirlemeye yonelik ¢alismalar arttirilmali.

8. Uygulamanin diinyadaki 6rnekleri tizerine genis ¢apli taramalar yapilmali.
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