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Ozet

Kefaletten donme, kefalet s6zlesmesini sona erdiren nedenlerden biridir.
Kefil ancak bazi sartlarin ger¢eklesmesi durumunda kefaletten doénebilir. Bu
sartlardan ilki heniiz dogmanus bir asil borgtur. Ikinci sart ise bor¢lunun mali
durumuna iligskindir. Bor¢lunun mali durumu ya kefaletten sonra bozulmus olmali
ya da kefil bu hususta yanlis bir degerlendirme icerisinde bulunmus olmalidir.
Kefilin sbzlesmeden donebilmesinin son sarti ise beyanin yazili olarak
yapilmasidir.

Anahtar Kelimeler: Kefalet stzlesmesinin sona ermesi, Kefaletten
donme, Kefaletten donmenin sartlari

Abstract

Returning from bailment contract is one of the reasons for ending the
bailment contract.The bailsman can only return bailment contract if certain

conditions are fulfil. The first of these condition is principal debt which isn’t
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originate yet. The second condition is related to the financial position of the
principal debtor. The financial situation of the principal deptor must either be
corrupted after bail contract or the bailsman must be made an incorrect
assessment of this issue. As a final condition, the declaration must be made in

writing.

Keywords: End of bail contract, Returning from bail contract, Terms of

return from bail contract

I-GIRIS

Kefalet sézlesmesinin tek tarafa borg yiikleyen soézlesme niteliginde
olmasi, kefalet sézlesmesine temerriit hiikiimlerinin uygulanmasini imkansiz
kilmustir. Yine iki tarafa borg yiikleyen s6zlesmelerde uygulama alani bulan TBK
m.98’inde kefalet s6zlesmesinde uygulanmasi kural olarak miimkiin degildir.
Dolayistyla herhangi bir karsilik almaksizin kefil olan kisilere, s6zlesmeden
donme hakki taninmasi hakkaniyet geregi elzemdi.

Onceki Borglar Kanunu’muzda kefaletten dénmeyle ilgili bir diizenleme
yoktu. Fakat Yargitay’in kefaletten donmeye iliskin kararlart mevcuttu®. 6098

say1l1 Tiirk Borglar Kanunu bu boslugu gidermis ve kefaletten dénme miiessesini

1 Kefil, borgluya olan giivenini kaybetmesinden 6tiirii bankaya bir ihrtarname gdéndermis
ve ihtarnameden sonra borgluya verilecek olan kredilerden sorumlu olmayacagini
bildirmistir. Banka ihtarnameye cevap vermemis ve s6z konusu tarihten sonra da
borgluya kredi vermistir. Yargitay bankanin borgluya yeni bir kredi vermesini diristlik
ilkesine aykiri olarak yorumlamis ve sonraki krediden kefilin sorumlu olmadigina
hukmetmistir. HGK, 12.06.2002, 19-426/513.(Sefa Reisoglu, Tirk Kefalet Hukuku,
Seckin, Ankara 2013, 5.292)
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kabul etmistir?. Kanun koyucuyu bu diizenlemeye iten yegane sebep herhangi bir
karsilik olmaksizin bagkasinin borcuna kefil olan kiginin hakkini korumaktir. Zira
kefaletten donme hakki alacakliya degil sadece kefile taninmustir.

Bu calismamizda oncelikle kefalet sdzlesmesinin niteliklerine, 6zellikle
de tek tarafa borg yiikleme niteligine deginilecektir. Daha sonra kefaletten donme
miiessesesinin  kefalet sozlesmesinin sona ermesi baghgi altindaki yerine
deginilecektir. Son olarak da kefaletten donme ve bunun sonuglar1 incelenecektir.

I1-Kefaletin Tanimi ve Nitelikleri

Kefalet sozlesmesi, alacakli ile borglu arasindaki borcun iigiincii bir kisi
tarafindan teminat altina alinmasidir. Gercekten de kefil, asil bor¢lu borcunu
O0demedigi takdirde, alacakliya karsi sahsen sorumlu olmayi iistlenmektedir.
Kefalet sozlesmesi alacakli ile kefil arasinda kurulur. Asil bor¢lunun bu
sozlesmeye katilmasina ya da riza vermesine gerek yoktur Kefil ile alacakli
arasindaki iligki, asil borglu ve alacakli arasindaki iliskiden farklidir. Kefalet
sozlesmesinin sebebi her zaman teminattir®. Asil bor¢lu ile alacakli arasindaki
iligkinin hukuki sebebi ise 6nem arz etmez. Baska bir ifadeyle temel iliskideki
borg sdzlesmeden dogabilecegi gibi haksiz fiil ya da sebebsiz zenginlesmeden de

dogabilir. Asil bor¢lunun borcu bir seyi yapma, verme veya yapmama borcu

2 6098 sayili Tuirk Borglar Kanunu’nun kabul edilmesinden énce kurulmus olan kefalet
sozlesmelerinde de kefil, sartlari olusmussa kefaletten donme hikiimlerine gére donme
hakkini kullanabilir.(TBKYUSHK m.1 f.2)

3Serkan Ayan, Kefalet Sézlesmesinde Kefilin Sorumlulugunun Kapsami, Adalet, Ankara
2013, s.16;Mustafa Alper Giimiis, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Vedat, C.2, istanbul
2014, s.325;Reisoglu, , s.24; Fikret Eren, Borglar Hukuku Ozel Hukimler, Yetkin, Ankara
2015,5.765;Haluk Tandogan, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Vedat, C.2 istanbul
2010, s.694; Burak Ozen,6098 Sayih Tiirk Borglar Kanunu Cercevesinde Kefalet
Sozlesmesi, Vedat, istanbul 2017 s.68.
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olabilecegi halde kefilin borcu daima para borcudur®. Yani para ile 6lctilmeye
miisait olan her bor¢ kefalet sézlesmesinin konusunu olusturabilir. Kefil ile
alacakli arasindaki iligkinin alacakli ile asil bor¢lu arasindaki iligkiden farkli
olmasinin bir sonucu olarak kefalet borcunun ddenmesi asil borcun 6dendigi
anlamina gelmez.

Kefalet borcu fer’i niteliktedir. Fer’ilik niteliginden otiirii kefaletin kaderi
asil borcun kaderine baglidir. Dolayisiyla gecersiz bir asil borca kefil olunamaz.
Asil borcun sonradan gegersiz olmasi ya da sona ermesi durumunda da kefalet
borcu ortadan kalkar®. Bunun yaninda kefilin sorumlulugu asil borglunun
sorumlulugundan daha fazla olmaz. Asil bor¢ muaccel olmadan kefalet borcu
muaccel olmaz®.

Kefalet sozlesmesi tali niteliktedir’. Alacakli, borcun ifa edilmemesi
ihtimalinde kefile bagvurabilecektir. Alacakli, asil borgluya bagvurmadan kefile
basvuramaz. Aksi takdirde kefil, alacakliya karsi, tartisma defini ileri siirebilir.
Kefaletin fer’iliginin aksine talilik mutlak bir ilke degildir®. Bu ilkeden
vazgecilerek kefilin de borglu ile ayni derecede sorumlu oldugu kararlastirilabilir.

Kefalet sozlesmesinin konusunu baska bir kimsenin borcu olusturur.

Kisinin kendi borcuna kefil olmasi agiklamaya muhtactir. Zira bor¢lunun,

4 Eren,762; Reisoglu, s.36; Tandogan, s.698; Cevdet Yavuz, Tiirk Borglar Hukuku Ozel
Hiikiimler, Beta, istanbul 2014,5.1401; Sakir Berki, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler,
AUHF Yayinlari, Ankara 1973, s.217; Basak Basoglu, Tiirk Hukukunda ve Mukayeseli
Hukukta Aynen ifa Talebi, XIl Levha,2012, s.135.

%> Yavuz, 5.1405;Giimiis, 5.701; Tandogan, s.696.

6 Yavuz, 5.1405; Ayan, s.26;0zen, s.94;Reisoglu, s.23.

’Kefaletin tali niteligi kendisini adi kefalette gdstermektedir. Kefaletin taliliginin
miiteselsil kefalette s6z konusu olup olmayacagi ise tartismalidir. Tartismalar igin Bkz.
Ali Celik, Miiteselsil Kefaletin Kurulmasi ve Gegerlilik Sartlari, Adalet, Ankara 2016, s.11.
8 Kefaletin fer’iligine iliskin kanuni istisnalar mevcuttur. S6z konusu istisnalar icin bkz.
Ayan, s.29 vd.
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borcunu &dememesi ihtimalinde yine kendisinin sahsen sorumlu olmasini
kararlagtirmasinin hukuken bir mantig1 yoktur. Fakat bdyle bir durumda kefaletin
borcun nakli ile anlam kazanmas1 miimkiindiir®.

Kefalet sézlesmesi kural olarak karsiliksiz bir s6zlesme olup tek tarafa
borg yiikler. Bagka bir deyisle kefalet sozlesmesiyle kefil, alacakliya karsi teminat
borcu altina girerken alacakli kefile kars1 bir sorumluluk altina girmemektedir.
Alacaklinin kefili karsi elindeki teminatlar1 elden ¢ikarmama ve degerini
diisiirmeme gibi kiilfetlerinin olmasi da s6zlesmenin karsilikli oldugu anlamina
gelmez?®. Sozlesmenin tam iki tarafa borg yiikleyen s6zlesme niteliginde olmasi
i¢in iki tarafinda birbirine karsi asli edim yiikiimliilikleri bulunmas1 gerekir.
Kefalet so6zlesmesinin asil bor¢lunun katilimi ve rizasi olmaksizin olusturulmasi
miimkiin olsa da genelde kefili asil borca teminat vermeye iten sebep asil borglu
ile arasindaki iligkidir. Asil borglu ile kefil arasindaki iliski hukuki bir iliski
olabilecegi gibi bir hatir iligkisi de olabilir. Dolayisiyla kefil asil bor¢ludan asil
borca teminat vermesi durumunda bir karsilik alabilir. Fakat asil borglu ile kefil
arasindaki bu iligki kefalet sozlesmesini karsilikli s6zlesme haline getirmez®®.
Zira kefalet sozlesmesi alacakli ile kefil arasinda yapildigindan edimlere bu
taraflar arasinda aramak gerekir. Asil bor¢lu ile kefil arasindaki iligkiyi ise kefil
ile asil bor¢lu arasindaki i¢ iligki olarak degerlendirmelidir.

Kefalet sozlesmesinin iki tarafa borg yiikleyen sdzlesme olarak kurulmasi
da miimkiindiir. Mesela alacakli, bir kimsenin kefil olmas1 karsiliginda mevcut
kefillerin kefillikten ¢ikarilacagini taahhiit etmisgse sdzlesme tam iki tarafa borg

yikleyen sfzlesme niteliginde olur. Alacaklinin kefil olacak kisiye kefil olmasi

9 Reisoglu, .32
10 Giimiis, 5.329; Ozen,123.
1 Eren, s. 761;Ayan, s.18;Tandogan, s.694;Celik, s.15. Yavuz, s.1406
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karsiliginda bir sey vermesi ya da kefil olmasi karsiliginda asil borgluya yeni bir
kredi vermesi de bu kapsamdadir. Kefalet sozlesmesinin tam iki tarafa borg
yiikleme niteligine sahip oldugu bu durumlarda taraflarin temerriit hiikiimlerine
dayanarak sdzlesmeden dénmeleri miimkiindiir'?. Buna gore temerriide®® diisen
borglu verilen siire icinde borcu ifa etmemisse ya da siire verilmesini
gerektirmeyen bir durum s6z konusu ise diger taraf borcun ifasindan ve gecikme
tazminati isteme hakkindan vazgectigini hemen bildirerek s6zlesmeden
donebilir. Bdyle bir durumda taraflar s6zlesmeden donmek yerine bor¢lunun
temerriidiine bagl diger se¢imlik haklar1 da kullanabilirler*,

Iki tarafa borg yiikleyen kefalet sozlesmesinde taraflardan birinin ifa
giigsiizliigiine diismesi ile hakki tehlikeye diisen taraf karsi edimin ifasinin
giivence altina alinmasini isteyebilir. Hakki tehlikeye diisen taraf, giivence talebi
uygun bir zamanda yerine getirilmezse, s6zlesmeden donebilir (TBK m.98).Buna
gore iki tarafa bor¢ ylikleyen kefalet sozlesmesinde alacaklinin 6deme
giigsiizligiine diismesi durumunda kefil TBK m.98’¢ dayanarak sézlesmeden
donebilir. Buna karsilik asil bor¢lunun 6deme giigsiizliigli icerisine diistigi
durumlarda kefil, TBK m.98’¢ degil TBK’nmin 599. maddesinde diizenlenmis

kefaletten dénme hiikiimlerine dayanarak sdzlesmeden donebilir?®.

2 Yavuz, 5.1406;Ayan, s.17; Ozen, s.121;Giimis, 5.329;Celik, s.14;Reisoglu, s.26;Hiiseyin
Murat Develioglu, Kefalet S6zlesmelerini Diizenleyen Hiikiimler Isiginda Bagimsiz
Garanti Sozlesmeleri, istanbul 2009, 5.95.

13 Temerriit kelime anlami ile direnme gecikme anlamina gelmektedir. Hukuk dilince ise
kanuna ya da sozlesmeye gore yapilmasi gerekeni zamaninda yapmama anlamina
gelmektedir. Glilglin Anik, “Bor¢lunun Temerridiinden Dolayi S6zlesmeden Donme”
TBB Dergisi, Say1 59, 2005, s.215.

14 Aydin Zevkliler/Emre Gokyayla, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Turhan, Ankara
206, 5.703; Nihat Yavuz, Ogretide ve Uygulamada Tiirk Kefalet Hukuku, Adalet, Ankara
2010,s.324.

15 Gliimis, 5.450.
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I11-Kefalet S6zlesmesinin Sona Ermesi

Kefalet sozlesmesi, kanun geregi sona erme ve kefalet sozlesmesine
iliskin sona erme halleri olarak ikiye ayrilir. Kanun geregi halleri asil borcun sona
ermesi ve kefaletin kurulmasindan itibaren on yilin gegmesidir. Bununla birlikte
kanunda 6zel olarak diizenlenmis kefalete iligkin sona erme halleri de mevcuttur.
Kefalet s6zlesmesini sona erdiren nedenlerden biri olan kefaletten dénme de bu
kapsamdadir. Kefaletin kanun geregi sona erme nedenleri ile kefalet
sozlesmesine iligkin sona erme hallerinden bazilarina kisaca deginilecektir.
Kefaletten donme nedeni ise bir sonraki baslikta ayrintili olarak incelenecektir.

Kefalet s6zlesmesinin fer’i olmasinin bir sonucu olarak asil borcun sona
ermesi kefalet borcunu da sona erdirir. Asil borcun 6denmesi, asil borcun
imkansiz hale gelmesi, asil borcun ibra edilmesi, asil borcun gecersiz hale
gelmesi asil borcu sona erdiren nedenlerdendir. Asil borcun yenilenmesi ya da
asil borcun takas edilmesi de asil borcu sona erdiren haller arasinda yer alir.
Borglu ile kefil sifatinin ayni sahista birlesmesi durumunda da, alacaklinin
kefaletten dogan 6zel yararlari sakli kalmak iizere, kefalet s6zlesmesi sona erer
(TBK m.598 £.2). Sebebi ne olursa olsun asil borcun sona ermesi kefalet borcunu
da sona erdirir'®. Bu fer’ilik ilkesinin en dogal sonucudur. Bu nedenledir ki
kefalet sdzlesmesinin varlig1 ile ilgili bir uyusmazlik ¢iktiginda kefalet borcunun
yaninda asil borcun varlig1 da ispat edilmelidir. Sona eren asil borcun sonradan
yeniden dogmasi durumunda kefalet borcu da yeniden dogar'’. Kefalet
sOzlesmesinin yan bor¢ olmasi asil borgla birlikte yeniden dogmasina engel teskil

etmemektedir. Asil borcun sona ermesi kefalet borcunu sona erdirirken kefalet

16 Eren, 5.790;Yavuz, s.7;Giimis, s.701;Tandogan, s.696;Yavuz, s.1405.
7 Eren, 5.791;Ayan, 5.27;0zen, 5.89.
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borcunun sona ermesi asil borcu sona erdirmez. Ciinkii kefalet borcu asil borca
bagliyken asil borg kefalet borcuna bagli degildir.

Gergek kisinin kefil olarak taraf oldugu her tiirlii kefalet so6zlesmesi,
kurulmasindan baglayarak 10 yilin ge¢mesi ile sona erer. Gelecekte dogacak
borca veya muaccel olmamis bir borca kefil olunsa dahi 10 yilin gegmesiyle
kefalet sozlesmesi kendiliginden sona erer. Siireli kefalette siirenin 10 yildan
fazla olmasi durumunda da kefalet sézlesmesi 10 yilin geg¢mesiyle sona
erecektir'®, Kefalet siiresinin uzatilmasi miimkiindiir. Bunun i¢in sdzlesmenin
siiresinin dolmasindan bir yil dnce uzatma sozlesmesinin yapilmasi gerekir.
Uzatma s6zlesmesi en fazla 10 yil i¢in yapilabilir. Unutmamak gerekir ki uzatma
sOzlesmesi kefalet sdzlesmesinin gegerlilik sartlarina gore yapilmalidir. Gerekli
sekil sartlarinin yaninda uzatma sézlesmesinde kefil yararina olan giivencelerin
azalmasi sdz konusu olacaksa esin izni de bulunmalidir®®,

Kefalet s6zlesmesinin belirli bir siire i¢in yapilmasi miimkiindiir. Bu
sekilde diizenlenen kefalet sdozlesmesine belirli siireli kefalet sdzlesmesi denir.
Kefalet siiresi rakamla belirtilebilecegi gibi objektif olarak belirlenebilir sekilde
kararlastirilmas1 da miimkiindiir?®. Belirli siireli kefalet s6zlesmesi belirlenen
stirenin dolmasi ile sona erer. Bunun i¢in kefilin ihbarda bulunmasina gerek

yoktur?, Kefalet sozlesmesi belli bir siireye baglanmadiysa belirsiz siireli

18 Cinar, 5.70; Reisoglu, 5.297;Glimis, 5.435;Ayan, 5.546;0zen, 5.608;Acar, s.383.

9 Cinar, s.70; Reisoglu, s5.297;Gliimis, s.435;Ayan, s.546;0zen, s5.608.Aksi bkz. Siire
uzatimina gidildigi her kosulda esin rizasi aranmalidir. Clink{ esin rizasinin aranmasinin
amaci ailenin ekonomik butlnlGglinin korunmasidir. Sirenin uzatilmasi ile kefilin
sorumlulugu sona ermek yerine devam edecektir. Bu durum ailenin ekonomik
durumunu tehlikeye sokacagindan esin izni her kosuldaki uzatma donemi icin
istenmelidir. Acar, s.383.

20 Giimis,s437;Zevkliler ve Gokyayla, s.740;Cinar, s.51.

21 Giimis, s. 436;Ayan, s.549; Zevkliler ve Gékyayla, s.740;  Cinar, s.61.
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kefaletten bahsedilir. Belirsiz siireli kefalette kefil, asil bor¢ muaccel olunca, adi
kefalette her zaman miiteselsil kefalette ise kanunun 6ngoérdiigli durumlarda,
alacaklidan bir ay i¢inde asil borgluya bagvurmasim ya da rehin varsa rehnin
paraya ¢evrilmesi yoluna bagvurmasini isteyebilir. Alacaklinin bu talebini yerine
getirmemesi durumunda kefalet borcu sona erer. Kefilin zarar gérmesi kefilin
borcundan kurtulmasi i¢in sart degildir. Kanun koyucunun, bu diizenleme ile asil
bor¢lunun malvarligi degerini azaltmasimin sonuglarindan kefili korumayi
amacladigi sdylenilebilir. Kefaletin siireli mi siiresiz mi oldugu hususunda
uyusmazlik olmasi halinde kefaletin siiresiz oldugu karine olarak kabul edilip?
kefaletin siireli oldugunun ispat yiikii kefile aittir?,

Kefil, asil borcun muaccel olmasi durumunda kefalet borcunu her zaman
alacakliya ifa edebilir. Alacakli kefilin ifa talebini hakli bir neden olmaksizin
reddederse kefil borcundan kurtulur. Kefil bu sekilde sonucsuz kalacak bir
takibin dava masraflarindan ve faizlerinden kurtulmus olacaktir. Asil borcun
muaccel olmamasi durumunda ise alacaklinin ifay1 kabul etme zorunlulugu
yoktur. Alacakl dilerse ifay1 kabul edebilir. Fakat bdyle bir durumda kefil riicu
hakkin1 asil bor¢ muaccel olana kadar kullanamaz.

IV)Kefaletten D6nme

A)Genel Olarak

Bor¢lar Hukuku iliskilerinde taraflardan birinin tek tarafli bir beyanla
sOzlesmeyi sona erdirmesi, ancak kanunun ya da sdzlesmenin buna izin verdigi
6lctide mumkiindir?, Bu durum kefalet sézlesmesi igin de gegerlidir. Tiirk

Borglar Kanunu’muzda kefile s6zlesmeyi serbestce sona erdirme hakki iki durum

22 Glimis, s.438;Zevkliler ve Gokyayla, s.740;Cinar, s.80.
B Gimis, s.438.
24 Ayan, s.552.
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i¢in taninmustur. I1ki ¢aliganlara kefaleti diizenleyen TBK m.602 hiikmiidiir. Buna
gore calisanlara belirsiz siireli kefalette kefil, her {i¢ yilda bir s6zlesmeyi feshetme
hakkina sahiptir. Fakat feshin etkisi ertesi yilin sonundan itibaren gegerli
olacaktir. Ikincisi ise calismamizin konusunu olusturan TBK m. 599’da
diizenlenen dénme halidir. Buna gore kefil ancak s6z konusu hiikiimde yer alan
sartlarin gerceklesmesi ile ddnme hakki kullanilabilecektir®,

TBK m. 599°a gire “Gelecekte dogacak bir borca kefalette, boclunun,
borcun dogumundan oénceki mali durumu, kefalet sozlesmesinin yapilmasindan
sonra énemli dlgiide bozulmugsa veya mali durumun, kefalet sirasinda kefilin
iyiniyetle varsaydigindan ¢ok daha kotii oldugu ortaya ¢iknugsa, kefil alacakiiya
Yazili bir bildirimde bulunarak, bor¢ dogmadigi siirece her zaman kefalet
sozlesmesinden donebilir.”

Kanun metninden de acgikga anlasilacagi tizere kefilin kefaletten
donebilmesi igin bazi sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir. Kefil ancak bu
sartlarin ger¢eklesmesi ile yazili bir beyanla s6zlesmeden donebilecektir. Kefalet

sozlesmesinin siireli ya da siiresiz olmasi da bu bakimdan fark yaratmaz?. Ayrica

%5 “Mahkemece, iddia, savunma ve dosya kapsamina gore; davanin TBK’nin 599.
Maddesi uyarinca kefaletten dénme istemine iliskin oldugu, bu madde uyarinca
gelecekte dogacak bir borca kefalette, borglunun borcun dogumundan 6nceki mali
durumunun kefalet sézlesmesinin yapilmasindan sonra 6nemli 6lglide bozulmasi veya
mali durumunun kefalet sirasinda kefilin iyiniyetle varsaydigindan c¢ok daha koti
oldugunun ortaya c¢ikmasi halinde kefilin kefalet s6zlesmesinden doénebileceginin
dizenlendigini, davacinin davalinin imzaladigi... tarihli genel kredi s6zlesmesine kefil
oldugu, bu kefalet nedeniyle tahakkuk eden borcun... tutarl teminat mektubuna isabet
ettigi, bor¢lunun sézlesme sonrasi tasini ve tasinmaz mallarini satmak suretiyle borcun
dogumu oncesindeki mali durumunun 6nemli 6l¢lide bozuldugu, bu suretle davaci
lehine kefaletten dénme kosulunun olustugu gerekgesiyle...”
Y.11.HD.04.05.2015,2015/4978, 2015/6275. Bilgen, s. 836.

% Ayan, s.556;0zen, s.610; Giimiis, s.450. Erden Kuntalp ve Pinar Altinok Ormanci,
Kefalet Sozlesmesinin Sona Ermesi, Nevzat Torosluya Armagan, C.2, Ankara 2015,

-83-



Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt:1, Say1: 1, Y112017

kefaletin tiirli kefaletten donme bakimindan énem arz etmez. Bagka bir deyisle
s0z konusu hukdm her tirli kefalet s6zlesmesine uygulanabilir. Fakat birlikte
kefalet bakimindan kefilin sorumluluktan kurtulmasi i¢in ayr1 bir imkan daha
mevcuttur. Buna gore ayn1 alacaga kendisinden bagka kisilerin de kefil olacagin
varsayarak kefil olan kisi, bu durumun ger¢eklesmemesi ya da sonradan ortadan
kalkmas1 durumunda sorumluluktan kurtulur. Fakat bunun i¢in alacaklinin kefilin
varsayimini bilmesi ya da bilebilecek durumda olmas1 gerekir.

Kefaletten donmeyi dizenleyen TBK m.589 hikmi emredici bir nitelik
tagimaktadir. Dolayisiyla bu hakkin soézlesmeyle kaldirilmasi ya da sartlarinin
kefil aleyhine degistirilmesi miimkiin degildir®’.

B)Sartlar:

1)Gelecekte Dogacak Bir Bor¢ Bulunmalhidir

Kefilin kefaletten donme hakkini kullanabilmesi icin asil borcun heniiz
dogmamuis olmasi gerekir. Diger bir ifadeyle teminat altina alinan alacagin heniiz
dogmamis olmasi sarttir. Bunun yaninda alacak hakkinin dogmasi ile alacagin
muaccel olmasi birbirinden farkli kavramlardir. Borcun dogdugu anda muaccel
olmasi kural olsa da dogmus bir borcun heniiz muaccel olmamasi da miimkiindiir.
Boyle bir durumda kefil, kefalet s6zlesmesinden donemez.

Kanun koyucu kefile hakkaniyet geregi donme hakki tanirken alacaklinin
da haklarimi ihlal etmemeye 6zen gostermistir. Bu nedenle dénme hakkinin,
alacaklinin bor¢ altina girmedigi, hukuken bir ifaya zorlanamayacagi déneme

kadar kullanilmasi gerekir. Alacaklinin ifaya zorlanabilecegi bir yilikiimliliik

5.747(729-753);Mahmut Bilgen, Ogreti ve Uygulamada Kefalet ve Yargilama Hukukuna
iliskin Uyusmazliklar, Adalet 2017, 5.834;0zlem Acar, Tirk Borglar Hukukunda Miiteselsil
Kefalet S6zlesmesi, XII Levha, istanbul 2015, 5.413.

27 Ayan, s.556;0mer Cinar, Tiirk Borclar Kanununa Gére Kefilin Sorumlulugunun Sona
Ermesi, Xl Levha, istanbul 2033, 5.119.
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altina girmesinden sonra kefilin sozlesmeden donmesi miimkiin degildir?,
Kefilin s6zlesmeden donebilmesi i¢in heniiz dogmamus bir asil borcun
aranmasinin sebebi budur. Zira heniiz dogmamuis bir borg alacakliy asil bor¢luya
kars1 yiikiimliiliik altina sokmayacaktir.

Gelecekte dogacak borcun kaynagi hangi soézlesme olursa olsun
alacaklinin kefalete giivenip kendisini ylkiimliilik altina sokmasindan sonra
kefaletten doniilemez. Mesela gelecekte kurulacak bir satis s6zlesmesinin satig
bedeline kefil olunmussa satis s6zlesmesinin heniiz kurulmamasi veya kurulmus
olsa da hiikkim ve sonuglarini dogurmasi i¢in gerceklesmesi gereken bazi
kosullarin gergeklesmemesi?® durumunda kefil sozlesmeden donebilir.

Gelecekte dogacak borca kefalet, donemsel edimler igeren bir
so6zlesmede de s6z konusu olabilir. Mesele kira s6zlesmesi dogmadan dnce kiract
i¢cin dogacak kira bedeli 6deme borcuna kefil olunmussa, kira s6zlesmesinin
kurulmasiyla ilk kira bedeli dogacagindan, kira sdzlesmesinin kurulmasindan
sonra sdzlesmeden donmek miimkiin degildir. Fakat kira s6zlesmesi kurulduktan
sonra kiracinin kira borcuna kefil olunmussa sdzlesmenin kurulmasindan sonraki
en yakin kira bedeli dogana kadar sdzlesmeden doniilebilir®, Ornegin her ayin
15’inde muaccel olan kira sézlesmesine 20.01.2017 tarihinde kiracinin Subat
2017 borcuna kefil olunmugsa 01.02.2017 tarihinde Subat ay1 borcu muaccel

olana kadar kefil s6zlesmeden donebilir.

2 Ayan, s.558;Hiseyin Murat Develioglu, Kefalet Sézlesmesini Diizenleyen Hikiimler
Isiginda Bagimsiz Garanti Sozlesmeleri, Vedat, istanbul 2009, s.458;0zen; s.613; Acar,
s.414.

2 Aksi goriiste Ayan, s.559. Geciktirici sarta bagl bir sézlesmede heniiz sart
gerceklesmeden kefil dénme hakkini kullansa, ileride sartin gergeklesmesi ile asil borglu
alacaliy! ifayr zorlayabilecektir. Bu nedenle geciktirici sarta bagl sézlesmelerde sart
gerceklesmedigi icin borg dogmasa bile kefil s6zlesmeden donmemelidir.

30 Giimis, s. 451;Cinar, s.114;Acar, s.414.
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Cerceve niteligindeki genel kredi®! agma sozlesmelerine kefil olunmasi
durumu da kefaletten donme bakimindan 6nem arz etmektedir. Genel kredi
sozlesmesine kefil olunmasi durumunda heniiz birel kredi kullanilmadan
sOzlesmeden doniilebilir mi?  Genel kredi soézlesmesinde banka kredi
kullandirtp kullandirmama hakkini sakli tutmussa ve heniiz kredi verilmemis
dolayisiyla bor¢ dogmamussa kefil kefaletten dénebilecektir®. Boyle bir durumda
tiilketici ile bankanin kredi agma soOzlesmesini akdetmeleri alacakliyr bir
yukimlilik altina sokmayacaktir. Alacakli dilerse kredi verecek dilerse
vermeyecektir. Yani alacakli sakli tuttugu yetkisinden &tiirii bor¢luya kredi verme
hususunda 6zgurdur. Kredi vermesi durumunda ise bunu kefalete guvenerek
yaptigini ileri siiremeyecektir. Buna karsilik banka bor¢lunun talebi tizerine limit
dahilinde kredi kullanma borcu altina girmigse ya da iigiincii bir kisiye teminat
mektubu vermisse kefil s6zlesmeden donemeyecektir.

Peki, kefil belli bir tarihten sonra kullandirilan kredilerden sorumlu
olmayacagini ileri siirerek kefaletten donebilir mi? Yani kismi donme miimkiin
mudur?

Kredi sozlesmesinde belli bir limite kadar kredi tahsis edilecegi
kararlastirilir. Fakat bunun tek seferde tahsis edilmesi zorunlu degildir. Bor¢lu bu
krediyi tek seferde kullanabilecegi gibi farkli zamanlarda farkli miktarlarla da
kullanabilir. Béyle bir ihtimalde bor¢lunun mali durumu, kredi sézlesmesinin
limiti dahilinde, birka¢ kez kredi cekildikten sonra 6nemli derecede bozulursa

kefil kefalet sozlesmesinden donebilmelidir®. Diger bir ifadeyle borglunun

31 Cari hesaba kefalet halinde hesap kat edilmedigi siirece diger kosullarin varligi halinde
kefil s6zlesmeden donebilir. Reisoglu, s.294. Aksi. Ayan, s.558.

32 Ayan, s.559. Boyle bir ayrima girmeden ilk birel kredi kullanilana kadar kefaletten
dontlebilecegini savunan gorisler igin Bkz. GUimus, s.399;Cinar, s.115;Acar, s.415.

33 Ayan, 5.569;0zen, s5.612. Aksi Goriiste. Glims, 5.452;Reisoglu, 5.292.
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kefalet sozlesmesinin kuruldugu andaki mali durumu, kefalet so6zlesmesinin
kurulmasindan sonra énemli derece bozulursa bu tarihten sonra kullandirilacak
krediler agisindan kefil kefaleti sona erdirebilir. Zira kefil kullanilmig olan
kredilerden sorumlu olacagindan bankanin riski artmis sayilmaz. Mesela banka
ile borglun arasinda 10.000 TL limitli bir genel kredi s6zlesmesi olusturuldugunu
ve kefilin 15.000 TL limitle kefil oldugunu varsayalim. Bu sozlesmenin
kurulmasindan sonra borg¢lunun mali durumu bankadan 2.000 TL kredi tahsis
ettikten sonra onemli 6l¢lide bozulursa kefil heniiz kullanilmamis olan borglar
icin kefaletten donebilmelidir. Borglu tarafindan kullanismis ve heniiz geri
d6denmemis 2.000TL iginse kefilin kefaletten donmesi miimkiin olmamalidir34,
Kefaletle giivence altina alinmus olan alacak hakki dogmus olmakla
birlikte, alacaklinin gerek TBK m.98 gerek TBK m.125’e¢ gore sdzlesmeden
donme hakki olabilir. Kefaletten dénme hakkinin amacina bakilirsa belirtilen
intimallerde kefaletten dénme miimkiin olmahdir®. Acar’a gore boyle bir
durumda miiteselsil kefilin s6zlesmeden donme hakkina sahip olmas1 miiteselsil
kefaletin niteligiyle bagdasmaz®®. Ciinkii alacakli, miiteselsil kefalette asil
borgluyu takip etme zorunlulugunda olmayip dilerse miiteselsil kefili de takip
edebilir. Hatta alacaklinin hem asil bor¢luyu hem de miiteselsil kefili takip etmesi
de miimkiindiir. Alacaklinin TBK m.98 veya TBK m.125’ gore sézlesmeden
donme hakkinin bulundugu durumlarda kefilin de s6zlesmeden donebilecegini
kabul etmek ise alacakliyr s6zlesmeden dénmeye yonlendirir ki bu durumda

alacakli asil borgluyu takip hakkini kaybetmis olur.

34 Ayan, s.5609.
35 Ozen, s5.613.
36 Acar, 5.416.
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Kefaletten donme isleminin gegerli bir sekilde kurulabilmesi i¢in dénme
beyanmin alacakliya ulastigit an esas almir. Dolayisiyla donme beyanimin
alacakliya ulastigi anda miistakbel alacak heniiz dogmamis olmalidir®.
Dolayisiyla kefilin donme beyaninda bulundugu anda bor¢ dogmamis fakat
beyaninin alacakliya ulastigi anda bor¢ dogmus ise kefalet sozlesmesinden
dénulemez.

2)Asil Bor¢lunun Mali Durumunu Bozulmali Ya da Kefil Tarafindan
Yanhs Degerlendirilmelidir

Kefilin kefaletten donebilmesi igin gerekli olan diger sart borglunun
malvarligi durumuyla ilgili iki alternatif kosula baglidir. Bu kosullardan ilki
bor¢lunun mali durumunun asil borcun dogumundan sonra kétiilesmesidir.
Ikincisi ise borglunun kefalet sirasindaki mali durumunun kefilin iyiniyetle
tahmin ettiginden ¢ok daha kotii oldugunun ortaya ¢ikmasidir.

a)Asil Bor¢lunun Mali Durumu Sonradan Bozulmus Olmahdir

TBK’m.599 asil borglunun mali durumunun degerlendirilmesinin
yapilacagl anin tespiti bakimindan “borcun dogumundan 6nceki mali durumu”
ifadesi kullamlmustir®, Bu ifade anlam karmasasmma neden olmaktadir.
Dolayistyla asil bor¢lunun mali durumunun degerlendirilmesinin yapilacagi anin
tespiti 5nem kazanmaktadir. Ogretide ki bir goriise® gore “borcun dogumundan
onceki mali durumu” ifadesini kefalet sdzlesmesinin yapildigi andaki mali
durumu olarak yorumlamak gerekir. Bu goriise gore asil bor¢lunun mali

durumunun degerlendirilmesi bakimindan esas alinacak an kefalet s6zlesmesinin

37 Ozen, 5.614;Giimiis, 5.452;Bilgen, 5.834;Develioglu, s.458;Acar, 5.417.

38 Qysaki Isvicre Borglar Kanunu’nda séz konusu an olarak kefalet sézlesmesinin
imzalandigi an esas alinmistir.

39 Ayan, s.563.
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akdedildigi andir. Diger goriise®® gore ise asil bor¢lunun mali durumunun
degerlendirilecegi an kefalet sozlesmesinin akdedildigi an degil kefilin kefalet
sOzlesmesi yapma Onerisinin alacakliya gonderildigi andir. Bu goriise gore kefilin
kefalet sdzlesmesine iligkin olarak oneride bulundugu an tespit edilecek ve bu
andan sonra bor¢lunun mali durumunun 6nemli derecede bozulup bozulmadig:
degerlendirilecektir.

Kefalet sozlesmesinin kurulmasina iligkin Onerinin alacaklidan geldigi
durumlarda ise kefilin kabul beyanim gonderdigi anin asil bor¢lunun mali
durumunun degerlendirilecegi an olarak kabul edilmesi gerekir*. Kefalet
sO0zlesmesinin kurulmasma iligkin yapilan Oneri ile kefalet s6zlesmesinin
kurulmasi anmin farkli tarihler olabilecegi diisiiniildiigiinde Oneri aninin
degerlendirmeye esas alinmasi daha yerinde olacaktir. Zira kefaletten dénme
miiessesinin esas noktasi kefilin gdze almis oldugu rizikonun 6nemli derecede
artmig olmasidir. Dolayisiyla kefilin oneride bulundugu siradaki géze aldig
riskin kefalet sdzlesmesi kurulmasi sirasinda artmasi durumu kefilin donme
hakkini kullanmasini tehlikeye sokacaktir. Dolayisiyla asil bor¢lunun mali
durumundaki koétiilesmenin tespiti, kefilin 6nerisi ile ddnme beyaninin yapildig
andaki kiyaslama ile miimkiindiir. Bu kiyaslama ile bor¢lunun mali durumunun
onemli derecede bozulup bozulmadigimi hakim takdir eder. Kefilin, bor¢lunun
mali durumundaki koétiilesmeyi bilseydi kefalet sozlesmesine taraf olmaktan
kacinabilecegi sOylenebilirse onemli derecede bir bozulmanin oldugu kabul
edilir2.  Bunun yaninda kefil goze aldigi riskin onemli derecede arttigii

ispatlamalidir.

40 Ozen, 5.615;Glimiis, 5.453.
1 Gimus, s.453.
42 Glimds, 5.452;0zen, s.615;Ayan, s.564;Reisoglu, 5.294;Acar, s.418;Cinar, s.118.

-89 -



Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt:1, Say1: 1, Y112017

Bor¢lunun mali durumunda kotiilesme her hangi bir sebepten
kaynaklanabilir. Bu nedenle kotiilesmenin iflas, konkordato ya da acizlik ile de
ispatlanmast miimkiindiir. Asil bor¢lunun mali durumunun kétiilesmesinde
kusurlu olmamasi da aranmaz*,

Borg¢lunun mali durumunun kétiilesecegini bildigi halde kefil olan kisinin
donme hakkini kullanamayacag 6gretide savunulmaktadir®*. Kanaatimce boyle
bir durumda kefalet sozlesmesinden degil garanti sdzlesmesinden
bahsedilmelidir. Garanti s6zlesmesinin konusunu olusturan boyle bir iliskiye
kefalet sozlesmesinin hiikiimlerinin uygulanacagina dair 6zel bir diizenlemenin®
olmamasi nedeniyle kefaletten donme miiessesi bu iliskinin konusu olamaz.

b)Asil Bor¢lunun Mali Durumu Kefil Tarafindan Yanhs
Degerlendirilmelidir

Kefil, asil borglunun mali durumunu degerlendirirken hataya diistiglini
iddia ederek de kefaletten donebilir. Baska bir ifadeyle kefalet s6zlesmesinin
yapilmasina iligkin dnerinin kefil tarafinda agiklandigi anda, asil bor¢lunun mali
durumu kefilin iyiniyetle varsaydigindan daha kotii bir durumdaysa kefaletten
doniilebilir. Bu ihtimalde asil bor¢lunun mali durumunun 6nceki ve sonraki hali
arasinda bir karsilastirma yapilmayacak, asil bor¢lunun gercek malvarlig
durumu ile kefilin iyiniyetle kabul ettigi durumu arasinda bir karsilagtirma

yapilacaktir*®. Kefilin asil borglunun mali durumunu iyiniyetle varsayacagi an

4 Gumis, 5.452;0zen, s.614;Cinar, s.117;Ayan, s.564;Reisoglu, 5.293;Yavuz, Tirk Borglar
Hukuku Ozel Hiikiimler, s.1473;Acar, 5.418.

44 Bu gorisu ileri siirenleri gormek icin bkz. Ayan, s.564.

45Zamanasimina ugramis borca ya da yanilma veya ehliyetsizlik dolayisiyla borglunun
sorumlulugu bulunmadigl borcu bilmesine ragmen teminat veren kisinin garanti
sozlesmesine gore sorumlu olmasi gerektigine fakat kefalet sozlesmesi hiikiimlerinin
kanun geregince uygulanmasi gerektigine dair bkz. Gimis, s.337 vd.

46 Ozen, s5.615;Cinar, s.116;Ayan, s.565. Reisoglu, 5.294;Acar, s.419.
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olarak kefalet s6zlesmesine iligkinin 6nerinin kefil tarafindan yapildigi ani esas
almak gerekir.

Asil borglunun ticari defter tutmakla yiikiimlii bir kisi olmas1 durumunda
kefil bor¢lunun mali durumunun varsaydigindan daha kotii oldugunu ileri siirerek
kefaletten donebilir mi? Bor¢lunun mali durumunun bozulmaya yakin oldugunun
bilinebilir olmasi kefilin kefaletten donmesini engellemez. Ciinkii kefilin kefil
olmadan 6nce borglunun mali durumunu aragtirma yiikiimliiliigii yoktur®’. Bu
baglamda kefilin bor¢lunun mali durumunun 6nemli derecede bozuk oldugunu
bilseydi, kefil olmayacagini ispatlamasi yeterlidir.

Kefalet sozlesmesinin yapildigi sirada bor¢lunun mali durumu kefilin
iyiniyetle varsaydigindan daha kétii olsa bile donme hakkinin kullanildig: sirada
bor¢lunun mali durumu diizelmisse kefaletten doniilemez?®.

Kefilin asil bor¢lunun mali durumunu yanlis degerlendirmesine
dayanarak s6zlesmeden donmesi ihtimalinde saikte yanilmanin varligindan s6z
edilebilir. Fakat kefil kural olarak saikte yanilma hiikiimlerine gore s6zlesmeyi
iptal edemez*. Kefil, saikte yamlmaya dayanarak genel hiikiimler uyarinca
sozlesmeden donemese de temel hatasinin 6zel bir uygulamasi olan TBK m.599
f.1 hiikiimlerine gore s6zlesmeden donebilir .,

3)Yazili Beyan

Kanun koyucu donme hakkinin kullanilmasi i¢in her hangi bir siire

ongdrmemistir. Dolayistyla sartlarin olugsmasi durumunda kefil her zaman donme

47 Reisoglu, 5.294.

48 Ayan, s.565.

“yanilanin, yanildigi saiki sézlesmenin temeli saymasi ve bunun da is iliskilerinde gegerli
durtstlik kurallarina uygun olmasi ve bu durumun karsi tarafca bilinebilir olmasi
durumunda iptal hakki vardir (TBK m.32).

0 Ozen, 5.615;Ayan, s.565.
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beyani kullanabilir. Fakat bu hakkin diiriistliik kurallarina aykiri olmayan bir
stire i¢erisinde kullanilmas1 gerektigi unutulmamalidir.

Donme beyanin adi yazili sekilde yapilmasi zorunludur. Fakat taraflarin
tacir olmasi durumunda kefil donme iradesini noter araciligiyla, taahhiitlii
mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayith elektronik
posta sistemi agiklamalidir®!,

Donme beyaninda kullanilan kelimeler 6nem arz etmez. Fakat kullanilan
ifadeler sorumluluktan kurtulma iradesini agik bir sekilde yansitmalidir®,
Dolayisiyla kefilin her hangi bir gerek¢e gostermeksizin sozlesmeyi sona
erdirmeye iliskin agikladigi beyani gecgerli bir donme beyani olarak kabul
edilemez. Fakat kefil beyaninda TBK m.599’a atif yaparak soézlesmeden
dondiigiinii ifa etmigse gegerli bir donme beyanindan varligi s6z konusu olur®3.

C)Sonuclan

Kefaletten donme® alacakliya ulasmakla sonu¢ doguran bozucu yenilik
doguran bir hak olup alacaklinin kabuliine bagl degildir®. Bu hakkinin

kullanilmas: ile kefalet sozlesmesi ge¢mise etkili olarak ortadan kalkar®. ifa

SICinar, s.110. Aksi goriiste. Ayan’a gore asil borcun ticari is olup olmamasi ya da
taraflarin tacir olup olmamasi dénme beyaninin sekli bakimindan énem arz etmez. Boyle
bir durumda dahi dénme iradesinin adi yazili bicimde agiklanmasi sarttir. Dolayisiyla TTK
m.18 f.3 hikminin burada uygulanmasi mimkiin degildir. Ayan, s.566.

52 Ozen, 5.616;Ayan, s.566.

53 Reisoglu, s.293;Cinar, s.111.

4 Ayan’a gére burada séz konusu olan dénme degil caymadir. Ayan, s.567.

SSAyan, s.567;Cinar, s.112;Reisoglu, s5.293;Zevkliler ve Gokyayla, s.739;Giimiis, s.453.
Kefilin donme beyaninin bozucu yenlik doguran bir hak olarak nitelendirilmesi klasik
dénme kuraminin kabul edildigi anlamina gelir. Ozen, s.617 Dénme hakkina iliskin klasik
ve modern kuramlar arasinda bir karsilastirma ve tercih yapmak bu ¢alismanin amacinin
disinda kalir. Dolayisiyla donme hakkinin kullanilmasi ile kefilin sorumlulugunun sona
erdigini belirtmekle yetiniyorum.

%6 Ayan, 5.567;Glims, s.453;Acar, s.420; Develioglu, 5.459;Cinar, 5.118;0zen, s.167.
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edilen edimler varsa, bu edimlerin donme beyaninin hiikiim ve sonuglarim
dogurmasindan sonra iade edilmesi gerekir. Adi birlikte kefalet halinde,
kefillerden birinin kefaletten donmesi halinde diger kefillerin sorumlulugu devam
eder. Fakat kefaletten donme hiikiimleri olusmadan alacaklinin, dénme talebini
kabul etmesi halinde diger kefiller TBK m.587 f.3 hukmiince sorumluluktan
kurtulur®

Kefil kefaletten donerek alacaklini kefalet sozlesmesinin gegerliligine
yonelik giivenini ihlal etmis olur. Sayet bu nedenden &tiirii alacakli bir zarara
ugrarsa kefil bunu 6demekle miikelleftir. Yani kefil, alacaklinin menfi zararini
6demek zorundadir. Alacaklinin, kefalet sozlesmesinin yapilmamasi
ihtimalindeki durumu ile mevcut durumu arasindaki fark menfi zarar1 olusturur.
Dolayisiyla kefalet sozlesmesine giivenilerek yapilan iyiniyetli masraflarin kefil
tarafindan tazmin edilmesi gerekir. Alacaklinin iyiniyetli olmaksizin yapmis
oldugu masraflar, zarar ile kefilin donme hakkini kullanmasi arasindaki illiyet
bagini ortadan kaldirdigindan tazminin kapsami igerisinde yer almazlar®®. Buna
gore alacakli, damga vergisi bedelini, sdzlesmenin noterde yapilmasi bedelini,
mallarm teslimi igin yaptigi 6demeleri isteyebilecektir®®. Yani alacaklinin, asil
sozlesmenin ifasina yonelik yaptii hazirhik cercevesinde ortaya c¢ikan

masraflarmdan kefil sorumludur. Fakat alacakli, bagka kisiyle s6zlesme yapma

57 Reisoglu, s.293. Aksi goriise gore kefilin kefaletten dénmesi, birlikte kefilleri TBK m.587
f.3 hitkmiine gore sorumluluktan kurtarir. Yavuz, s.323;0zen, s.618;Yavuz, Tiirk Borglar
Hukuku Ozel Hikimler, s.1473. Ayan’a gore bdyle bir durumda diger kefillerin
sorumlulugu donen kefilin i¢ iliskideki payi oraninda sona erer. Ayan, s.568.

58 Ayan, 5.568;0zen, s5.618;Yavuz, Kefalet, 5.326;Yavuz, 5.837;Acar, s.421.

59 Reisoglu, s.294. Acar’a gére miiteselsil kefilin kefalet sézlesmesinden dénmesi TBK
m.125/f.3 kapsamindaki donme hakkindan farklidir. Bu nedenle miteselsil kefilin donme
sonucu olusan menfi zararlari tazmin etmesi gerekmez. Acar, s.421.
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firsat1 kagirma gibi mahrum kalinan karin konusunu olusturan talepleri kefilden
isteyemez.

Alacaklmin talep edebilecegi zarar kalemleri, kefaletten doniilmesi ile
arasinda illiyet bagi kurulabilen zararlardir. Dolayisiyla alacakli, kefalet
sozlesmesinden dogan alacagini tahsil edememis olmasi sonucunda ortaya ¢ikan
zaran talep edemez®®. Zararin kefaletten donme sonucu olustugunu alacakl
ispatlamalidir®.

Genel hiikiimlerin tersine menfi zarar1 isteyebilecek taraf, dénme
beyaninda bulunan kefil degil donme hakkinin kullanildigi alacaklidir.
Dolayisiyla kefaletten donen kefil menfi zararinin tanzim edilmesini alacaklidan
isteyemez. Alacaklinin kefilden menfi zararini talep edebilmesi i¢in kefilin

kusurlu olmasina gerek yoktur®?

.Dolayisiyla bu sorumluluk kusur esasina
dayandirilamaz. Kefilin kefaletten donmesi hukuka aykirt ve kusurlu bir davranis
olusturmadigindan asil borglu kefaletten donme dolayisiyla olusan zararlari
kefilden isteyemez. Gergekten de kefaletin s6zlesmeden dénmesi ile birlikte asil
bor¢lu da zarara ugrayabilir. Mesela asil borglu kefaletten donme dolayisiyla
alacagi krediyi alamamus olabilir. Fakat asil bor¢lunun kefaletten donme
hiikiimlerine dayanarak kefilden zararim talep etmesi miimkiin degildir. Zira asil
borglu kefalet sozlesmesinin bir tarafin1 olusturmamakta ve kefilin davranisi

hukuka aykirilik unsuru tasimamaktadir. Buna karsilik asil borglu, kefil ile

aralarindaki i¢ iliskiye gore zararini tazmin ettirebilir®®. Borgludan aldig: ivaz

80 Cinar, 5.120

61 Reisoglu, s.95.

62 Ayan, s.568.

83 Ozen, 5.619;Giimiis, 5.454;Reisoglu, 5.294;Yavuz, 5.325.
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karsiliginda kefil olan kisi, kefaletten donmesi durumunda aldig1 ivazi borgluya
iade edecektir®.

Kefilin, donme ile sorumlu olacagi menfi zararin kapsami sinirsiz
degildir. Kefilin menfi zarardan sorumlulugu kefalet sézlesmesinde yer alan
azami meblag ile sinirlidir®®. Zira asil borgtan belirli bir risk kapsaminda sorumlu
olmay1 goze alan kefilin, kefaletten donmesi durumunda daha fazla riskle
karsilagsmasi kefaletten donme miiessesinin amacina uygun olmayacaktir.

V-SONUC

6098 sayili Tirk Borglar Kanunu’nda diizenlenen kefaletten dénme
milessesesi ile kefile baz1 sartlar altinda kefalet sozlesmesinden donme hakki
vermistir. Kefaletten dénme icin aranan bu sartlardan ilki bor¢lunun mali
durumuna yonelikken digeri alacaklinin menfaatlerini korumaya yoneliktir. Her
seyden once kefil ancak gelecekte dogacak bir borca kefil olmussa s6zlesmeden
donebilecektir. Baska bir ifadeyle alacakliy1 yiikiimliiliik altina sokan dogmus bir
borca kefil olan kisi kefalet sozlesmesinden donemez. Zira alacakli, bu
sozlesmeye kefile giivendigi igin taraf olmus, kefili bu sézlesmenin asli
unsurlarindan biri haline getirmis olabilir. Bu nedenle kefil ancak gelecekte
dogan bir borca kefil olmussa sdzlesmeden donebilecegi gibi bu donme beyanim
da bor¢ dogmadan 6nce kullanmalidir.

Kefilin kefaletten donebilmesi i¢in gelecekte dogacak bir borca kefil
olmasi yeterli degildir. Aynt zamanda bor¢lunun mali durumuna iligkin bir
bozulma ya da bu hususa iliskin kefilin iradesinde bir sakatlik olusmalidir. Buna

gore bor¢lunun borcun dogumundan 6nceki mali durumu kefalet s6zlesmesinin

64 Reisoglu, 5.294.
8 Yavuz, Kefalet, 5.326; M. Serkan Ergiine, Olumsuz Zarar, Beta Basim, istanbul 2008,
5.283.
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yapilmasindan sonra 6nemli derecede bozulmus olmalidir. Ya da borglunun
borcun dogumundan 6nceki mali durumunun kefalet sirasinda kefilin iyiniyetle
varsaydigindan ¢ok daha kotii oldugunun ortaya cikmasi gerekir. Kanun
metninde ge¢en “borc¢lunun borcun dogumundan 6nceki mali durumu” ifadesinin
hangi ani isaret ettigi hususunda doktrinde bir goriis kefalet s6zlesmesinin
olustugu ani esas alirken diger goriis kefilin 6nerisinin alacakliya gonderildigi am
esas almistir.

Kefil gelecekte dogacak bir borca kefil olmugsa ve borglunun mali
durumuna iligkin yukaridaki iki alternatif sarttan biri gergeklesmisse borcun
dogumundan 6nce her zaman kefaletten donebilir. Kefaletten donme beyaninin
adi yazili bir sekilde yapilmasi zorunludur. Kefaletten doénme hakki
kullanilmasiyla beraber sdzlesme gecmise etkili olarak ortadan kalkar. Bu
baglamda ifa edilen edimler varsa bunlarin iadesi gerekir. Alacakli kefaletten
doniilmesi sebebiyle bazi zararlara ugrayabilir. Kefil alacaklinin kefalete
giivenmesi sebebiyle olugsan zararlarini karsilamak zorundadir. Fakat kefilin bu
sorumlulugu sinirsiz degildir. Nihayet bu sorumluluk, kefalet senedinde kefilin

el yazisiyla belirttigi azami sinir miktarini asamayacaktir.
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