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Oz: Adalar Meselesi'nin kokeninde, Balkan Savaslari sirasinda Yunanistan tarafindan isgal edilen adalarin
Tiirkiye’ye iade edilmemesiyle ilgili sorunlar yer almaktadir. Tiirkiye, I. Balkan Savasi'nin ardindan imzalanan
Londra Antlagmasi ile bu meselenin ¢oziimiinii Biiyiik Devletlere devretmis ve bu siirecte kendi ¢ekincelerini ve
hassasiyetlerini de ifade etmistir. Ingiltere'nin Gokceada ve Bozcaada haricindeki tiim Ege Adalar’nin
Yunanistan’a devredilmesi yoniindeki savunusu ve bu dogrultuda gosterdigi cabalar, adalarin geleceginin
sekillenmesinde &nemli bir rol oynamustir. Tiirkiye, diplomatik yollarla Ingiliz goriisiiniin uygulanmasir
engellemeye calismigssa da bu gabalari sonugsuz kalmis ve Alti Biiyiik Devlet arasinda bir goriis birligi
saglanmistir. Bu calismada, gilintimiizdeki Tiirk-Yunan iliskileri agisindan iki taraf arasindaki en Onemli
anlagsmazliklardan biri olan ve etkileri glintimiize kadar uzanan Adalar Meselesi'nin I. Diinya Savasi oncesi
doénemi, Biiyiik Devletlerin bu konudaki tutumlar1 ¢ercevesinde, 6zellikle donemin basi referans alinarak
incelenmis ve degerlendirilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ege Adalar1 Meselesi, Biiyiik Devletler, Osmanli Devleti, Yunanistan.
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Abstract: At the root of the islands, issue lies the refusal to return the islands occupied by Greece during the
Balkan Wars to Turkey. With the Treaty of London signed after the First Balkan War, Turkey delegated the
resolution of this issue to the Great Powers, expressing its own reservations and sensitivities in the process.
Britain's advocacy for the transfer of all Aegean Islands except Gokceada and Bozcaada to Greece, and its efforts
in this direction, played a significant role in shaping the future of the islands. While Turkey attempted to prevent
the implementation of the British position through diplomatic means, these efforts were unsuccessful, and a
consensus was reached among the Six Great States. In this study, the pre-World War I period of the Islands issue,
which is one of the most important disputes between the two sides in terms of today's Turkish-Greek relations
and whose effects continue to the present day, was examined and evaluated within the framework of the
attitudes of the Great States on this issue, especially with reference to the press of the period.
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1. Giris

Osmanli Devleti, Balkan Devletleri ile imzaladig1 Londra Baris Antlasmasi (30 Mayis 1913) ile Midye-Enez
¢izgisinin batisinda kalan biitiin Avrupa topraklarini kaybediyor ve Balkanlarda sadece Bulgaristan’la sinur
komsusu oluyordu. Antlasmanin 5. maddesi ile Girit disindaki Ege adalariin gelecegi hakkinda karar
verme hakki Biiyiik Devletlere birakiliyordu? (Hayta, 1996: 75-76). Bu durum, etkin olmayan Osmanli dis
politikasinin yeni bir yenilgisi olarak degerlendirilmektedir. Ayni1 zamanda, Venizelos'un temsil ettigi
Yunanistan siyasetinin, Tiirkiye tarafindan "dost" kabul edilen Biiyiik Devletlerin destegiyle yeni bir bagar1
elde etmesi anlamina gelmektedir. Sonugta Biiyiik Devletler, Italya'min ve Rusya'nin isteklerini de
karsilayacak sekilde olmakla birlikte Ege Adalar1 Sorunu’nu Yunanistan lehine bir ¢éziime ulastirmaya
muvaffak olmuslardi. Bunu bir olupbitti bi¢ciminde Tiirkiye’ye kabul ettirebilmek icin de ona, verilecek
karar1 6nceden kabullendigini gosteren bir antlasma imzalatmak gibi 6rnegi az bulunur bir diplomatik
beceri de gostermislerdi (Turan, 1986: 52). Goriiliiyordu ki Yunan isgalindeki Ege Adalar1 daha uzun
zaman tartisma konusu olacakti (Simsir, 1989: XXII).

2. Adalar Meselesi'nin Giiney Arnavutluk Sorunu’na Baglanmasi

Londra Antlasmasi'nin imzalanmasimin ardindan, Biiyiik Devletlerin Adalar konusundaki tutumlar1 ve
niyetleri giderek daha belirgin hale gelmistir. Ingiltere Disisleri Bakani Sir Edward Grey, 10 Haziran 1913
tarihinde bu diistincelerini Fransa’ya aktarmistir. Bu baglamda, Canakkale Bogazi'nin girisinde bulunan
Gokceada ve Bozcaadamin Tiirkiye'ye geri verilmesi gerektigi, diger adalarin ise Yunanistan'a
devredilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica Adalar Meselesi'nin Giiney Arnavutluk Sorunu ile
baglantili oldugu ve bu iki konunun birlikte ele alinmas1 gerektigi vurgulanmistir. Dolayisiyla Giiney
Arnavutluk smmirimin bosaltilmas: sartiyla, Gokceada ve Bozcaada disindaki diger Ege Adalarn
Yunanistan’a birakilmaliydi. Ingiliz Disisleri Bakani, buna Italya, Avusturya ve Almanya’nin da razi
olacagini diistiniiyordu (Simsir, 1989: 8). Diger taraftan Yunanistan Basbakani Venizelos Viyana’'da
goriistiigii Osmanli Biiytiikelgisi Hiiseyin Hilmi Pasa’ya; “Epir'in mithim bir kismini Arnavutluk’a terk igin
devletler bizi icbar etmemis olsalar idi, Devlet-i Aliyye ile adalar igin anlasmakhigimiz kabil olurdu. Epir'in
mithim bir kismini zayi ettikten sonra Adalarin bazilarini da terke muvafakat edecek olursak efkar-1
umumiyemiz galeyana gelir” diyerek Giiney Arnavutluk Sorununun Adalar Meselesi'ndeki énemine
isaret etmistir (BOA, HR. SYS. nr. 1988/1, lef 5).

Boylece Londra Baris Antlasmasi’nin imzalanmasindan on giin gibi kisa bir zaman sonra ingiltere,
Yunanistan’dan yana agirligini koyuyordu. Gokgeada ile Bozcaada'nin Tiirkiye’ye birakilmasi diistincesi,
Rusya’y1 yatistirip tatmin etmek igin ortaya atilmis goriiniiyordu. Ciinkii Rusya, Bogazlardan gegis
ozgiirliigiine biiyiik nem veriyor, bu nedenle Canakkale Bogazi 6niindeki Gokgeada, Bozcaada, Limni ve
Semadirek adalarinin, Bogazlar: elinde bulunduran Tiirkiye’de kalmasin istiyordu. Sir Edward Grey, bu
dort adadan ikisinin Tiirkiye’de kalmasi fikrini ortaya atmakla, Rusya’nin istegini kismen karsilamis
oluyordu. Grey, Uglii Ittifak Devletlerinin, yani Avusturya, Almanya ve Italya’nin direnislerini kirmak igin
de Adalar Sorunu ile Giiney Arnavutluk Sorunu’nu birbirine bagliyor ve bu iki sorunun birlikte
¢oziimlenmesini istiyordu. Giiney Arnavutluk topraklari konusunda 6zellikle Italya ve Avusturya gok
duyarhydilar. Ciinkii bu topraklar Yunanistan’a katilacak olursa, Korfu Kanali'nin her iki yakasina
Yunanistan egemen olacakt1. By, Italya ile Avusturya’nin Adriyatik’teki ¢ikarlarina ters diisiiyordu. Bunun
icin bu iki devlet, Yunanistan'n Giiney Arnavutluk’tan geri ¢ekilmesini istiyorlar, bu noktada
direniyorlardi. $imdi 1ngiltere, Yunanistan'in Giiney Arnavutluk’tan ¢ekilmesine karsilik Ege Adalarim
almasini savunuyor, boylece Avusturya ile Italya’y1 adeta bagliyordu (Simsir, 1989: XXIII).

Arnavut-Yunan sinirlarmin belirlenmesi, 6zellikle ftalya ve daha az 6l¢iide Avusturya icin gesitli agilardan
onemli bir mesele teskil etmektedir. Korfu Adasi ile karsisindaki Balkan kiyis1 arasindaki bogaz, giiglii bir
deniz iissii olma potansiyeline sahiptir. Bu bdlgeye yerlesecek biiyiik bir donanma, Adriyatik Denizi'ni
abluka edebilmenin yani sira, bu deniz {izerinde hakimiyet kurarak kiyilarin siirekli bir tehdit altinda

2 Ege Adalar1 Sorunu’nun Biiyiik Devletlere birakilmasini son derece sakincali géren Sura-y1 Devlet Reisi Kiigiik Said Paga gorevinden istifa etti.
Fakat devletin iginde bulundugu durumun vahameti kendisine izah edildikten sonra, istifasini geri aldi1 (Adalar Meselesi’nin Tarihgesi ve Vaziyet-
i Haziras1”, BOA, Ali Fuad Tiirkgeldi Evraki, nr. 9/75).
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tutma imkan elde edecektir. Boyle bir durum hem Avusturya hem de ftalya igin ciddi bir tehlike arz
etmekle birlikte, Halya’nm denizle olan iligkisi ve gerekgeleri daha fazla oldugundan, kiyilariin daha basik
ve uzun olmasi, ayrica korunmasinin daha zor olmasi nedeniyle bu tehlikeden Avusturya’ya kiyasla daha
fazla endige duymaktadir. Bu nedenle, Italya siddetli bir sekilde hareket ederken, Avusturya da ona destek
vererek Korfu Adasi’min karsisindaki Balkan kiyisinin, en azindan bogazin daraldigi kuzey kisminin
Arnavutluk’ta kalmasini talep edecek ve bu konuda direnecektir. Boylece bu bogazin tek bir devletin
kontroliine gecmesi engellenecek, her iki kiy1 da giiglendirilemeyecek ve burada bir deniz iissii
kurulamayacaktir. Ayrica Yunanistan, siirekli olarak ingiltere veya Fransa tarafindan Adriyatik
devletlerine kars: kullanilma olanagindan mahrum kalacaktir (Bayur, 1991: 349-350).

[talyan basini adalar ve Arnavutluk’la ilgili konulara genis yer veriyor ve Grey’in goriisiine katilmiyordu.
“Tribuna” gazetesi, Ege adalar1 ve Giiney Arnavutluk sinir1 konusunda uzun bir basyazi yayinladi. Gazete,
italyan isgalindeki Ege Adalarinin Tiirkiye ile italya’yl ilgilendirdigini ve Arnavutluk simir1 ile birlikte ele
alinamayacagmi savunuyordu. Italyan basini, biitiin Ege adalarinin Yunanistan’a birakilmasini isteyen
Fransiz gazetelerine ¢atryordu (Simsir, 1989: 55). Buna karsilik Paris’te yayinlanan “Temps” gazetesinde,
isgal ettigi Ege adalarmi Yunanistan’a vermeyen Italya yeriliyor ve Uglii ittifak Devletlerinin Akdeniz
politikalarma kars1 Uclii Ttilaf'in ne yapacagini kararlastirmasi gerektigi belirtiliyordu (Simsir, 1989: 57).

17 Aralik’tan beri 64 toplant1 yapan Biiyiikelciler Konferansi, 11 Agustos’taki son toplantisindan sonra
calismalarina son vererek dagilmisti. Yaklasik 8 ay siiren konferans, ele aldig1 konular {izerinde final karari
alamamis, bazi prensip kararlarinin Stesine gegilememistir. Grey, ertesi giin Ingiliz Parlamentosundaki
nutkunda, daha 6nce belirtilen tekliflerinden farkl olarak, Oniki Ada’nin gelecegi konusunda sonra karar
verilmesinin, son karar olmamakla birlikte, Meis’in Osmanli Devleti'nde kalmasinin ve Tasoz’un ise karsi
kiyisindaki Kavala'nin son durumu belli olduktan sonra yine Biiyiik Devletlerce kararlagtirilmasinin
benimsendigini agiklamistir (Hayta, 1997: 450).

27 Eyliil 1913 giinii Yunan Krali, Sir Edward Grey ile Adalar meselesi'ni goriismiistiir. Kralm, Tiirkiye'nin
Ege Adalari, ozellikle Midilli ve Sakiz {izerindeki emellerinden kaygi duydugunu sdylemesi tizerine,
ingiliz Disisleri Bakani, Oniki Ada, Bozcaada, Gokgeada disindaki Ege Adalarinin Yunanistan'a
birakilmasina Biiyiik Devletlerce karar verildigini bildirdi (Simsir, 1989: 105). O tarihte Biiyiik Devletler
Ege Adalar1 konusunda heniiz bir goriis birligine varmamuslar, ortak bir karar almamislardi. Tersine,
aralarinda daha epeyce goriis ayriigi vardi Uglii Ittifak Devletleri heniiz resmi goriislerini
agiklamamuslardi. Uglii Itilaf Devletlerinden Rusya ise heniiz Ingiliz goriisiinii paylasmiyordu. Bogaz
oniindeki dort adanin Tiirkiye’de kalmasi gerektigini 6teden beri savunan Rusya, bu goriisiinii heniiz
degistirmis degildi (Simsir, 1989: XXIV). Kasim 1913’te, Fransa'nin Berlin Biiyiikelgisi ile Rus Basbakan:
arasinda gecen konusmalardan anlasildigina gore, Sakiz ve Midilli adalarinin Tiirkiye’'ye geri verilmesine
Rusya pek kars1 degildir (Simsir, 1989: 160). Bu goriis ayriliklarina ragmen, Ingiltere Disigleri Bakan Sir
Edward Grey, Biiyiik Devletlerin, adalarin Yunanistan’a verilecegi seklinde karar aldiklarmi Yunan
Kralina soyleyebilmis, yetkisi olmadigi halde Biiyiik Devletler adina konusmus, Yunanistan’a karsi
ylikiimliiliik altina girmistir.

3. ingiltere’nin Teklifi

Londra’da ¢ikan Daily Telgraf gazetesi, 16 Aralik 1913'te ingiltere’nin Ege adalari hakkinda teklifini
yayinladi. Buna gore; Imroz ve Bozcaada miistesna olmak sartiyla Yunanistan'in isgali altindaki adalar
kesin olarak Yunanistan’a verilecek, Bozcaada ve Imroz eskisi gibi Osmanl idaresinde kalacaktir. Ayrica
Yunanhlarin ele gecirdikleri adalarla Anadolu arasindaki silah kacakciligina karsi etkin onlemler
alinacaktir ve Yunanistan idaresinde kalacak olan adalar tahkim edilmeyecektir. Italya’nin isgali altindaki
adalar, Osmanl Hiikiimeti'ne iade edilecek, ama muhtariyete sahip olacaktir (ikdam, 18 Kanun-1 Evvel
1913: 2; Hayta, 1997:450). Adalar1 Yunanistan’a vermek igin aylardan beri oteki Biiyiik Devletleri
hazirlamaga galisan, kulis yapan Ingiltere bdylece resmen biitiin Biiyiik Devletlere agik 6neride bulunmus
oluyordu. Eger Ingiliz dnerileri kabul edilmezse Yunanistan’da karigiklik ¢ikabilir, Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki gerginlik ¢atismaya doniigebilir ve bu durum biiyiik sorunlara sebebiyet verebilirdi. Ingiltere,
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ortaya attig1 ¢6ziim yolunun 6teki Biiyiik Devletlerce de kabul edilmesini 1srarla istiyordu (Simsir, 1989:
181).

Dogu Ege Adalarini Yunanistan’a vermek igin var giiciiyle israr eden Ingiltere, anlagilan bagka hesaplar da
gozetiyordu. Goriiniise gore, Yunanistan, Giliney Arnavutluk topraklarindan yoksun kalacag: icin Ege
Adalarini alacakti. Adriyatik kiyilarinda ugrayacagi “zarar1” Ege’de kapatacakti. Oysa Yunanistan, Balkan
Savaslarindan en ¢ok kazangla ¢ikan tlkeydi. Bir yil gibi kisa bir zaman iginde topraklarimni iki kat
genisletmisti. Yunanistan'in niifusu da bir anda iki kat artmisti. Boylesine bir yayilmadan sonra Giiney
Arnavutluk sinirindaki kiigtik toprak parcalarmin haksiz yere isgaline son verecek Yunanistan'in zararh
ciktigy ileri siiriilemez ve bunun ic¢in Ege adalarin1 da almasi hakli gosterilemezdi. Biiyiik Devletler,
isteselerdi, Ege Adalari’ni Yunanistan’a vermeden Giiney Arnavutluk’tan Yunan askerlerini geri
cekebilirlerdi. Ingiltere, adalarin Yunanistan’a devri igin etkisini kullanirken, gelecekte bu adalar1 kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmay1 da géz oniinde bulundurmus olmalidir. Biiyiik Devletlerin kendileri,
ilke olarak Ege Denizi'nde toprak kazanamiyorlardi. Ingiltere de Ege’de herhangi bir adayi ele
geciremiyordu. Ama Ingiltere, adalarin Yunanistan’a verilmesini temin ederse ilerde kendisi de bunlardan
yararlanabilirdi. Yunanistan, Ingiltere’ye Steden beri minnettards, adalar1 kazaninca minnettarligi daha da
artacakt. Kendi egemenligindeki adalari, gerektiginde Ingiltere'nin yararma agik tutabilirdi. Kald1 ki,
Yunanistan istese de Ingiltere’ye kafa tutamazdi. Nitekim iki y1l sonra, Ingiltere, Yunan isgalindeki Ege
adalarm istedigi gibi kullanacakti. 1915 yilinda ingilizlerin Canakkale Bogazi'na saldirilarinda, Yunan
isgalindeki Ege Adalari, 6zellikle Limni adas1 harekat iissii olarak kullanilacakti. O tarihte Yunanistan
hentiiz Birinci Diinya Savasi'na girmemis bulunuyordu, Yunanistan’da oldukga gticlii Alman taraftarlig:
vardi ve Yunanistan tahtinda Alman Imparatoru’nun akrabast olan bir kral bulunuyordu. Buna ragmen
ingiliz donanmas: Yunan isgalindeki adalar1 istedigi gibi kullanabilmisti. Demek ki ingiltere, Ege
Adalar1’m1 Yunanistan’a verdirirken kendi emperyalist ¢ikarlar1 igin yatirim yapmis oluyordu (Simsir, 1989:
XXV):

3.1. Ingiltere’nin Teklifi ve Yunanistan

Yunan matbuati, ingiltere’nin Arnavutluk’a ve Ege Adalari’'na iliskin teklifini olumsuz bir tarzda
yorumluyordu. Yunan gazeteleri, esas itibariyle Yunanistan'in isgali altinda bulunan adalarin Yunan
Hiikiimeti'ne terkini katiyen bir taviz seklinde diisiinmiiyorlardi. S6zii edilen adalarin fetih hakk: ve diger
sebeplerle Yunanistan'a ait bulundugunu beyan ediyorlarda.

Gazeteler, Ingiltere'nin teklifinin, Italya’nin isgali altindaki Oniki Ada ile Epir’de, Girit Meselesi kadar iki
mesele meydana getirmekte oldugunu, Epirlilerle Adalar halkinin hi¢bir zaman haklarindan
vazgegmeyeceklerini bildiriyorlardi.

Biitiin bunlara ilaveten Italya tarafindan isgal edilen Oniki Ada’nin Tiirkiye'ye iadesi {izerine, bu adalarda
ortaya gikacak isyan hareketinin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda anlasmazlik ve miinakasaya sebep
olabilecegi ortaya konuyordu (Ikdam, 19 Kanun-1 Evvel 1913: 2).

Berliner Tageblatt gazetesinin Atina muhabirinin bildirdigine gore; Atina kamuoyunda, Adalar Meselesi
hakkinda Ingiltere'nin ortaya attig1 teklif pek kétiimser bir sekilde degerlendirilmektedir. Hatta efkar-1
umumiye, hiikiimeti, Giiney Arnavutluk Meselesi'nde milletin goriisiine uyarak 1srara zorlamaktadir
(ikdam, 24 K. Evvel 1913: 2). Ote yandan Atina’dan Tan gazetesine bildirilen bir haberde; Yunanistan'in,
Adalar Meselesi'ni Londra Antlasmasi ile ¢oziilmiis kabul ettigi ve antlasma hiikiimlerinin, bu meselenin
Epir Meselesi'ne bagl oldugunu gosterdigi sdylenmektedir (Ikdam, 29 K. Evvel 1913: 2). Yunanlar Giiney
Arnavutluk Meselesi'ni bir milli mesele haline doniistiirmek i¢in ugrasiyorlardi. Bu suretle Avrupa’nin
nazar-1 dikkatini gekmekle giiya, Giiney Arnavutluk’taki fedakarliklarna karsilik Avrupa devletlerince
Adalar Meselesi'nde memnun edilmeleri sonucunu temin edecekleri iimidinde bulunuyorlardi (fkdam, 29
K. Evvel 1913: 1).

Yunanistan, yalnizca isgal ettigi Ege adalariyla sinirli kalmayip, bunlarin disinda italyan isgali altinda
bulunan adalara da sahip olma cabasi i¢indeydi. Yunan Bagbakani Venizelos, Yunanistan'in adalar
tizerindeki hak iddialarini desteklemek amaciyla {i¢ ana tez gelistirmistir. Bunlardan ilki, savasin sonucuna
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dayanmaktadir. Venizelos, savas yoluyla ele gecirdigi adalarin Yunanistan’a verilmesi gerektigini
savunmustur. Ikinci tez ise Milliyetler Prensibi ile ilgilidir. Venizelos, adalar1 talep etme eyleminin bir fetih
degil, milli bir vatan edinme siireci oldugunu ve Milliyetler Prensibi'nin kendilerine bu hakki tanidigin
One siirmiigtiir. Bu tezini desteklemek amaciyla, adali Rumlarin kiiltiirel ve egitim kurumlar1 hakkinda
bilgi vermekte, adalarda Miisliiman niifusun azhigimm ve Ege Adalari’'nda uygulanan Osmanl idari
sisteminin farkliliklarim da dile getirmektedir. Uciincii tez olarak ise, Ege adalarinin Yunanistan’a devrinin
hem Biiyiik Devletlerin hem de Osmanli Devleti'nin ¢ikarlarina uygun olacagini ileri siirmektedir (Kiiglik,
1988: 47-48).

Her seyden evvel Yunanistan bu hususta kigkirtict bir politika takip etmistir. Yunanhlarin Sakiz ve
Midilli'yi elde tutmak igin 1srar etmeleri sirf Osmanli donanmasini kendi donanmalarina nispetle zayif
gormelerinden ileri geliyordu. Yani Yunanistan zamanin uygunlugundan istifade etmekten bagka bir sey
diisiinmiiyor ve gelecekteki menfaatlerini adeta ¢igniyordu. Yunanlilar, Ege Denizi'nde Osmanli Devleti
komsulugu ile o devlet menfaatinin korunmasinin kendileri i¢in ne kadar karli olacagini ya takdir
etmiyorlar yahut bazi politikalara yoldaslik etmek mecburiyetinde kaliyorlardi. Bunun ikisi de kendileri
i¢in zarardi. Yunanistan su sirada Osmanli donanmasini zayif gorse bile Osmanli adalarindan bir-ikisine
yerlesmesi kendisi igin biiytiik bir rakip olan diger bir denizci devleti karsisina gikaracakt.

Diger taraftan Yunanlilar bu tutumlariyla, Osmanli Devleti ile olan iliskilerinin temelini baltaliyorlardi.
Yunanlilar bu politikalarin1 Arnavutluk’a verecekleri yer karsiliginda yapiyorlarsa bu da tamamen yanlist1.
Ciinkii Yunanistan'in ugrayacag arazi kaybina karsilik, Osmanli Devleti'nin burnu dibindeki iki adaya
sahip olmasi ile kuvvet kazanmis olmazdi. Yunanistan igin takip edilmesi gereken en onemli siyaset,
Osmanli Devleti'nin hassasiyetlerini dikkate alacak ve yiikiinii hafifletecek vasitalara miiracaat etmekti.
Eger Yunanlilar pek az fedakarlikla sahip olduklar: yerler ile kanaat etmek felsefesini bilselerdi ilk isleri
Osmanli Devleti i¢in problem ¢ikarmaktan sakinmak olurdu. Yunanistan bu tecaviiz politikasinda devam
ettikge Osmanli Devleti icin Italya ile uyusmak kaginilmaz olabilirdi. Osmanli Devleti, menfaatini bu yonde
aramak zorunda kalirdi (Ikdam, 1 K. Sani 1914: 1).

Yunanistan, 1830 yilinda kurulusundan itibaren Milliyetler Prensibi'ni yayilmaci politikasinin temeli
olarak benimsemistir. Her firsatta, tiim Ege adalarinin kendisine devredilmesi gerektigini savunmustur.
Bu adalarda yasayan halkin dini ve etnik agidan Yunanl oldugu iddiasini 6ne sitirmiistiir (Kiigiik, 1988:
48).

3.2. Osmanli Devleti’nin Tutumu

Osmanli Devleti, Ege Adalari {izerindeki egemenlik haklarini tarihi, cografi, ekonomik ve askeri temellere
dayandirmaktaydi. Bu haklarin hicbir suretle tartismaya acilamayacagini savunuyordu (Kiigiik, 1988: 48).
Osmanli Devleti, Venizelos'un iddialarma 19 Ocak 1913 tarihinde cevap verdi. Bab-1 Ali Hariciye
Nezaretinden, Londra, Paris, Petersburg, Berlin, Viyana ve Roma sefaretlerine gonderilen telgrafnamede,
bir arazinin isgal edilmesinin, galip devlete o yerin kesin sahibi olma hakkini elde etmede, hicbir zaman
kafi derecede esas teskil etmeyecegini ve son Fransiz-Alman, Osmanli Devleti-Rusya ve Osmanli Devleti-
Yunanistan savaslarina son vermis olan baris antlasmalarinin buna delil oldugunu, uluslararasi hukukta
boyle bir prensibin hicbir zaman uygulanmadigini 6rneklerle agiklamaktaydi. Milliyetler prensibinin de
mesruluk acisindan tehlikelerle dolu oldugu vurgulanmaktaydi. Her halk kendi tarihi vatanini istemeye
kalkisacak olursa, biiyiik karisikliklarin c¢ikacagi ve Avrupa haritasinin tiimiiyle degisecegi iddia
edilmekteydi. Bu konuda, Rusya’nin Almanlarla meskiin Baltik Eyaleti, Finlandiya kitasinda 1sveg’in hak
sahibi olmasi gerektigi, Avusturya-Macaristan’daki Rumenler ile Sirplarin durumu ve Lehistan ile
[rlanda’nin istiklallerini elde etmeleri lazim gelecegi 6rnekleri verilmekteydi. Venizelos'un ada Rumlarinin
kiiltiirel ve egitim kurumlariyla ilgili ifadelerinin herhangi bir kanit sunmadig: belirtildikten sonra,
Osmanli yonetiminin yerel halka dillerini, kiiltiirlerini, edebiyatlarim1 ve egitim kurumlarmi koruma
konusunda genis bir 6zgiirliik ortam1 sagladig1 goz oniine alindiginda, bu kurumlarin giintimiizde var
olup olmayacag1 sorgulanmaktaydi. Ayrica adalarda Miisliiman niifusunun az oldugu iddiasmin hicbir
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somut delile dayanmadig1 one siiriildiikten sonra, Osmanli yonetiminin yerli halka herhangi bir dini
propaganda yapmadig1 ve onlar1 Miisliiman olmaya zorlamadig: agiklanmaktaydi.

Biitiin bunlarin yaninda Osmanli Devleti, Ege Adalari’'nda farkli bir siyaset, iktisadi ve idari tegkilat
uygulandig iddialarina da cevap vermektedir. Bunlarin civar araziden farkl bir idari usule tabi olduklar:
farz olunsa bile, bu onlarin Yunanistan’a ilhaki liizumunu nasil ispat edebilir? sorusu sorulmaktadir.
Osmanli’'nin adalarda uyguladig1 idari sistemin isabetini, halkin refah diizeyini gérmek i¢in Yunanistan'in
egemenliginde bulunan adalarda yasayan halkin durumuna bakmanin yeterli olacag: ifade edilmektedir.

Ayrica Osmanli Devleti'ne ait olan adalarin, Anadolu’daki Osmanli topraginin tabii uzantilari ve
tamamlayic1 parcalar1 oldugu bir kez daha hatirlatilmakta ve bunlarin Yunanistan’a birakilmasinn,
Osmanl Devleti'ne verecegi siyasi, ticari, iktisadi ve askeri sakincalar teferruath olarak anlatilmaktadir
(BOA, HR. SYS, nr. 2086/72).

Adalar hakkinda bu diisiincelere sahip olan Tiirkiye’'de ingiliz planinin duyulmasi, dogal olarak biiyiik bir
tepki olusturdu. 1ngiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisinden, ingiliz Disisleri Bakani'na gonderilen bir yazida,
Ingiltere’nin adalar konusundaki planinin Tiirkiye’de ¢ok sert tepki olusturacagi belirtiliyordu. Ayrica
Tiirkiye’de havanin ¢ok gergin oldugu, kolaylikla savasa girebilecegi, deniz savasinda basarili olmasa bile
Yunanistan1 zorlamak ve Selanik’i kurtarmak igin Trakya'ya yiiriiyebilecegi, Adalar Sorunu’nun
Tiirkiye'nin Meri¢/i asmasina neden olabilecegi gibi Ingiltere'nin Tiirkiye’deki itibarmni da sarsacagi
bildiriliyordu (Simsir, 1989: 198).

Sadrazam Said Halim Pasa, Ingiliz Biiyiikelgisine, Ege Adalar1 konusundaki Ingiliz énerilerinin tam bir
siirpriz oldugunu ve hayal kirikligr olusturdugunu soylemis, bu onerilerin hicbir zaman kabul
edilmeyecegini ve eninde sonunda savasa gidilecegini bildirmistir. Ayrica basina dert agacagmni bildigi icin
Midilli ve Sakiz’mm Yunanistan’a verilmesinden Venizelos'un da hoslanmayacagini one siirmiis ve
Ingiltere'nin tutumu aleyhinde ac1 bir dil kullanarak Tiirkiye'nin yok edilmesine calisildigini belirtmistir
(Simsir, 1989: 204).

Maliye Nazir1 Cavid Bey, Ingiltere'nin teklifinin Osmanl Hiikiimeti'nin menfaatlerini temin etmemekte
oldugunu, Tiirkiye icin hayati 6nemi bulunan Limni, Semadirek adalariyla Sakiz ve Midilli’nin Osmanl
Hiikiimetinin elinde bulunmasi gerektigini sdylemistir (fkdam, 19 K. Evvel 1913: 2).

Tiirkiye'nin Londra Biiyiikelgisi Tevfik Pasa da Ingiltere Disisleri Bakanligi'na bir nota sunmustur. Bu
notada, Tiirkiye'nin en basindan beri Yunan isgalindeki adalar konusunda resmen gekinceler ileri siirdiigii,
bu cekincelerin, Midilli, Limni, Sakiz, Gokceada, Bozcaada gibi adalarin Anadolu’ya ve Canakkale
Bogazi'na yakinligindan ve Tiirkiye'nin giivenligi icin tasidiklar1 6nemden ileri geldigi, ayrica bu adalarin
Yunanistan’a katilmasinin, siirekli bir silah kacak¢ilig1, Helenizm lehine Tiirkiye’de propaganda yapilmasi
ve karisikliklar cikarilmasi gibi sakincalar doguracag: belirtiliyordu. Bu ¢ekincelere ragmen Adalar
Yunanistan’a verilirse, Tiirkiye’nin bunlar1 geri almak i¢in biitiin olanaklarmi kullanmak zorunda kalacag1
vurgulaniyordu. Italyan iggalindeki adalarin durumunun Yunan isgalindeki adalarla bir tutulamayacag;,
Adalar Sorunu ile Giiney Arnavutluk Sorunu’'nun birbirine baglanamayacagi ve Tiirkiye'nin bagkasi
hesabina adalardan fedakarlikta bulunamayacagi anlatiliyordu (Simsir, 1989: 225).

Avusturya’da yayimlanan Neue Freie Presse gazetesi, Osmanli Hiikiimeti'nin Adalar Meselesi'nin
¢Oziimiinii kayitsiz sartsiz Biiyiik Devletlere birakmis oldugundan Ingiliz teklifine itiraz edemeyecegini,
Ingiliz teklifi kabul gordiigii takdirde Bogazlar teminat altinda kalacag1 gibi Anadolu sahillerinin de Yunan
propagandasi ile tehdit edilmeyecegini iddia etmekteydi (Ikdam, 21 K. Evvel 1913: 2). Roma’da yayimlanan
Koryera de la Sera gazetesi ise, Ingiltere'nin Adalar konusundaki teklifinin Osmanli bagkentinde fazlastyla
hayret ve sagkinlikla karsilandigini, Osmanl Hiikiimeti'nin, Edirne Meselesi'nde oldugu gibi Adalar
Meselesi'ni de dogrudan dogruya c¢oziimlemek diisiincesinde oldugunu beyan etmekteydi (Ikdam, 24 K.
Evvel 1913: 2).

Gergekten de Ingiltere'nin Adalar hakkindaki teklifinin kabul edilmesi ihtimali heniiz pek uzakti. Osmanli
Hiikiimeti, ingiltere’nin teklifine kesin olarak karsi ¢gikmaktaydi (Ikdam, 27 K. Evvel 1913: 1). Ayrica
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Yunanistan'in isgali altindaki adalarla Italya tarafindan isgal edilmis olan Oniki Ada’ya iliskin meselelerin
birbirinden ayrilmasi geregi pek acik ve asikar idi (Ikdam, 31 K. Evvel 1913: 1).

Osmanl Hiikiimeti, Bogazlarin muhafazasi igin stratejik agidan 6nemli olan Imroz ve Bozcaada’dan bagka
Limni adasini da muhafaza etmek diisiincesinde idi. Semadirek Adasi’nin muhafazasinda israr etmeyecegi
zannediliyordu.

Ancak Ingiltere’nin teklifine gore, Yunan Hiikiimeti'ne ait olmasi ve fakat tarafsiz olmasi gereken Midilli
ve Sakiz Adalar1 Meselesi daha cetindi. Osmanli Hiikiimeti, izmir Korfezi girisine hakim olan bu adalardan
asla vazgegmek niyetinde degildi. Ciinkii bu adalar Yunanistan’'a terk edildigi takdirde Midilli’"den, Ayvali
ve Sakiz'dan Cesme mevkileri kolayca bombardiman edilebilirdi.

Bu arada bazi mahfillerde Italya’nin tahliye edecegi Oniki Ada’nin Osmanli Hiikiimeti'ne degil de
Yunanistan’a verilmesi ve buna mukabil Midilli ve Sakiz adalarinin Osmanl idaresinde kalmasi fikri de
arastirilmaktaydi (Ikdam, 31 K. Evvel 1913: 1).

Sakiz ve Midilli adalari, Tiirkiye icin bir hayat ve memat meselesiydi. Zira Yunanlilarin hareketi
gosteriyordu ki onlar, ileride yine bir karisiklik ortaya cikacak olursa bu adalardan istifade etmek
emelindeydiler. Onlarin bu iki adaya sahip olmalar1 Tiirkiye'nin altina iki bomba koymakla ayni seydi.
Eger Yunanlilar adalardan dolay1 Osmanli’'nin hosuna gidecek bir siyaset ortaya koyabilselerdi, hakikaten
Tiirkiye'nin goziinde saglam bir yere sahip olurlardi. Fakat Yunanlilar hirsin en yiiksek seviyesine ¢ikarak
Osmanli Devleti’'nin Akdeniz sahillerindeki en seckin ve en miithim bir sahilini tehdit altinda bulundurmak
politikasindan bir tiirlii vazge¢miyorlardi. Bundan kuskulanan Osmanlilar da tabii olarak Yunanllar
biiyiik bir diisman addediyorlardi ki bunda yerden goge kadar haklar1 vardi (Ikdam, 1. K. Sani 1914: 1).

4. Uglii Ittifak Devletlerinin Ingiliz Teklifine Cevab1

Ingiltere'nin Adalar Meselesi konusundaki teklifi tartisilirken, bu teklife Uglii ittifak Devletlerinin verecegi
cevap da merak ediliyordu. Diplomasi mabhfillerinin Adalar Meselesi hakkindaki goriisii birbirine
uymuyordu. Uglii Ittifak Devletlerinin Midilli ve Sakiz’n Yunanistan’a terkine razi olmayacaklar
zannediliyordu (fkdam, 19 K. Evvel 1913: 2).

Rusya; Sakiz ve Midilli adalarinin Tiirkiye’de kalmasina taraftar olmus ve Rus Bagbakani Kokovtsef, Kasim
1913 ortalarinda Avrupa’ya yaptig1 gezi sirasinda bu yolda ifadelerde bulunmustu; o buna sebep olarak
anilan adalarin Anadolu kiyilaria ¢ok yakin bulunmalarmi gostermis ve ayni zamanda Rusya bu iste
Tiirkiye’ye yardimda bulunursa Ermenistan (Dogu Anadolu anlaminda) isinde, onunla daha kolay
anlasabilecegi ihtimali {izerinde durmustu.

Tleri siiriilen sebepten baska, giiniin birinde, Bogazlari ele gegirmeyi uman Rusya’min bu iki aday1 da daha
kolaylikla ve ayni hamle ile alabilmek igin onlarin Osmanli’'da kalmasmi istemis olmasi da tabii
goriilmelidir (Bayur, 1991: 246).

Ingiliz teklifi Petersburg siyasi mahfillerinde, Uglii Ittifak ile Uglii itilaf Devletleri arasinda agilan bir diiello
olarak telakki ediliyordu. Rusya’nin bu meselede Ingiltere ve Fransa ile birlikte hareket edecegi temin
ediliyordu. Osmanli Hiikiimeti, gecen senenin Ocak ayinda Adalar Meselesi'nin hallini Biiyiik Devletlere
birakmis oldugundan, meselenin hallinde ortaya koyacag itirazlar dikkate alinmayacakt (Ikdam, 27 K.
Evvel 1913: 1). P6ti Parisiyen gazetesinin Rusya’dan elde ettigi habere gore, Adalar Meselesi'nin Tiirkiye'yi
ve Yunan't memnun edecek bir tarzda yakinda ¢6ziime kavusturulacag timit edilmekteydi ve buna gore
Sakiz ile Midilli'nin Tiirkiye’ye birakilmasma Yunan razi olacak ve Yunan’a da Italya’min isgali altinda
bulunan adalardan bazilar1 birakilacakt1 (Ikdam, 25 K. Sani 1914: 1).

Bu arada Ingiltere’nin verdigi notaya Uglii Ittifak Devletlerinin kagamak bir cevap verecekleri haberleri
alintyordu (fkdam, 21 K. Evvel 1913: 2). Neue Freie Presse Gazetesi, Ingiliz teklifinin devletlerce kabul
edilecegini ve bu suretle de Balkan buhraninda son piiriiziin de halledileceginin iimit edildigini yaziyordu
(Ikdam, 21 K. Evvel 1913: 2).
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Viyana Biiyiikelgisi Hiiseyin Hilmi Pasa 26 Aralik’ta, Disisleri Bakanliginda, Adalar Meselesi'ne dair
Avusturya Disisleri Bakani Kont Berchtold ile uzun bir goriisme yapmisti. Viyana’dan Tan gazetesine
yazildigina gore, Adalar Meselesi'nin ¢oziimlenmesi esnasinda Berlin ve Viyana Kabineleri, Halya’mn
goriisiine tamamen destek olacaklard: (ikdam, 27 K. Evvel 1913: 1). Buna ilaveten, Moskova
kaynaklarindan alman bilgiye gore Kont Berchtold ile Italya Disigleri Bakam Giuliano tarafindan Adalar
Meselesi'nin Osmanl Hiikiimeti lehinde ¢oziimii hususunda Bab-1 Ali’'ye gerekli teminat verilmisti.
(Ikdam, 28 K. Evvel 1913: 1).

Uglii Ittifak Devletlerinin Ingiltere Hiikiimetine verecekleri cevabin nasil olacag1 da yavas yavas ortaya
cikmaya baslamisti. Tribuna gazetesinin Londra’da aldig1 habere gore, son giinlerde Ingiltere Hiikiimetine
cevap verebilmek icin Uglii Ittifak Devletlerinin Londra Biiyiikelgileri hiikiimetlerinden talimat almislarda.
Bu talimata gore, Ingiliz teklifinin yalmz bir noktasinin kabul edildigi bildirilecektir. O da, Giiney
Arnavutluk'un Yunan askerinden tahliye edilmesi igin ingiltere tarafindan temin olunan siirenin
uzatilmasidir. Diger noktalar, mesela adalarin gelecegi hakkindaki ingiliz teklifi hakkinda sessiz
kalmacaktir.

Uglii Itilaf, Giiney Arnavutluk ile adalar meselelerini birbirine bagh olarak diisiiniiyorlardi. Buna karst
Uglii Ittifak ise bu iki meselenin birbirinden ayr1 miistakil birer mesele gibi goriisiilmesini istiyorlard:
(ikdam, 29 K. Evvel 1913: 1).

Adalar konusunda Alman Disisleri Bakani De Jagow ile uzun bir goriisme yapan Berlin Biiyiikelgisi
Mahmut Muhtar Pasa, Bakan'in “adalar1 geri alabilmenizin tek yolu dogrudan dogruya Yunanistan ile
anlasmanizdir. Avrupa oldubittiyi kabul etmeye ilke olarak karar vermistir. Simdi baska bir goriisii
savunamayiz. Yunanlilari adalardan sokiip atacak bir gii¢ yoktur” sozlerine karsilik, Pasa; Avrupa’nin
firsat¢t davrandigini, prensiplere gore davranmadigini, Osmanli Devleti'nin toprak biitiinliigiinden sz
edilirken tam tersinin yapilmakta oldugunu, bu adalarin savasta son derece stratejik 6nem tasiyacagini,
barista ise Tiirkiye’ye karsi Panhellenizmin propaganda tissii yapilacagini, Yunanistan’da kalacak Sakiz ve
Midilli'nin, Tiirkiye i¢in Girit'ten ¢ok daha tehlikeli olacagini anlatacaktir. Ama Bakani etkileyemeyecektir.
Cilinkii bakan kararini énceden vermistir. Agik¢a sOylememekle birlikte Almanya’nin ingiliz Onerisini
destekledigi anlasilmaktadir.

Evet, Avrupamin biitlin adalar1 Yunanistan’a vermeye kararli oldugu ve bu karar1 hi¢bir seyin
degistiremeyecegi kuskusuz goriiniiyordu (Simsir, 1989: 227).

Uclii Tttifak Devletleri Ingiliz teklifini goriistiikten sonra 31 Aralik 1913'te Londra’daki biiyiikelcilikleri
vasitastyla, Ingiltere Disigleri Bakanhigma cevabi notalarini verdiler (Hayta, 1997: 451). Uglii Ittifak
Devletlerinin cevabi notasinda, Giiney Arnavutluk arazisinden Yunan askerinin g¢ekilmesinin 18 Ocak
giintine kadar uzatilmasimna razi olundugu ve bu ¢agriya uyarsa Yunanistan'in ¢ikarlariyla ilgili diger
sorunlarm hayirhahlikla incelenecegi bildiriliyor ve adalar konusunda bir agiklama yapilmiyordu (ikdam,
1 K. Sani 1914: 1; Hayta, 1997: 451; Simsir, 1989: 230).

Diger taraftan Yunan Hiikiimeti de Diivel-i Muazzama'ya teblig ettigi bir notada; Giiney Arnavutluk sinir1
meselesiyle Adalar Meselesi'ni birbiriyle ilgili saydigini, bundan dolay1 bu iki meselenin hep birden
halledileceginden {imitvar bulundugunu ortaya koymustu (lkdam, 1. K. Sani 1914: 1; Simsir, 1989: 236).
Diger taraftan, Italyan gazetelerine bakilirsa Yunanistan, Adalar Sorunu ¢dziime baglanmadan Giiney
Arnavutluk sinirini bosaltmak niyetinde degildi. Yar1 resmi bir yorumunda “La Tribuna” gazetesi, iki
sorun arasinda baglant1 kurulamayacagim yaziyor ve Uglii Ittifak’in bunu reddedecegini ekliyordu (Simsir,
1989: 232). Atina ajansindan alinan bilgiye gore ise, Adalar Meselesi kesin olarak ¢6ziimlenmedigi takdirde,
Yunanistan'in Epir'deki tartismali arazinin bosaltilmas: i¢in 6nceden belirlenen siireyi kesinlikle dikkate
almamaya karar verdigi anlasiliyordu (Ikdam, 1 K. Sani 1914: 2).

Uclii ittifak Devletleri adalar konusunda herhangi bir agiklama yapmamislardi. Ciinkii bu konuda
herhangi bir ¢oziim bulabilmek icin goriismelerin 18 Ocak’a kadar tamamlanmasini miimkiin
gormiiyorlardi. Bu hususun ileride halledilmesini teklif etmislerdi (Ikdam, 3 K. Sani 1914: 2).
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Tan gazetesi, Uclii Itilaf Devletlerinin adalar hakkindaki sessizligini, aralarindaki fikir ayriligina
baghiyordu ve Adalar ve Epir meselelerini birbirinden ayirmamalarini, Uclii Itilaf Devletlerine tavsiye
ediyordu. Gazete buna ilave olarak, Alman Hiikiimeti'nin, ingiltere’nin adalar hakkindaki teklifinin
isabetli olmakla birlikte, bu teklifin ne Italyan ve ne de Osmanli Hiikiimetlerince kabul edilmemekte
oldugunu diistindiigiinii ortaya koyuyordu (ikdam, 4 K. Sani 1914: 2).

Bu arada Neue Freie Presse gazetesinde ilging bir haber dikkati gekiyordu. Haberde, Ingiltere’nin adalarla
ilgili teklifinin Sir Edward Grey’in sahsi bir tesebbiisiinden dogdugu, teklifin Uglii Itilaf Devletlerinin
miisterek bir hareketi seklinde degerlendirilmedigi beyan ediliyor ve ingiltere’nin, kendi teklifinin
degistirilmesini herkesten 6nce kabule hazir bulundugu iddia ediliyordu (Ikdam, 4 K. Sani 1914: 2). P&ti
Parisiyen gazetesi ise, Ingiltere Hiikiimeti'nin durumdan memnun kalmadigim ve Adalar Meselesi'nde
Ingiltere ile Uglii Ittifak kabineleri arasinda ciddi anlagsmazlik bulundugunu bildiriyordu (fkdam, 4 K. Sani
1914: 2).

Osmanli Devleti'ne gelince, Tiirkiye, Anadolu kiyisindaki adalarin Yunanistan'a birakilmasini kesinlikle
reddedecegini, adalar i¢in gerekirse savasa kadar gidecegini Fransa’ya resmen bildirmisti. Fransa ise adalar
hakkinda karar verme yetkisinin Biiyiik Devletlere birakildigi ve Biiyiik Devletlerin kararinin
tartisilamayacag1 yolunda cevap vermisti (Simsir, 1989: 234). Durumun giderek degisebilecegini goren
Ingiltere, Oniki Ada’nin bir an 6nce Tiirkiye'ye geri verilerek durumun yumusatilabilecegini italya’ya
hatirlatma geregini duymustu (Simsir, 1989: 235).

Tiirkiye¥nin Viyana Biiyiikelgisi Hilmi Pasa, Ingiliz Biiyiikelgisine, Semadirek, Gokceada, Bozcaada,
Limni, Midilli ve Sakiz adalar1 Tiirkiye’de kalirsa tatmin olabileceklerini, Midilli ve Sakiz’in Yunanistan'in
elinde kalmasmin Tiirkiye i¢in ciddi bir tehlike olacagini, buralardan Anadolu’ya kolayca cikartma
yapilabilecegini ve Canakkale Bogazi'min arkadan vurulabilecegini, Sakiz Adasimin Izmiri tehdit
edecegini, adalarin silahtan arindirilmasi konusunda Yunanistan’a giivenmedigini, Anadolunun
giivenligi icin gerekli olan bu adalar1 Tiirkiye'nin geri almak zorunda kalacagini, simdi olmasa bile ilerde
alacagin belirtti. Bu, Yunanistan’'la savas demek olacakti. Balkanlarda ¢ikacak hengameye Biiytiik Devletler
de siiriiklenebilecekti. Hilmi Pasaya gore, adalar konusunun ¢oziimiinii Biiyiik Devletlere birakirken
Tiirkiye, kendi hayati ¢ikarlar1 hakkinda g¢ekinceler 6ne siirmiistiir ve simdi Biiyiiklerin kararimi kabul
etmemek hakkidir. Boyle diisiinen Hilmi Pasa, Midilli ve Sakiz adalarimnin Yunanistan’a verilmek
istenmesini Viyana’da protesto etmistir (Simsir, 1989: 237).

Ote yandan Sir Edward Grey, Uglii ittifakin cevabimi heniiz incelememisti ve adalar konusundaki Ingiliz
onerilerinde Rusya ve Fransa'nin da tesvikleri oldugu ortaya ¢ikmisti (Simsir, 1989: 240). Olaylar Osmanli
Hiikiimeti'nin aleyhine gelisiyordu. En ¢ok giivenilen Almanya, Ingiliz 6nerisini kabule sicak bakiyordu.
Berlin Biiytikelcisi Mahmut Muhtar Pasa, “adalar isinde Almanya’dan hicbir sey umut edemeyiz” diyordu
(Simsir, 1989: 241). Ote yandan 4 Ocak 1914’te Almanya’nin Roma Biiyiikelgisi, Uglii Ittifakin cevabmin
Berlin'de kaleme alindigini, Yunan isgalindeki adalarin Yunanistan’a birakilmasmin kabul edildigini
Ingiliz Biiyiikelgisine haber verecekti (Simsir, 1989: 248). Uglii ittifak, Yunanlilari bu adalardan cikartmak
konusunda silaha bagvuramayacagi igin boyle bir karara varmisti (Simsir, 1989: 249).

Rusya’nin Londra Biiyiikelgiliginden Ingiltere Disisleri Bakanligina gonderilen bir notada adalar
konusundaki Tiirk istekleri siralaniyordu. Bu istekler sunlardi:

1. Canakkale Bogazi'nin agzindaki dort adanin Tiirkiye’ye birakilmass,
2. Sisam dahil, Anadolu kiyisindaki adalarin da Tiirkiye’ye verilmesi,
3. italyan isgalindeki adalardan bazilarinin da Tiirkiye’ye iade edilmesi.

Buna karsi Rusya; Sakiz ve Midilli'nin ekonomik nedenlerle, Yunanistan’a birakilmasini, Sisam’i
Tiirkiye’ye vermemeyi, stratejik nedenlerle Limni ve Semadirek adalarinin (bogaz agzindaki dort ada dahil
olarak) Tirkiye'ye verilmesini istiyordu (Simsir, 1989: 249). Rusya, Bogazlardan gecis ozgiirliigiinii

3 Buradaki “Tiirkiye” tabiri alint1 yapilan metinde bu haliyle kullanilmustir.
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diistindiigii i¢in Bogazonii adalarinin Tiirkiye’ye birakilmasi arzu ediyordu. ingiltere ise, daha 6nce yalmz
Gokgeada ve Bozcaada'min Tiirkiye’de kalmasim ve Yunan isgali altindaki o6teki biitiin adalarin
Yunanistan’a verilmesini Biiyiik Devletlere resmen 6nermis bulundugundan, bundan dénmenin yeni
tartismalar ve giigliikler ¢ikaracagini diisiiniiyordu. Bu bakimdan Ingiltere goriisiinde direnecekti, fakat
sonradan Yunanistan'in Tiirkiye ile anlasabilecegini ve bagka odiinler karsiliginda Limni ve Samadirek
adalarim Tiirkiye’ye geri vermeye razi olabilecegi ihtimalini de ortaya koyuyordu (Simsir, 1989: 261).

Uglii ittifak Devletlerinden olan Italya ise adalar konusunda Ingiliz dnerilerini kabul etmekten yana olan
Avusturya ve Almanya’ya istemeye istemeye katilmist: (Simsir, 1989: 251).

Yunanistan’a gelince, biitiin Yunan matbuati, Tiirkiye'nin tehditlerinin Yunan’i korkutamayacagina dair
sert ifadeler kullanmiyordu. Yunan gazetelerine gore, Adalar Meselesi'nde Yunan'in hukuk ve talepleri
desteklenip kabul edilmedikge, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda barisin saglanmasi ve iyi iligkilerin tesisi
miimkiin olmayacakt (ikdam, 5 K. Sani 1914: 1).

Bu arada Uglii ittifak Devletlerinin adalar konusunda, Arnavutluk’un tahliyesi igin kararlastirilan 18 Ocak
tarihinden dnce bir cevap vermeyecekleri haberleri geliyordu (Ikdam, 7 K. Sani 1914: 1). Tan gazetesi ise,
Uglii ittifak Devletleri arasinda giinden giine daha fazla bir irtibatsizlik ve diizensizlik goriildiigiinii
yaziyordu (Ikdam, 7 K. Sani 1914: 1).

Uglii Ittifak Devletlerinin igerigi zaten hemen hemen ortaya ¢ikmis olan ve giinlerdir beklenen adalar
konusundaki cevab:r 14 Ocak’ta geldi (Hayta, 1997: 451; Simsir, 1989: 277). Verilen cevaptan, ingiltere’nin
adalar konusundaki biitiin tekliflerinin kabul edildigi anlagiliyordu. Buna gére, Uglii ittifak Devletleri,
Canakkale’ye yakin olan Bozcaada, Gokgeada ve Meis disinda kalan Yunan isgalindeki adalarin
Yunanistan’a birakilmasina razi olundugunu, ancak Giiney Arnavutluk sinirindaki Yunan askerlerinin 18
Ocak tarihine kadar cekilmesi gerektigini, adalar igin Ingiliz notasinda istenen giivencelerin kabul
edildigini, ayrica Miisliman azinliklarin korunmalar1 i¢in de Yunanistanin giivence vermesini
istediklerini, Oniki Ada konusunda da Italya’nin bu adalar1 Tiirkiye'ye vermeye razi oldugunu, ancak bu
konuda Tiirkiye ile Italya arasinda ayr1 bir anlasma yapilmasi gerektigini bildiriyorlardi (Ikdam, 18 K. Sani
1914: 1; Simgir, 1989: 277; Hayta, 1997: 451).

Uglii Ittifak Devletleri'nin Ingiliz &nerisine verdikleri cevap Osmanli Devleti ve Yunanistan'da yanki
bulmakta gecikmedi.

4.1. Ucli ittifakin Cevab1 ve Osmanli Devleti

Tiirkiye, Anadolu kiyisindaki adalardan vazgecemeyecegini bir¢ok kez bildirmisti. Biiyiik Devletler ise
Yunanlilar1 adalardan ¢ikarma isini {izerlerine alamayacaklarini 6ne siiriiyorlardi. Osmanli Hiikiimeti,
boyle bir varsayimin Biiyiik Devletlerin kararini etkilememesi gerektigini diistiniiyordu. Son anlasmalarla
biiyiik avantajlar verilen Ingiltere’den bdyle bir davranis beklenmiyordu (Simsir, 1989: 278). Tiirkiye,
hayati ¢ikarlarin ¢igneyen bu karari hi¢bir zaman kabul edemezdi ($Simsir, 1989: 278). Adalar yiiziinden
Tiirkiye, en fazla hosnutsuzlugu Almanya’ya kars: duyuyordu ve diis kirikligina ugradigini gizlemiyordu.
Almanya ise Ingiltere’nin kesin dnerileri karsisinda bagka tiirlii davranamadigini éne siiriiyordu. Tiirkiye,
Biiyiik Devletlerin kararini zorla kabul ettirmek gibi bir girisime Almanya ile miittefiklerinin
katilmamalarin1 umuyordu ve Sakiz ile Midilli'nin kendileri i¢in elzem oldugunu ifade ediyordu (Simsir,
1989: 297).

Osmanli Devleti i¢cin Adalar Meselesi yalniz Sakiz ile Midilli'nin ilhaki ve miilk olarak verilmesi degil, belki
Anadolu’nun toprak biitiinliigii meselesiydi. Mesele sadece devletin degil, biitiin milletin sahiplenmesi ve
onemsemesi, gereken bir meseleydi. Devletler dinlemeseler bile, millet biitiin varlig: ile itiraz edecekti.
Sakiz ve Midilli'yi bir yabanct hiikiimetin ele gecirmesi, Anadolu topragina kanca atmaktan baska bir
manaya gelmezdi. Bu iki ada Anadolu’dan ayrilmis iki par¢a oldugundan onlar1 ele gegirmek, Anadolu
kitastmin bir pargasini ele gecirmekle, oraya tecaviiz etmekle esdeger idi. ki adamin Yunanistan’a
gecmesine sessiz kalmak, Anadolu arazisine taarruz edilmesine razi olmakla ayn1 idi. Bundan dolay1 hem
devlet, hem millet bu meseleyi olanca 6nemiyle ele almali, ne yapacaksa vakit gecirmeden yapmal idi.
Osmanli Hiikiimeti'ne gore, adalarin Yunanistan’a verilmesi ortiilii bir maksada dayanmaktaydi. Anadolu
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icin kotii bir esas konmak isteniyordu ve Yunanistan oraya adeta bir oncii vazifesini gormek {izere
yerlesiyordu. Bu haksizlig1 hazmedebilmek miimkiin degildi ve Tiirkler biitiin giigleriyle Midilli ve
Sakiz’'in ilhaki kararmi protesto edecekler ve Oyle bir karara hicbir zaman olumlu bir cevap
vermeyeceklerdi.

Halbuki Tiirkler bu iki aday1 Yunanhlarin elinden degil Cenovalilar ve Floransalilardan almiglardi. Ustelik
iki adanin ahalisi Atinalilara katilmamak icin azami 6lciide gayret sarf etmiglerdi. Ozellikle Sakizlilar
Atina’ya karsi hiirriyetlerini miidafaa icin savasmislardi. Daha da kotiisii Atinalilar yedi yasindan yukar:
biitiin Midilli halkinin katledilmesine karar vermislerdi. Bu adalar bir zamanlar mubhtariyetle idare
edilmekle beraber yine Bizans Imparatorlugu'nun hakimiyeti altinda idi. Bugiinkii durumda ise Bizans
Imparatorlugu, Osmanlilik elinde idi. Adalarn bir top menzili kadar yakin ve tarihen hak sahibi olan bir
hiikiimete verilmeyip de oralara uzak olan bir hiikiimete verilmesini kabul etmek miimkiin degildi. Boyle
diistinenlerin iyi niyet sahibi olmadigina siiphe yoktu.

Bu adalar Yunanistan elinde bulundukg¢a, Osmanli Hiikiimeti ile Yunanistan arasinda iyi iliskilerin
diisiiniilmesine de imkan yoktu. Yunanistan’da bile bu yonde diisiinenler vardi. Yunan milletvekillerinden
biri, iki ada ytiztinden Osmanli Devleti ile Yunanistan miinasebetlerinin bozulmasini hayirli gérmemis,
orada ¢ok onemli menfaatler bulundugunu soylemistir. Ger¢ekten de aradaki menfaatler o kadar ¢ok, o
kadar mithimdir ki iki adanin haksiz olarak elde edilmesi yiiziinden, bu menfaatlerin bozulmasina
Yunanistan'in nasil razi olacag1 anlasilir gibi degildi. Osmanh Hiikiimeti devletlerin baskisiyla siyasi
iligkilere girisse bile millet hi¢cbir zaman o hususta hiikiimeti takip edemezdi. Millet, milli hislerine baglilik
gostererek bitimsiz bir sekilde Yunanliligin diisman, karsit1 olacakti. Halkin giicenmisligi devam ede ede
bir giin gelecektir ki hi¢bir Tiirk bir Yunanlidan on paralik bir sey almayacak ve bir Yunanlinin viicudunu
bile bir felaket sebebi sayacakti.

Harunos gazetesinde “Bir An Tarihi” adiyla yazilan bas makalede hakiki Tiirk-Yunan menfaatlerinin tesisi
konusunda 6nemli bir tespit yapilmisti. Makalede, “Tiirkiye ile Yunanistan, genel menfaatleri ve dogal
irtibatlar1 bakimindan birbirine baghdir. Bu gibi biiyiik menfaatleri, ikinci derecede bir 6nemi bulunan
kiiciik bir menfaate feda etmek, en basit mantik gereklerini inkar etmektir. Bu, tarihi bir saattir. Meselenin
gercek mahiyetini ve bu konudaki goriislerin biitiiniin{i uzun uzun, iyice diistinmeden son s6zii s6yleyecek
olan kimse tarih huzurunda pek agir bir sorumluluk iistlenmis olacaktir” deniyordu.

Gazetenin sozlerinden, ne ifade etmek istedigi ¢ok acik olarak anlasiliyordu. Gazete, Osmanli Hiikiimeti
ile Bulgaristan’in, Yunanistan’a kars1 durumlarini agtyor, Vazifesini yerine getiriyordu. Sofya Sefiri Fethi
Bey’in o sirada Istanbul’a gelmesi de akillara bazi soru isaretleri diisiiriiyordu. Gergekten de tarihi an iki
hiikiimet igin de ¢ok &nemliydi ve bu tarihi anin bereketli senelerin baslangici olmasi yalmiz Yunan
Hiikiimeti'nin gosterecegi nazari ve ameli bilgiye bagh idi. Eger Yunanlhlar kotii bir tohum ekerlerse
gelecek icin her halde iyi bir {iriin beklemeye haklar1 yoktu (Ikdam, 21 K. Sani 1914: 1).

4.2. Uclii Ittifakin Cevabi ve Yunanistan

Atina Ajansi, devletlerin adalar hakkindaki kararlar1 miinasebetiyle nesrettigi bir teblignamede, Biiyiik
Devletlerin Sakiz ve Midilli ile ilgili kararlarina dayanarak ortaya biisbiitiin yeni bir prensip ¢ikarmak
istiyordu. Atina Ajansi, Midilli ve Sakiz’in tahkim edilmemesinin, zikredilen iki adamin tarafsizligina
esdeger oldugunu, bundan dolay: Biiyiik Devletlerin buralarda her tiirlii harici saldirinin yasaklanmasi
isini teminat altina almalar1 gerektigini ortaya koyuyordu. Yunanistan'in bu goriisii 1srarla miidafaa
edeceginin de hatira getirilmesi lazim geldigini de ilave ediyordu.

Atina’dan gelen diger bir haberde de adalara asker ¢ikarmak i¢in, Osmanli Hiikiimeti tarafindan bir
tesebbiiste bulunulmas: ihtimaline karsi, Osmanli askerlerinin hareketlerini gézetim altinda bulundurmak
igin Yunan torpidolariin Anadolu sahillerine gonderildigi bildirilmekteydi (fkdam,18 K. Sani 1914: 1). Bu
arada Yunan Hiikiimeti’'nin, Sisam, Sakiz, Midilli ve Limni efradini kendi ordusuna dahil etmek {izere silah
altina davet ettigi, her adada bir tabur teskil edilecegi haberleri de geliyordu (Ikdam, 18 K. Sani 1914: 1).
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Yunan Bagbakani1 Venizelos, Adalar Meselesi hakkinda Yunan lehinde Biiyiik Devletlerin yardimim
kazanmak maksadiyla Avrupa seyahatine ¢ikmuisti. Once Roma'y1 ziyaret ettikten sonra, Paris, Londra,
Berlin, Petersburg ve Viyana’ya ugramay1 planlayan Venizelos (fkdam, 9 K. Sani 1914: 2), Roma ziyaretinde
istedigi neticeyi almis ve Italya ile Yunan arasinda Adalar Meselesi hakkinda kesin bir uyusma saglanmistt.
Tan gazetesinin beyanina gore, Yunan Hiikiimeti Canakkale Bogazi'na civar olan adalarin tarafsiz bir hale
getirilmesine hazirdi ve bu adalarin askerlik¢e harekat iissii yapilacagina dair olan korku ve endise bu
sekilde yok olacakti (Ikdam, 14 K. Sani 1914: 1) Venizelos, Tiirk tezinin tam aksini savunmus, Midilli ile
Sakiz’in Yunanistan’a verilmesinin Tiirkiye igin bir tehlike olmayacagi ve bir Tiirk-Yunan Savasi
¢ikarmayacag1 noktasi iizerinde 6zellikle durmustu (Simsir, 1989: 287).

Roma’dan Paris’e gegen Venizelos un Fransa'y1 Yunan emellerini kabule sevk etmeye ¢alisacagi stiphesizdi
(ikdam, 17 K. Sani 1914: 2). Fransa'nin Helen dostlugu politikasi agir1 Yunan iddialarina neden oluyordu
(Simsir, 1989: 287). Paris’te bulundugu sirada Osmanli Biiytikelcisi Rifat Pasa ile goriisen Venizelos, adalar1
almakla Anadolu’da karisiklik ¢ikarmayr diisiinmedigini, Anadolu iizerinde hicbir emelleri
olamayacagini, Tiirkiye ile iyi gecinmek istediklerini hatta bir ittifak yapmay1 diistindiiklerini s6ylemisti
(Simsir, 1989: 287).

Venizelos Paris’ten Londra’ya gegti ve Ingiltere Disisleri Bakam Sir Edward Grey ile adalar ve Arnavutluk
sinir konularmi goriistii. Venizelos, Ege Adalari konusunda Biiyiik Devletlerden giivence istiyordu ve bu
adalar silahsizlandirirsa saldiriya ugramayacaklar1 konusunda giivence verilmesi gerekir diyordu. Bura
karsilik Grey, boyle bir giivence onerisini 6teki devletlere sunamayacagini, Yunanistan'in 6teki devletlere
kendisinin basvurabilecegini, Almanya kabul ederse belki 6teki iilkelerin de kabul edebilecegini, giivence
verilecekse biitiin Biiyiik Devletlerce verilmesi gerektigini sdyledi (Simsir, 1989: 291). Yunan Basbakan,
Londra’da Tiirk Biiytiikelcisi Ahmet Tevfik Pasa ile de goriismiis Tiirkiye ile ittifaka varacak kadar iyi
iliskiler kurmak istedigini, Tiirkiye, Romanya, Sirbistan ve Yunanistan arasinda kurulacak bir blogun bir
baris faktorii olacagini ve Bulgaristan'in da artik kipirdayamayacagimi soylemesi tlizerine Tevfik Pasa,
boyle bir anlasmaya Adalar Sorunu’nun engel oldugunu belirtmistir. Bunun {izerine Venizelos, bu konuda
iki tilkenin Biiyiik Devletlerin kararina boyun egmekten baska careleri olmadigini 6ne siirmiistiir ($imsir,
1989: 296).

Yunanistan, Biiyiik Devletlerin yardimiyla Ege’de istegi destegi almis, ¢ikarlarim1 muhafaza etmisti.
Osmanli Devleti'nin Ege’deki hukuku s6z konusu oldugunda Biiyiik Devletlerin kararina uyma
zorunlulugundan dem vuruyordu. Sadece kendi ¢ikarlarini diisiinen bir devletle nasil bir anlasma zemini
bulunabilirdi?

Yunan Krali bir beyanatinda, Adalar Meselesi'nin kendilerini tatmin edecek bir tarzda ¢oziilmek iizere
oldugunu ifade ediyordu. Kral: “Adalar Meselesi artik bizim i¢in hosumuza gidecek bir tarzda ¢oziilmdiis
gibi gériiniiyor. Imroz, Bozcaada ve Meis adalarindan bagka isgal eyledigimiz adalarmn hepsi Yunanistan’a
ilhak edilecektir” diyerek kendinden emin goziikiiyordu (fkdam, 25 K. Sani 1914: 1).

Osmanli Devleti, kayitsiz ve sartsiz olarak Biiyiik Devletlerin kararina uymayacak gibi goriiniiyordu.
Acaba Yunanistan biiyiik olaylarin meydana gelebileceginin farkinda miydi?

Avrupa Yunanistan’a 6nceden ¢okca verdiklerini hesaba katmiyor, bu da yetmiyormus gibi, Osmanh
Devleti hesabina, Yunanistan’a daha fazla vermek istiyordu. Yunanistan, Balkan Savasi’'ndan
memnuniyetsizlikle ¢ikan devletlerin fikrine ragmen Sakiz ve Midilli'ye yerlesmis olacakt1 (fkdam, 25 K.
Sani 1914: 1). Adalar Meselesi'nin siyasi adetlere aykiri olarak halledilmesi Osmanli Devleti'ni
Bulgaristan’a daha fazla yaklastiracakti. Bu yakinlik tabi ki Yunanistan'in aleyhinde olacakti. Bu mesele
Yunanistan’la hal onulur ise, muharebe ihtimali de ortadan kalkar, herkes kendi 1slahatiyla mesgul olurdu.
Yok, bu mesele esasli bir sekilde ¢oziimlenmezse, sark hicbir zaman rahat yiizii goremezdi. Oysa
Avrupa’daki bazi1 gazeteler Tiirk-Yunan anlasmazligini devam ettirmek istiyorlard: ve giiya her tiirlii
itilafa imkan bulamiyorlardi. Ciinkii kendi menfaatleri dyle gerektiriyordu ama eger Osmanl Hiikiimeti,
istediginin baris ile verilecegini goriirse, “mutlaka savag isteriz “ diye ayak diremeyecek, yani bagkalarmin
menfaati i¢cin meydana atilmayacakti (ikdam, 26 K. Sani 1914: 1).

- —
Abant Sosyal Bilimler Dergisi - https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbi

1811



Ege Adalar1 Meselesinde Biiyiik Devletlerin Tutumu ve Sonuglar1
The Attitude of the Great Powers to the Aegean Islands Issue and Its Results

Atina’daki Tiirk elgisi adalar konusunda Yunan Disisleri Bakaru ile goriismiis ve yeni bir Girit Sorunu
olusturmaktan kaginmak i¢in Sakiz ve Midilli adalarinin Tiirkiye’de kalmasinin esas oldugunu bildirmisti.
Yunan Disisleri Bakani, bu adalar Tiirkiye’de kalirsa asil o zaman yeni bir Girit Sorunu ¢ikacagi, adalarin
silahsizlandirilmasinin  Tiirkiye igin bir giivence olacagl ve Yunanistan'in Anadolu’da Elenlik
kiskirtmasina kalkismak niyetinde olmadig1 yolunda cevap vermisti (Simsir, 1989: 298).

Yunanistan adalar: ele gegirmekle yetinecek gibi goriinmiiyordu. Adalar1 elde etmesinin yaninda, bu
adalara herhangi bir harici saldir1 olmamasi i¢in giivence verilmesinde 1srar ediyordu. Nitekim Venizelos,
Yunanistan’a birakilacak adalara Tiirkiye'nin saldirmamasi i¢in Almanya’dan giivence istemis, ayrica
Biiyiik Devletlerin kararini kabul etmesi icin Tiirkiye'ye baski yapilmasini (Simsir, 1989: 314), adalarn
Tiirkiye'ye karst savunmak igin uluslararasi bir donanma gonderilmesini rica etmis, fakat istegi
reddedilmisti. Berlin’de Venizelos’a Tiirkiye ile anlasmas1 soylenmisti (Simsir, 1989: 317).

Bu arada gazetelerde Osmanli Hiikiimeti ile Yunanistan arasinda yakinda dogrudan dogruya goriismelere
girisilecegi yaziliyordu (ikdam, 27 K. Sani 1914: 1). Alinan haberlere gore, Atina’da Galib Kemali Bey de
Yunan Dasisleri Bakani Mosy6 Streit arasinda gayri resmi olarak goriismelere baglanmisti.

Bu mesele hakkinda Osmanische Lloyd gazetesi, Biiyiik Devletlerin Osmanli ve Yunan Hiikiimetlerinin
Midilli ve Sakiz adalar1 hakkinda dogrudan dogruya uyusabilmeleri i¢in adalar hakkindaki kararlarin
daha bir miiddet icin Bab-1 Ali’ye tebli§ etmeyeceklerini yaziyordu. Levant Herald gazetesi ise, Adalar
Meselesi hakkinda nesredilen haberlerin, giivenilir haberlere dayanmadigini, bu nazik meselenin
halledilmesinin yalnizca Biiyiik Devletlerin sorumluluguna verildigini, devletlerin yakinda kararlarmi
[stanbul ve Atina kabinelerine teblig edeceklerini bildiriyordu. Fakat Yunan Bagbakani Venizelos, Tiirkiye
ile dogrudan dogruya bir uyusma arzu etse bile, Adalar Meselesi hali hazirda sirf Biiyiik Devletlere ait
bulundugu igin, kendisinin bu konuda dogrudan dogruya hicbir tesebbiiste bulunmayacag: acikti.
Venizelos, ancak Avrupa devletlerinin razi olmasi halinde bizzat veya Yunan elciligi vasitasiyla, dogrudan
dogruya goriismelere girigebilirdi (Ikdam, 28 K. Sani 1914: 1).

Yunanistan goriisiinde direniyordu ve adalar kendisine birakildig: takdirde Anadolu icin herhangi bir
tehlike meydana gelmeyecegini iddia ediyordu. Bu konuda Yunan Hariciye Nazir1 Streit'in beyanati
onemlidir. Streit, Venizelos'un, Adalar Meselesi'nde ortaya ¢ikan bazi yanlis anlasilmalarin giderilmesine
calisacagini beyandan sonra, Yunanistan'in Akdeniz’deki stratejik vaziyetinin 6nemli bir sekilde kuvvet
kazanmayacagini, Yunan Hiikiimetinin Akdeniz’de kendi donanmasz igin harekat {issii olabilecek bir¢ok
noktaya esasen sahip bulundugunu ilave etmisti. Beyanatina devam eden Streit, Yunanistan'in adalardan
Anadolu’ya ge¢gmesinden endise etmeye kesinlikle mahal olmadigini, Adalar Meselesi'nde kabul edilecek
yarim tedbirlerin Osmanli-Yunan hiikiimetleri arasinda devamli bir anlasmazlik kaynag: olabilecegini
soylemisti (Ikdam, 28 K. Sani 1914: 1).

Bazi Avrupa gazetelerindeki haberler Osmanli Devleti'ni umutlandiriyordu, fakat Biiyiik Devletlerin
notasinin igerigi anlasilmadik¢a bu konudaki haberlerin kesin bir esasi olmayacagi da agikti. Alman
gazetelerinden bir kismi, Adalar Meselesi'nin Osmanli Hiikiimeti'nin arzusu yoniinde ¢6ziimlenmesini
Venizelos’a siddetle tavsiye ediyorlardi. S6z konusu gazeteler, Oniki Ada’dan bir kisminin karsilikli
degistirilmesi suretiyle iki hiikiimet arasinda anlasma olmasmin miimkiin olabilecegini ortaya
koymaktaydi (Ikdam, 29 K. Sani 1914: 1).

Osmanli Devleti'nin Atina Biiyiikelgisi Galib Kemali Bey, yeni gorevine baslamas: vesilesiyle Yunan
mahfillerinde; “Ben buraya Tiirkiye ile Yunanistan arasinda eskiden beri mevcut olan dostluk
miinasebetlerini teyit maksadiyla geldim. Taraflarin itidal isteyen diisiinceleri ve iyi niyeti bana bu hususta
iimit bahseder” tarzinda beyanatta bulunmustu. Bununla beraber bu so6zler heniiz Yunanistani temin
edecek bir mahiyette degildi (Ikdam, 29 K. Sani 1914: 1-2).

Yunanistan'in girisimlerine karsilik, Osmanlh Hiikiimeti, Biiyiik Devletlerin Ege Adalar1 konusundaki
kararlarinin Tiirkiye'ye zorla kabul ettirilmemesi igin biiyiikelgisi araciligi ile Berlin’de girisimde
bulunmustu. Alman yetkililer bunu dikkate alacaklar1 s6ziinii vermislerdi (Simsir, 1989: 318).
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Yunanistan, adalar1 elde etme ve gikarlarini garanti altina alma cabalarmi siirdiiriiyordu. ingiltere’nin
Viyana Biiyiikelgisini ziyaret eden Venizelos, Tiirkiye Biiyiik Devletlerin adalar konusundaki kararim
kabul ederse ondan sonra, Tiirkiye'nin yapacagi onerileri Yunanistan'in dostca dikkate alacagini ve
Tiirkiye ile dost olmanin Yunanistan'in ¢ikarina oldugunu bildirmisti (Simsir, 1989: 320). Hem adalar
Yunanistan'in olsun, hem de Tiirkiye ile dost olunsun. Bu ikisi birlikte miimkiin olabilir miydi? Biitiin
fedakarligr karsisindakinden bekleyen bir dostluk anlayisi nasil bir dostluk anlayisiydi? Bu anlayisla bir
dostluk kurulabilir miydi, kurulsa bile kalict olur muydu?

Yunanistan'in o giinkii sartlarda denizlerde Tiirklere kars: tartisilmaz bir iistiinliigii vardi. Tiirklerin
karadan saldir1 ihtimaline kars1 da tedbirli olmak istiyordu. Bu bakimdan Romanya ile bir askeri anlagsma
yapmusti. Ayrica Tiirkiye Trakya’da Yunanistan’a saldirsa Sirbistan da kendisini Bulgaristan'la savasta
sayacakt1 (Simsir, 1989: 320). Burada gozden kagmamas: gereken 6nemli bir husus, bu donemde Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda giiniimiizdeki gibi bir kara smirinin olmayisidir. Ciinkii Bat1 Trakya bu dénemde
Bulgaristan sinirlar1 icindedir. Bu nedenle Tiirk tarafinin ¢ikmasi muhtemel savas: kazanabilmek igin Bat
Trakya tiizerinden Selanik’e dogru yiirlimesinden baska ¢ikar yol goziikmiiyordu. Bundan dolay:
Bulgarlarin ve diger Balkan Devletleri'nin tutumu ¢ok 6nemli idi (Kelesyilmaz, 2000: 280).

Bu arada ingiliz kaynaklarindan sizan yari resmi haberlere gore, Tiirkiye, Adalar Meselesi i¢in, dogrudan
dogruya Yunanistan ile goriismek istegini gostermistir. Buna gore, Sakiz ile Midilli'nin Tiirkiye’ye terkine
karsilik, halen Italya’nin isgali altinda bulunan adalardan bazilarmin Yunanistan’a terk edilmesine Bab-1
Ali raz1 olacakt.

Ingiltere’ye gore ise, bu tarz ¢dziimiin icras birkag sebepten dolay1 miimkiin degildir. Oncelikle, Adalar
Meselesi, resmi antlasmalar ile Avrupa Biiyiik Devletlerine birakilmis oldugundan Yunan Hiikiimeti bu
mesele hakkinda Tiirkiye ile miizakere yapmaya yetkili degildir. Tkinci olarak, Oniki Ada’min Tiirkiye
heniiz fiilen kullanma hakkina sahip olmadig1 icin bunlarin kullanma hakkina ait hususta Tiirkiye'nin
taahhiitlere girismesinin pratik bir kiymeti olamaz. Ugiincii olarak, Yunan'in goriisiine gre, Oniki Ada’nin
hepsinin kiymeti, yalniz Midilli Adasi’mn bile kiymet ve ehemmiyetine denk degildir (Ikdam, 31 K. Sani
1914: 1).

Evet, Yunan isgalindeki Ege Adalari’nin Yunanistan’a terki hemen hemen kesinlesmisti. Sadece Biiyiik
Devletlerin bu karari resmen agiklamas: isi kalmisti. Yunanistan ise bu adalar1 elinde tutabilmek ve
Tiirklerin olasi bir saldirisina kars: korumak i¢in Biiyiik Devletlerden kesin giivence almak pesinde idi. Bu
cabalar1 devam edecekti.

4.3. Uglii Ittifakin Cevabi ve Ingiltere

Uglii Ittifak Devletleri'nin adalar konusundaki cevabi 14 Ocak 1914’te bildirilmisti. Cevapta; Gokgeada,
Bozcaada ve Meis disinda kalan Yunan isgalindeki adalarin Yunanistan’a birakilmasina razi olundugu,
ancak Giiney Arnavutluk sinirindaki Yunan askerlerinin 18 Ocak tarihine kadar ¢ekilmesi gerektigi, adalar
icin ingiliz notasinda istenen giivencelerin kabul edildigi, ayrica Miisliiman azinliklarin korunmalari igin
de Yunanistan'in giivence vermesini istediklerini, Oniki Ada konusunun da Tiirkiye ile {talya arasinda ayr1
bir anlasma yapilmasi gerektigini bildirmislerdi.

Ingiliz Disigleri Bakaru Grey, Adalar Meselesi hakkinda Osmanli ve Yunan hiikiimetlerine verilmesini
diisiindiigii notalarin metinlerini Alman, Avusturya ve Italyan hiikiimetlerinin bir tebligine karsilik olmak
tizere biitiin Biiyiik Devletlere 23 Ocak 1914’te bildirdi (ikdam, 27 K. Sani 1914: 1; Bayur, 1991: 246-247).
Notada, Giiney Arnavutluk simirmin 18 Ocak giiniine kadar bosaltilmasi kosuluyla, Yunan isgalindeki
adalarin (Gokgeada, Bozcaada ve Meis disindakiler) Yunanistan’a birakilmasini kabul eden paragrafta, “18
Ocak tarihine kadar” sozciikleri “en kisa zamanda” olarak degistirilecegi, ayrica Giiney Arnavutluk
siirinda her tiirlii direnisi durdurmay: Yunan Hiikiimeti'nin iizerine alacagini ongoren satirlarin da
degistirilecegi bildiriliyordu.

Ancak bu kosullar yerine getirildikten sonra adalarin Yunanistan’a birakilmasini ve Miisliiman azinliklarin
korunacaklarina dair Yunanistanin giivence vermesini de 1ngiltere’nin kabul edecegi beyan ediliyordu.
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Tiirkiye ile Italya arasinda ayr1 bir anlasma yapilarak Oniki Ada’min Tiirkiye'ye geri verilecegi yolundaki
bildirimi ingiltere’nin not ettigi, ancak Oniki Ada’nin sonunda hangi iilkeye birakilacagma Biiyiik
Devletlerin karar vermeleri gerektigi belirtiliyordu (ikdam, 28 K. Sani 1914: 1). ingiltere, notasina ilisik
olarak iki bildiri metninin Alt1 Biiyiik Devletin temsilcilerine, Yunanistan'a ve Tiirkiye'ye sunulmasin
Oneriyordu. Bu bildiri taslaginda; Ttirk Hiitkiimeti'nin, 30 May1s 1913 tarihli Londra Antlasmasi’nin besinci
maddesi ve 1 Kasim 1913 tarihli Atina Antlasmasi’nin on besinci maddesiyle, Ege Adalari’nin kaderi
hakkinda Biiyiik Devletlerin karar vermelerini kabul ettigi hatirlatiliyor, Biiyiik Devletlerin, Yunanistan'in
Bozcaada ile Gokgeada’y:r Tiirkiye'ye geri vermesine, Yunan isgalindeki Oteki Ege Adalari’ma da
Yunanistanin temelli olarak el koymasina, Meis (Kastelloriza) Adasi'nin da Tiirkiye’ye geri verilmesine
karar verdikleri bildiriliyordu.

Ayrica Yunanistan, adalar1 tahkim etmeyecegi ve askeri amaglarla kullanamayacagina, adalar ile Anadolu
arasinda kagakciligr onlemek igin etkin tedbirler alacagina dair Biiyiik Devletlere ve Tiirkiye’ye tatminkar
giivence verecekti.

Alt1 Biiylik Devlet, bu kosullarin fiilen yerine getirilmesini ve siirdiiriilmesini saglamak igin Yunanistan
nezdinde niifuzlarini kullanmayi taahhiit ettiklerini, ayrica adalardaki Miisliiman azinliklarin korunmalar1
i¢in Yunanistan'dan tatminkar giivence isteyeceklerini ve Osmanli Hiikiimeti'nin yukaridaki kararlara tam
olarak uyacagina giivendiklerini ortaya koyuyorlard: (Simsir, 1989: 302).

Ingiltere ayn1 zamanda notaya sdyle bir kayit da koymustu: “Bu iki tebligin Alt1 Biiyiik Devletin, eger
gerekirse, her iki {ilkede kararlarina saygi gosterilmesini saglamak icin ltizumlu goériilecek basvurmalari,
aralarinda 6nceden anlasmis olarak yapacaklar: yonii, Biiyiik Devletlerce iyice kararlastirilmis olsun.”

Bu, asil zararh taraf olan Tiirkiye’ye karsi baski yapmaya hazirlanalim, demekti (Bayur, 1991: 247).

ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Mallet'e gore, Biiyiik Devletler, adalar konusundaki kararlarma
uyulmasimi saglamay1 resmen kabul ederlerse, Tiirkiye'nin Sakiz ve Midilli'yi geri almaga kalkismasi
halinde kuvvet kullanmak yiiktimliiliigii altina girmis olacaklardi. Tiirkiye ile Yunanistan'in baris yoluyla
anlagmalar1 halinde de Biiyiik Devletlerin karari uygulanamazdi. Tiirkiye, ancak Yunanistan’dan daha
giiclii bir donanma kurduktan sonra adalar1 kuvvet yoluyla geri almaya kalkisabilirdi. Mallet, Tiirkiye'yi
onlemek i¢in Biiyiik Devletlerin donanmalariyla gosteri yapabilecegini, bu yetmezse de baska tedbirlerin
de diisiiniilmesi gerektigini ve Tiirkiye'ye kars1 en iyi baskinin mali bask1 olabilecegini sdyliiyordu (Simsir,
1989: 304).

Bu baglamda Uglii itilaf Devletleri, Sir Edward Grey’in adalar hakkindaki son notasina dayanarak,
Osmanli Hiitkiimeti'nin devletlerin arzusunu kabulden g¢ekinmesi ve Midilli ve Sakiz'in Yunanistan’a
terkini kabul etmemesi halinde Dogu Akdeniz’de bir deniz gosterisini diisiiniiyorlardi. Nitekim Paris ve
Petersburg kabinelerinin artik bu teklifi kabul ettikleri zannediliyordu (Ikdam, 30 K. Sani 1914: 1).

Donanma gosterisi hakkinda Uglii Ittifak Devletleri miitereddit bir tavir takinmisti. Neue Freie Presse
gazetesi bunu, Ingiltere’'nin Yunanistan lehinde énemli bir siyaset takip etmesine baghyordu (ikdam, 14
Subat 1914: 2). Bununla birlikte Ingiltere, Tiirkiye'nin Yunanistan’la anlasmasi halinde buna engel
olmayacagini da soylityordu (Simsir, 1989: 363).

5. Uclii ittifakin Ingiltere’ye Verdigi Karsilik

6 Subat 1914'te Londra’daki Alman, Avusturya ve Italya biiyiikelgileri hiikiimetlerinin karsiligini
Ingiltere’ye bildirdiler (Simsir, 1989: 362). Bu karsilikta Ege Adalari’na ait tasarinin hiikiimetlerince kabul
edildigi ifade edilmekteydi. Ancak 1ngiliz miistesar ile biiyiikelgilerin goriismelerinden 6yle anlasilir ki
bu {i¢ devlet, Ingiltere'nin baskiya ait diisiincelerini pek kabul etmek istememektedirler; ciinkii
biiyiikelciler bunlar {izerinde konusulmadan &nce Istanbul ve Atina’dan gelecek karsiliklar1 beklemenin
daha dogru olacag diisiincesini ileri siirmektedirler. Miistesarda hasil olan intiba, Almanya’nin higbir
suretle Osmanli’ya karst yapilacak baskilara katilmayacagi, italya’nin ise, Bab-1 Ali’ye karst aksi bir durum
almadan 6nce Anadolu’da elde etmek istedigi imtiyazlari almay1 diisiindtigii yolundadir (Bayur, 1991:
247).
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Uclii ittifak Devletleri, Ege Adalar’’'na ve Arnavutluk sinirina iliskin ingiliz Onerilerini kabul etmislerdi.
Yalniz zorlama oOnerilerinden simdilik vazgegilmesini ve Tiirkiye ile Yunanistan'mn cevaplarinin
beklenmesini istiyorlard: (Simsir, 1989: 372). ingiltere ise, Ege Adalar1 ve Giiney Arnavutluk siniri
konusundaki Biiyiik Devletler kararim Tiirkiye’ye ve Yunanistan’a bildirmeden 6nce, zorlayici 6nlemler
tizerinde Uglii Itilaf Devletleri'nin goriis birligine varmasi gerektigini diisiiniiyordu (Simsir, 1989: 373).

Eko de Pari gazetesi, Uclii Ittifakin verdigi cevaptan bahsederken soyle diyordu: “Hakikatte Uglii Ittifak
adalarin Yunanistan’a verilmesi i¢in teminat verilmesini reddetmekte ve hatta bir deniz hareketi ihtimalini
bile tasavvur etmemektedir. Fakat Yunanistan’a, Epir’in tahliyesi icin bir miiddet tayin etmekle Uglii
Ittifak, Yunanistan1 kuvvet kullanmakla tehdit etmektedir.” (Tanin, 9 Subat 1914: 1).

Tan gazetesine gore ise Uglii Ittifak Devletleri, adalarin Yunanistan’a kesin olarak verilmesi ve Istanbul’da
yapilacak olan tegebbiisler hakkindaki goriiglerini tanitmak istememislerdir (Tanin, 9 Subat 1914: 1).

Uglii ittifak Devletleri, Yunanistan’a verilecek cevaba onay vermekle beraber, yeni bir maddenin ilavesini
de rica etmekteydiler. Bu madde geregince, “Arnavutluk’a ait arazinin tahliyesine Yunanistan tarafindan
Mart'in birinci giinii ¢cabuklukla baslanacak ve Mart'in otuz birinci giinii biitiin tartismal arazi tahliye
edilmis olacaktir”.

Bununla beraber Uglii ittifak Devletleri, Osmanli Hiikiimeti'ne teblig edilecek notaya dair higbir sey
soylemiyorlardi (Tanin, 11 Subat 1914: 1).

Uglii Ittifak Devletlerinden Avusturya ve Italya, Midilli ve Sakiz'in Tiirkiye’ye iade edilmesi gerektigini
ileri siiriiyorlardi. Rusya ise, Disisleri Bakani Sazanof'un beyanatina gore buna karsi olacagmi beyan
etmigti (Tasvir-i Efkar, 12 Subat 1914: 1).

Evet, Adalar Meselesi'nin ¢oziimii konusunda artik Biiyiik Devletlerin kararini aciklamasi arifesinde
bulunulmaktaydi. Bu meselenin halli igin Ingiliz Disisleri Bakam Sir Edward Grey, gerekli tesebbiislerde
bulundugu zaman s6yle bir amag takip etmisti: Meselelerde alakadar iki tarafin sikayetleri arasinda bir
¢ozlim bulmak. Yunanistan’a; “Arnavutluk icin tayin edilen hududa tamamen riayet edeceksin ve
askerlerinin isgali altinda bulunan adalar sana terk edilecektir” ve Tiirkiye’ye; “Sen Londra Antlasmasi'nin
besinci maddesi geregi Adalar Meselesi'ni devletlere terk ettigin icin Sakiz ve Midilli vs. hakkindaki
sikayetlerinden feragat edeceksin. Diger taraftan Italya’nin isgalinde olan Oniki Ada sana iade edilecektir”,
demek (Tanin, 11 Subat 1914: 1).

Londra Antlasmasi’nin imzalanmasindan hemen sonra Ingiltere’nin Gokgeada ve Bozcaada disindaki tiim
Ege Adalari’nin Yunanistan’a verilmesini savunmasi ve bu yonde ¢aba sarf etmesi, adalarin geleceginin
belirlenmesinde etkili olmustur. Ingiltere bu gabalariyla adeta yiikiimliiliik altina girmis, yetkisi olmadig
halde 6teki Biiyiik Devletler adina da hareket etmisti.

Ege Adalar1 konusundaki anlasmazlik ve belirsizlik Osmanli Devleti ile Yunanistan’i zaman zaman savasin
esigine getirmis, gerilimi hat safhaya ¢ikarmistir. 1913 sonlarinda iki devlet sicak bir ¢atisma asamasina
gelmistir (Ulubelen, 1982: 150, 157). Ege Adalarini Yunanistan’a vermektense savasa razi olan Osmanh
Hiikiimeti'nin bu kararindan vazgegirilmesi icin yine ingiltere devreye girmistir (Ulubelen, 1982: 157).

Goriiliiyordu ki Ingiltere bu meselede yanli bir tutum takinmisgtir ve tiim gabasini Yunanistan’t Osmanl
Devleti karsisinda kollamak ve Adalar1 Yunanistan’a katmak noktasinda yogunlastirmistir. 1ngiltere bu
goriisiiniin kabul edilmesi igin devletlere baski yapmis ve baska bir secenek olmadigini sdylemistir ($Simsir,
1989: 181).

Tiirkiye diplomasi yoluyla Ingiliz goriisiiniin hayata ge¢mesini 6nlemeye calistiysa da bunda basarili
olamadi. Tiirkiye'nin en ¢ok giivendigi Almanya, Avrupa devletleri arasinda ikilik ¢itkarmamak igin karsi
¢ikmayacagini bildirmisti. Miittefiki Halya ile Avusturya da ondan ayrilmiyordu. Tek direnen devlet Rusya
idi. Sonunda o da geriledi ve Alt1 Biiyiik Devlet arasinda goriis birligi saglanmis oldu (Kiigiik, 1988: 51).

Alt1 Biiyiik Devlet, Adalar konusundaki ortak kararlarini bir miiddet sonra agiklayacakti. Olaylar dyle
gosteriyordu ki Tiirk-Yunan kavgasi bitmeyecekti. Belki de asil kavga yeni baghyordu.
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6. Biiyiik Devletlerin Kararini Bildirmesi ve Baz1 Adalar1 Yunanistan’a Vermesi

Ingiltere'nin cabasiyla Alti Biiyiik Devlet (Almanya, Avusturya, Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya), Ege
Adalar1 konusundaki ortak kararlarini, 13 Subat 1914’te Yunanistan'a ve 14 Subat 1914’te de Tiirkiye'ye
birer nota ile bildirdiler (Pazarci, 1986: 2-3; Giindiiz, 1985: 19; Bayur, 1991: 247; Turan, 1986: 102; Hayta,
1997: 451).

6.1. Yunanistan’a Verilen Nota

13 Subat 1914’te, Biiyiik Devletlerin Biiyiikelgileri, Ingiltere Biiyiikelciligi'nde toplanarak, 6gleden sonra
alafranga saat 7’de Yunan Hariciye Nazirma asagidaki notayi teblig etmislerdir (Tanin, 15 Subat 1914: 1):

“Asagida imzalar1 bulunan Almanya, Avusturya, Fransa, Ingiltere, Italya ve Rusya biiyiikelgileri,
hiikiimetleri adina asagidaki bildirimde bulunurlar:

Balkan ittifaki Hiikiimetleriyle, Devlet-i Aliye arasinda 17-30 Mayis 1913 tarihiyle akdedilen Londra
Antlasmasi’nin 5. maddesi ve yine Bab-1 Ali ile Yunan Hiikiimeti arasinda Atina’da imza edilen 1 Kasim
1913 tarihli antlasmanin 15. maddesi geregince Yunanistan Hiikiimeti, adalarin gelecegi konusunda karar
verme yetkisini Biiyiik Devletlerin kararina birakacagini taahhiit etmisti. Bundan dolayi Biiyiik Devletler,
Gokgeada, Bozcaada ve Meis Adasi'ni Tiirkiye’ye, Yunan isgalindeki 6teki adalarin hepsini Yunanistan’a
vermeyi kararlastirmislardir.

Biiyiik Devletler, Yunan Hiikiimeti'nin Osmanli Devleti'ne karst mezk{ir adalar1 tahkim etmeyecegine,
askeri amaglarla kullanmayacagina ve adalarla Tiirkiye arasinda kagak¢ilig1 6nlemek igin etkin tedbirler
alacagmma dair gerek kendilerine, gerek Osmanli Devletine kesin giivence vermesini de
kararlagtirmiglardir.

Biiyiik Devletler, su sartlar1 yerine getirmesi i¢in Yunan Hiikiimeti {izerinde niifuzlarin1 kullanmay
taahhiit etmislerdir. Bundan baska, Biiyiik Devletlerin yukaridaki karari geregince uhdesine gecen
adalardaki Miislimanlarin hukukunu koruyacagma dair tatminkar giivenceler vermesini de Yunan
Hiikiimeti'nden talep ederler.

Biiyiik Devletlerin Yunanistan’a birakmaya karar verdikleri adalarin Yunanistan’a verilmesi, Floransa
Protokolii geregince Yunan askerinin Giiney Arnavutluk simirindan cekilmesinden ve Yunanistan, Alti
Biiyiik Devlet tarafindan Giiney Arnavutluk’ta tesis edilen duruma karsi her ne sekilde olursa olsun
muhalefeti desteklemeyecegini ve bizzat muhalefet gostermeyecegini, halki mukavemete sevk
etmeyecegini kesin olarak taahhiit ettikten sonra olacaktir.

Giiney Arnavutluk siirinin bosaltilmas: Mart aymin basinda baslayacak ve ay sonuna kadar siirecektir.

Alt1 Biiytik Devlet, yukaridaki kararlara Yunanistan Hiikiimeti tarafindan sadakatle uyulacagina
glivenirler.” (Sabah, 16 Subat 1914: 1; Ikdam, 15 Subat 1914: 1; Terciiman-1 Hakikat, 15 Subat 1914: 1; Tanin,
15 Subat 1914: 1; Tasvir-i Efkar, 15 Subat 1914: 1; Simsir, 1989: 392).

6.2. Osmanli Devletine Verilen Nota

14 Subat 1914’te sabah saatlerinde Biiyiik Devletlerin biiyiikelgileri, en kidemli biiytiikelci olmasi sebebiyle
Avusturya Biiyiikel¢iliginde Marki Pallavicini’'nin baskanliginda toplanmislar ve Yunanistan'in isgali
altindaki adalar hakkinda Biiyiik Devletlerin kararim igine alacak sekilde Osmanli Hiikiimeti'ne teblig
edilecek nota hakkinda goriismelerde bulunmuslard:.

Ogleden sonra saat iki bugukta, en kidemli biiyiikelgi sifatryla Avusturya Biiyiikelgisi Marki Pallavicini
Bab-1 Ali’ye gelerek Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa’ya notay1 teblig etmistir.

Sadrazam Pasa, notay1 Meclis-i Viikelada miizakere ettikten sonra cevap verecegini beyan etmistir (Ikdam,
15 Subat 1914: 1; Tasvir-i Efkar, 15 Subat 1914: 1; Peyam, 15 Subat 1914: 1).

Alt1 Bityiik Devlet temsilcilerinin Bab-1 Ali'ye verdikleri ortak nota metni asagidadir:
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“Imza koyan Avusturya, Italya, Ingiltere Biiyiikelgileriyle Fransa, Almanya ve Rusya devletleri
maslahatgiizarlari, hiikiimetlerinin emrine uyarak asagidaki bildirimi Osmanli Hiikiimetine sunarlar:

Balkan Ittifak: Hiikiimetleriyle, Devlet-i Aliye arasinda 17-30 Mayis 1913 tarihinde imzalanan Londra
Antlasmasi’'nin 5. maddesi ve yine Bab-1 Ali ile Yunan Hiikiimeti arasinda Atina’da imzalanan 1 Kasim
1913 tarihli antlasmanin 15. maddesi geregince Osmanl Hiikiimeti, adalarin gelecegi konusunda karar
verme yetkisini Biiyiik Devletlere birakmistir. Bundan dolay1 Biiyiik Devletler, meseleyi dikkatle miizakere
ettikten ve goriis alis-verisinde bulunduktan sonra, Yunan Hiikiimeti'nin, Gok¢eada ve Bozcaada'y1
Tiirkiye'ye geri vermesini ve Yunan isgalindeki diger adalar1 kesin olarak muhafaza etmesine karar
verdiler. Meis adas1 dahi Tiirkiye’ye iade edilecektir.

Biiyiik Devletler, Yunan Hiikiimeti'nin, Devlet-i Aliye’ ye karsi, adalar1 tahkim etmeyecegine ve askeri
amaglarla kullanmayacagina ve adalarla Tiirkiye arasinda kagak¢iligi onlemek igin etkin tedbirler
alacagmma dair gerek kendilerine ve gerek Devlet-i Aliye'ye kesin giivence vermesini de
kararlagtirmiglardir.

Biiyiik Devletler, bundan baska adalardaki Miisliiman azinliklarin hukukunu koruyacagina dair yeterli
teminat vermesini de Yunan Hiikiimetinden isteyeceklerdir.

Biiyiik Devletler, bu kosullarin yerine getirilmesi i¢in Yunanistan tizerinde niifuzlarimi kullanmay1 taahhiit
etmislerdir.

Biiyiik Devletler, yukaridaki kararlara Osmanli Hiikiimeti tarafindan sadakatle uyulacagimna giivenirler.”
(Tanin, 15 Subat 1914: 1; Ikdam, 15 Subat 1914: 1; Tasvir-i Efkar, 15 Subat 1914: 1; Terciiman-1 Hakikat, 15
Subat 1914: 1; Peyam, 15 Subat 1914: 1; Simsir, 1989: 394).

7. Sonug

Londra Barig Antlasmasi’nin imzalanmasmin ardindan, Biiyiik Devletlerin Ege adalar1 konusundaki
goriisleri giderek belirginlesmeye baslamigtir. Ingiliz Disigleri Bakani, Gokgeada ve Bozcaada'nin
Tiirkiye’'ye iade edilmesi gerektigini, diger Ege Adalarinin ise Yunanistan’a devredilmesi gerektigini
savunmustur. Adalar Meselesi'nin, Giiney Arnavutluk (Epir) Meselesi ile birlestirilerek birlikte ¢oziilmesi
gerektigini ifade etmistir. Bu baglamda, Yunanistan’in Epir'i bosaltmasma karsilik Ege Adalari’'min
Yunanistan’a verilmesi 6nerilmektedir. Ingiltere, Yunanistan’in Korfu Kanali'na hakim olmasinin kendi
cikarlariyla celistigini diisiinen Avusturya ve Italya’yr ikna etmeye galismis ve bu siiregte Adalar
Meselesi'nin ¢6ziimiinde Yunanistan lehine agirligin1 koymustur.

Gokgeada ve Bozcaadamin Tiirkiye'ye birakilmasi diisiincesi, Rusya’y1 yatistirmak ve tatmin etmek
amactyla ortaya atilmis gibi goriinmektedir. Zira Rusya, Bogazlardan gegis 6zgiirliigiine biiyiik 6nem
atfetmekte ve bu nedenle Canakkale Bogazi 6niindeki GoOkgeada, Bozcaada, Limni ve Semadirek
Adalar’'nin, Bogazlar1 kontrol eden Tiirkiye’de kalmasinu talep etmektedir. Sir Edward Grey, bu dort
adadan ikisinin Tiirkiye’de kalmas1 fikrini One siirerek, Rusya’min bu istegini kismen karsilamis
olmaktadir. Grey, Uglii Ittifak Devletleri, yani Avusturya, Almanya ve Italya'nin direniglerini kirmak
amactyla Adalar Sorunu'nu Giiney Arnavutluk Meselesi ile iliskilendirerek, bu iki sorunun birlikte
¢Oziilmesini talep etmistir. Giiney Arnavutluk topraklari konusunda 6zellikle Italya ve Avusturya oldukga
duyarhidir; zira bu topraklar Yunanistan’a katilacak olursa, Korfu Kanalinin her iki yakasinda
Yunanistan’in hakimiyeti s6z konusu olacaktir. Bu durum, Italya ve Avusturya’min Adriyatik’teki
cikarlariyla celismektedir. Bu nedenle, bu iki devlet Yunanistan'in Giiney Arnavutluk’tan geri ¢ekilmesini
talep etmekte ve bu noktada direng gostermektedirler. Ingiltere ise, Yunanistan'in Giiney Arnavutluk’tan
¢ekilmesine karsilik Ege Adalari’'nin Yunanistan’a verilmesini savunarak, Avusturya ve italya’yl adeta bu
duruma bagli hale getirmektedir.

Tiirkiye, Ingilizlerin Ege Adalar1 konusundaki tasarisini tamamen reddedecektir. Anadolu’ya yakin olan
adalarin Yunanistan’a devredilmesini kabul etmeyecek ve bu adalar1 elde edebilmek icin tiim giiciiyle
miicadele edecektir. Ayrica, Tiirkiye, Adalar Meselesi'nin Arnavutluk Meselesi ile iliskilendirilmesine de
kargi ¢ctkmaktadir.
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Ne yazik ki, Tiirkiye'nin itirazlar1 goz ard1 edilmis ve Alt1 Biiyiik Devletin, Ege Adalar1 konusundaki 13
Subat 1914 tarihinde Yunanistan’a, 14 Subat'ta ise Bab-1 Ali'ye bildirdikleri ortak karar, ingiliz tasarisinin
aynisi olmustur. Bu karara gore, Gokgeada, Bozcaada ve Meis Tiirkiye'ye birakilirken, Yunan isgali
altindaki diger adalar Yunanistan’a devredilmistir. Yunanistan, bu adalar1 silahlandiramayacak, askeri
amaglarla kullanamayacak ve tahkim edemeyecek; ayrica, Adalar ile Anadolu arasindaki kagakgilig
onlemek icin gerekli tedbirleri almak zorunda kalacaktir.

Sonug olarak, adalarin geleceginin belirlenmesinin Biiyiik Devletlere birakilmasi biiyiik bir hata olarak
ortaya ¢ikmis; Biiyiik Devletler, Tiirkiye'nin hassasiyetlerini ve beklentilerini dikkate almadan, adalar
Yunanistan’a devretmislerdir.

Biiyiik Devletlerin kararin1 Yunanistan, "adil" bir karar olarak nitelendirerek kabul etmesine ragmen,
Osmanli Devleti, adalarin Yunanistan’a verilmesini reddetmistir. Dolayisiyla, Biiyiik Devletlerin aldig:
ortak karar, Adalar Meselesi'ni kesin bir ¢6ziime kavusturma konusunda yetersiz kalmistir.
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