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Rical Tenkidinin Rivayet Pratiklerine Etkisi: Siilleyman b. Erkam
Ozelinde Bir Inceleme

Ozet

Bu ¢alisma, muhaddislerin, zayif rdvilerden uzak durulmasi yéniindeki egitsel miidahalelerinin
etkinligini bir ravi iizerinden degerlendirmektedir. Arastirma kapsaminda dérnek olarak segilen rdvi,
dénemin muhaddisleri tarafindan "Biz gengken hocalarimiz ondan uzak durmamizi tembih ederdi”
seklinde uyarilara konu olan Siileyman b. Erkam’dir. Calisma li¢c asamada gergeklestirilmistir. Birinci
asamada Siileyman b. Erkam’in hayati ve rivayet ettigi hadisler arastirtlmistir. Hayati ve rivayet ettigi
hadisler iizerinden hadisciligi analiz edilmeye calsilmistir. Ikinci asamada hocalari ve 6grencileri
arastirilmistir. Hoca-talebe iligkileri ile Stileyman b. Erkam’in hayatindaki bilinmeyen ayrintilar tespit
edilmeye ve hadisciligi analiz edilmeye calisilmigtir. Ugiincii asamada ise elde edilen tiim veriler
tartisilarak sonuca ulasilmistir. Arastirmanin ilk iki asamasinda tarih, tabakat, rical, cerh-ta‘dil ve
hadis literatiiriinden elde edilen nitel veriler icerik analizine tabi tutulmustur. Bu verilerden bazilari
sayisal verilere déniistiiriilerek nicellestirilmistir. Kaynaklar, Siileyman b. Erkam’im hayatina dair
sinirlt bilgi sunmaktadir. Hakkinda yapilan cerh degerlendirmeleri, hayatina dair verilen bilgilerden
daha fazladir. Hayatina dair bilgi eksikligini gidermek amaciyla hoca-talebe iliskileri merkeze
alinarak onun ilmi ¢evresi ve hadisciligi analiz edilmistir. Hocalarinin ikamet ettigi bélgeler dikkate
alindiginda, Siileyman b. Erkam’in teknik anlamda bir muhaddis olmadigi gériilmiistiir. Bu durum,
onun rivayetlerinin biyiik Olgiide rastlantisal ve smnirli bir dgrenim siirecine dayandigini
gostermektedir. Onun hakkinda 20 hadis miinekkidi 31 goriis belirtmistir. Bu miinekkitler, onun zayif
bir rdvi oldugu hususunda gériis birligi icindedir. Onun metrik bir rdvi oldugu, hadis uydurdugu, bu
sebeple hadislerinin ihticdc amact sdyle dursun itibar amaciyla bile yazilamayacagi gortisii genel
kabul gérmiistiir. Siileyman b. Erkam’in rivayet ettigi 39 hadisin, 22 égrencisi tarafindan nakledildigi
tespit edilmistir. Bununla birlikte, kaynaklarda rivayetlerine rastlanmayan 29 égrencisinin de en az
birer hadis nakletmis olmasi gerektigi diistiniildiigiinde, rivayetlerinin en az %42,64tlniin hadis
kaynaklarina intikal etmedigi anlasiimaktadir. Bu bulgu, kendisine yéneltilen tenkitlerin biiylik él¢ciide
etkili oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, bazi égrencilerin, onun, dénemlerinin énde gelen
muhaddisleri durumundaki hocalarina ulasan alf isnadlar elde etmek istemeleri, ayrica onun rivayet
ettigi garib/ferd hadislere olan ilgileri sebebiyle bazi rivayetlerine ilgi duyduklart anlasiimaktadir.
Ozellikle 4./10. asirda garib hadislere duyulan genel ilgi sebebiyle hadislerinin az da olsa kaynaklarda
zikredildigi gériilmektedir. Kaynaklarda yer alan rivayetler incelendiginde gériilmektedir ki onun
rivayetlerini eserlerine alan musannifler, illetlerini aciklamak, sdhid ve miitdbi’ géstermek gibi
amaclarla soz konusu rivayetleri zikretmistir. Siileyman b. Erkam’in 39 rivdyetinin 24’tinii (%61,5)
eserlerine alan musanniflerin hadisin hemen ardindan Siileyman b. Erkam’in zayif bir rdvi olduguna
dikkat cekmesi de bunu géstermektedir. Dolayisiyla rivayetlerinin bazi kaynaklarda yer almasi ona
yénelik sakindirmalarin etkisiz kaldigi anlamina gelmemektedir. Onun dégrencilerinin yarisindan
fazlasinin sika olmasi da yapilan tenkitlerin etkisiz kaldigini géstermemektedir. Zira muhaddisler,
zayif hadislerle istidldl, dli isnad ve garib rivayet elde etme arzusu, rivayetlerin ziydde icermesi, farkl
tariklerin bir araya getirilmesi, miitdbaat ve i‘tibdr saglama, rivayetteki zaafin ve illetin tespiti,
raviler hakkinda cerh-ta‘dil degerlendirmesi yapma ve sahih tarfki tespit etme gibi bazi akademik
amaclarla zayif hadis rivayet etmektedir. Arastirma bulgulari, Ogrencilere yénelik énleyici
yénlendirmelerinin hadis rivayet siireci lizerinde dogrudan etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.
Arastirma, hadislerin gtivenilir sekilde aktarimina yénelik bu énleyici tedbirin basari diizeyini bir rdvi
lizerinden test etmesi agisindan énem tasimaktadir. Literatiirde benzer bir ¢alismanin yapilmamis
olmast bu 6nemi pekistirmektedir. Calismanin cerh-ta‘dil faaliyetlerinin genel basarisini 6lgmek gibi
ciddi bir iddiast yoktur. Tenkit edilen bir rdvi lizerinden zayif ravilerden sakinilmasi yoniindeki
uyarilarin etkisini gérmek amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, ricdl ilmi, cerh-ta dil, hadis rivayeti, ravi

The Impact of Rijal Criticism on Hadith Transmission Practices: A Case Study on Sulayman b.
Arkam

Abstract
This study evaluates the effectiveness of the educational interventions of muhaddithiin that warned
against transmitting from weak transmitters, by examining a single case. The transmitter chosen as a
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sample is Sulayman b. Argam, who was the subject of admonitions by scholars of his time, such as:
“When we were young, our teachers instructed us to avoid him.” The research was carried out in three
stages. In the first stage, the life of Sulayman b. Arqam and the hadiths he transmitted were
investigated, and his role as a transmitter was analyzed. In the second stage, his teachers and students
were examined, with the aim of clarifying obscure aspects of his biography and further assessing his
transmission activity. In the third stage, all findings were discussed and evaluated. In the first two
stages, qualitative data drawn from historical, tabaqat, rijal, jarh-ta‘dil, and hadith literature were
subjected to content analysis, and some of these data were quantified. The sources provide only limited
biographical information on Sulayman b. Arqam, yet the number of critical evaluations about him far
exceeds the available biographical details. To compensate for this deficiency, his scholarly milieu and
role in transmission were reconstructed through his teacher-student networks. When the locations of
his teachers are taken into consideration, it becomes evident that Sulayman b. Arqam cannot be
regarded as a muhaddith in the technical sense. His transmissions appear largely incidental and based
on a limited course of study. Twenty hadith critics expressed thirty-one judgments concerning him, all
of which agreed on his weakness as a transmitter. The consensus is that he was a matrik transmitter
who fabricated hadiths, such that his reports could not even be cited for corroborative purposes, let
alone as authoritative evidence. A total of 39 hadiths are attributed to him, transmitted by 22 of his
students. However, given that 29 of his students not represented in the sources must also have
transmitted at least some reports, it follows that no less than 42,64% of his transmissions failed to
reach the hadith corpus. This finding demonstrates the substantial impact of the criticisms directed at
him. Nonetheless, some students appear to have transmitted from him due to their desire to obtain ‘ali
isnads that connected them to leading scholars of their time, or out of interest in the gharib/fard
hadiths he related. Particularly during the 4th/10th century, when interest in gharib hadiths was
prevalent, some of his reports continued to find mention in the sources. Examination of these citations
shows that compilers often included his transmissions only in order to expose their defects, provide
corroborative evidence (shahid or mutabi‘), or highlight their anomalies. Indeed, 24 of his 39
transmissions (61,5%) were cited alongside explicit notes that he was a weak transmitter. This
indicates that the appearance of his reports in the literature does not invalidate the effectiveness of
the admonitions against him. Likewise, the fact that more than half of his students were reliable does
not imply that the criticisms failed. This is because muhaddithiin often cited weak hadiths for specific
scholarly purposes, such as identifying defects (‘ilal), collecting variant chains, demonstrating
corroboration, evaluating transmitters, distinguishing sound routes, pursuing ‘ali isnads, or recording
unique reports. The findings of this study reveal that the preventative guidance given to students had
a direct effect on the process of hadith transmission. The research is significant as it tests the success
of such preventative measures through the example of a single transmitter. The absence of similar
studies in the existing literature further underscores its value. The study does not claim to measure the
overall effectiveness of the jarh-ta‘dil enterprise, but rather aims to observe, through the case of one
transmitter, the impact of admonitions to avoid weak transmitters.

Keywords: Hadith, ‘ilm al-rijal, jarh wa-ta‘dil, hadith transmission, transmitter

Giris

Muhaddisler bir taraftan hadislerin farkli tariklerini toplayip inceleyerek,
diger yandan miinekkitler tarafindan yapilan ravi degerlendirmelerini derleyerek
rivayetleri sihhatlerine gore ayristirmis ve stinnet bilgisinin giivenligini saglamaya
calismistir. Alanin uzmani muhaddisler, gerek sika gerek zayif ravilerden gelen
tlim rivayetleri sahih-zayif ayirimi yapmaksizin yazmistir.! Bdylece rivayetlerin
muadrazasi sonucunda hatalarin, illetlerin ve uydurma rivayetlerin tespiti miimkiin

1 EbG Bekir Ahmed b Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-seldm ve ahbdru muhaddisihd ve zikru
kuttdnihe’l-‘ulemd min gayri ehlihd ve vdridihd, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘if (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
islami, 1422/2002), 1/344.
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olmustur.2

Kendi ilmi birikimleri sayesinde bu derinlikli ¢alismalar1 yiiriiten uzman
muhaddisler, hadis ilmine yeni adim atan 6grencileri ve temel uzmanlik alani hadis
olmayan Kisileri zayif ravilerden hadis almamalar1 hususunda 6zellikle uyarmaislar,
zayif ravilerden rivayet yapmalarina Karsi ¢esitli dnleyici tedbirler almisglardir. Bazi
durumlarda, dogrudan isim vererek belirli ravilerden rivayette bulunmamalarimn
tembihlemis;3 bazi durumlarda ise zayif ravilerden rivayet eden sahislara yonelik
sosyal baski uygulayarak onlari bu tutumlarindan vazgecirmeye calismislardir.*
Hatta kimi zaman, 6grencilerin zayif ravilerden aldiklari rivayetleri iceren kitaplari
yirtaraks veya yakarak® tepkilerini acikca ortaya koymuslardir. Ote yandan, hadis
uydurdugu tespit edilen kisileri yetkili makamlara sikayet etmis, bir kisminin hap-
sedilmesini saglamis’ ve bazi durumlarda bu tiir kisileri ifsa etmek tlizere ortak
bildiriler yayimlamiglardir.8 Tim bu tutum ve miidahaleler, hem hadis bilgisinin
sahih bicimde muhafazasini saglamak hem de ehil olmayan kimselerin zayif raviler
lizerinden siinnetin otoritesini zedeleyecek rivayet faaliyetlerinde bulunmalarini
engellemek amaciyla gerceklestirilmistir.

Bu c¢alismada, uzman muhaddislerin 6grencileri zayif ravilerden hadis al-
mamalar1 yoniinde yaptiklar1 yonlendirme ve uyarilarin ne 6l¢iide etkili oldugunu
somut bir 6rnek iizerinden test etmek amaglanmistir. Arastirma kapsaminda érnek
olarak secilen ravi, donemin muhaddisleri tarafindan "Biz gencken hocalarimiz
ondan uzak durmamizi tembih ederdi"? seklinde uyarilara konu olan Siileyman b.
Erkam’dir (61. 160/777 civar1). Arastirma kapsaminda, tarih, tabakat, cerh-ta‘dil
literatiiri ile klasik hadis kaynaklarinda yer alan nitel veriler toplanmis ve bu veri-
ler analitik bir yaklasimla degerlendirilmistir. ilk olarak, Siileyman b. Erkam’in bi-

[N}

Ebi Bekir Al b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Cami‘ li ahldki’r-ravi ve ddabi’s-sami‘, thk. Mahmid et-
Tahhan (Riyad: Mektebetii'l-Maarif, 1403/1983), 334.

Hatib el-Bagdadi, Tarth, 2/613.

Hatib el-Bagdadi, Tdrih, 4/84.

Hatib el-Bagdadi, Tdrih, 3/499; Ebu’l-Kasim Alf b. Hasan Ibn ‘Asakir, Tarfhu Medineti Dimegk ve zikru
fadlihd ve ve tesmiyetu men hallehd mine’l-emdsil ve’ctdze bi nevdhihd min vdridine ve ehlihd, thk.
Muhibbuddin Ebd Said Omer b. Garame el-Amravi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996/1416), 54/16;
Semsiiddin Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizdnii'l-i‘tiddl fi nakdi'r-ricdl (Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, 1382/1963), 3/608; Sihabiiddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-‘Askalant,
Lisanii’l-Mizan, nsr. Abdiilfettdh EbG Gudde (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1423/2002), 7/253;
Ebu’l-Vefa ibrahim b. Muhammed Burhaniiddin el-Halebi, el-Kesfu'l-hasis ‘ammen rumiye bi vadi’l-
hadis, thk. Subhi es-Samerral (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib-Mektebetii’n-Nahda, 1407/1987), 236; Ebl
Muhammed Takiyyuddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, el-Mukaffa’l-kebir, thk. Muhammed el-Ya‘lavi
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1427/2006), 6/64.

Hatib el-Bagdadsi, Tdrih, 3/45; Cemaliiddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Alf ibnii’'l-Cevzi, el-Muntazam
fi tarithi’l-miilitki ve’l-imem, thk. Muhammed Abdulkadir Atd - Mustafa Abdiilkadir Atd (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’'l-Iimiyye, 1412/1992), 15/187-188.

Ebi Ahmed Muhammed b. Muhammed Hikim el-Kebir, el-Esdmi ve’l-kiind, thk. EbG Omer
Muhammed b. All el-Ezheri (Kahire: Daru’l-Fartk, 1436/2015), 3/437; Hatib el-Bagdadi, Tdrih,
8/379; Zeyniddin Ebu’l-Fazl Abdiirrahim b. Hiiseyin el-‘Irdki, Zeylii Mizdni’l-itidal, thk. Ali
Muhammed Mu‘avvid-Adil Ahmed Abdiilmevciid (Beyrut: Daruwl-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1416/1995),
1/508; ibn Hacer el-‘Askalani, Lisan, 3/80.

Hatib el-Bagdadi, Tarih, 12/233-234; Ibn Hacer el-‘Askalani, Lisdn, 5/197.

Hatib el-Bagdadi, Tdrfh, 10/18.

oo w

o

N}

© ®
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yografisi incelenmistir. Devaminda, Siileyman b. Erkam’in hocalar1 ve talebeleri
tespit edilmis; bu sahislar hakkinda bilgi toplanarak hoca-talebe iligkileri mercek
altina alinmistir. Bu ¢ercevede, hem Siileyman b. Erkam’in ilmi ¢evresi ve hadis
faaliyetleri analiz edilmis hem de hayatindaki karanlik noktalar aydinlatilmaya
calisilmistir. Son asamada ise, onun rivayet ettigi hadisler ve bu rivayetlerin yer
aldig1 kaynak eserler belirlenmistir. Boylece, hakkinda yapilan uyarilara ragmen
rivayetlerinin ne 6l¢iide hadis kaynaklarina girdigi ortaya koyulmus; bu yolla, ravi
tenkitlerinin ve dgrencilerin zayif ravilerden uzak tutulmasina yonelik miidahale-
lerin somut diizeyde basar1 saglayip saglamadigi incelenmistir.

Arastirma, hadis kaynaklarinda yer alan nitel verilerin analizi ve yer yer bu
verilerin nicel verilere dontstiiriilmesi yoluyla, hadis tarihinde uygulanan belirli
bir yontemin etkinligini ortaya koymasi bakimindan énem arz etmektedir. Litera-
tiirde bu ¢gercevede gergeklestirilmis benzer bir ¢alismanin bulunmamasi ise aras-
tirmanin 6zgiinligind ve katki degerini artirmaktadir. Ancak makalenin, “cerh ve
ta‘dil faaliyetlerinin genel basarisini 6lcmek” gibi iddiali bir hedefi bulunmamakta-
dir. Asil odak noktasi, Ashabu'l-hadis tarafindan rivayet giivenligini saglamak ama-
ciyla uygulanan ve esas itibariyla egitici bir rehberlik niteligi tasiyan hoca miidaha-
lesinin etkisini somut bir 6rnek tizerinden gérmek hedeflenmistir.

1. Siileyman b. Erkam’in Hayati

Hayati hakkinda kaynaklarda c¢ok az bilgi bulunmaktadir. Kiinyesi Ebi
Mu‘az'dir.1® Dogum tarihi bilinmemektedir. Ogrencisi ve ayn1 zamanda hocasi olan
ibn Sihab ez-Ziithri’'nin (6l. 124/742), Siileyman b. Erkam’dan daha biiyiik oldugu
ifade edilmektedir.!? Zihri'nin dogumu icin 50, 51, 56 ve 58 tarihleri verilmekte-
dir.12 O halde Siileyman b. Erkam’in en erken 50 yilindan sonra dogdugu kabul
edilebilir. Vefat tarihine dair de bir kayda rastlayamadik. Ogrencilerinden Mu-
hammed b. Bekkar'm dogum tarihi hicri 145 olarak verilmektedir.13 Hadis 6gre-
nimine yaklasik 15 yasinda baslanildig: bilgisil4 ile bu veriler birlikte degerlendi-
rildigi zaman Muhammed b. Bekkar, Siilleyman b. Erkam’dan en erken hicri 160 yili
civarinda hadis dinlemis olmalidir. Dolayisiyla Siilleyman b. Erkam 160/777 yilinda
hayatta olmalidir.

Kureys Kabilesinin, Ensarin, Kurayzaogullarinin veya Nadirogullarinin azat-

10 Eb{i Abdilldh Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, thk. Muhammed b. Silih ed-Debbasi
(Riyad: en-Nasiru'l-Miitemeyyiz, 1440/2019), 4/539; Ebii Ahmed Abdullah ibn uAdi, el-Kamil fi
du‘aféi’r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcd-Ali Muhammed Mu‘avvid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1418/1997), 4/228; Eb{i Hatim Muhammed ibn Hibban el-Biist, Kitdbii’l-mecrithin mine’l-
muhaddisin ve’d-du ‘afd ve’l-metriikin, thk. Mahmid Ibrahim Zayid (Haleb: Darii’l-Va‘y, 1396), 1/328.

11 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Kdsif men lehii rivdye fi’l-Kiitiibi’s-Sitte, thk.
Muhammed Avvame (Cidde: Daru’l-Kible, 1413/1992), 1/456.

12 Halit Ozkan, “Ziihri”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
44/544.

13 Hatib el-Bagdadi, Tdrih, 2/456.

14 Mustafa Oral, Bagdat'ta Hadis Ogrenim ve Ogretimi (Kurulusundan Hicri 3. Asrin Sonuna Kadar), ed.
Muhammet Ali Tekin (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2025), 90.
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lis1 olduguna dair goriisler vardir.!> Basra’da dogmustur.l® Yemame’'de ikamet
etmistir.l” Bagdat’a gidip orada hadis rivayet etmistir.1® Bunun haricinde ilim yol-
culugu yapip yapmadigina dair herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Bununla
birlikte Siileyman b. Erkam’in hadisciligini istatiksel olarak ele alacagimiz boliimde
bazi verilerinden hareketle onun seyahat haritasini ¢ikartmaya ¢alisacagiz.

Siileyman b. Erkam’in hadis¢iligini daha saglikli degerlendirebilmek amaciy-
la hocalarinin ve 6grencilerinin hayatlari incelenmis; bu sayede onun ilmi ¢evresiy-
le iliskileri iizerinden biyografisindeki muglak noktalar aydinlatilmaya ¢alisiimis-
tir. Ancak, incelenen sahislarin sayica fazla olmasi ve elde edilen verilerin hacimli
boyutlara ulasmasi nedeniyle, tim bu bilgilerin metin icerisinde sunulmasinin,
calismayi temel odak noktasindan saptirarak bir nevi biyografik antolojiye doniis-
tiirme riski bulunmaktadir. Bu metodolojik sorunun 6niine ge¢cmek ve ¢alismanin
biitiinciil yapisini korumak adina, s6z konusu verilerin tablolar halinde diizenlene-
rek sunulmasinin daha uygun olacag1 degerlendirilmistir. Boylelikle hem veri bii-
tinligli korunmus hem de okuyucuya analitik bir inceleme imkani sunulmustur.
Asagidaki tablolarda Stleyman b. Erkam’in hocalarinin ve égrencilerinin kimlik
bilgileri, memleketleri, cerh-ta‘dil durumlari ve rivayet oranlari gériillmektedir.

Tablo 1. Siileyman b. Erkam’in Hocalarinin Memleket ve Cerh-Ta‘dil Durumlari

E o
Memleket = . <
veya B % ® £ N « (B £
Hoca E = § g b= X = )
Rivayet < =~ Z £ = © 2 &
= & 2 5
Mahalli < g =
= =
=
Omer b. Abdiilaziz (61. 101/720) Medine 1
Hasan el-Basri (6l. 110/728) Medine/Basra 1
Muhammed b. Sirin (61. 110/729) Basra 1
Ata b. Ebi Rabah (6l. 114/732) Mekke 1
Katade b. Diame (61. 117/735) Basra 1
ibn $ihab ez-Ziihri (61. 124/742) Medine 1 1

15 Cemaliiddin Ebu’l-Haccic Yisuf el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘Gf
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1400-1413/1980-1992), 11/351; Ahmed b. Alf ibn Hacer el-‘Askalani,
Tehzibu't-Tehzib (Haydarabad Dekken: Matba‘atu Dairati’l-Me‘arifi'n-Nizamiyye, 1325-1327), 4/168;
Bedriiddin Ebi Muhammed Mahmiid b. Ahmed el-‘Ayni, Megdni’l-ahyar fi serhi esdmi ricdli Me‘ani’l-
dsdr, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan ismail (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1427/2006),
1/459.

16 jbn Hibban el-Biisti, Mecrtihin, 1/328; Eb Cafer Muhammed b. Amr el-‘Ukayli, ed-Du afdu’l-kebir
(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’lI-[lmiyye, 1404/1984), 2/121.

17 ibn Hibban el-Biisti, Mecrithin, 1/328.

18 Hatib el-Bagdadi, Tdrth, 10/18.
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E o
Memleket £ - <
veya A % 9 =} N 2 £
F — ] -] o—
Hoca E = § g b = = =
Rivayet < =~ Z £ = © 2 &
s & 8 %
Mahalli < g =
= =
=
Yahya b. Ebi Kesir (61. 129/747) Basra/Yemame 1
Humeyd b. Kays (6l. 130/747) Mekke 1 1 1
Salih b. Keysan (6l. 130’dan sonra) Medine 3
Abdiilmelik b. Abdiilaziz (61. 150/767) Mekke 1
Velid b. Miislim (61. 195/810) Basra 1 1 1
Tablo 2. Stileyman b. Erkam’in, Hocalarindan Rivayet Oranlari
Hocalari Rivayet Oran
ibn $ihab ez-Ziihri 26 %66,6
Hasan el-Basri 6 %15,38
ibn Sirin 4 %10,2
Yahya b. Ebii Kesir 1 %?2,56
Humeyd b. Kays el-A‘rec 1 %2,56
ibn Ciireyc 1 %2,56
Tablo 3. Siileyman b. Erkam’in Ogrencilerinin Memleket ve Cerh-Ta‘dil Durumlari
£ ]
Memleket 2 a P b 33
emleket = w @ = & = i~
€ . & S, § 2g5¢ 3 =z ¥ %
) veya EdEpfefigzaii 2z izIEio 22283
Ogrenci EEES i858 58358 E5=822¢8s3esEE
Rivayet iz & — E} =g v _Eg QHEQEE(;=§V’5’§¥EE
e = 58 2 2§ 5% "% 53
Mahalli % o= 3 =" g €%
£ g2
= &
ibn Sihab
ezZiihri (61. Medine 11
124/742)
Ammar b.
Seyf (61. Kife 1 2 2
160/776)
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Mahalli = = = = E ‘E’ ]
& 5] E
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Siifyan es-
Sevrf (61. Kife 2
161/778)
Hammad b.
Seleme (6l. Basra 1
167/784)
Ismail b.
‘Ayyas (6l. Hims 1 111
182/798)
Yahyab.
Hamza (61. Dimesk 2 2 1
183/799)
Miiseyyeb b.
Serik (61. Horasan 2 1 5
185/801)
Abbas b. Fazl
(6l Musul 1 1 11
186/802)
Abdiirrahim
b. Siileyman
Rey 1 1
(6l
187/802)
Ali b. Hamza
el-Kisaf (ol Bagdat 1
189/804)
Muhammed
b. Seleme (61. Harran 1 1
191/806)
Yahya b.
Sa‘id el-
) Kafe 2 1
Umevi (61
194/809)
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is

Memleket

fi'l-hadi

n-nas
miin

veya

'minine
imam
Hafiz
Sakit

Leyse bisey

Miittehem bi'l-kezib

Ogrenci

Hiiccet
Muhaddis
Seyh
Mutkin
Leyyin
La yukimu'l-hadis
Mechiil
Mukaribu'l-hadis

Rivayet

Leyse bi kavi
Leyse bi sika
Seketii anh

Esdaku'

Sika
Sadik
Sebt
silihu’ 1-hadis

Leyse bihibe’ s
Dail
Gayru Me'
La yuhteccu bih

Mabhalli

Emiru'l-mii"

Kezzab

Metrik/metriki’ 1-hadis
Miinker-Miinkeru'l-hadis

Kasim b.
Yezid (6l. Musul 2

194/809)

Bakiyye b. el-
Velid (6. Hims 1

197/812)

Kasim b.
Yahya (6l Vasit 2

197/812)

ishak b.
ismail (81. Rey 1
200/815)

Muhammed
b. Himyer

Hims 2 1 1 1
(ol.

200/815)

Huseyin b.
Velid (6l Nisabur 1

203/818)

Eb( David
et-Tayalisl

Basra 1 2 1
(ol.

204/819)

Yezid b.
Harun (61. Vasit 12 1 2

206/821)

Muhammed
b. Kasim (61. Kife 1 1 11
207/822)

Cami‘b.
Bekkar (6. Dimesk

209/824)
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Ogrenci

is

Memleket

fi'l-hadi

n-nas

veya

'minine
Hiiccet
imam
Hafiz
Muhaddis
Seyh
Mutkin
Leyyin
La yukimu'l-hadis

Rivayet

Leyse bi kavi

Esdaku'

Sika
Sadik
Sebt
silihu’ 1-hadis

Leyse bihibe’ s
Dail

Mabhalli

Emiru'l-mii"

Leyse bi sika

miin

Gayru Me'

Mechiil
Mukaribu'l-hadis

La yuhteccu bih

Seketii anh

Sakit
Leyse bisey

Miittehem bi'l-kezib

Kezzab
Metrik/metriki’ 1-hadis

Miinker-Miinkeru'l-hadis

Abdiilkuddis
b. Haccéc (61

212/827)

Hims 1 1 21 1

Esed b. Miisa
(6l
212/827)

Fazl b.
Diikeyn (6.
219/834)

Kiife 1

Ali b. ‘Ayyas
(ol
219/834)

Hims 11

Adem b. Ebti
iyas (8l.
220/835)

Horasan 2

Abdullah b.
Selm (61.

221/835)

Basra 1

Mansdr b.
Ebii
Miizahim (6.

235/849)

Bagdat 12

Muhammed
b. Bekkar (6l
238/852)

Bagdat 2 2 1

‘Amir b.
Seyyar (6.
240/855)

Haleb

Yahya b.
Rayyén (61.
7

Imrén b.

Basra
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Rivayet 3 == ™ 3 = g © T2y 2= 2Lt =§55 % =X g =
£ 4 £ ¥ B35 £23° % 3%
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=
£ 2
Ma'‘raf (61.?)
‘Amr b.
Muhammed Basra 1 1 1
(61.7)
Abdiilaziz b.
Bahr el-
Merverriz 1
Merrizi (61.
7
Abdiilaziz b.
el-Bagdadi Bagdat
(61.7)
Yahya b.
. Bagdat
Imrén (61.7)
Zekeriyya b.
? 1
Yahya (61.7)
Ismail b. Ebl
i ? 1 2 1 1
Ismail (61.7)
Stre b.
Bagdat/Kife 1
Hakem (61.7)
Omer b.
? 1
Necth (61.7)
Selm b.
Siileyman Basra 1 1
(61.7)
Muhammed
b. Hasan (6l. Basra 1 111
7
Zeyd b.
Kiife
Hubab (61.?)
isab. valad
Basra

(617
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Rivayet iz === 2 7 =" & 2y g% g E=ES % pE2X¥ g =
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Mahalli = @ = < s = E (E' =
£ =
Bisr b.
Muhammed Basra/Bagdat 1 1 1
(61.7)
Abdiirrahim
b. Misa (6l. Basra 1
7
Abdullah b.
? 1 2
Bezi' (61.7)
‘Abbad b.
Zekeriyya ?
(61.7)
‘Amr b.
Humeyd (61. Dinever 1 1
7
Tablo 4. Ogrencilerinin Siileyman b. Erkam’dan Rivayet Oranlari
Ogrenci Rivayet Oran Cerh-Ta‘dil
Abbas b. Fazl 6 %16,2 Miinker/Metrik
Muhammed b. Seleme 4 %10,8 Sika
Bakiyye b. el-Velid 3 %8,1 Sadlk
Yahya b. Hamza 3 %8,1 Sika/Sadik
Ziihri 3 %8,1 Hiiccet/Imam
Abbad b. Zekeriyya 2 %5,4 -
Zeyd b. Hubab 1 %2,7 -
Ammar b. Seyf 1 %2,7 Zay1f/Miinker
Abdullah b. Yezid el-Harrani 1 %?2,7 -
Ebii Nu‘aym Fazl b. Ditkeyn 1 %2,7 Sika
Abdullah b. Bezi 1 %2,7 Leyyin/La yuhteccu bih
Hammad b. Seleme 1 %2,7 Sika
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Ogrenci Rivayet Oran Cerh-Ta‘dil
Amr b. Humeyd ed-Dineveri 1 %2,7 Miittehem bi'l-kezib/Sadiik
Abdiirrahim b. Silleyman 1 %2,7 Sika
Hiiseyin b. el-Velid 1 %?2,7 Sika
ishak b. ismail Hayytiye 1 %2,7 Sadlik
Amir b. Seyyar 1 %2,7 Miinker
Abdiirrahim b. Miisa 1 %2,7 Mechiil
Bisr b. Muhammed 1 %2,7 Seyh/La be'se bih/Miinkeru'l-hadis
isa b. Vikid el-Hanefi 1 %2,7 -
Kasim b. Yahya 1 %?2,7 Sika
Muhammed b. Himyer 1 %?2,7 Sika/Leyse bihi be's/Leyyin/La yuhteccu bih

Arastirmanin, muhaddislerin ravilere yonelik dnleyici tedbirlerinin hadis ri-
vayet pratikleri lizerindeki somut etkilerini ortaya koyma hedefi dogrultusunda, ii¢
asamall bir metodoloji izlenmistir: Oncelikle Siilleyman b. Erkam'a isnad edilen
rivayetlerin tamami tespit edilmis, daha sonra bu rivayetlerin yer aldig1 kaynakla-
rin miielliflerinin hem ravinin sahsina hem de naklettigi rivayetlere dair yaptiklari
kritik degerlendirmeler analiz edilmistir. Son asamada ise, bu veriler 15181nda s6z
konusu rivayetlerin hadis kiilliyatindaki yayilim oranlar1 ve miiellifler tarafindan
hangi amaglarla ve ne dl¢iide kullanildiklari incelenmistir. Elde edilen bulgular,
asagidaki tabloda detayl bir sekilde sunulmus ve yorumlanmistir.

Tablo 5. Siileyman b. Erkam’in Rivayetlerinin Yer Aldig1 Kaynaklar ve Miielliflerin A¢iklama-

lar
Kaynak Miiellifin Hadis Hakkindaki A¢iklamasi
Tirmizi, “Taharet”, 40 (No. 53);
. Tirmizi, bu hadisi zikrettikten sonra hadisin sahih
1 Beyhaki, Siinen, 1/285 (No. 877); olmadigini, hatta bu konuda sahih hi¢bir hadisin bu-
Hadis Hakim, el-Miistedrek, 1/256 (No. lunmadigini séylemektedir. Stileyman b. Erkam’in da
550); Darekutni, Siinen, 1/197 (No. hadisgiler nezdinde zayif bir ravi oldugunun altini
cizmektedir.
388)
ibn Méce, Siinen, “Siinnet”, 23 (No.
H:&is 256); Beyhaki, Su ‘abu’l-imdn, 9/168 -
(No. 6435)
3. & o Beyhaki, Siilleyman b. Erkam hakkinda miinkeru’l-
Hadis BeYhaki, Siinen, 4/199 (No. 7409) hadis 14 yuhteccu bih demektedir.

Ebu Nuaym el-isfahani, Ma ‘rife,
4. 4/1817 (No. 4588); Beyhaki, Siinen,
Hadis 4/199 (No. 7410); Heysemi, Mec-
ma ‘u’z-zeviid, 3/69 (No. 4374)
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Kaynak

Miiellifin Hadis Hakkindaki A¢iklamasi

Darekutni, Siinen, 4/69 (No. 3109);
5. Heysemi, Mecma ‘u’z-zeviid, 6/291
Hadis (10740); Beyhaki, Siinen, 8/110 (No.
16091)

Beyhaki, bu hadisi zikrettikten sonra Siileyman b.
Erkam hakkinda miinkeru’l-hadis 1 yuhteccu bih de-
mektedir.

Darekutni, Siinen, 4/69 (No. 3109);
Ebu Nuaym, Ma ‘rife, 3/1217 (No.
4069)

6.
Hadis

Ebli Nuaym bu hadisi Silleyman b. Erkam disinda
Zihri’den Kurre b. Hayvil'in de rivayet ettigini, fakat
rivayetinin Siileyman b. Erkam’a muhalif oldugunu
soylemektedir.

7. Ebu Nu‘aym, Ma ‘rife, 3/1217 (No.
Hadis 4069)

Tirmizi, “Niizir ve Eyman”, 1 (No.
g. 1525); Eba David, “Eymén ve
Hadis Niiziir”, 22 (No. 3292); Taberani, el-
Mu ‘cemii’l-evsat, 5/36 (No. 4604)

Tirmizi bunun garib (ferd) bir hadis oldugunu ifade
etmektedir. Nesal ise Siileyman b. Erkam’in metrik
oldugunu ifade ettikten sonra Yahya b. EbG Kesir'in
birgok 6grencisinin bu hadiste Silleyman b. Erkam’a
muhalefet ettigini belirtmektedir.

9.

Hadis Nesai, “Kasame”, 46 (No. 7030)

Nesai, Silleyman b. Erkam’in metriikii’'l-hadis oldugu-
nu belirtmektedir. Ayrica Stileyman b. Erkam’in merfi
olarak rivayet ettigi bu hadisi Ylnus b. Yezid el-
Ubiill'nin (6. 159/775) Ziihr’den miirsel olarak riva-
yet ettigini ifade etmektedir.

10. HAakim, el-Miistedrek, 1/287 (No. 635);

Hadis parektni, Siinen, 1/334 (No. 688)

Hakim, Miistedrek’te bu hadisi zikrettikten sonra soz
konusu hadisi sahid olarak zikrettigini, ¢linku Siiley-
man b. Erkam’in, kitabinin sihhat sartlarina uymayan
bir ravi oldugunu soylemektedir.

11.

Hadis Darekutni, Siinen, 1/334 (No. 689)

Darekutni, hadisi zikrettikten sonra Stileyman b. Er-
kam'in zayif bir ravi oldugunun altini ¢cizmektedir.

12 Hakim, el-Miistedrek, 1/571 (No. 1498) ;

Hadis

13. A P,
Hadis Darekutni, Siinen, 3/83 (No. 2117)

Darektni, bu lafizlar1 Silleyman b. Erkam haricinde
kimsenin merfd olarak Rasilullah’a nispet etmedigini
soylemektedir. Yine Stileyman b. Erkam’in metrak bir
ravi oldugunu vurgulamaktadir.

Hakim, el-Miistedrek, 4/454 (No.
14. 8256); Beyhaki, Siinen, 9/572 (No.
Hadis 19540); Heysemi, Mecme ‘u’z-zeviid,
5/92 (No. 8328)

15. Heysemi, Mecme u’z-zeviid, 2/204 (No.

Hadis 3 245)

16. Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 5/48
Hadis (No, 4637)

Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 5/47
(No. 4635); Heysemi, Mecme ‘u’z-
zeviid, 10/53 (No. 16603)

17.
Hadis

Taberani, hadisi zikrettikten sonra bu hadisi
Zuhri'den sadece Siileyman b. Erkam’in rivayet ettigi-
ni, ondan da sadece Abbas b. Fazl'in rivayet ettigini
belirtmektedir.

Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 6/31
(No. 5703); Heysemi, Mecme u’z-
zevdid, 5/174 (No. 8897)

18.
Hadis

Taberani, bu hadisi Muhammed b. Sirin’den, Siileyman
b. Erkam disinda kimsenin rivayet etmedigini ifade
etmektedir.
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Kaynak Miiellifin Hadis Hakkindaki A¢iklamasi

Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 6/264

Hiz.is (No. 6366); Heysemi, Mecme ‘u’z- -

zeviid, 4/286 (No. 7521)

Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 5/47
20.' (No. 4636); Heysemi, Mecme u’z- Taberéni,. bu hadi.si Zl'ihri'den,. vsu‘leyman b. Erkam
Hadis disinda kimsenin rivayet etmedigini, ondan da sadece

zeviid, 7/154 (No. 11591) Abbas b. Fazl'in rivayet ettigini ifade etmektedir.

21. Ebii Nu‘aym, Hilyetii’l-evliya ve ta-
Hadis pakdru’l-asfiyd, 9/251

Taberani, bu hadisi Ziihri’den, Silleyman b. Erkam

22. Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 5/48 disinda kimsenin rivayet etmedigini, ondan da sadece
Hadis (No. 4638) Muhammed b. Seleme’nin rivayet ettigini ifade etmek-
tedir.

Taberani, el-Mucemu’l-evsat, 6/264 Taberani bu hadisi Ziihri’den, Sileyman b. Erkam

23. (No. 6367); Beyhaki, Su‘abu’l-imén,  disinda kimsenin rivayet etmedigini, ondan da sadece
Hadis 8/446 (No. 6071); Heysemi, Mecme‘u’z- Muhammed b. Seleme’nin rivayet ettigini ifade etmek-

zevdid, 5/171 (No. 8876) tedir.

24, Taberani, el-Mu'cemu’l-evsat, 6/279  Taberani, bu hadisi Zithri’den, Stileyman b. Erkam
Hadis (No. 6411) disinda kimsenin rivayet etmedigini sdylemistir.

25. Taberini, el-Mu‘cemu’l-evsat, 6/280  Taberani, bu hadisi Zihri'den, sadece Silleyman b.
Hadis (No. 6412) Erkam’in rivayet ettigini séylemistir.

26. ibn Ebi Hatim, Tefsiru ibn Ebi Hitim,
Hadis 5/1458

27. Beyhaki, Su‘abu’l-imdn, 7/230 (No. Beyhaki hadisi zikrettikten sonra Siileyman b. Er-
Hadis 4925) kam'in zayif bir ravi oldugunu séylemektedir.

2g. Ebil Ya‘la el-Mevsili, Miisnedii Ebi
Hadis y4 94, 7/566 (No. 5574)

29. Dérekutni, Siinen, 1/304 (No. 616); Safif bu hadisi zikrettikten sonra miirsel oldugunu, bu
Hadis Safii, Miisned, 244 hadisi kabul etmedigini soylemektedir.

30. ¢ o
Hadis Ebu Nu‘aym, Ma ‘rife, 2/765 (No. 2037) -

31. Ebu Nu‘aym, Marife, 3/1470 (No.
Hadis 3726)

32. Kudat, Miisnedii’s-Sihab, 1/416 (No.
Hadis 717)
33 Siiy@ti, Cami‘u’l-chadis, 14/498 (No. Stiy(ti, hadisi zikrettikten sonra Siileyman b. Erkam’in

hadisi boyle rivayet ettigini; fakat onun zayif ve
metrik bir ravi oldugunu soylemektedir.

Hadis 14816)

34, Siiylti, Cami‘u’l-ehddis, 28/333 (No.
Hadis 31243)

35, Siiyati, Cami‘u’l-ehddis, 39/223 (No.  Siiy(iti, hadisi zikrettikten sonra Siileyman b. Erkam’in
Hadis 42393) metr{k bir ravi oldugunu séylemektedir.
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36
Had

Darekutni, hadisi zikrettikten sonra Stileyman b. Er-

js Darekutni, Siinen, 1/278 (No. 560) kam’in metriik bir ravi oldugunu séylemektedir.

Darekutni, Silleyman b. Erkam’in metrGk olduguna

37. na PP
Hadis Darekutni, Siinen, 1/278 (No. 560) tekrar vurgu yapmaktadir.

38.
Hadis

Beyhaki, hadisi zikrettikten sonra Siileyman b. Er-
kam'in zayif bir ravi oldugunu ifade etmektedir.

Hiias Hakim, el-Miistedrek, 3/585 (No. 6170) i

Beyhaki, Siinen, 7/582 (No. 15089)

2. Siileyman b. Erkam’a Yonelik Tenkitler

Siileyman b. Erkam hakkinda goriis bildiren 20 hadis miinekkidi, onun, ha-
disleri i‘tibar amaciyla bile kullanilamayacak zayif bir ravi oldugu hususunda goriis
birligi icindedir. Onun, haberleri kalb ettigi ve sika ravilerden mevz{ haberler riva-
yet ettigi ifade edilmistir.2® Bu durumda o, hadis vaz‘ etmekle itham edilmektedir.
Miinker hadisler rivayet ettigi,2? naklettigi hadislerin ¢ogunda teferriid ettigi, kim-
senin ona miitdbaat etmedigi?! sdylenmektedir. Onun bu durumu erken fark edil-
mis olmali ki muhaddisler, genc¢ hadis talebelerini ondan hadis almamalar1 konu-
sunda uyarmistir.22 Fesevi (6l. 277/890), “Rivayetlerine Karsi1 Tavir Alinanlar” bas-
lig1 altinda Siileyman b. Erkam’in da adini zikretmistir.22 Muhammed b. Abdullah
el-Ensari (6l. 215/830) 6grencilik yillarinda hocalarinin kendilerine Siilleyman b.
Erkam’dan uzak durmalari yoniinde uyarilarda bulundugunu haber vermis ve
onun agir bir sug isledigini s6ylemistir. Fakat sugun mahiyeti konusunda herhangi
bir ayrinti vermemistir.24 S6z konusu sug, isledigi bliylik bir giinah olabilecegi gibi
hadis uydurmasi da ifade edilmis olabilir.

Siileyman b. Erkam hakkinda Yahya b. Ma‘in (6l. 233/848) “leyse bi sey
(Higbir degeri yok)”,25 “1a yesva felsen (Bes para etmez)”,26 “leyse yesva felsen (Bes
para etmez)”,?7 “da‘if (Zayiftir)”,28 “leyse bi zak (O kadar saglam degildir)”;2° Ab-
durrahman b. Y@suf b. Hiras (61. 238/852) “metrikii’l-hadis (Hadisleri terk edil-
mistir)”,30 Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855) “leyse bi sey (Hi¢bir degeri yok)”,3! “ley-

19 fbn Hibban el-Biisti, Mecrihin, 1/328.

20 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebs Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil (Haydarabad Dekken:
Matba‘atu Meclisi Daireti’l-Me‘arifi'l-‘Usmaniyye, 1271/1952), 4/100; ibn ‘Asakir, Tdarihu Dimegk,
22/188.

21 [bn ‘Asakir, Tarfhu Dimesk, 22/189.

22 [bn Hibban el-Biisti, Mecriihin, 1/328.

23 Ya'klib b. Siifyan el-Fesevi, el-Ma rife ve’t-tarfh, thk. Ekrem Ziya Omerf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1401/1981), 3/35.

24 [bn Hibban el-Biisti, Mecriihin, 1/328.

25 Eb{i Zekeriyya Yahya ibn Ma‘in, Tarihu Ibn Main, thk. Ahmed Muhammed Nir Seyf (Dimesk: Daru’l-
Me’miin, ts.), 127; ibn Hibban el-Biisti, Mecriihin, 1/328; ibn Eb{l Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/100; ibn
‘Adi, el-Kamil f1 du‘afdi’r-ricdl, 4/228.

26 Tbn ‘Adi, el-Kamil fi du‘aféi’r-rical, 4/228.

27 bn uAdji, el-Kamil T du‘afdi’r-rical, 4/228.

28 Hatib el-Bagdadi, Tarih, 10/18.

29 [bn ‘Asakir, Tarthu Dimesk, 22/187.

30 [bn ‘Asakir, Tarfhu Dimesk, 22/189.

31 [bn Hibban el-Biisti, Mecrihin, 1/328; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 4/100.
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se bi sey 14 yurva ‘anhu’l-hadis (Hig¢bir degeri yok, Ondan hadis rivayet edilmez)”,32
“la yesva hadisuhi sey’en (Hadislerinin hi¢cbir degeri yok)”,33 Muhammed b. Abdul-
lah b. Ammar (6l. 242/856) “da‘if (Zayiftir)”,3* Amr b. Ali el-Fellas (61. 249/864)
“leyse bi sika (Giivenilir degildir)”,3> Muhammed b. Ismail el-Buhari (6l. 256/870)
“terekiihu ([Otoriteler] onu metruk olarak niteledi)”,3¢ Ibrahim b. Yaklb el-
Chzcani (6l. 259/873) “sakit (Glvenilirligi diismiis)”,37 Mislim b. el-Haccac (6l.
261/875) “miinkert’l-hadis (Hadisleri miinkerdir/ret edilmistir)”,38 Ya‘'kiib b. Sey-
be es-Sedisi (6l. 262/875) “da‘ifu’l-hadis cidden (Hadisleri ¢ok zayiftir)”,3° Ebl
Zir‘a er-Razi (0l. 264/878) “da‘ifu’l-hadis zahibu’l-hadis (Hadisleri zayiftir, hadis-
lerinin [degeri] kalmamistir)”,40 Eb(i Bekir Muhammed b. ishak es-Sagani (6l.
270/883) “la yuhteccu bi hadisih (Hadisleri delil kabul edilemez)”,%! Eb(i David es-
Sicistani (6l. 275/889) “metrikii’l-hadis (Hadisleri terk edilmistir)”,42 EbG Hatim
er-Razi (6l. 277/890) “metrikiil-hadis (Hadisleri terk edilmistir)”,43 Ebii {sa et-
Tirmizi (6. 279/892) “da‘ifun ‘inde ehli’l-hadis (Ehl-i hadis nezdinde zayiftir)”,+4
Eb(i Abdurrahman en-Nesal (6l. 303/915) “da‘iff (Zayiftir)”,4> “metriki’l-hadis
(Hadisleri terk edilmistir)”,46 “1a yiiktebu hadisuh (Hadisleri yazilmaz)”,4” “miinker
(ret edilmistir)”,#8 Eb(i Ali en-Nisabiri (6. 349/960) “metrikii’'l-hadis (Hadisleri
terk edilmistir)”, Ebt Ahmed el-Hakim el-Kebir (6l. 378/988) “metrikii’'l-hadis
(Hadisleri terk edilmistir)”,#° Ebt’l-Hasan ed-Darekutni (6l. 385/995) “metrik
(Terk edilmistir)”,50 Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki (6l. 458/1066) “Metrikii’l-hadis
l1a yuhteccu bih (Hadisleri terk edilmistir, hadisleri delil olarak kullanilamaz)”,5!
“da‘if (Zayiftir)”,52 ibn Hacer el-Askalani (61. 852/1449) “daif (Zayiftir)”53 demistir.

32 Ahmed b. Hanbel, el-Tlel ve marifetii’r-ricdl, thk. Vasiyyulldh b. Muhammed Abbas (Riyad: Daru’l-
Hani, 1408/2001), 2/67.

33 Ahmed b. Hanbel, lel, 2/393.

34 {bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/188.

35 [bn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 4/100; Ibn ‘Ad1, el-Kamil fT du‘aféi’r-rical, 4/228.

36 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 4/539.

37 {bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/189.

38 [bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/183-184.

39 {bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/187.

40 [bn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 4/101.

41 [bn ‘Asakir, Tarthu Dimesk, 22/190.

42 Hatib el-Bagdadi, Tdarth, 10/18.

43 [bn Eb{i Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/100.

44 [bn Hacer el-‘Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 4/169.

45 Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, ed-Du‘afd ve’l-metriikiin, thk. Mahmid Ibrahim Zayid
(Haleb: Daru’l-Va‘y, 1396/1976), 48.

46 [bn ‘Adi, el-Kamil fi du‘afdi’r-ricdl, 4/229; ibn ‘Asakir, Tarihu Dimesk, 22/184.

47 [bn Hacer el-‘Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 4/169.

48 [bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/184.

49 [bn ‘Asakir, Tdarfhu Dimegsk, 22/184.

50 Ebu’l-Hasan Alf b. Omer ed-Darekutni, el-lelii’l-vdride fi'l-ehddisi’n-Nebeviyye, thk. Mahfiizurrahman
Zeynullah es-Silefi (Riyad: Daru Taybe, 1405/1985),9/108.

51 Ebti Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, 1424/2003), 4/199.

52 Ebli Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, Su‘abu’l-imdn, thk. Abdiil‘all Abdilhamid Hamid (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003), 7/231.

53 Sihabiiddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-‘Askalanti, Takribu’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame

N
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Tablo 6. Siileyman b. Erkam’a Yoénelik Tenkitler
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Yahya b. Ma‘in (61. 233/848) X X X X
ibn Hiras (61. 238/852) X
Ahmed b. Hanbel (61. 241/855) X X X
Muhammed b. Abdullah (61 X
242/856)
Amr b. Ali el-Fellas (6. 249/864) X
Buhari (61. 256/870) X
ibrahim el-Ctizcani (1. 259/873) X
Miislim b. Haccac (61. 261/875) X
Ya'kiib b. Seybe es-Sedisi (6. X
262/875)
Ebi Ziir‘a er-Razi (61. 264/878) X X
Muhammed es-Sagani (61. X
270/883)
Eb( David es-Sicistani (61. x
275/889)
Eb{i Hatim er-Razi (81. 277,/890) X
Tirmizi (61. 279/892) X
Nesa (61. 303/915) X X X X
X

Ebii Ali en-Nisabtiri (61. 349/960)

—

(Suriye: Daru’r-Resid, 1406/1986), 249.
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Hakim el-Kebir (6. 378,/988) X
Darekutni (61. 385/995) X
Beyhaki (61. 458,/1066) X X X
ibn Hacer (6. 852/1449) X

Calismanin bu boéliimiinde, zikredilen cerh terimlerinin hadis metodoloji-
sindeki teknik anlamlar1 ve uygulama alanlari incelenecektir. Bu sayede, s6z konu-
su terimlerin Siileyman b. Erkam 6zelindeki kullanim bigimleri degerlendirilerek,
kendisinin hadis rivayet gelenegindeki konumu ve giivenilirlik derecesi ortaya ko-
yulacaktir.

Metrik - Metrikii’'l-hadis: Metriik 1afz1 miinekkit muhaddislerce ¢ farkh
manada kullanilmaktadir. Bunlar: Yalancilikla itham, fisk, kesretii'l-galat, fartu’l-
gafle gibi agir bir kusurla tenkit edilen ravinin tek basina rivayet ettigi hadis; ya-
lancilikla itham edilen ravinin dinin zaruri kaidelerine aykir1 olmayan rivayeti; sika
oldugu hig belirtilmedigi halde bir cerh sebebiyle tenkide ugramis ravi i¢in kulla-
nilmistir.>* Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis ihticac i¢in de i‘tibar icin de kulla-
nilamaz.55 Siileyman b. Erkam’in sika ravilerden mevzli haberler naklettigis¢ ve
biiyiik bir clirim isledigi>? s6ylendigine gore metrikii'l-hadis lafzinin birinci anla-
mi kastedilerek s6z konusu terim kendisi i¢in kullanilmis olmalidir.

Da‘if - Da‘ifii’l-hadis: Da‘f, cerhin Irdki'ye gore dordiincii, Zehebi ve
Sehavi'ye gore besinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan cerh
lafizlarindan biridir.58 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i‘tibar amaciyla alinabi-
lir.5° Fakat bu terim hadisleri hi¢cbir sekilde yazilamayacak metrik ravileri ifade
etmek amaciyla da kullanilmistir.6? Bu terim Siileyman b. Erkam hakkinda son an-
lamiyla kullanilmis olmahdir.

Zahibii’'l-Hadis: Cerhin, Zehebi ve Sehavi’'ye gore liclincii, Iraki’ye gore ikin-

5¢ Abdullah Aydinhy, Hadis Istilahlar1 Sézliigii (istanbul: IFAV Yay., 2009), 181.

55 Harun Resit Demirel, Cerh ve Tadil Sézltigii (Konya: SAGE Matbaacilik, 2018), 354.

56 [bn Hibban el-Biisti, Mecriihin, 1/328.

57 [bn ‘Asakir, Tarfhu Dimesk, 22/189.

58 Aydinl, Hadis Istilahlart Sézliigii, 336.

59 Demirel, Cerh ve Ta'dil Sézliigii, 45.

60 Ahmet Yiicel, Hadis [iminde Tenkit Terimleri ve Ilgili Calismalar (istanbul: IFAV Yay., 1998), 101.
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ci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan sigalardan biridir.6! ibn Ebii
Hatim ve Ibnu’s-Salah’a goére ise cerhin en iist mertebesindeki bir ravi hakkinda
kullanilan bir lafizdir. Béyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir amacla alina-
maz.52 Bu lafiz, Stileyman b. Erkam’in adalet vasfinin tamamen ortadan kalktig
anlamina gelmektedir. Bu durum, hadis uydurmasi ve sika ravilerden miinker ha-
disler rivayet etmesinden kaynaklanmis olmalidur.

Leyse bi sey: Cerhin, Zehebi ve Sehavi'ye gore dordiincii, Irdki'ye gore
liclincli mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan cerh lafizlarindan biri-
dir.63 Tablo 1’de de goriildiigl tizere bu lafz1 kullanan iki miinekkitten biri Yahya b.
Ma‘in’dir. Demirel’in tespitine gére Yahya b. Ma‘ln bu lafz1 alti farkl ravi grubu
hakkinda kullanmaktadir. Bunlar: Yalanci ve metrik raviler, hadisleri reddedilen,
gafleti ve sliphesi cok raviler, bid‘atci raviler, hadisleriyle ihticac edilse de hadisleri
tenkide ugrayan raviler, tanimadig1 raviler, ibn Ma‘in bir yerde tevsik ettigi ravileri
bazen baska bir yerde bu lafizla tenkit edebilmistir.¢* Daha 6nce ifade ettigimiz
nedenlerden dolay1 Siileyman b. Erkam i¢in bu lafiz birinci anlamiyla kullanilmis
olmalidur.

La yesva felsen: Fels bozuk para demektir. Bu ibarenin, “bes para etmez”
olarak Tiirkgeye terciimesi miimkiindiir. Sehavi'ye goére cerhin dérdiincii, Ebi
Zir‘a'ya gore lglincii mertebesindeki raviler hakkinda kullanilan bir cerh lafzidir.
Haklarinda bu lafiz kullanilan ravilerin rivayetleri ihticac ve i‘tibar amaciyla alina-
maz.6s

Leyse bi zak: Cerhin Irdki'ye gore besinci, Sehavi'ye gore altinc1 mertebe-
sinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan cerh lafizlarindan biridir. Boyle bir
ravinin rivayet ettigi hadis i‘tibar i¢in alinabilir.66

La yurva ‘anhu’l-hadis: Bu lafizda iki durum s6z konusudur. Birincisinde
bu lafiz bir ravi hakkinda cerh ifade etmek icin kullanilmaktadir. Bu lafizla cerh
edilen raviler kendilerinden hadis rivayet edilecek kadar bu isi bilen kimseler de-
gildir.67 Yukarida Siilleyman b. Erkam’in hocalar1 ve hocalarinin memleketleri ko-
nusunda ortaya koyulan istatistiksel bilgiler de onun hadis ilminde uzman bir ha-
disci; bir baska deyisle hadis ilmini meslek edinen bir ravi olmadigin1 gostermek-
tedir. Dolayisiyla bu cerh 1afz1 da istatiksel bilgilerle ayni sonucu vermekte ve Sii-
leyman b. Erkam’in hadis ilminde muteber bir yeri olmadigini ortaya koymaktadir.

La yesva hadisuhii sey’en: Bu lafzin kezzab,®® zayif,®® miinkerii’l-hadis,”°

61 Aydinl, Hadis Istilahlart Sézliigii, 335.

62 Demirel, Cerh ve Ta‘dil Sézliigii, 527.

63 Aydinh, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, 164.

64 Demirel, Cerh ve Ta‘dil S6zIiigii, 294-297.

65 Demirel, Cerh ve Ta‘dil S6zItigii, 242-243.

66 Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, 164. Bu lafzin farkli manalari ifade eden kullanimlari icin bk.
Demirel, Cerh ve Tadil Sozliigti, 298-299.

67 Demirel, Cerh ve Tadil Sézliigii, 237.

68 Ebtli Sa‘ld b. Halil el-‘Alal, Cdmi‘u’t-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Silefi (Beyrut:
‘Alemi’]-Kiitiib, ts.), 162.

69 [bn Hacer el-‘Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, 1/352.

70 Tbn Hacer el-‘Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 7/209.
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muztaribu’l-hadis”? gibi lafizlarla yan yana kullanilan bir ifade oldugu goriilmekte-
dir.

Leyse bi sika: Zehebi ve Sehavi'ye gore cerhin tliglincii mertebesinde bulu-
nan bir ravi hakkinda kullanilan cerh lafizlarindan biridir. Bu lafizla tenkide ugra-
yan bir ravinin rivayetleri hi¢bir surette alinamaz.?2

Sakit: Cerhin Zehebi ve Sehavi’'ye gore iiciincii, Irakl’ye gore ikinci, Ibn Ha-
cer’e gore (Takrib’deki siralamasinda) onuncu mertebesinde bulunan bir ravi hak-
kinda kullanilan cerh lafizlarindan biridir. Bu lafizla tenkit edilen bir ravinin riva-
yet ettigi hadis hi¢bir surette alinamaz.”3

Terekiithu: Cerhin Iraki'ye gore ikinci, Sehavi’ye gore liglincii mertebesinde
bulunan bir ravi hakkinda kullanilan cerh lafizlarindan biridir. Bu lafizla tenkit edi-
len bir ravinin rivayet ettigi hadis hi¢bir surette alinamaz.”4 Bu lafzin kullanilma
sebebi yalan, yalancilikla itham, fisk veya kesretii’l-galat olabilir.7>

Miinker: Bu lafiz hadis miinekkitleri tarafindan sekiz farkli anlamda kulla-
nilmistir. Bunlar: Zayif ravinin kendisinden daha iyi durumda bulunan ravilere
muhalif olarak rivayet ettigi hadis, ¢ok hata yapan, ¢ok dalgin veya biiyiik giinah
isleyen ravinin rivayet ettigi hadis, daha iyi durumdaki ravilerin rivayetlerine ayki-
r1 olmasa da sadece zayif bir ravi tarafindan rivayet edilen hadis, sika da olsa bir
ravinin tek basina rivayet ettigi hadis, mevzi hadis, kendisi sika olsa da zayif ravi-
lerden miinker hadis rivayet eden ravi, sadece bir hadis rivayet eden ravi,
Buhari'ye gore kendisinden hadis almanin helal olmadigi ravi.’¢ Siilleyman b. Er-
kam'in biiyiik giinah isledigi, rivayetlerinin ¢ogunda teferriid ettigi’? ve sika ravi-
lerden mevzii haberler naklettigi’® soylenmektedir. O halde miinker lafzi ikinci ve
besinci anlami kastedilmek iizere Siilleyman b. Erkam i¢in kullanilmis olmaldir.

Miinkerii’l-hadis: Aydinli, miinkerii’l-hadisin 5 manaya geldigini sdyler: 1.
Cerhin Zehebi'ye gore besinci, Irdki'ye gore dordiincii mertebesinde bulunan bir
ravi hakkinda kullanilan bir cerh ifadesidir. Hadisleri itibar i¢in alinabilir. 2. Cokca
miinker hadis rivayet eden ravi, bu ravinin rivayet ettigi hi¢cbir hadis alinmaz. 3.
Buhari bu lafz1 kendilerinden hadis almanin helal olmadig: raviler hakkinda kulla-
nir. 4. Ahmed b. Hanbel bu lafz1 garib hadis rivayet eden ve rivayetinde tek kalan
raviler hakkinda kullanir.”® Siileyman b. Erkam’in ¢ok fazla miinker hadisler riva-
yet ettigi®®, miinekkitlerden bazilarinin ondan hadis rivayet edilemeyecegini ifade

71 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, 27 /205.

72 Aydinly, Hadis Istilahlari S6zIigt, 164.

73 Aydinl, Hadis Istilahlar: S6zIigi, 271.

74 Aydinl, Hadis Istilahlar: S6zIigi, 317.

75 Demirel, Cerh ve Ta‘dil S6zligt, 317.

76 Aydinl, Hadis Istilahlart S6zIigii, 210; Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri ve iIgili Calismalar, 83-87;
Demirel, Cerh ve Tadil Sozliigti, 380-387.

77 Tbn ‘Asakir, Tarihu Dimesk, 22/189.

78 bn Hibban el-Biisti, Mecrihin, 1/328.

79 Aydinl, Hadis Istilahlar: S6zliigii, 212-213. Ayrica bk. Yiicel, Tenkit Terimleri, 88-91; Demirel, Cerh ve
Ta'dil Sozliigii, 380-387.

80 [bn Eb{i Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/100.

Marife 25/2 (2025) 674-703



Mustafa Oral 695

eden cerh lafizlan kullandig18! ve onun sika ravilerden miinker hadisler rivayet
ederken teferriid ettigine®? dair ifadelerden yola ¢ikarak miinkeru’l-hadis lafzinin
onun hakkinda iki, ii¢ ve dérdiincii manay1 ifade edecek sekilde kullanilmis olabile-
cegi sonucuna ulasilabilir.

La yuktebu hadisuh: Dérdiincii mertebeden bir cerh ifadesi olmakla birlik-
te ravi hadis uyduran bir Kisi ise altinc1 mertebeden bir cerh ifadesi olur. Bu lafizla
cerh edilen bir ravinin hadisi ihticac ve istishad i¢in alinamaz.83

La yuhteccu bih-bihadisih: Cerhin Zehebil ve Sehavi'ye gore besinci,
Irdkl'ye gore dordiincii mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan cerh
lafizlaridan biridir. Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i‘tibar i¢in alinabilir.84

Degerlendirme

Siileyman b. Erkam’in hayati, hoca-6grenci iliskileri ve rivayet ettigi hadisler
hakkinda elde edilen veriler degerlendirilerek tartisilacaktir. Tablo 6'da sunulan
verilere gore, soz konusu ravi hakkinda 20 hadis miinekkidi tarafindan toplam 31
degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirmelerden bazilari benzer ifadeler icer-
mekle birlikte, 18 farkli cerh ifadesi kullamlmistir. Istatistiksel dagilim incelendi-
ginde, bu ifadelerin %22,58ini "metrikii’'l-hadis", %19,35’ini “da‘if’, %6,45'ini
“leyse bi sey” ve yine %6,45’ini “1a yuhteccu bih-bihadisih” terimlerinin olusturdu-
gu goriilmektedir. Kalan 14 cerh ifadesi ise esit olarak %3,22’lik oranlarda dagilim
gostermektedir.

Dikkat ¢ekici bir bulgu olarak, bu terimlerin %27,7’sinin (5 ifade) dogrudan
yalancilik ithami iceren kategorilerde kullamldig1 gériilmiigtiir. Ozellikle, daha 6n-
ce de belirtildigi iizere, Siilleyman b. Erkam’in giivenilir ravilerden mevzi haberler
naklettigi yoniindeki iddialar, onun rivayet giivenilirligini ciddi sekilde zedeleyen
unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha da ¢arpici olani, kendisi hakkinda
kullanilan cerh ifadelerinin %66,6’sinin (12 ifade), rivayetlerinin ihticac ve i‘tibar
amaciyla bile kullanilamayacagina isaret etmesidir. Bu degerlendirmelerin ¢ogun-
lukla ravinin adalet vasfina yonelik ciddi siiphelerden kaynaklandigi ve bu dogrul-
tuda alinmis bir ilm{ tedbir niteligi tasidig1 anlasilmaktadir.

Tablo 1'de gorildiigii tizere, Siileyman b. Erkam’in tespit edilebilen 11 hoca-
s1, 4 farkll ilim merkezinde ikamet etmektedir. Bu hocalardan 4’t Basrali, 1'i
Yemameli, 3'ii Medineli ve 3’ii de Mekkelidir. Siileyman b. Erkam’in Basra ve
Yemame’'de farkli donemlerde ikamet ettigi dikkate alindiginda, bu iki sehirdeki
hocalardan bir vesile ile hadis dinlemesi dogaldir. Buna karsin, Mekke ve Medi-
ne’'ye yalnizca hadis tahsili amaciyla gittigi kesin olarak sdylenemez. Zira bu iki
sehrin ayni zamanda hac ve umre merkezleri olmasi, onun bu seyahatleri ibadet
maksadiyla gerceklestirmis ve orada bulunan hocalardan rivayet almis olma ihti-
malini diislindiirmektedir. Stileyman b. Erkam’in sadece 11 hocadan hadis dinle-
mis olmasi, bu hocalarin 5’inin ikamet ettigi sehirlerde bulunmasi, diger 6 hocanin

81 Ahmed b. Hanbel, lel, 2/67.

82 [bn ‘Asakir, Tarfhu Dimesk, 22/189.

83 Demirel, Cerh ve Ta'dil S6zliigii, 237. Ayrica bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: S6zIiigii, 161.
84 Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, 161. Ayrica bk. Demirel, Cerh ve Ta‘dil Sézliigii, 233.
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da hac merkezlerinde bulunmasi onun ilim tahsili amaciyla cesitli beldeleri dola-
san,85 sistemli sekilde hadis 6grenimine yonelen bir ravi olmadigi; dolayisiyla ha-
dis rivayetini meslek edinmis bir muhaddis profili ¢izmedigi ihtimalini giiclendir-
mektedir.

Siileyman b. Erkam’in hadis kaynaklarinda yer alan toplam 39 rivayetinin
26’s1 (%66,6) Zithri’den, 6’s1 (%15,38) Hasan el-Basri’den, 4’1 (%10,2) Muhammed
b. Sirin’den, geri kalan 3’l ise (%2,56’sar oranla) Yahya b. Ebl Kesir, Humeyd b.
Kays ve Ibn Ciireyc’'ten nakledilmistir (bk. Tablo 2). Bu veriler, rivayetlerinin
%?71,72’sinin Mekke ve Medine merkezli, %28,28'inin ise ikdmet ettigi Basra ve
Yemame bolgesine ait hocalardan alindigini gostermektedir. Bu dagilimdan hare-
ketle, Siilleyman b. Erkam’in sistemli bir hadis tahsil siireci yiiriitmedigi ve teknik
anlamda “muhaddis” niteligi tasimadig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Zira veriler,
onun kendi yerlesim bolgesindeki hadis kaynaklarindan yeterince istifade etmedi-
gi; buna karsilik, daha ¢ok Hicaz bolgesine hac veya umre amaciyla gergeklestirdigi
ziyaretler sirasinda buldugu firsatlarla hadis tahammiil ettigi izlenimini uyandir-
maktadir. Bu durum, onun rivayetlerinin biiyiik dl¢iide rastlantisal ve sinirli bir
6grenim siirecine dayandigini goéstermektedir.

Tablo 1'deki veriler ¢ercevesinde dikkat cekilmesi gereken 6nemli bir husus
da sudur ki, Silleyman b. Erkam’in hadis aldig1 hocalarin tamami sika kabul edilen,
donemlerinin 6nde gelen muhaddisleri ve ilmi otoriteleridir. Bu durum, onun riva-
yetlerine -miinker ve metrik bir ravi olarak degerlendirilmesine ragmen- hadis
kaynaklarinda sinirli da olsa yer verilmesinin muhtemel gerekcelerinden biri ola-
bilir. Ogrencilerin bu biiyiik hocalara ait rivayetlere ulasma arzusu, Siileyman b.
Erkam’in bir aktarim araci olarak tercih edilmesini kismen aciklayabilir. Ancak,
onun hadis ilmindeki problemli konumu, hadis aldig1 hocalarin giivenilirliginden
kaynaklanmamaktadir. Bilakis, Siilleyman b. Erkam bizzat bu giivenilir ravilerden
miinker, mevz{ yahut saz nitelikli hadisler rivayet etmis olmasi sebebiyle elesti-
rilmistir. Dolayisiyla sorunun kaynagi, sened zincirindeki 6nceki halkalar degil,
dogrudan kendisinin rivayet aktarimindaki giivenilirligidir.

Tablo 1 incelendiginde, Siileyman b. Erkam’in hocalarinin %72,7’sinin
130/747 yihindan énce vefat ettigi goriilmektedir. Ote yandan, Tablo 3’te yer alan
veriler, 6grencilerinin %97,1'inin 160/776 yilindan sonra vefat ettigini ortaya
koymaktadir. Bu kronolojik veriler, Siileyman b. Erkam’in ilim halkalarindaki ko-
numuna dair 6nemli bir ipucu sunmaktadir. Nitekim cerh-ta‘dil literatiiriinde zayif
ve problemli bir ravi olarak degerlendirilmesine ragmen onun rivayetlerine kis-
men de olsa iltifat edilmesinin sebeplerinden biri, 6grencilerin onun araciligiyla
ulasabilecekleri all isnad imkanm olabilir. Zira geng talebelerin, Siileyman b. Er-
kam'in hocaligini yapmis olan biiyilk muhaddislerden dogrudan hadis rivayet
edememeleri durumunda, onun tlizerinden bu muhaddislere ulasmay1 arzulamis
olmalar1 muhtemeldir.

85 Hadis yolculuklar1 hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Erdogan Koycii, “Hadls Metinlerinin Tedvin ve
Tasnifinde Onemli Bir Yere Sahip Olan ‘er-Rihle fi Talebi’l-Hadis’in Rolii Uzerine Bir Degerlendirme”,
Uluslararasi Giincel Egitim Arastirmalari Dergisi (IntJCES) 6/2 (Aralik 2020), 412-413.
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Tablo 5’te goruldiigi iizere, Siileyman b. Erkam’a nispet edilen 39 rivayetin
cesitli hadis kaynaklarinda yer aldig1 tespit edilmistir. Bu 39 rivayet, onun 22 6g-
rencisi araciligiyla nakledilmistir.86 Geriye kalan 29 6grencisinin de en az birer
rivayet aktardig1 kabul edilirse, Siileyman b. Erkam’dan gelen rivayetlerin en az
%42,64’tiniin hadis kaynaklarina intikal etmedigi anlasilmaktadir. Bu oran, ¢alis-
mamizin temel konusu olan hoca rehberliginin islevselligini géstermesi agisindan
dikkate degerdir.

Bununla birlikte, Siileyman b. Erkam’in bazi rivayetlerinin hadis kaynakla-
rinda yer almis olmasi, s6z konusu sakindirict yonlendirmelerin tamamen basari-
s1z oldugu anlamina gelmemektedir. Zira bu rivayetlerin ilgili eserlere alinmis ol-
masi, genellikle bu haberlerin “siinnet bilgisi” olarak kabul edildigini degil; daha
¢ok baz1 hadis edebiyati tiirlerinin telif mantig1 geregi metne dahil edildigini gos-
termektedir. Nitekim Tablo 5’te goriildiigii tizere, bu 39 rivayetin 24’iinii (%61,5)
eserlerine alan miiellifler, rivayetin hemen ardindan Stileyman b. Erkam’in zayif ve
metrik bir ravi olduguna dikkat ¢ekmis; boylece hadisin sthhati konusunda oku-
yucuyu bilgilendirme geregi duymustur. Geriye kalan rivayetlerin ise yine ayni
kaynaklarda yer almasi dolayisiyla, miielliflerin Stileyman b. Erkam hakkindaki
degerlendirmeyi daha dnce yapmis olmalar1 sebebiyle tekrara diismemek adina

86 Eb(i s Muhammed b. Isa et-Tirmizi, el-Cami‘u’l-kebir, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘rif (Beyrut: Darii’l-
Garbi’l-islami, 1996), “Taharet”, 40 (No. 53); “Niizir ve Eyman”, 1 (No. 1525); Eb( Bekir Ahmed b.
Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, 1424/2003), 1/285 (No. 877); 4/199 (No. 7409); 4/199 (No. 7410); 8/110 (No. 16091);
9/572 (No. 19540); 7/582 (No. 15089); Ebt Abdillah Muhammed b. Abdillah Hakim en-Nisabiiri, el-
Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’lI-[lmiyye, 1411/1990),
1/256 (No. 550); 1/287 (No. 635); 1/571 (No. 1498); 4/454 (No. 8256); 3/585 (No. 6170); Ebi'l-
Hasan All b. Omer ed-Darekutni, Siinenii’d-Ddrekutni, thk. Su‘ayb el-Arnait vd. (Beyrut: Miiessesetu’r-
Risale, 1424/2004), 1/197 (No. 388); 4/69 (No. 3109); 4/69 (No. 3109); 1/334 (No. 688); 1/334
(No. 689); 3/83 (No. 2117); 1/304 (No. 616); 1/278 (No. 560); Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid ibn
Mace, es-Siinen, thk. Su‘ayb el-Arnafit vd. (Beyrut: Darii'r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Siinnet”,
23 (No. 256); Beyhaki, Su‘abu’l-imdn, 9/168 (No. 6435); 8/446 (No. 6071); 7/230 (No. 4925); Ebl
Nu‘aym el-isfahani, Ma rifetii’s-sahdbe, thk. Adil b. Yasuf el-‘Azazi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1419/1998),
4/1817 (No. 4588); 3/1217 (No. 4069); 4/1981 (No. 4974); 2/765 (No. 2037); 3/1470 (No. 3726);
Nuruddin Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecme ‘u’z-zevdid ve menba u’l-fevdid, thk. Hiisdmiiddin el-Kudsi
(Kahire: Mektebetii’l-Kudsi, 1414/1994), 3/69 (No. 4374); 6/291 (10740); 5/92 (No. 8328); 2/204
(No. 3245); 10/53 (No. 16603); 5/174 (No. 8897); 4/286 (No. 7521); 7/154 (No. 11591); 5/171 (No.
8876); Siileyman b. el-Es‘as Ebl David es-Sicistani, Siinenii Ebi Ddvud, thk. Su‘ayb el-Arnait -
Muhammed Kamil Karabelli (Beyrut: Darii'r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Eyman ve Niizdr”, 22
(No. 3292); Ebu’lI-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, thk. Tarik b. ‘Ivadullah -
Abdiilmuhsin b. ibrahim (Kahire: Darii'l-Haremeyn, 1415/1995), 5/36 (No. 4604); 5/48 (No. 4637);
5/47 (No. 4635); 6/31(No. 5703); 6/264 (No. 6366); 5/47 (No. 4636); 5/48 (No. 4638); 6/264 (No.
6367); 6/279 (No. 6411); 6/280 (No. 6412); Ebl Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb en-Nesai, Kitdbii’s-
Stineni’l-kiibrd, thk. Hasan Abdiilmiin‘im Selebi (Beyrut: Miiessesetu’r-Risile, 1421/2001), “Kasame”,
46 (No. 7030); Ahmed b. Abdullah Eb( Nu‘aym el-isfahant, Hilyetii’l-evliyd ve tabakatii’l-asfiyd (Misir:
Matba‘atii’s-Sa‘ade, 1394/1974), 9/251; Ebli Muhammed Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebf
Hatim, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim li Ibn Ebi Hatim, thk. Esad Muhammed et-Tayyib (Mekke: Mektebetii
Nizar Mustafa el-Baz, 1419), 5/1458; Ahmed b. Ali Eb(i Ya‘la el-Mevsili, Miisnedii Ebi Ya‘ld el-Mevsili,
nsr. Sa‘id b. Muhammed es-Sinari (Kahire: Dari’l-Hadis, 1434/2013), 7/566 (No. 5574); Eb( Abdillah
Muhammed b. Idris es-Safi1, el-Miisned (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1400/1979), 244;
Muhammed b. Selame el-Kuda1, Miisnedii’s-Sihab, thk. Hamdl b. Abdilmecid es-Silefi (Beyrut:
Miiessesetu'r-Riséle, 1407/1986), 1/416 (No. 717); Siiyiti, Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr,
Cami‘u’l-ehddis, nsr. Ali Cum‘a vd.,, ts., 14/498 (No. 14816); 28/333 (No. 31243); 39/223 (No. 42393).
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yeni bir degerlendirmeye yer vermemis olabilecekleri diisiiniilmektedir. Siilleyman
b. Erkam’dan rivayet edilen hadislerin farkli isnadlarla da mevcut olmasi, musan-
niflerin onun rivayetlerini eserlerine dahil etme gerekcesi olarak diisiiniilebilir.
Ancak, Stleyman b. Erkam hakkindaki cerh ve ta‘dil elestirileri incelendiginde,
miinekkitlerin onun hadislerinin birakin ihticac (delil getirme) diizeyinde kulla-
nilmasini, i‘tibar amaciyla dahi yazilamayacagini, bunlarin sahid veya miitabi
amach kullanilabilecek nitelikte olmadigini agik¢a ifade ettikleri goriilmektedir. Bu
tenkitlere ragmen, Silleyman b. Erkam’a atfedilen 39 rivayetin kaynaklarda yer
almasi, s6z konusu musanniflerin sthhat énceliklerini asan, tamamen akademik ve
metodolojik amaclar giittiikleri sonucunu vermektedir.

Musanniflerin, eserlerine aldiklari rivayetlerin zayif oldugunu bizzat belirt-
melerine ragmen bu rivayetleri neden metinlerine dahil ettikleri sorusu akla gele-
bilir. Bu durumu baz1 eserler ézelinde degerlendirmek aciklayic1 olacaktir. Orne-
gin, Tirmizl'nin el-Cdmi‘u’l-Muhtasar adl eserinin telif amaci yalmizca sahih hadis-
leri derlemek degildir. Eserin tam bashg1 olan el-Cami‘u’l-muhtasar mine’s-stinen
‘an Rastlillahi sallallahu ‘aleyhi ve selleme ve ma Tifetu’s-sahthi ve’l-ma Tili ve ma
‘aleyhi’l-‘amel, miiellifin yalnizca sahih hadisleri degil; ayn1 zamanda illetli rivayet-
leri ve amel bakimindan itibar edilen (ma‘milun bih) hadisleri de bir araya getir-
me gayesi tasidigini acikca ortaya koymaktadir. Bu baglamda Tirmizi, eserine aldi-
g1 bazi rivayetlerin illetli oldugunu bizzat belirtmekte; 6rnegin Siilleyman b. Er-
kam'in, hocasi Ziihri’'nin giivenilir talebelerine muhalif rivayetlerde bulundugunu
ifade etmektedir.8” Dolayisiyla, zayif bir raviye ait olsa da hadislerin rivayet tari-
hindeki konumunu ve farkliliklarini géstermek veya amele konu olan uygulamala-
rin dayanaklarini tartismak amaciyla bu tiir rivayetlere yer verilmis olmasi miim-
kiindiir.

Benzer sekilde, Darekutni de eserini sahih hadislerle illetli olanlar1 ayirt et-
mek ve bu illetli rivayetlerin tasidig1 kusurlar1 ortaya koymak amaciyla kaleme
almistir. Nitekim eserine verdigi el-Miictend mine’s-siineni’l-me’siire ‘ani’n-Nebiyyi
sallallahu ‘aleyhi ve sellem ve’t-tenbih ‘ale’s-sahihi minhd ve’s-sakim ve hildfi'n-
ndkiline lehd f7 elfdzihd basligl, bu amaci agikca yansitmaktadir. Darekutni, bu cer-
cevede Siileyman b. Erkam’a ait rivayetleri zikrettikten sonra hem raviye hem de
rivayetlerine yonelik cesitli tenkitlerde bulunmustur.8® Tablo 5’te de goriildigi
lizere, bu tenkitler dogrudan metinler iizerinden yapilmis ve Siilleyman b. Erkam’in
rivayetlerinin zayifligina dikkat ¢ekilmistir. Bu durum, miellifin rivayetleri sadece
nakletmekle kalmayip, ayn1 zamanda onlar1 ilmi agidan degerlendirme ve okuyu-
cuyu bilgilendirme gayesi giittiigiinii gdostermektedir.

Siileyman b. Erkam’a nispet edilen rivayetlerin 6nemli bir béliimiiniin Ta-
berani'nin el-Mu‘cemu’l-evsat adli eserinde yer aldig1 dikkat cekmektedir.89 Soz

87 Tirmizi, “Niizlir ve Eyman”, 1 (No. 1525).

88 Darekutni, Stinen, 1/197 (No. 388); 4/69 (No. 3109); 4/69 (No. 3109); 1/334 (No. 688); 1/334 (No.
689); 3/83 (No.2117); 1/304 (No. 616); 1/278 (No. 560).

89 Taberani, el-Mu‘cemii’l-evsat, 5/36 (No. 4604); 5/48 (No. 4637); 5/47 (No. 4635); 6/31(No. 5703);
6/264 (No. 6366); 5/47 (No. 4636); 5/48 (No. 4638); 6/264 (No. 6367); 6/279 (No. 6411); 6/280
(No. 6412).
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konusu eser incelendiginde, neredeyse tiim rivayetlerin ferd/garib oldugu goriil-
mektedir. Bu durum, 6zellikle 4./10. yiizy1l ve sonrasinda ortaya ¢ikan koleksiyo-
ner nitelikli hadis telif anlayisinin bir yansimasidir. Bu dénemde yasayan muhad-
disler, dnceki asirlarda temel hadis malzemesinin biiyiik 6lciide tedvin edilip ana
kaynaklara kaydedilmis olmasindan o6tiiri, farkl tasnif yontemlerine yonelmistir.
Artik sadece sahih hadisleri toplamak yerine, isnad veya metin agisindan diger ri-
vayetlerden farklilik arz eden, 6zellikle de ‘uluv ve teferriid yoniiyle éne ¢ikan ri-
vayetleri derleme yoluna gitmislerdir. Ali isnadli ve garib hadislere duyulan ilgi,
muhaddisleri rivayetlerin sthhat durumunu éncelemeksizin —ister sahih ister za-
yif, hatta mevzi olsun— farkl niteliklere sahip rivayetleri toplamaya sevk etmis-
tir.?° Bununla birlikte, bu tiir faaliyetler tamamen akademik bir ugrasidir. Nitekim
bu muhaddisler, eserlerine aldiklar1 zayif rivayetlerin kusurlarin1 da kimi zaman
acik bir sekilde belirtmis; okuyucuyu rivayetin sihhati konusunda bilgilendirme
sorumlulugunu yerine getirmislerdir.

Baz1 musanniflerin zayif ravilere ait rivayetleri eserlerine alma gerekgesi, bu
rivayetleri sahid, miitabi‘ veya i‘tibar mahiyetinde kullanma amacina dayanmakta-
dir. Nitekim Hakim en-Nisabiri, Stileyman b. Erkam’a nispet edilen bir hadisi zik-
rettikten sonra, bu rivayeti sadece sahid olarak aldigimi 6zellikle belirtmekte; zira
Silleyman b. Erkam’in kendi eserinde benimsedigi sihhat kriterlerine uygun bir
ravi olmadigini agikea ifade etmektedir. 91

Tablo 3’teki verilere gore, Siilleyman b. Erkam’in tespit edilebilen 51 6gren-
cisinden 26’s1 (%50,9) muaddel, 15’i (%29,4) mecrih ve 8'i (%15,6) mechul ravi-
lerden olusmaktadir. Bu dagilim dikkate alindiginda, 6grencilerinin yarisindan faz-
lasimin sika kabul edilen kimseler oldugu goriilmektedir. Bu veriler 1s181nda, Sii-
leyman b. Erkam’a yoneltilen cerhlerin, onun rivayet faaliyetini tamamen engelle-
yemedigi, dolayisiyla bazi 6grenciler nezdinde rivayetlerine deger verilmeye de-
vam edildigi diistiniilebilir. Ancak bu durumu dogru sekilde degerlendirebilmek
icin glivenilir ravilerin zayif ravilerden hadis rivayet etme gerekcelerine kisaca
deginmek gerekir. Nitekim muhaddisler, zayif ravilerden hadis rivayetini sadece
aktarilan rivayetlere itimat ettikleri icin degil; genellikle bagska ilmi ve metodolojik
amaglar dogrultusunda gergeklestirmislerdir. Bu amaglar arasinda: zayif hadislerle
istidlal, ali isnad ve garib rivayet elde etme arzusu, rivayetlerin ziydde icermesi,
farkl tariklerin bir araya getirilmesi, miitabaat ve itibar saglama, rivayetteki zaafin
ve illetin tespiti, raviler hakkinda cerh-ta‘dil degerlendirmesi yapma ve sahih tariki
tespit etme gibi gerekceler 6ne ¢ikmaktadir.?2 Bu baglamda, Yahya b. Ma‘in’in “Ya-
zarken [ne bulursan] topla, tahdis ederken ayikla”?3 sozii, muhaddislerin rivayet
toplama asamasinda genis kapsaml bir yaklasim benimsediklerini ve bu stirecte

90 Muhaddislerin genel yonelimi olarak koleksiyoner hadis yazimi konusunda bk. Mustafa Oral, Hicri IV.
Asirda Bagdat'ta Hadis [Imi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2025), 126-139.

91 Hakim en-Nisabiri, Miistedrek, 1/287.

92 Ayse Esra Agirakca Sahyar, Kiitiib-i Sitte’den Orneklerle Zayif Hadis Rivayeti (Metodolojik Anlam ve
Yorum) (Istanbul: Akdem Yayinlari, 2011), 43-118.

93 Hatib el-Bagdadi, Tdrih, 1/344.
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sithhat o6lciitlerini her zaman 6ncelikli tutmadiklarini agikea ortaya koymaktadir.
Ayni sekilde, 6nemli hadis hafizlarindan Ebii'l-Hasan ed-Darekutni'nin, hadislerin
tarikleri ve ravileri hakkinda degerlendirme yapmak amaciyla hem sahih hadisleri
hem de zayif ve illetli hadisleri yazdig ifade edilmistir.9¢ Dolayisiyla, Siilleyman b.
Erkam’dan hadis rivayet eden 6grencilerin, bu rivayetleri dogrudan ihticac amaciy-
la degil; yukarida zikredilen ilmi gerekgeler dogrultusunda nakletmis olmalari
kuvvetle muhtemeldir.

Sonug

Bu calisma, hadis tarihinde rivayet giivenligini saglamak amaciyla uygula-
nan oOnleyici pedagojik rehberligin ve rical tenkidinin rivayet pratikleri tizerindeki
somut ve Ol¢iilebilir etkisini Stileyman b. Erkam 6rnegi tizerinden test etme amaci-
n1 glitmiistiir. Elde edilen bulgular, calismanin giris kisminda vadedilen temel ama-
cin net bir ¢iktisin1 sunmaktadir: Uzman muhaddislerin zayif ravilerden uzak du-
rulmasi yoniindeki egitsel miidahalelerinin, hadislerin sonraki kusaklara aktarimi
lizerinde dogrudan ve giiclii bir caydiricilik olusturdugu ortaya koyulmustur. Bu
tespite gore, rical tenkidi sadece teorik bir elestiri faaliyeti olmakla kalmamis, ayni
zamanda hadis Kkiilliyatinin olusum siirecini yénlendiren etkin bir filtre mekaniz-
masi islevi gdrmiistiir.

Siileyman b. Erkam hakkinda 20 hadis miinekkidi tarafindan toplam 31 ten-
kit yapilmistir. Bu miinekkitler, ravinin metrik ve zayif oldugu, hatta hadis uydur-
dugu hususunda goriis birligi icindedir. Hatta rivayetlerinin, i‘tibar icin bile kulla-
nilamayacagi genel kabul gérmistiir. Calismanin nicel bulgulari, raviye yonelik bu
keskin tenkitlerin rivayet pratikleri lizerindeki etkisini matematiksel olarak kanit-
lamistir: Stileyman b. Erkam’a atfedilen rivayetlerin en az %42,64’i hadis kaynak-
larina intikal edememistir. Bu oran, muhaddislerin uyarilarinin hadis camiasi nez-
dinde dikkate alindigin1 ve rivayetlerin biiyiik bir kisminin bilingli olarak tasfiye
edildigini gdsteren somut bir basar1 gostergesidir.

Ancak, Siileyman b. Erkam’in 39 rivayetinin ¢esitli hadis kaynaklarinda yer
almasi, tenkitlerin tamamen etkisiz kaldig1 anlamina gelmemektedir. Bu noktada,
hadis uzmanlarinin goézettigi derleme ve aktarim pratikleri arasindaki metodolojik
ayrimin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Musannifler, bu rivayetleri eserlerine dahil
ederken genellikle akademik amaglar1 goéz éniinde bulundurmuslardir. Bu amaclar
arasinda illet tespiti, isnad analizi, miitdbaat ve i‘tibar saglama, ali isnad elde etme
arzusu ve garib rivayetlere duyulan ilgi yer almaktadir. Nitekim Tirmizi, Darekutni
ve Hakim gibi musannifler, rivayeti kaydettikten hemen sonra (rivayetlerin
%61,5'inde oldugu gibi) ravinin zayifligin1 veya hadisin illetini a¢ik¢a belirterek
okuyucuyu bilgilendirme sorumlulugunu yerine getirmistir.

Bu durum, Siileyman b. Erkam’dan hadis alan 6grencilerinin yarisindan faz-
lasinin sika ravilerden olusmasiyla da tutarhdir. Zira bu giivenilir 6grenciler, riva-
yetleri dogrudan ihticac (delil getirme) amaciyla degil; ilmi degerlendirme ve kar-

94 Hatib el-Bagdadi, Cdmi, 2/157.
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silastirma amaglariyla nakletmis olmalidir. Yahya b. Ma‘in’in meshur soziinde ifade
edildigi gibi, uzman muhaddisler rivayet toplama asamasinda her seyi kaydetme
egilimi gbstermis, ancak aktarma ve hiikiim ¢ikarma asamasinda sihhat odlciitlerini
kat1 bir sekilde uygulamislardir. Disipliner biitiinliik, zayif rivayetlerin varligini
inkar etmek yerine, onlarin kusurlarini ifsa ederek ve kullanim alanlarinm sinirlan-
dirarak saglanmistir.

Calismanin ulastig1 nihai ve en 6nemli ¢ikarim, rical tenkidinin siinnet bilgi-
sinin otoritesini zedeleyecek rivayet faaliyetlerini engellemede kritik bir rol oyna-
digidir. Kritik edilen bir ravinin rivayetlerinin biiyiik oranda kaynaklara girmemis
olmasi, sistemin 6nleyici tedbir olarak basarisini gosterir. Ancak bu ¢alisma, genel
cerh-ta‘dil faaliyetinin basarisini 6l¢gme iddiasinda olmamakla birlikte, hadis ilmin-
de giivenilirligin saglanmasina yonelik pedagojik miidahalelerin etkinliginin bilim-
sel yontemlerle incelenebilecegini géstermistir.

Bu baglamda, hadis metodolojisinin etkinligini daha biitiinciil bir sekilde an-
lamak icin gelecekteki calismalara yonelik asagidaki 6neriler sunulmaktadir:

1. Karsilastirmali Ravi Analizi: Siilleyman b. Erkam gibi metr{ik seviyesinde
tenkit edilmis bir ravi ile, yalnizca da‘if (zayif) olarak nitelendirilen ve hakkinda
ogrencilere yonelik acik bir uzaklastirma uyaris1 bulunmayan baska bir ravi ara-
sinda karsilastirmali ¢alismalar yapilmalidir. Bu Kkarsilastirma, tenkit lafizlarinin
siddet derecesi ile rivayetlerin literatiire intikal orani arasindaki korelasyon ortaya
koyulabilecektir.

2. Ogrenci Kategori Analizi: Siileyman b. Erkam’dan rivayet eden sika 6gren-
cilerin (6rnegin Ziihri, Hammad b. Seleme) bu rivayetleri hangi spesifik akademik
amaglarla kullandiklar1 derinlemesine incelenmelidir. Rivayetlerin ihticac mi, yok-
sa i‘tibar amaciyla m1 kullanildigina dair daha fazla 6rnek ve baglam analizi, giive-
nilir ravilerin zayif kaynaklara yaklasim metodolojisini aydinlatacaktir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, rical tenkidinin rivayet pratiklerine olan etkisinin pasif
bir kayit tutma faaliyeti degil, aktif bir disiplin ve koruma sistemi oldugunu
gostermistir. Stleyman b. Erkam vakasi, Ashabu’l-hadisin, rivayetlerin

giivenilirligini saglamak icin attig1 6nleyici adimlarin, hadis kiilliyatim korumada
onemli bir basari elde ettigini net bir sekilde ortaya koymaktadir.
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