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Abstract

This article examines the historical identity and doctrinal significance of Muhammad b. Ismail b. Ja'far, one of the most
controversial figures in Islamic sectarian history, through the conflicting perspectives of Ismaili and Imami Shi'i
sources. Regarded as the awaited "Mahdi-Qa'im" in Ismaili tradition and a central figure in the early Ismaili movement,
information about this personality is fraught with uncertainties due to sectarian rivalries. The article aims to analyze
these ambiguities to elucidate both Muhammad b. Ismail's historical role and his place in Islamic intellectual history.
Muhammad b. Ismail was the grandson of Imam Ja'far al-Sadiq and the son of Ismail b. Ja'far. While his exact birthdate
remains uncertain, sources generally place it around 120/738. However, there are significant discrepancies regarding
his age at the time of his father's death. Ismaili sources assert that he was an adult, whereas some Imami traditions claim
he was still a child. For instance, the Ismaili historian Idris Imad al-Din's works contain contradictory accounts: in one
place, he is said to have been three years old, while elsewhere, he is described as twenty-six. These inconsistencies
highlight how sectarian biases have influenced historical narratives. Imami sources depict Muhammad b. Ismail as a
morally flawed and ambitious figure. The Imamiyya sect, which championed the imamate of his uncle Musa al-Kazim,
actively sought to discredit him. In contrast, Ismaili sources portray him as a hidden imam (mastur) and a charismatic
leader who organized resistance against Abbasid rule. The historical portrayal of Muhammad b. Ismail is deeply shaped
by the debates over imamate between Imami and Ismaili traditions. Imami sources accuse him of betraying Musa al-
Kazim to the Abbasids, claiming this led to Musa's imprisonment and martyrdom. Imami scholars like Shaykh Saduq
elaborate on this accusation, presenting Muhammad b. Ismail in a negative light. Conversely, Ismaili sources reject
these claims, emphasizing that he lived in hiding to evade Abbasid persecution. They describe his efforts to establish a
network of missionaries (da'is) in regions like Iran, Khorasan, and Rayy, as well as his strategic marriages with local
rulers to strengthen his political influence. Accounts of his evasion of Harun al-Rashid's forces and constant relocation
underscore his role as an active political leader rather than a passive figure. Muhammad b. Ismail's political activities
shed light on the early Ismaili mission (da'wa). According to sources, after leaving Medina, he traveled to regions with
weaker Abbasid control, such as Iran and Khorasan, to gather followers. Idris Imad al-Din reports that he married the
niece of Ishak b. Abbas in Rayy and formed kinship ties with the daughter of Mansur b. Jush in Nishapur, bolstering
his regional influence. Additionally, it is recounted that Muhammad b. Ali al-Khorasani, sent by Harun al-Rashid to
capture him, secretly warned and aided Muhammad b. Ismail due to his Shi'i sympathies. This episode reflects the
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complex political and sectarian dynamics of the time. Muhammad b. Ismail's alliances with merchants also played a
key role in spreading his mission. Disagreements persist regarding Muhammad b. Ismail's death. Imami sources claim
he died early in Baghdad, while Ismaili sources state he passed away in Farghana or Nishapur, with his remains later
transferred to Cairo during the Fatimid era. The article posits that he died between 198/813 and 200/815, leaving behind
a contested legacy. This legacy was pivotal in shaping early Ismaili eschatology. His designation of his son Abdullah
as his successor was crucial for the continuity of the Ismaili imamate line. Moreover, his activities laid the groundwork
for the eventual establishment of the Fatimid Caliphate. Muhammad b. Ismail remains one of the most enigmatic figures
in Islamic sectarian history. The conflicting narratives in Ismaili and Imami sources demonstrate how historiography
is shaped by sectarian agendas. While the Imamiyya sought to vilify him to legitimize Musa al-Kazim's imamate, the
Ismailiyya exalted him as the Mahdi-Qa'im. This study underscores that Muhammad b. Ismail was not merely an imam
but also a political organizer. His life offers critical insights into early Shi'ism and the sectarian divisions in Islamic
history. Although the historical truth remains elusive, his enduring impact on Islamic thought is undeniable.

Keywords: Muhammad b. Isma‘1l, Ismailiyya, Mahdi-Qa’im, Early Shi‘ism, Imamate.

Ozet

Bu makale, islam mezhepler tarihinin en tartigmali figiirlerinden biri olan Muhammed b. Ismail b. Cafer'in tarihsel
kimligini ve doktrinel 5nemini, Ismaili ve Imami Sii kaynaklarinin geliskili perspektifleri {izerinden incelemektedir.
Ismaili geleneginde "Mehdi-Kaim" olarak beklenen ve erken donem Ismaili hareketinin merkezinde yer alan bu
sahsiyet hakkindaki bilgiler, mezhepsel rekabet nedeniyle belirsizliklerle doludur. Makale, bu belirsizlikleri analiz
ederek, Muhammed b. Ismail'in hem tarihsel roliinii hem de Islam diisiince tarihindeki yerini ortaya koymayt
amaglamaktadir. Muhammed b. Ismail, Imam Cafer es-Sadik'in torunu ve fsmail b. Cafer'in ogludur. Dogum tarihi
kesin olarak bilinmemekle birlikte, kaynaklar 120/738 yili civarinda dogdugunu belirtir. Ancak babasimnin vefati
sirasindaki yast konusunda ciddi farkliliklar vardir. Ismaili kaynaklar, onun yetiskinlik ¢aginda oldugunu savunurken,
bazi Imami rivayetler cocuk yasta oldugunu iddia eder. Ornegin, ismaili tarihgi Idris Imadiiddin'in eserlerinde bu
konuda c¢eliskili ifadeler yer alir: Bir yerde ii¢ yasinda oldugu belirtilirken, bagka bir yerde yirmi alt1 yaginda oldugu
kaydedilir. Bu tutarsizliklar, tarih yazimmin mezhepsel dnyargilardan nasil etkilendigini gésterir. Imami kaynaklar,
Muhammed b. Ismail'i ahlaki zaaflar1 olan, makam hirsiyla dolu bir figiir olarak resmeder. Ozellikle amcas1 Musa el-
Kazim'm imametini savunan imamiyye mezhebi, onu itibarsizlastirmak i¢in ¢aba harcamustir. Buna karsilik Ismaili
kaynaklar, onu gizli bir imam (mastur) olarak tanimlar ve Abbasi yonetimine kars: orgiitlenen karizmatik bir lider
portresi cizer. Muhammed b. Ismail'in tarihsel tasviri, biiyiik 6l¢iide imami ve Ismaili gelenekler arasindaki imamet
tartismalarindan etkilenmistir. Imami kaynaklar, onu Musa el-Kazim't Abbasilere ihbar etmekle suglar ve bu ihbarin
Musa'nin hapsedilmesine ve sehit edilmesine yol agtigim iddia eder. Ornegin, Seyh Saduk gibi Imami alimler, bu ihbari
detaylandirarak Muhammed b. Ismail'i olumsuz bir figiir olarak sunar. Buna karsin Ismaili kaynaklar, bu iddialar
reddeder ve Muhammed b. Ismail'in Abbasi baskisindan kacarak gizli bir hayat siirdiigiinii vurgular. Onun Iran,
Horasan ve Rey gibi bolgelerde davetgiler (dai) ag1 6rgiitledigi, hatta yerel yoneticilerle evlilikler yaparak siyasi iligkiler
kurdugu belirtilir. Ozellikle Harun er-Resid déneminde takibata ugradigi ve siirekli yer degistirdigi aktarilir. Bu
anlatilar, onun pasif bir figiir degil, aktif bir siyasi lider oldugunu gdsterir. Muhammed b. Ismail'in siyasi faaliyetleri,
Ismaili davetinin erken donemine 151k tutar. Kaynaklara gore, o, Medine'den ayrildiktan sonra Iran ve Horasan gibi
Abbasi otoritesinin nispeten zay1f oldugu bdlgelere gitmis ve burada taraftar toplamistir. Idris Imadiiddin'in aktardigina
gore, Rey'de Ishak b. Abbas'in yegeniyle evlenmis, Nisabur'da ise Mansur b. Cus'un kiziyla akrabalik bag1 kurmustur.
Bu stratejik evlilikler, onun bolgedeki niifuzunu artirmistir. Ayrica, Halife Harun er-Resid'in onu yakalamak igin
gonderdigi Muhammed b. Ali el-Horasani'nin, Sii sempatizani oldugu i¢in Muhammed b. Ismail'i uyardig1 ve kurtardig:
rivayet edilir. Bu olay, donemin karmagik siyasi ve mezhepsel dinamiklerini yansitir. Muhammed b. Ismail'in
tiiccarlarla kurdugu iliskiler de davet faaliyetlerinin yayilmasinda énemli bir rol oynamistir. Muhammed b. Ismail'in
6liimii hakkinda da farkh rivayetler vardir. Imami kaynaklar, onun Bagdat'ta erken bir tarihte 6ldiigiinii iddia ederken,
Ismaili kaynaklar Fergana veya Nisabur'da vefat ettigini ve naasimn Fatimi halifeleri déneminde Kahire'ye
nakledildigini belirtir. Makale, onun 198/813 ile 200/815 yillar1 arasinda 6ldiigiinii ve geride tartigmali bir miras
biraktigmi savunur. Bu miras, erken dénem Ismaili eskatolojisinin sekillenmesinde kritik bir rol oynamistir.
Muhammed b. Ismail'in oglu Abdullaht halef tayin etmesi, Ismaili imamet silsilesinin devami agisindan 6nemlidir.
Ayrica, onun faaliyetleri, Fatimi Devleti'nin kurulusuna zemin hazirlayan siirecin baslangici olarak degerlendirilir.
Muhammed b. ismail, islam mezhepler tarihinin en karmasik figiirlerinden biridir. Ismaili ve Imami kaynaklarin
celiskili anlatilari, tarih yaziminin mezhepsel cikarlarla nasil sekillendigini gosterir. Imamiyye, onu karalayarak Musa
el-Kazim'm imametini mesrulastirmaya calisirken, Ismailiyye onu Mehdi-Kaim olarak vyiiceltir. Bu calisma,
Muhammed b. Ismail'in sadece bir imam degil, ayn1 zamanda siyasi bir érgiitleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Onun
hayati, erken dénem Siilik ve Islam tarihindeki mezhepsel ayrigmalarin anlasilmasi i¢in 6nemli bir anahtardir. Tarihsel
gercekligi tam olarak tespit etmek zor olsa da, onun Islam diisiince tarihindeki etkisi yadsinamaz.

Anahtar Kelimeler: Muhammed b. Ismail, Ismailiyye, Mehdi-Kaim, Erken dénem Siilik, Imamet.
Giris

Islam diisiince geleneginde &zellikle Sii diisiincesinin temel taslarindan biri olan imamet meselesi,
hem inangsal hem de siyasi boyutlariyla derin tartigmalara konu olmustur. Bu tartigsmalarin en kritik
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evrelerinden biri, Imam Cafer es-Sadik’1n vefat: sonrasinda yasanmis ve imametin kimin eliyle devam
edecegi sorusu etrafinda sekillenen ayrismalar, genelde Islam tarihinin, 6zelde ise Sia tarihinin seyrini
derinden etkilemistir. Bu siiregte, Cafer es-Sadik’in oglu Ismail’in &liimiiniin ardindan torunu
Muhammed b. Ismail, sonraki siiregte Ismaililik olarak isimlendirilecek Sii firkanin imamet
anlayisinda merkeze yerlesen karizmatik bir figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ismaili kaynaklarda Mehdi-Kaim olarak beklenen ve davet faaliyetlerinin odaginda yer alan
Muhammed b. Ismail hakkinda' ne yazik ki tarihsel veriler oldukca sinirlidir. Mevcut bilgilerin azlig1
ve tutarsizligi, bu 6nemli sahsiyeti anlamanin dniinde ciddi bir engel teskil etmektedir. Dogum tarihi
konusunda kesin bir veri bulunmamasi, farkli kaynaklarda birbirinden oldukga farkli rivayetlerin yer
almasina yol agmistir. Abbasi yonetimine karsi herhangi bir agik muhalefette bulunmamis olmasi,
tarih kayitlarinda kendisine genis yer verilmemesinin muhtemel nedenlerinden biri olarak goriilebilir.
Ismaili kaynaklarda yer alan bilgiler ise hem kisitlidir hem de birbiriyle celisen ifadelerle doludur.
Imami kaynaklarda yer alan bilgilerle birlikte diisiiniildiigiinde bu durum daha da karmasik bir hal
almaktadir. Bu anlamda temelde Ismaili ve imami kaynaklardaki bilgilerden hareketle Muhammed b.
Ismail’in tarihsel kisiligine dair tiim zorluklara ragmen saglikl1 bir portre ortaya koymak bu yazinin
temel amacini olusturmaktadir.

1. Muhammed. ismail’in Dogumu

Muhammed b. Ismail hakkindaki en kapsamh bilgiler, Ismaili davetgilerinden Idris Imadiiddin (8.
872/1467) tarafindan derlenmistir.2 Muhammed, Ismail’in biiyiik oglu ve ayn1 zamanda imam Cafer
es-Sadik’in en biiyiik erkek torunu olarak Ismaili geleneginde &zel bir yere sahiptir. Babasinin vefati
esnasindaki yasina dair kaynaklarda ciddi farkliliklar bulunmakla birlikte, genel olarak yetiskinlik
cagina ulasmis bir geng oldugu anlasiimaktadir. Idris Imadiiddin’in eserlerinde bu konuda geliskili
ifadeler yer almaktadir: O, bir eserinde Muhammed’in babas1 6ldiiglinde heniiz {i¢ yasinda oldugunu
ve vefat 6ncesinde Meymin b. Galan b. Bedir b. Mihran b. Selman el-Farisi’ye emanet edildigini
belirtirken,? bagka bir eserinde ise aymi olay sirasinda yirmi alt1 yasinda oldugunu iddia etmektedir. 4
Bu tutarsizliklar, arastirmacilari zor durumda birakan bir tablo olusturmaktadir.

Diger yandan, 6nde gelen ismaili alimlerden Cafer b. Mansuri’l-Yemen’in (6. 360/970 [?])) aktardig1
bilgiler daha tutarli goriinmektedir. Onun ifadelerine gore, Ismail b. Cafer’in 133/750 yili civarinda
vefat ettigi ve bu sirada Muhammed b. Ismail’in on dért yasinda oldugu anlasilmaktadir.’ Bu bilgiler,
diger tarihsel verilerle karsilastirildiginda daha gercgekei bir tablo sunmaktadir. Muhammed’in amcasi
Musa el-Kazim’dan sekiz yas biiyiik oldugu ve Musa’nin 128/745 yilinda dogdugu® goz 6niine
alimdiginda, Muhammed’in dogum tarihinin 120/738 yili1 civarinda olmas1 gerektigi ortaya
cikmaktadir. Nitekim Destiiru’I-miineccimin adli anonim eserde bu tarih Zilhicce 121/Kasim 739
olarak belirtilerek bu goriis desteklenmektedir.” Bu hesaplamalara gore, Muhammed babasim
kaybettiginde muhtemelen 13-14 yaslarindadir.

Imami kaynaklar basta olmak iizere Ismaili olmayan kaynaklarda da Muhammed b. Ismail hakkinda
cesitli bilgiler mevcuttur. Ancak bu bilgilerden hareketle onun hayati hakkinda saglikli bir
degerlendirme yapmak oldukga giictiir. Imami kaynaklar genellikle Muhammed b. Ismail’i olumsuz

Bu konuda bk. Ali Aveu, Karmatiligin Dogusu ve Gelisim Siireci (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yaymlari, 2011), 153 vd.;
Betiil Yurtalan, Mezhep ve Siyaset: Abbasi-Fatimi Cekismesinin Siinnilige Etkileri (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2024), 72
vd.

2 Idris Imadiiddin el-Kuresi, Uyiinu I-ahbdr ve funiinu’'l-Gsdr, thk. Mustafa Galib (Beyrut: Daru’l-Ensar, 1986) 4/351-356; a.mlf,
Kitabu zehri’l-medni, thk. Mustafa Galib (Beyrut: el-Miiessesetii'l-Camiiyye li'd-Dirasat ve’n-Nesr,1991), 204 vd.

Idris Imadiiddin, Kitdbu zehri’l-me ‘Gni, 200.

Idris imadiiddin, Uyiinu I-Ahbar, 4/351.

Cafer b. Mansuri’l-Yemen, Serdir ve esrdri’'n-nutakd, thk. Mustafa Galib (Beyrut: Daru’l-Ensar, 1404/1984), 259.

Eba’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyin b. Ali Mes*0di, Isbdtu l-vasiyye li ’l-imam ‘Ali b. Ebi Talib (Beyrut: Daru’l-Envai, 1988), 203.
Bk. Farhad Daftary, The Ismailis: Their history and doctrines (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 102.
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bir sekilde resmetmekte ve onu Musa Kazim’la kiyaslayarak ikincisini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu
kaynaklarda Muhammed, ahlaki zaaflar1 olan, makam ve para hirstyla dolu, gayri ahlaki bir kisilik
olarak tanmtilmakta ve Medine’de amcasi Musa el-Kazim’in golgesinde yasayan silik bir figiir olarak
sunulmaktadir. ® Ancak bu bilgilerin biiyiik 6l¢iide Imami kaynaklarda geciyor olmasi, giivenilirlikleri
konusunda ciddi siipheler uyandirmaktadir. Burada c¢izilen olumsuz portrenin gercegi ne Slgiide
yansittigini tespit etmek oldukga zordur. S6z konusu bilgilerin, Musa el-Kazim’in imametini
pekistirmek ve onun potansiyel rakiplerini itibarsizlagtirmak amaciyla iiretilmis olmast kuvvetle
muhtemeldir. Bu baglamda, Cafer es-Sadik’tan sonra oglu Musa Kazim’in imametini savunan
Imamiyye ile imametin Muhammed b. Ismail kanaliyla devam ettigini iddia eden Ismailiyye
arasindaki rekabet, tarih yazimma da yansimis goriinmektedir. imami gevrelerin, kendi imamet
anlayislarin1 mesrulastirmak amaciyla Muhammed b. Ismail’i karalama y6niinde bir tarih kurgusuna
yonelmis olmalart ve bu dogrultuda cesitli iddialar ortaya atmig olmalar1 ihtimal dahilindedir. Bu
durum, erken dénem Islam tarihinde mezhepsel ayrismalarin nasil bir tarih yazimi miicadelesine
doniistiigiiniin ¢arpici bir 6rnegini teskil etmektedir.

2. Musa el-Kazim’mn ihbar1 ve Muhammed b. ismail’in Roliine iliskin iddialar

Islam tarihi kaynaklarinda, 6zellikle Imami gelenege ait metinlerde, imam Musa el-Kazim’in Abbasi
halifesi Harun er-Resid’e (6. 193/809) baz1 yakin akrabalar tarafindan ihbar edildigi ve bu ihbarin
zincirleme olarak imamin hapsedilmesine ve nihayetinde Bagdat’ta sehit edilmesine yol agtigi
belirtilmektedir. Bu kritik tarihsel olayla ilgili rivayetler incelendiginde, ihbarcilar listesinde
Muhammed b. Ismail’in adinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Ancak bu bilgilerin tamamen imami
kaynaklarca nakledilmis olmasi, birbirleriyle g¢elisen ifadeler icermesi ve mezhepsel onyargilarla
sekillenmis olma ihtimali, konunun nesnel bir sekilde degerlendirilmesini gii¢lestirmektedir.

Imami alimlerin bu konudaki aktarimlari oldukga cesitlilik gdstermektedir. Ornegin Seyh Saduk (6.
381/991), Musa el-Kazim’m maddi ve manevi yardimlarina ragmen yegeni Muhammed b. ismail
tarafindan halifeye ihbar edildigini ve bu nedenle hapse atilarak Sliimiine sebep olundugunu iddia
ederken;’ diger bir imami alim el-Erbili (8. 693/1293) ise ihbarcilar arasinda Musa’nin kardesi
Muhammed b. Cafer es-Sadik ve Zeydi goriislere sahip Yakub b. Davud gibi isimlerin de bulundugunu
belirtmektedir.'” Bazi kaynaklarda ise ihbarin aslinda Ali b. Ismail b. Cafer tarafindan, Bermeki vezir
Yahya b. Halid’in kigkirtmastyla yapildig1 kaydedilmektedir. Thbarin gerekgesi olarak genellikle Musa
el-Kazim’a {ilkenin c¢esitli bolgelerinden bilyiik miktarda mal aktig1 iddialar1 gosterilmektedir. Bu
iddialar tizerine Harun er-Resid’in 179/795 yilinda imami tutuklayarak Bagdat’a gotiirdiigii
bilinmektedir.'! Ancak ihbarin nerede yapildigi konusunda da farkli goriisler mevcuttur. Ali b. Cafer

8 Ali b. Cafer Ebi’l-Hasan el-*Urayda, Mesdilu Ali b. Cafer (Beyrut: Muessesetu Ali’l-Beyt li ihyai’t-Turas, 1431//2010), 313-
314; Muhammed Bakir el-Meclisi, Bihdru 'l-envar, thk. Lecnetun min Ulema (Beyrut: Muessesetu’l-Vefa, 1992), 48/238-239.

®  Muhammed b. Ali b. Hiiseyin Ebi Ca’fer ibn Babeveyh el-Kummi es-Sadik, Uyiinu ahbdrt Rizd, thk. Miiessesetu’l-imam
Humeyni, (Meshed 1413), 1/72; ayrica bk.Meclisi, Bihar, 48/210.

10 Bk. Ebi’l-Hasan Ali b. Isa el-Erbili. Kesfis I-gumme fi marifeti’I-eimme (Beyrut: Merkezu’t-T1baa ve’n-Nesr li’l-Mecmai’l-Alemi
li-Ehli’l-Beyt: 1433/2012), 2/252.

" Bk. Ebli Muhammed Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku’s-Si’a, tsh. Seyyid Muhammed Sadik (Necef: el-Mektebetu’l-
Murtazaviyye, 1936), 84; Sa’d b. Abdillah Eba Halef el-Es’ari Kummi, Kitdbu 'l-makalat ve’l-firak, tsh. Cevad Meskar (Tahran:
Matbaatu Haydari, 1963), s. 93; Sadik, Uyiinu Ahbdr: Rizd, s. 257; Eba Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Nu’man el-
> Abkari el-Bagdadi Seyh Miifid, el-Irsdd fi ma rifeti hucecilldhi ald’l- ‘ibad, thk. Muessesetu Al-i Beyt (Beyrut: Daru’l-Mufid,
1993), 2/237; Meclisi, Bihdr, XLVI1/231. Harun er-Resid’in 179/795 yilinda Hacc i¢in Hicaz’a geldigi; Hacc farizasindan sonra
da Medine’ye gectigi bilinmektedir (Bk. Ebl Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’'t-Taberi: Tdrihu’l-umem ve’l-muliik,
thk. Muhammed Eb{i’l-Fadl Ibrahim (Daru’l-Maarif, Kahire: Daru’l-Maarif bi Misr, 1975), 3/638; Ahmed b. Ebi Ya‘kib el-
Ya‘kabi, Tarihu’l-Ya ‘kibi (Necef: Mensuratu’l-Mektebeti’l-Haydariyye, 1964), 2/430; Ebi’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyin b. Ali el-
Mes‘adi, Muriicu z-zeheb ve me’ddinu’l-cevher, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilmecid (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1973), 4/403.
Dolayisiyla, sayet boyle bir olay vuku bulmussa bu esnada olma ihitmali oldukga yiiksektir.
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es-Sadik ihbarin Bagdat’ta gergeklestigini savunurken'? Fahru’r-Razi (6. 606/1209) ise bu olayin
Harun er-Resid’in Hicaz seyahati sirasinda vuku buldugunu ileri siirmektedir.'3

Bu rivayetlerin giivenilirligi konusunda ciddi siipheler bulunmaktadir. Oncelikle, bu bilgilerin
tamamina yakininin imami kaynaklarca aktarilmis olmasi ve Ismaili kaynaklarda ise tam aksi yonde -
Muhammed b. Ismail’in siirekli olarak Abbasi otoritelerinden gizlendigi ve kagtigina dair- ifadelerin
yer almasi dikkat gekicidir. Ayrica Ali b. Cafer’in aktardigi bir rivayete gore, Musa el-Kazim’in ¢ok
daha erken bir donemde (muhtemelen 148/765’ten dnce) agabeyi Abdullah el-Eftah’a, Ismail’in
cocuklart Muhammed ve Ali hakkinda sikayette bulundugu ve onlar1 “seytanin ortaklar1” olarak
nitelendirdigi belirtilmektedir. '* Burada Musa el-Kazim’in bu s6zleri neden sarf ettigi hususu pek acik
degildir; ancak Abdullah el-Eftah’in 148/765 yilinda vefat ettigi dikkate alindiginda, bu s6zlerin Harun
er-Resid doneminde (170-193/786-809) gerceklestigi one siiriilen ihbarla alakali olmadig1 ancak her
haliikarda Musa el-Kazim’a kars1 Ismail’in ¢ocuklarmin kétiilenmesine ydnelik bir ¢abanin yansimasi
oldugu anlasilmaktadir.

Imami alim Ibn Sehrasub’un aktardig1 ilging bir rivayette, Muhammed b. Ismail’in genglik yillarinda
Mekke’de haram aylarda bagarisiz bir ayaklanma girisiminde bulundugu iddia edilmektedir.'> Ancak
bu bilgi diger kaynaklarca teyit edilmemekte ve detaylari1 konusunda herhangi bir agiklama
yapilmamaktadir. Yine de bu rivayet, Muhammed b. Ismail’in Abbasi ydnetimine kars: muhalif bir
tavir sergilemis olabilecegine dair 6nemli bir ipucu olarak degerlendirilebilir.

Fahru’r-Razi ve Ibn Ebi’l-Hadid (6. 656/1258) gibi sonraki dénem alimleri ise Muhammed b. Ismail’in
siyasi faaliyetlerine dair daha detayli bilgiler sunmaktadir. Bu kaynaklara gére, Muhammed b. Ismail
hem Harun er-Resid hem de Memun (198-218/813-833) donemlerinde ¢esitli siyasi faaliyetlerde
bulunmustur. Razi’nin aktardigina gére, Muhammed b. Ismail’in Musa el-Kazim ile birlikte iilkenin
uzak bolgelerindeki Siilere gizli mektuplar gonderdigi belirtilmektedir!® ki bu faaliyetlerin
muhtemelen 179/795’teki tutuklamadan kisa bir siire dnce gerceklestigi anlasilmaktadir. ibn Ebi’l-
Hadid ise Muhammed b. Ismail’in benzer faaliyetlerine Halife Memun déneminde (198-218/813-833)
de devam ettigini ifade etmektedir.!”

Bu celiskili rivayetler 1s181nda, tarihsel gercekligi kesin olarak tespit etmek oldukga gilictiir. Ancak su
kadarim sdylemek miimkiindiir ki Imami kaynaklarin Muhammed b. Ismail’i siirekli olarak olumsuz
bir sekilde resmetme egilimi, bilyiik 6l¢iide mezhepsel rekabetin ve imamet iddialarin1 mesrulagtirma
cabasinin bir sonucu olarak goriilmelidir. Ote yandan, Muhammed b. Ismail’in Abbasi yonetimine
karst gizli bir muhalefet yiiriittiigiine dair bazi ipuglari, onun sadece pasif bir figiir olmadigini, aksine
aktif bir siyasi kisilik oldugunu gdstermektedir. Bu durum, erken donem Islam tarihinin karmasik
siyasi ve mezhepsel dinamiklerini anlamak acisindan olduk¢a Onemli bir veri olarak
degerlendirilmelidir.

3. Halife Memun’un Muhammed b. ismail’i Sorguladig iddias

Kaynaklarda aktarilan bir rivayete gore, Halife Memun’un Muhammed b. Ismail’in Isfahan’in Kerh
bolgesi ve diger vilayetlerdeki taraftarlarina yazdigi davet mektuplarini ele gegirdigi ve bunun {izerine
onu huzuruna c¢agirarak sorguladigi belirtilmektedir. Rivayetin devaminda, Memun’un mektuplari

12 Ali b. Cafer, Mesdil Ali b. Cafer, 313-314; Meclisi, Bihar, 48/238-239.

Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi , es-Seceretu ’l-miibdreke fi ensdbi’t-Talibiyye, thk. es-Seyyid Mehdi er-Recéi-es-Seyyid

Mahmid el-Mirasi (Kum: Mektebetu Ayetullah el-Uzma el-Marasi en-Necefi, 1409), 101.

4 Alib. Cafer, Mesdil Ali b. Cafer, 315.

15 Muhammed b. Sehrasiib el-Mazenderani ibn Sehrastb, Miitesabihu’I-Kur’dn ve muhtelefih (Kum: Daru’l-Bidar li’n-Nesr, 1369),
2/81.

16 Bk. er-Razi, es-Seceretu’l-Miibdreke, 101.

17 Abdulhamid Hibetullah b. Muhammed b. Hiiseyin Ibn Ebi’l-Hadid, Serhu nehci’l-belaga (Beyrut: Muessesetu'l-A‘lemi 1i’1-
Matbuat, 2009), 16/111

Akdeniz Theology Journal © Issue 2 ® Year 2025 5



Muzaffer TAN

Muhammed b. Ismail’in yiiziine firlattigi, ancak Muhammed’in herhangi bir a¢iklama yapmadan
mahcup bir sekilde bekledigi ve nihayetinde Memun’un Ali ve Fatima’nin hatirina onu affederek
serbest biraktig1 anlatilmaktadir. '8

Bu rivayetin tarihsel gergekligi konusunda ciddi siipheler bulunmaktadir. Oncelikle, rivayetin biiyiik
dl¢iide Imami kaynaklarca aktarilmis olmast ve Muhammed b. ismail’i kiigiik diisiirme amaci tasiyor
izlenimi vermesi dikkat ¢ekicidir. Ancak diger yandan, bu rivayetin Muhammed b. Ismail’in Memun
doneminde (198-218/813-833) halife ile dogrudan temas halinde olduguna isaret etmesi agisindan
6nemli oldugu sdylenebilir.

Ilgingtir ki, Ismaili kaynaklar séz konusu ihbar olaymna iliskin tamamen farkli bir perspektif
sunmaktadir. Bu kaynaklarda Muhammed b. Ismail, ihbarc1 degil, bizzat Abbasi baskisindan kagan ve
gizli imamet silirecini baglatan bir kimse olarak resmedilir. Onun siirekli yer degistirdigi, Abbasi
otoriteleriyle herhangi bir temas kurmaktan kagindig1 ve hatta halk arasinda agik¢a taninmaktan uzak
durdugu anlatilir. Bu kaynaklar, Muhammed’in Harun er-Resid’le ya da saray g¢evresiyle iliskisinden
ziyade, gizli bir davet ve drgiitlenme siireci i¢inde yer aldigim vurgularlar. Bu anlatilar, Imam Musa
el-Kazim’n basina gelenlerle Muhammed b. Ismail arasinda herhangi bir baglant1 kurulmasim da
dogrudan reddeder. Ismaili yazarlardan Seyyidna el-Hattab’m (6. 533/1138) aktardigina gore Ismail
b. Cafer geng yasta vefat ettiginde oglu Muhammed heniiz ¢cocuk yastaydi. imam Cafer es-Sadik,
torunu resit olana kadar imameti hiiccetine emanet etmistir. Muhammed biiyiiylip olgunlastiktan sonra
imamet emaneti kendisine teslim edilmistir.!” Bu bilgi daha 6émce zikredildigi {izere onun babasinin
vefatinda bir delikanli oldugu bilgisiyle agikea celisir ve vakiay1 anlamay1 zorlastirir.

Diger bir Ismaili yazar olan Hatim b. Ibrahim el-Hamidi’nin (6. 596/1199) kayitlarma gére
Muhammed b. Ismail, Abbasilerin takibatindan kurtulmak i¢in 134/751-52 yilinda gizlice kagmustir.
Arap olmayan topluluklarin yasadigi uzak bélgelere siginmustir.?’ Negvanu’l-Himyeri (6. 573/1175),
Muhammed b. Ismail’in Harun er-Resid déneminde Medine’yi terk ettigini belirtir. Buna gore o,
Harun er-Resid donemine kadar iktidar karsit1 birtakim gizli faaliyetler i¢erisinde olmus; s6z konusu
halife doneminde bu faaliyetleri tespit edilince, Medine’den ayrilmak zorunda kalmistir. Soyle ki bir
siire Medine’deki evinde saklanan Muhammed b. Ismail, ortaligin sakinlesmesinden sonra gizlice
Medine’yi terk ederek doguya gitmistir.?! Idris Imadiiddin’deki bilgiler dikkate alindiginda
Muhammed b. Ismail’in saklanmasi, babasi Ismail’in Abbasi halifesi Mansur tarafindan yakalanmak
istendigi doneme gitmektedir. Oyle ki, Muhammed b. Ismail Halife Mansur &liinceye kadar,
¢ogunlukla dedesi Cafer’in evinde olmak iizere kdse bucak gizlenmis, bu durumu ¢ok yakin adamlari
disinda herkesten gizli tutmustur.??

Bu celiskili rivayetler 1s181nda su tespitler yapilabilir: Imami kaynaklardaki anlatilarin biiyiik l¢iide
mezhepsel Onyargilarla sekillendigi agiktir. Muhammed b. Ismail’i karalama amaci tasiyan bu
rivayetlerin tarihsel gergekligi siiphelidir. Ismaili kaynaklardaki bilgiler daha tutarli bir tablo
cizmektedir. Muhammed b. Ismail’in Abbasi otoritelerinden siirekli kagtig1 ve gizli faaliyetler
yiiriittiigii yoniindeki iddialar, dénemin siyasi kosullariyla daha uyumludur. Muhammed b. Ismail’in
ozellikle Iran ve Horasan bolgelerinde yogun faaliyet gosterdigi ihtimali kuvvetlidir. Bu bolgelerdeki
Arap olmayan niifusun Abbasi yonetimine karsi muhalefeti, Ismaili davet icin uygun bir zemin

'8 [bn Ebi’l-Hadid, Serhu nehci’l-Beldga, 16/111.

19 Seyyidna el-Hattab, Gdyetu 'l-mevalid (W. Ivanow, Ismaili Tradition Concerning the Rise of the Fatimids, Calcutta 1942 iginde),
35-36. Burada Seyyidna el-Hattab, imametin gecici olarak baskasina devredilebilecegini kabul ederek, miistavda ve miistakar
imam anlayisini ortaya koymaktadir. Nitekim bunu temellendirmek i¢in daha 6nce, Hiiseyin b. Ali 6ldiigiinde oglu Ali b. Hiiseyin
cocuk yasta oldugu i¢cin Muhammed b. el-Hanefiyye’nin gegici olarak imameti devraldigini ve zamam gelince Ali b. Hiiseyin
Zeynu’l-Abidin’e tekrar teslim ettigini 6ne siirer.

Seyyidna Hatim b. ibrahim el-Hamidi, Mecdlis Seyyidnd Hatim b. Ibrahim el-Hamidi (W. Ivanow, Ismaili Tradition Concerning
the Rise of the Fatimids, Calcutta: Islamic Research Assocaition, 1942 i¢inde), 107-108.

2l Nesvanu’l-Himyeri, el-Hiiru'l- ‘Iyn, ngr. Kemal Mustafa (Kahire: Matbaatu’s-Saade bi Civari Muhafazati Misr, 1948), 197.

2 {dris Imadiiddin, Uyunu’I-Ahbdr, 4/351-352.
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olusturmus olabilir. Memun doneminde yasadigi iddia edilen olayin gergekligi tartismali olsa da, bu
rivayet Muhammed b. Ismail’in siyasi bir figiir olarak algilandigim gdstermesi agisindan énemlidir.

4. Muhammed b. ismail’in Gizli Davet Faaliyetleri ve Bolgesel iliskiler Ag1

Muhammed b. Ismail’in Medine’den ayrildiktan sonraki faaliyetleri hakkinda kaynaklarda dnemli
farkliliklar bulunmaktadir. Residiiddin Fazlullah’in ((6. 718/1318)) aktardig bilgilere gore, bu ayrilis
dedesi imam Cafer es-Sadik’1n hayatta oldugu doneme kadar geri gotiiriilmektedir. Bu anlatima gére
Muhammed 6nce Irak’a, ardindan Rey sehrine gitmis, son olarak da Demavend bolgesindeki Semle
adli kdye yerlesmistir. Burada ikamet ederken Horasan ve Sind bélgesindeki Kandehar gibi sehirlere
davetgiler gondererek taraftar toplamaya ¢alismigtir. 23

Ismaili tarihgi Idris Imadiiddin ise Muhammed b. Ismail’in Harun Resid doneminde doguya gittigini
belirtmekle birlikte, kesin varis noktast konusunda farkli kaynaklar geliskili bilgiler sunmaktadir. Idris
Imadiiddin Zehru’I-Medni adli eserinde Muhammed b. ismail’in isfahan’a gittigini kaydederken,>*
Nesvanu’l-Himyeri Nisabur’a gittigini belirtir. > Bu kaynaklardaki ortak anlatiya gére Muhammed b.
Ismail, Medine’de Allah’mn dinini yaymaya baslamis ve taraftarlari icin giivenli bir hicret yeri (ddru 'I-
hicre) arayigina girmistir. Ancak bu faaliyetlerden haberdar olan Halife Harun er-Resid, onun
yakalanmasini emredince Muhammed evinin altina gizli bir siginak insa etmis ve burada saklanarak
yakalanmaktan kurtulmustur. Ortamin yatismasimin ardindan Muhammed b. Ismail, ogullar Ismail ve
Cafer’i Medine’de birakarak gizlice Nisabur’a?® veya bir bagka rivayete gore Rey sehrine gitmistir. 2’
Rey sehrinin o dénemde Sii egilimli yonetici Ishak b. Abbas’in kontroliinde oldugu ve Muhammed b.
Ismail’in buraya yerlesmesinde Halife Harun er-Resid’in esi Ziibeyde’nin rol oynadig
belirtilmektedir.?® Ancak Muhammed b. Ismail’in Rey’de bulundugu haberi kendisine ulasinca, Harun
er-Resid Ishak b. Abbas’tan onu tutuklayip géndermesini istemistir. 2° Ishak baslangigta bu durumu
inkar etmeye ve oyalamaya galismigsa da halifenin 1srarlar1 karsisinda Muhammed b. Ismail ve oglu
Abdullah, > Cebel bdlgesindeki Nihavend kalesine siginmuslardir. Bu kale o sirada ishak b. Abbas’la
iyi iliskiler icinde olan Mansur b. Cus adl1 yerel bir yoneticinin kontroliindedir. Muhammed b. ismail
bir siire burada kaldiktan sonra, ayni bolgede bir ¢iftlik satin alarak oraya yerlesmis ve faaliyetlerini
buradan siirdiirmiistiir.3!

Muhammed b. Ismail’in Horasan ve Cibal bélgelerinde yiiriittiigii faaliyetlere dair su an i¢in Ismaili
dai Idris Imadiiddin’in aktariklar1 diginda elimizde baska kaynaklardan aktarilan herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu anlamda Imami kaynaklar herhangi bir bilgi vermez. Bu durum nerdeyse tek bir
kaynaga dayah olarak bir anlatiyr dayatir. Muhammed b. Ismail’e dair bu tek tarafli anlat: tarihsel
olarak yasanmis bir gerceklikle mi yoksa sonradan insa dilmis bir kurguyla mi karsi karsiya
oldugumuz sorununu muallakta birakir. Dolayisiyla idris Imadiiddin’in anlatis1 ya da kurgusu
iizerinden yol almak ve satir aralarin1 okumaktan baska yapilacak bir baska yol da miimkiin
goriinmemektedir. Bu bize en azindan vakianin genel hatlarina dair bir kurgu yapmamiza imkan tanir.

Idris Imadiiddin’in aktardi§ina gére Muhammed b. Ismail Nihavend’e gitmeden 6nce dailerini bu
bolgeye gondererek buradaki durum hakkinda 6n bilgi alir. Buraya baba-ogul Hiirmiiz ve Mehdi

2 Residiiddin Fazlullah Hemedéani, Cdmi ‘u 't-tevérih, tsh. Muhammed Rojen (Tahran: Nesr Albiirz, 1373), 516.

24 Bk. Idris Imadiiddin, Zehru 'I-medni, 204.

% Nesvanu’l-Himyeri, el-Hiiru'l- ‘tyn, 197.

20 {dris Imadiiddin, Zehru I-me ‘Gni, 204 vd.

2 idris imadiiddin, Uyiinu 'I-ahbar, 4/352.

2 Bkz. Idris Imadiiddin, Uyinu’I-ahbdr, 4/353.

¥ idris imadiiddin, Uyiinu 'I-ahbar, 4/353.

30 Bk. Idris Imadiiddin, Uyinu’I-ahbdr, 4/353.

31 Rivayete gore bu ciftlik Karzun nahiyesindeki Selbene denen kéyde bulunan Serha adinda bir giftliktir. Bk. Idris Imadiiddin,
Uyiinu’l-ahbar, 4/354.
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adinda iki dai gonderilir.? Muhammed b. Ismail’in Nihavend’e gitmeden 6nce Hiirmiiz ve oglu
Mehdi’yi bolgeye gondermesi, onun bolgesel sartlar hakkinda 6nceden bilgi toplama stratejisini ortaya
koyar. Bu durum, Muhammed b. ismail’in sadece kagak bir imam degil, sistematik ve planli bir sekilde
davet faaliyetlerini yliriiten bir lider oldugunu gdstermektedir. Dailer araciligiyla bolgesel istihbarat
toplamasi, Ismaili davet drgiitiiniin erken donemden itibaren sistematik bir yapiya sahip oldugunu
diisiindiirmektedir.. Bu arada Muhammed b. Ismail’in bélgenin yoneticileriyle yakin iliskiler kurmak
i¢in bu yoneticilerin akrabalariyla evlilikler yaptigin1 gérmekteyiz. Nitekim daha 6nce Rey’de Ishak
b. Abbas’in yegeniyle evlenmesinin yaninda, Nisabur’da Mansur b. Cus’un kiz1 ile evlenir.>* Bu
evlilikler, yalnizca bireysel iligkiler degil, davetin korunmasi ve giiglendirilmesi igin siyasi evlilik
stratejisi olarak degerlendirilebilir. Ismaili davetin siyasal zeminle i¢ ice ilerledigi ve imamin da bu
siirecte siyasi bir aktor gibi davrandigi anlasilmaktadir. Bu durum Ismaililigin erken dénemde sosyo-
politik bir hareket olarak gelistigi seklinde yorumlanabilir.Daha énce Idris Imadiiddin’de zikredildigi
lizere Halife Harun er-Resid’in Ishak b. Abbas’tan Muhammed b. Ismaili tutuklamay1 emrettigi ancak
bunun gergeklesmemesi olay1 ve sonrasi gelismeler tarihsel olarak kaynaklarda teyid edemeyecegimiz
sekilde ayrintilandirlir. Rivayete gore Halife Harun er-Resid, Ishak b. Abbas’tan ikna olmamis olmali
ki bir siire sonra kendisi ordunun basindaa Rey’e gelip, Ishak’1 tutuklar; ancak Muhammed b. Ismail’in
nerede oldugunu 6grenemez. Harun Resid, Ishak b. Abbas’1 tutuklattirdiktan sonra bin bir ¢esit iskence
yapmasina ragmen, amacina ulasamaz. Ishak bu iskence sirasinda 6liir. Bu arda Muhammed b. Ismail
Nihavendt’teki ciftligindedir. Harun er-Resid iilkenin dort bir tarafina Muhammed b. Ismail’in yerini
Ogrenmeleri i¢in casuslarini génderir ve onun Nihavend’de Serha denen yerde oldugu haberini alir.
Bunun {izerine Muhammed b. Ali el-Horasan1 adinda kendisinin yetistirdigi bir sahsi yaninda yaklasik
iki yiiz askerle Muhammed b. Ismail’i yakalamasi i¢in Serha’ya gonderir. Ancak Sii olma ihtimali
yiiksek olan Horasani, Muhammed b. Ismail’i yakalayacag: yerde ona durumu haber verir. Horasani,
yanindaki askerlerine aradiklari sahsin Serha’ya {i¢ giin uzakliktaki Ezer sehrinde oldugunu sdyleyerek
onlar1 Serha’dan gotiiriir. Bu haberi getiren kisiye de mal miilk vererek susturur.>* Bu anlatinin, ilk
bakista Abbasi iktidarinin Ismaili hareketi ciddiye aldigini ve dogrudan halifenin miidahalesine sebep
olacak olgiide tehdit olarak gordiigiinii seklinde anlasilabilirse de muhtemelen Idris Imadiiddin’in
Muhammed b. Ismail’in konumunu yiiceltme anlaminda bir abart1 olarak gériilmesi daha gergekgi
goriinmektedir. Idris Imadiiddin yukaridaki gelismeleri anlattiktan sonra Muhammed b. Ismaili’in
hikayesini devam ettirir. Burada Muhammed b. Ismail’in benzer sekilde dnde gelen kisilerle yakin
iliskiler kurma cabas1 6ne ¢ikar. Bu anlamda Muhammed b. Ismail Sabur sehrine gider, arkasindan da
Muhammed b. Ali el-Horasani giderek ona icabet eder. Burada Muhammed b. Ismail, Kammas b. Nuh
adli bir tiiccarla tamisip yakin iligkiler kurar. Rabata adindaki kiziyla evlenir ve ondan bir kiz1 olur
ancak iki ay sonra oliir.>> Burada yine evlilik yoluyla yerel gii¢ odaklariyla bag kurma stratejisi
goriilmektedir. Ancak bu evliligin kisa siirmesi, imamin siyasi-stratejik planlarinin bazi noktalarda
kesintiye ugradigini gostermektedir. Bununla birlikte, tiiccar ¢evreleriyle iligki kurmast Muhammed
b. Ismail’in Ismaili hareketin ekonomik aglardan da yararlandigim diisiindiirmektedir.

Anlatinin devaminda Muhammed b. Ismail’in Ishak b. Abbas’in yegeni Fatima’dan Abdullah; Mansur
b. Cls’un kizi Siireyve’den Hiiseyin b. Muhammed ve Ali b. Muhammed’i Nehavend daginda
Serha’da biraktigi, Nihavend ve Serha’dan ¢ikip Sabur’a giderken aralarinda Hiirmiiz ve oglu
Mehdi’nin de bulundugu taraftarlarindan ve dailerinden olusan bir grupla kendi ¢ocuklarim bir araya
toplayip hepsini yanindakilerle birlikte dai Hiirmiiz’iin kéyiline gonderip burada saklandiklar1 ve

2 dris Imad'dddiq, Upyiinu’'l-ahbar, 4/353. ) .

3 Muhammed b. Ismail’in bu esin ad1 Siireye olup ondan dért tane erkek gocugu olmustur. Bk Idris imadiiddin, Uyiinu’l-ahbar,
4/356.

3 Idris Imadiiddin, Uyiinu 'I-ahbar, 4/355.

3 [dris imadiiddin, Uyiinu I-ahbdr, 4/356.
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koyiin de Muhammed b. Ismail’in davetine katildig1 anlatilir.3® Bu, imanun giivenlik stratejisi ile davet
faaliyetlerinin nasil i¢ ice gectigini gosterir. Aile bireylerini dailerle birlikte yerlestirmesi, imametin
devamliligim giivence altina alma ¢abasidir. Ayrica kdyiin davete katilmasi, Ismaililigin koyler ve
tagra iizerinden taban buldugunu, yani hareketin yalnizca sehirli elitlere degil, kirsal kesime de
yayildigini gosteren bir durum olarak degerlendirilebilir.

Muhammed b. Ismail Sabur’dan onlarla Ferec denen bir dai vasitasiyla yazismaya devam eder. Daha
sonra onlardan haber kesilir. Bunun iizerine Muhemmed b. Ismail oglu Abdullah b. Muhammed’in
kendisinden sonra imam olarak tayin eder.’” Bu bilgiler, Ismaili gelenegin imam silsilesinin
devamliligin1 vurgulama ¢abasini ortaya koyar. Abdullah’in halef tayin edilmesi, imamet kurumunun
siirekliliginin nasil giivenceye alindigim1 agiklar. Tabutlarin Kahire’ye nakledildigi rivayeti ise,
Fatimiler’in mesruiyet insasinda ge¢mis imamlarla maddi bir bag kurma stratejisi olarak
yorumlanabilir. Ancak bu nakil rivayetinin kronolojik ve tarihsel olarak belirsiz birakilmasi, olayin
daha ¢ok sembolik bir anlam tasidigina isaret etmektedir.

5. Muhammed b. ismail’in Vefati

Muhammed b. Ismail’in vefatina iliskin tarihsel kaynaklarda birbiriyle celisen cesitli rivayetler
bulunmaktadir. Bu rivayetlerin farkli mezhepsel perspektiflerden yazilmig olmasi, gercegin tespitini
oldukga giilestirmektedir. Imami kaynaklarda yer alan bir anlatiya gére, Muhammed b. Ismail Harun
er-Resid’e Imam Musa el-Kazim’1 ihbar ettigi giiniin gecesinde aniden hastalanarak Bagdat’ta
dlmiistiir. 3* Bu rivayetin, Imam Musa’ya yapilan ihanetin ilahi bir cezayla karsilik buldugunu
vurgulamak amaciyla kurgulanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak bu bilgi, Harun er-Resid’in
halifelik donemi (170-193/786-809) goz 6niine alindiginda, Muhammed b. ismail’in 170-190/786-805
yillan arasinda hayatta olduguna dair kronolojik bir ¢ergeve sunmaktadir.

Ismaili gelenegine ait kaynaklar ise farkli bir tablo gizmektedir. Ismaili dai Hasan b. Nuh el-
Beherusi nin aktardigina gére, Muhammed b. Ismail Fergana veya Nisabur’da vefat etmis, daha sonra
Fatimi iktidar1 doneminde naag1 Kahire’ye nakledilerek burada defnedilmistir. Desturu’I-Miineccimin
adl1 eserde yer alan bir ifade ise oldukga ilgingtir: Burada, Imam Musa el-Kazim’in Abbasi iktidar
tarafindan aranan yegeni Muhammed b. Ismail’in yerine kendisini feda ettigi belirtiimektedir. Bu
kayit, Muhammed b. Ismail’in 183/799 yilinda hala hayatta oldugunu teyit etmektedir. Diger yandan
Ismaili dailerinden Hasan b. Nuh el-Behertsi ise onun Fergana ya da Nisabur’da vefat ettigini; daha
sonraki donemde Fatimi iktidarinca, muhtemelen Muizz Lidinillah déneminde (341-365/953-975),
buradaki kabrinden ¢ikarilip Misir’a getirilerek Kahire’de gomiildiigiinii belirtir.®

Desturu’l-Miineccimin’de Musa el-Kazim’in Abbasi iktidarinca aranan yegeni Muhammed b.
Ismail’in yerine kendisini feda ettigine dair gecen ifadeden** Muhammed b. Ismail’in 183/799 yilinda
hayatta oldugu vurgulanarak yukaridaki husus teyit edilmektedir. Bunun yaninda daha 6nce Ibn Ebi’l-
Hadid’de gegen Muhammed b. Ismail’in Memun déneminde (198-218/813-833) hayatta oldugu
yoniindeki ifadeler esas alindiginda,*! onun 200/815°li yillarda hayatta oldugu sonucu ¢ikmaktadir.
Bu manada, Nasi el-Ekber’de gecen birtakim ifadeler de bu hususu dogrular mahiyettedir. Nasi el-
Ekber, Muhammed b. Ismail’in 6liimiinden sonra taraftarlarinin iki gruba ayrildigim ve bunlardan bir
grubun Muhammed b. Cafer ed-Dibac’in imametini savunan Sumeytiyye firkasi oldugunu belirtir.*?

% |dris imadiiddin, Uyiinu 'I-ahbdr, 4/356.

37 Idris Imadiiddin, Uyiinu 'I-ahbdr, 4/356.

3 Alib. Cafer, Mesdil Ali b. Cafer, s. 313-314; Meclisi, Bihar, 48/238-239.

3 Idris Imadiiddin, Uyiinu’l-ahbdr, 4/356; Hasan b. Nuh el-Behruci, Kitdbu ' l-ezhdr ve mecmau’l-envdr, thk. Adil Avva.
(Muntehabatu’l-Isma iliyye, Dimesk: el-Camia es-Suriyye, 1958 iginde), 235.

Muhammed Takiy Danispejuh, “Zeyli ber Tarih-i Isma‘iliyye”, Negriyye-i Danisgede-i Edebiyydt-1 Tebriz, 18 (1345), 217.

# bn Ebi’l-Hadid, Serhu nehci’l-beldga, 16/111.

4 Nasi el-Ekber, Mesdilu’I-Imdme, thk. Joseph van Ess (Beyrut: el-Mahed el-Almani 1i’]-Ebhasi’s-Sarkiyye, 1971), 47.

40

Akdeniz Theology Journal © Issue 2 ® Year 2025 9



Muzaffer TAN

Muhammed b. Cafer’in 200/815 yilinda** Abbasi iktidarina kars1 isyana kalkistig1 dikkate alindiginda,
onun etrafinda meydana gelen gruplasma da bu tarihe yakin donemde gergeklesmis olmalidir.
Dolayistyla buradan hareketle Muhammed b. Ismail’in Memun’un hilafete gectigi 198/813 ile
Muhammed Dibac’in ayaklandig1 200/815 yillar1 arasinda vefat etmis oldugu 6ne siiriilebilir.

Sonuc¢

Muhammed b. Ismail, erken donem Sii tarihinde yalnizca bir imam figiirii degil, ayn1 zamanda
Ismaililigin tarihsel ve teolojik mesruiyetinin insasinda kilit bir aktor olarak &n plana ¢ikmaktadir.
Kaynaklarda yer alan ¢eliskili bilgiler, onun hayatina dair saglikli bir biyografi olusturmay giiglestirse
de, hem Ismaili hem de Imami gelenegin onu kendi mezhebi kimliklerini kurma cabasinda
aragsallastirdigini gostermektedir. Imami kaynaklarda, Musa el-Kazim’m mesruiyetini vurgulamak
adina Muhammed b. Ismail’in kisiligiyle ilgili olumsuz nitelemelere sik¢a yer verilmis; hatta onun
Abbasi halifesi Harun er-Resid’e ihbarci oldugu yoniindeki rivayetlerle siyasi ve ahlaki itibar
zedelenmeye ¢alisilmistir. Buna karsin Ismaili kaynaklar, onu gizli bir imam olarak sunmus; zuliimden
kacarak farkli bolgelerde davet faaliyetlerini siirdiiren, hatta imamet emanetini sistematik sekilde
tagiyan bir figiir olarak resmetmistir.

Tiim bu bilgiler 1s181nda, Muhammed b. Ismail’in faaliyetlerinin Harun er-Resid doneminde
yogunlastifi ve siyasi baskilar nedeniyle olduk¢a gizli bir hayat siirdiirmek zorunda kaldigi
anlagilmaktadir. Merkezi otoriteden uzak, 6zellikle Taberistan ve Deylem gibi bolgelerde Ali evladina
sempatinin daha yogun oldugu alanlarda davet faaliyetlerini siirdiirdiigii goriilmektedir. Bu siirecte
yerel yoneticilerle kurdugu akrabalik iligkileri, davet¢iler aracilifiyla olusturdugu iletisim ag1 ve
stirekli yer degistirerek izini kaybettirme stratejisi, onun Abbasi iktidarina karst verdigi miicadelenin
temel unsurlarini olusturmaktadir. Bu karmasik ve hareketli yasam oykiisii, erken dénem Ismaili
hareketinin ne kadar zorlu kosullarda sekillendigini gostermesi acisindan oldukca 6nemlidir.

Bu celigkili rivayetlerin analizinde dikkat ¢ceken nokta, her iki mezhebin kaynaklarinin kendi teolojik
pozisyonlarini destekleyecek sekilde tarihsel olaylar1 yorumlama egilimidir. imami kaynaklarin
Muhammed b. Ismail’i olumsuz bir sekilde resmetme ve erken bir &liim tarihi verme ¢abasi, Ismaili
kaynaklarin ise onun faaliyetlerini daha uzun bir zaman dilimine yayma egilimi, mezhepsel tarih
yaziminin dogasini yansitmaktadir. Tiim bu veriler degerlendirildiginde, Muhammed b. Ismail’in 198-
200/813-815 yillan civarinda vefat ettigi goriisii, hem kronolojik tutarlilik hem de tarihsel baglam
acisindan en makul ¢6ziim olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénem, aym zamanda erken Ismaili hareketinin
onemli bir doniim noktasini tegkil etmekte ve mezhepsel ayrismalarin keskinlestigi bir evreye denk
gelmektedir.

Tarihi siire¢ igerisinde Horasan, Deylem ve Taberistan gibi merkezden uzak bolgelerde yiiriittiigii
faaliyetler, onun yalnizca teolojik bir otorite degil, ayn1 zamanda siyasal bir organizator oldugunu da
gostermektedir. Farkli rivayetler onun Oliimiinii Bagdat, Fergana ya da Nisabur gibi sehirlerle
iligkilendirse de, yasaminin Memiin donemi sonlarina kadar siirdiigiine dair veriler daha giiglii
goriinmektedir. Nihayetinde Muhammed b. Ismail, hem yasadig1 désnemde hem de sonraki yiizyillarda
Islam mezhepler tarihinin tartigmah fakat belirleyici sahsiyetlerinden biri olmustur. Onun hayati
etrafinda gelisen tartismalar, erken donem Siiligin i¢ dinamiklerini ve mezhepler arasi polemiklerin
sekillendirdigi tarih anlatilarini anlamak ag¢isindan énemli ipuglart sunmaktadir.

# Taberd, Tdrih, 3/990.

Akdeniz [lahiyat Dergisi ® Say12 ¢ Y1l 2025 10



Ismaili ve Imami Kaynaklar Perspektifinde Muhammed b. Ismail b. Cafer’in Tarihsel Kimligi

Kaynak¢a
Aveu, Ali, Karmatiligin Dogusu ve Gelisim Siireci, Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2011.
Ebi’l-Hasan el-‘Urayda, Alib. Cafer. Mesdilu Ali b. Cafer, Beyrut: Muessesetu Ali’l-Beyt li thyai’t-Turas, 1431//2010.

Erbili, Ebi’l-Hasan Ali b. Isa. Kesfu 'I-gumme fi marifeti’l-eimme, Beyrut: Merkezu’t-Tibaa ve’n-Nesr li’l-Mecmai’l-
Alemi li-Ehli’1-Beyt: 1433/2012.

Behriici, Hasan b. Nuh, Kitabu’l-ezhar ve mecmau’l-envar, thk. Adil Avva. Muntehabdtu’l-Isma iliyye, Dimesk: el-
Camia es-Suriyye, 1958 iginde, s. 183-250.

Cafer b. Mansur el-Yemen, Ebu’l-Kasim, Kitdbu serdir ve esrdri n-nutakd. thk. M. Ghalib, Beyrut: Daru’l-Endelus,
1984.

Asn

Daftary, Farhad, The Ismd’ilis: Their history and doctrines, Cambridge: Cambridge University Press, 1990.

fbn Ebi’l-Hadid, Abdulhamid Hibetullah b. Muhammed b. Hiiseyin, Serhu nehci’l-belaga, Beyrut: Muessesetu'l-
A‘lemi li’l-Matbuat, 2009.

ibn Sehrastib, Muhammed b. Sehrasiib el-Mazenderani, Miitesdbihu’I-Kur’dn ve muhtelefuh, Kum: Daru’l-Bidar li’n-
Nesr, 1369.

Idris imadiiddin b. Hasan el-Kuresi, Kitdbu zehri’l-medni, thk Mustafa Galib, Beyrut: el-Muessesetu’l-Camia li’d-
Dirase ve’n-Nesr ve’t-Tevzi, 1991.

Idris Imadiiddin el-Kuresi, Uyiinu l-ahbdr ve funiinu’l-Gsdr, thk. Mustafa Galib, Beyrut: Daru’l-Endelus, 1986, IV.
Cilt.

Kummi, Sa’d b. Abdillah Ebl Halef el-Es’ari, Kitdbu ' l-makdldt ve’l-firak, tsh. Cevad Meskir, Tahran: Matbaatu
Haydari, 1963.

Meclisi, Muhammed Bakir, Bihdru ’l-envdr, thk. Lecnetun min Ulema, Beyrut: Muessesetu’l-Vefa, 1992.
Mes‘di, Ebi’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyin b. Ali, Ishdtu’l-vasiyye li'I-Imam ‘Ali b. Ebi Talib, Beyrut: Daru’l-Envai, 1988.

Mes‘tdi, Ebi’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyin b. Ali, Muriicu z-zeheb ve me’ddinu’l-cevher, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilmecid, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1973.

Nasi el-Ekber, Mesdilu’'I-Imdme, thk. Joseph van Ess, Beyrut: el-Mahed el-Almani li’l-Ebhasi’s-Sarkiyye, 1971,
Nesvanu’l-Himyeri, e/-Hiiru’l- ‘tyn, ngr. Kemal Mustafa, Kahire: Matbaatu’s-Saade bi Civari Muhafazati Misr, 1948.

Nevbahti, Eb Muhammed Hasan b. Musa, (6. 300/912), Firaku’s-Si’a, tsh. Seyyid Muhammed Sadik, Necef: el-
Mektebetu’l-Murtazaviyye, 1936.

Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer (606/1209), es-Seceretu’l-miibdreke fi ensdbi’t-Talibiyye, thk. es-Seyyid Mehdi
er-Recai-es-Seyyid Mahmid el-Mirasi, Kum: Mektebeyu Ayetullah el-Uzma el-Marasi en-Necefi, 1409.

Sadiik, Muhammed b. Ali b. Hiiseyin Ebi Ca’fer ibn Babeveyh el-Kummi (381/991), Uyiinu ahbdri Rizd, thk.
Miiessesetu’l-imam Humeyni, Meshed: Muessesetu Ali’l-Beyt li thyai’t-Turés, 1389.

Seyyidna el-Hattab, Gdyetu l-mevalid, W. Ivanow, Ismaili Tradition Concerning the Rise of the Fatimids, Calcutta
1942 i¢cinde (Arapga metin), 35-40.

Seyyidna Hatim b. ibrahim el-Hamidi, Mecdlis Seyyidna Hatim b. Ibrahim el-Hamidi, W. Ivanow, Ismaili Tradition
Concerning the Rise of the Fatimids, Calcutta 1942 i¢inde (Arapga metin), 107—108.

Seyh Miifid, Eba Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Nu’man el-’Abkari el-Bagdadi, el-Irsdd fi ma rifeti
hucecillhi ald’l-ibad, thk. Muessesetu Al-i Beyt, Beyrut: Daru’l-Mufid, 1993.

Taberi, Ebli Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tdrihu't-Taberi: Tarihu’l-umem ve’l-mulitk, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl
Ibrahim, Daru’l-Maarif, Kahire: Daru’l-Maarif bi Misr, 1975.

Ya’klibi, Ahmed b. Eb1 Ya’klb, Tarihu’l-Ya kiibi, Necef: Mensuratu’l-Mektebeti’l-Haydariyye, 1964.

Yurtalan, Betiil, Mezhep ve Siyaset: Abbasi-Fdtimi Cekismesinin Siinnilige Etkileri, Ankara: Ankara Okulu Yaymlari,
2024.

Akdeniz Theology Journal © Issue 2 ® Year 2025 11



Muzaffer TAN

Declaration of Interests (Cikar Catismasi): The authors declare that they have no competing
interest (Yazarlar ¢ikar ¢atismasi bildirmemislerdir).

Funding (Finansal Destek): The authors declared that this study has received no financial support
(Yazarlar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadiklarin1 beyan etmislerdir).

Ethical Statement (Etik Beyan): It is declared that scientific, ethical principles have been
followed while carrying out and writing this study, and that all the sources used have been properly
cited (Bu ¢aligmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
caligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur).

Ethics Committee Permission (Etik Kurul izni): The article does not require ethics committee
permission. (Makale etik kurul izni gerektirmemektedir).

Akdeniz [lahiyat Dergisi ® Say12 ¢ Y1l 2025 12



	Akdeniz Theology Journal
	EDİTÖRDEN
	Araştırma Makaleleri
	Çeviri /Translation
	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Araştırma Makalesi/Research Article


	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Araştırma Makalesi/Research Article


	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Araştırma Makalesi/Research Article


	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Araştırma Makalesi/Research Article


	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Araştırma Makalesi/Research Article


	Akdeniz İlahiyat Dergisi
	Akdeniz Theology Journal
	Çeviri/Translation



