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Oz
Edmund Husserl ile Animsama Gostergesi Olarak 11 Eyliil Miizesi’ne Dair Anlam Arayist

Tahakkiim, her ne kadar gbzlemlenebilen bir olgu olsa da, teorik olarak yerini tam olarak belirlemek
oldukga giigtiir. Fakat Michel Foucault s6z konusu tahakkiimiin sosyal mekanlara niifuz ettigini ileri
siirmiig, boylelikle de gecici konfigiirasyonlar ve sdylem yapilari ile tahakkiimiin kendisini goriiniir
kilabildigini belirtmistir (Srubar 2009: 201). Bu baglamda s6z konusu gegiciligin 6niine gegilebilmesi ve
bellegin zamana direnmesi i¢in mekanin énemli bir unsur oldugunun sdylenilmesi yanlis olmaz.

20. yiizy1lin en dnemli diisiiniirlerinden biri olan Edmund Husserl'in dne siirmiis oldugu fikirler
felsefe, sosyoloji ve psikoloji alaninda analizlerin yapilmasna katki saglamistir. Bu noktada ¢alismanin
amaci, Husserl'in temellerini atmis oldugu ve bir 6z ontolojisi olan fenomenoloji yontem olarak
kullanilarak, 11 Eyliil Miizesi’'nin analizinin yapilmasidir. Boylelikle de hafiza mekan:1 olarak kabul
edilen miizenin Husserl referans alinarak gostergebilim {izerinden degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Animsama gostergesi, Edmund Husserl, imge, 11 Eyliil Miizesi

Abstract

The Search of the Meaning with Edmund Husserl in Relation to the 9/11 Museum As an Indication of
Recollection

Although the dominance is a phenomenon that can be observed, it is difficult to determine its position
theoretically and precisely. However, Michel Foucault argued that dominance influences the social spaces
so that dominance with temporary configurations and discourse structures can make themselves visible
(Srubar 2009 :201). In this context, it is not wrong to say that the space is an important element to be
avoided the temporality and to resist the memory against the time.

One of the most important thinkers of the 20th century is Edmund Husserl whose ideas have
contributed to making the analysis of philosophy, sociology, and psychology. The aim of the work is to
analyse the National September 11 Memorial&Museum by using Husserl's phenomenology as a method.
Thus, it is aimed to evaluate the museum, which is accepted as a memory place, with the reference to
Husserl.

Keywords: Edmund Husserl, Image, Indication of Recollection, National September 11
Memorial&Museum

Giris

Insanoglunun konusmaya basladig1 ilk andan itibaren anlamin varligini temellendirmek
miimkiindiir, zira dilde var olan kelime ve ciimlelerin anlami sayesinde insanoglu
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diisiincelerini ve duygulanimlarini aktararak iletisim igerisine girebilmis ve etkilesim
saglamistir.

Dil ile orilintiilenen birgok goriinim mevcuttur. S6z konusu goriiniimlerden biri
bellektir. Bellek, animsama ve unutma olgulari, bireysel agidan oldugu kadar kolektif
acidan da birbirleriyle irtibathidir: Ciinkii her seyden once hatirlamak bir siirectir ve
animsama bu silirecin bir sonucudur. Devamli hatirlama ile de bellek olusmaktadir.
Fakat bellek, kolayca gozlemlenebilen bir olgu degildir. Bellek, arastirmalar sonucunda
somutluk kazanmakta ve belli bir sosyo-kiiltiirel baglamda animsama eylemleri,
eylemlerin igerigi ve islevine dair varsayimlar tiiretilmektedir. Bu esnada ise kolektif
bellek kiiltiirel galigmalarin odak noktasi haline gelmektedir (Erll 2005: 7).

Diger yandan dilsel bilgiler bellekte bulunmaktadir ve modern dilbilimde dil,
uzun siireli bellekte depolanan zihinsel bir bilgi sistemi olarak tanimlanmaktadir.
Konugsmak ve konusulanlar1 anlamak i¢in de bu bilgi sistemi aktive olmaktadir. Uzun
stireli bellekte bilgiler ise ihtiya¢c durumunda kisa bellege geri cagrilmaktadir. Bu esnada
dilsel bilgiler kelime iizerinden temsil edilmekte ve aktarilmaktadir (Schwarz ve Chur
2004: 13). Dolayisiyla kelimelerin anlam boyutu bireysel bellek i¢cin oldugu kadar
toplumsal bellek icin de aktif rol oynamaktadir. Bu baglamda dil ile Ortiinen bir
goriiniime sahip olan bellek, bir bakima mekana baglanirken aslinda bugiine oldugu
kadar gelecege de tutunabilmektedir. Dolayisiyla bilingli veya bilingsiz sekilde
mekanlara yiiklenen anlamlar, gegmisten giiniimiize, kurgudan gergege kisacasi yasamin
her alaninda bizleri ¢evrelemektedir. Anlam arayis1 ve karmasasi i¢inde bulunan insan
da anlam1 imgeye doniistiirerek kavram haritasinda sekillendirmekte ve diinya goriisiinii
olusturmakta veya eklemektedir. Bu noktada belli bir goriiniime ve anlama sahip olan
11 Eyliil Miizesi'nin analizi yapilmaya c¢aligilacaktir.

Gosterge-Anlam Iliskisi

Her ne kadar anlam, 19. ylizyilda temellendirilmis ve kuramsallastirilmis ise aslinda
anlamin ortaya c¢ikisini insanm iletisim kurmaya basladigi andan itibaren
irtibatlandirmak olanaklidir. Ciinkii ihtiyactan dogan iletisim, amag¢ dogrultusunda etki -
tepki baglaminda gerceklesmekte, bu durum ise iletisimde olan kisileri, sdylenmek ve
kastedilmek istenenin ardindaki anlam arayisina itmektedir. Dolayisiyla ihtiyag, niyet,
etki ve tepki ise anlamm olusmasinda aktif rol oynamaktadir. Anlam igerisinde
disiiniilmesi gereken diger bir olgu ise imgedir, zira imge olustuktan sonra
anlamlandirma siireci baslamaktadir. Anlamlandirma ise simgeye donilismektedir.
Buradaki simge dildir ve sembolik ag1 sdylemdir.

En genel tanimiyla iletisim araci olarak ifade edilen dil, her tiirlii anlami
iretmekte ve insan yasamini etkinlik alanlari igerisinde sarmalamaktadir. Dilbilim
caligmalarinda ise dil, Saussure ile yeni bir boyut kazanmis ve “bir gostergeler sistemi”
olarak betimlenmistir. GoOstergebilim, en genel anlamiyla gostergeleri ve gosterge
dizgelerini inceleyen bilim dali olarak tanimlanmaktadir. Amerikali pragmatist filozof
Charles Sanders Peirce'in diislincelerinden hareketle de Moris ve Carnap sentaks,
semantik ve pragmatigi gostergebilimi olusturan unsurlar olarak kabul etmektedirler
(Lyons 1991: 6).
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II. Diinya Savasi sonrasi, Roland Barthes’in yazmis oldugu “Gostergebiliminin
Ogeleri” adli kitap, gosteren ile gdsterilen arasindaki bagimtiya yeni bir soluk getirmistir:
Nesnenin anlami sadece diizanlaminda degil, ayn1 zamanda yer almis oldugu kiiltiirel
stireclere gore de yananlamlar icermektedir. Yani goOsterge, kiiltlirel degerler veya
ideoloji ile birbirine baglanabilmektedir. Yananlamm veya ikincil derecedeki
gostergenin  varligr ise toplumsal gostergebiliminin temelini olusturmaktadir.
Dolayisiyla bir gosterge, bir ideolojiyi bir sdze veya imge igine sokabilmekte ve
imleyebilmektedir (Gottdiener 2005: 31-31).

Husserl’in Fenomenoloji Kuram

20. yiizyilin hi¢ kuskusuz en 6nemli disiiniirlerinden biri Edmund Husserl’dir. 1859-
1938 tarihleri arasinda yasayan Alman filozofun giiniimiiz diinyasi i¢in bu kadar 6nemli
olmasmin nedeni, Franz Brentano’nun onciligli yapmis oldugu fenomenolojiyi daha
ileriye tasiyarak fenomen (goriingli) kavramma yeni anlayis getirmis olmasidir:
Husserl’e gore goriinen sey aslinda goriinenin anlamidir ve anlam séz konusu algiya
gore degigsmektedir.

Husserl fenomenolojisinde yédnelimsellik (Intentionalitat) onemli bir rol
oynamaktadir: Insanda var olan bilgi ve bilgilerin tecriibe zemini ayn1 zamanda bir
yonelim (Intentio) tagimaktadir ve bundan dolay1 bir seyi kastetmektedir. Bu esnada
yonelim nesne ile irtibatli durumdadir (Husserl 2003: 79 - 80). Yani yonelimsellik bir
bakima bilincin bir meseleye yonelimi ve birseyle iligskilendirme durumu olarak
tanimlanmaktadir. Brentano’ya gore de yonelimsellik tecriibe ile nesne arasinda kurulan
iki terimli bir baglantidir (Zahavi 2014: 173). Bu baglamda yonelimsellik, yasanti
(Erlebnis) kavramiyla irtibathidir. Fakat yasant1 kavramiyla bir olaydan ziyade o olaya
dair algilayis ve duygulanimlar kastedilmektedir. Dolayisiyla yonelimsel yasantilarin

tinsel ve bilingsel olaylar1 igerdiginin sdylenilmesi yanlis olmaz (Topakkaya 2007:
125-128).

Yonelimselligi belirleyen iki unsur bulunmaktadir: benzerlik ve nedensellik.
Benzerlikte kastedilen sey sadece tabloda veya resimde gergegin temsil edilmesi
degildir, zira kelimeler nesneleri temsil ederler fakat temsil ettikleri nesnelere
benzemezler. Yani gosterge veya resim i¢in temsil 6zelligi bilissel alimlama yoluyla
kazanilmaktadir. Fakat yine de bir nesneye ait bilincin olusmasi i¢in s6z konusu
nesnenin nedensel bir iliski i¢inde olmasi gerekmektedir. Bu iliski yonelimselligin
nedensellik 6zelligini karsilamaktadir (Zahavi 2014: 170-172).

Husserl’in yonelimselligi ve fenomenolojisi i¢in neoma 6nemli bir kavramdir ve
algida neoma aktif rol oynamaktadir (bkz. Husserl 1913: 180-182). Ciinkii Husserl’e
gore her eylemle baglantili bir neoma vardir ve sayet gercek bir nesne var ise neoma s6z
konusu nesneye yoOneliktir. Bir masal karakteri diislintildiigiinde de yine neoma
mevcuttur, lakin yonelimin bir nesnesi yoktur. Fakat neoma sayesinde bdyle bir edim
bile yonlendirilmis olmaktadir. Kisacas1 neoma yonelimsel olandir ve yonelimde neoma
onemli bir rol oynamaktadir (Follesdal 2005: 161-162). Ayrica her yonelimsel yasantida
bir neoma ve neomada da nesneyle iligkili bir mana mevcuttur (McIntyre ve Smith 2005:
221) ve mana biling tarafindan deneyimlenmedikce, yani paranteze alma islemi
gerceklesmedik¢e neomanin yargisiz olmasi beklenilemez ve bu yiizden algi ve
alimlamay1 negatiflestirdigi de sdylenebilir.
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Husserl’e gore iic gostergenin varligindan bahsetmek de olanakhidir: dogal
gostergeler, yapay gostergeler veya animsama gostergeleri ve dilsel gostergeler. Husserl,
dogal gostergeyi fosil kemikler ile Orneklendirirken, iletisimdeki fonksiyonlarina
bakmaksizin her konusmay1 dilsel gosterge olarak kabul etmektedir. Yapay gostergeler
diger bir ifadeyle animsama gostergeleri i¢cin ise belli bir ulusa ait bayrak Ornegini
vermektedir (de Palma 2008: 44). Bu noktada kisiye belli bir olay1 hatirlatan anitin da
animsama gostergelerinden biri oldugu soylenebilir (Sukale 1988: 34). Bu baglamda
Husserl'in gostergeler arasinda yapmis oldugu ayrim ve belirlenimlerden hareketle, 11
Eyliil Miizesi’nin bir animsama gostergesi oldugu, ayn1 zamanda da toplumsal bellegin
devamlilig1 ve aktarimi i¢in aktif rol oynadigi sdylenebilir.

11 Eyliil Sonrasi Degisen imge

Mekan tzerinden verilmek istenen anlam, yorumlama siirecinden gecerek manaya
dontismektedir. Bu noktada kisiden kisiye degisen mana, kisinin duyusal ve biligsel
algisiyla daha da stibjektiflik kazanmaktadir. Dolayisiyla imge muglak bir gercege isaret
etmektedir. Bu noktada arastirilmasi gereken sey, imgenin olusum asamasidir. Diger bir
ifade ile, s6z konusu muglakligin giderilmesi i¢in imgenin olusumuna neden olan olay
ve olgularm arastirilmasi gerekmektedir. Bu baglamda ¢alismanin arka planini olusturan
olaydan bahsetmek yerinde olacaktir.

Terérizm kavrami, 11 Eylil 2001 giinii herkesin bellegine kazmnan bir anlam
kazanmustir: Oyle ki terdrizm en genel anlamuyla siyasi amagcli bir siddet bicimini
tanimlayan ve ozellikle toplum igerisinde asir1 korku ve gilivensizlik gibi emosyonal
reaksiyonlarm oldugu bir ortami amaglayan (Hirschmann 2001: 7) bir kavramken, 11
Eylil giinii sadece ABD halkin1 degil, ayn1 zamanda tiim diinya konjonktiiriinii
etkileyen bir olguya donlismiis ve olaylara dair farkli anlam ve algilar olusmustur.
Dolayisiyla 11 Eyliil olaylarmin objektif bir anlaminin olmadigmin séylenilmesi yanlis
olmaz. Anlam, ancak ilerleyen giin ve haftalarda tartismali olarak olusturulmus ve bu
esnada tamamen yeni kavramlar se¢ilmis ya da eski kavramlar yeni bir baglama
uyarlanmistir (Nabers 2005: 308). Baglam yeni bir diizenin de temelini olusturmus,
saldirilar1 savas ilan1 olarak kabul eden ABD’nin yaninda Almanya, Fransa, Ingiltere
gibi tilkeler yer almistir. Bu esnada ise Afganistan, Irak, Kuzey Kore ve Sudan gibi
iilkeler diisman olarak kabul edilmis ve “haydut devletler” olarak adlandirilmiglardir
(Ozer 2009:194). Ozetle 11 Eyliil’den sonra uluslararas1 normlarm olusumunda gerilim
s06z konusudur. Bu durum ise baskin amerikan sdylemleriyle gecici olarak sabitlenmistir:
Savas havasi hakimdir, fakat bu savas diger savaslardan farkli olacaktir.

Durum boyleyken Almanya’nin tepkisi ABD tarafindan olusturulan yeni hukuki
kategoriler i¢in tamamen olumlu olmamistir. Fakat Almanya, ABD’nin teklif etmis
oldugu plana kars1 ikna edici bir alternatif sunabilecek durumda da olamamistir. Ayrica
Irak’taki savas 11 Eyliil 2001°den sonra sOylemsel olarak insa edilmis, Afganistan’a
miidahalede bulunulmasi ise uluslararasi sistemin yeni niteliginin bir ifadesi olmustur.
Almanya her ne kadar Afganistan’daki terérizmle miicadelede aktif rol oynasa da
baslangigta Irak’ta basarisiz olmustur. 2002 yilinin basindan itibaren de sdylemde
Alman ve Amerikan Hiikiimetleri arasindaki konumsal farkliliklar asikar olsa da
Almanya Hiikiimetinin mutlak reddedici tutumuna dair demegler s6z konusu degildir.
Aksine Almanya ABD’yi kendi geleneksel anlayisi ile belirlenen cergevede karsilamis,
boylelikle ig birligi miimkiin olmustur. Fakat bu is birligi Almanya’nin normatif eylem
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yonelimi ile smirli olmustur (Nabers 2005: 308-309). Fakat is birligiyle uluslararasi
giivenligi yeniden saglamak amaciyla girisilen bu kiiresel miicadele simdiye kadar
hedefinden sapmis, beklenilen etkiyi yaratamamustir. Irak, her gecen giin insan hayatina
mal olan uzun bir savas olmus ve beklenilenin aksine tehdit potansiyeli azalmamistir
(Kuntz 2007: 11-12). Ustelik ABD'nin saldir1 sonrast Bush Doktrini ile once
Afganistan'a miidahalede bulunmasi, sonrasinda ise Irak't iggal etmesi o ana kadar
mevcut olan imgeyi degistirmis, yerellik ve azinlik kazanmis bir imgeye indirgemistir:
ABD artik kurban bir iilke degil, kurbanlastiran bir devlet imajma sahip olmustur. Bu
baglamda miidahaleler sonrasi degisen imgenin istenilen sekilde diizenlenmesi igin
hafiza mekanma ihtiya¢c duyuldugu sdylenebilir. S6z konusu ihtiyacin ise 11 Eyliil
Miizesi ile karsilandigini sdylemek olanakhidir. Oyle ki, 11 Eyliil Miizesi ile yaral
biling animsatilarak magdur ve yarali imgesi tekrar yaratilmistir. Sonucunda ise lIrak
Savasi, unutma ve hatirlama noktasinda yiizlesilmeyen bir hesap olarak tarihteki yerini
almakla kalmamis, ayn1 zamanda diinyay1 ve gelecek kusaklar1 kendi i¢inde disipline
eden 11 Eyliil Miizesi’nin gériinmeyen bir yiizii de olmustur. Dolayisiyla 11 Eyliil
Miizesi, bir yandan kendi varligmi ortaya koyarken, diger yandan Otekini
konumlandirmakta ve gelecegi kurucu bir ayrilik iizerinden irtibatlandirmaktadir.

11 Eyliil Miizesi

Toplumsal bellek {izerinde kurulan tahakkiimiin ve kontrol mekanizmalarinin ayni
zamanda erkin sartlarmi1 ve sonuglarmi algi igerisinde belirledigi yadsimnamaz bir
gercekliktir. Ozne iizerinde kurulan iktidar alanmni evrensel haklar iizerinden
mesrulastirmak ve genisletmek i¢in ise mekan 6nemli bir unsurdur. Diger bir ifade ile
sOylemlerin eyleme doniisme noktasinda séz konusu bilince uygun mekan veya
mekanlar1 belirlemek, mevcut giicii kullanma ve dagitma esnasinda 6nem arz etmektedir.
Bu noktada bellegin doniisiimii ve aktarimi i¢in 6nemli bir unsur olan mekan, hakikatin
tezahtirii olarak kabuliinii gelecek kusaklara sunmaktadir.

Toplumsal bellegi olusturan ve devammi gelecek nesillere aktaran mekanlardan
biri de 11 Eyliil Miizesi’dir. 10 bin 220 metrelik bir alan lizerine insa edilen miizede,
Ikiz Kuleler’den kalan siitunlar, saldirilarda yasamini kaybedenlerin fotograflar1 ve
esyalari, kulelere ¢arpan ucaklarin pargalar1 ve olay giinii ¢ekilen videolarin yer aldigi
Ulusal 11 Eylil Miizesi’ni gostergebilim iizerinden okumak ve anlamak miimkiindiir,
zira 11 Eyliil Miizesi'nde yer alan esyalar, fotograflar ve videolar birer gosterendir ve
saldirilarm yol agmis oldugu etkilere isaret etmektedir. Dolayisiyla 11 Eyliil Miizesi
Saussure tarafindan tanimlanmis olan gostergeler sisteminde yer almaktadir. Fakat
saldirilar sonrasi duyusal ve biligsel algiyla olusan imge herkeste farklilik
gostermektedir. Imgenin muglaklig: ise saldirilar sonrasi ABD’nin izlemis oldugu dis
siyasetten kaynaklanmaktadir. Bu noktada binaya yiiklenen mana (Sinn) kigiden kisiye,
toplumdan topluma farklilik géstermektedir.

Barack Obama tarafindan 21 Mayis 2014 tarihinde halka acilan, yaklasik 700
milyon dolar fonun ayrimiyla dikkatleri ve tepkileri lizerine ¢eken bir mekanm, Ulusal
11 Eylill Hatra Miizesi’ni Nora'ya referansla hafiza mekan olarak adlandirmak da
olanaklidir. 1931 dogumlu Fransiz tarihg¢i Pierre Nora hafiza mekanlar1 kavramimi 6ne
atmis ve oldukca dnemli, bir o kadar da ilging arastirmalarin kapismni aralamaya olanak
saglamistir. Hafiza Mekanlar1 adli kitabinda da hafiza mekani1 kavraminin tanimini su
sekilde yapmustir:
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... mekan ya da zaman, mekan ve zaman - icinde her seyin degerli oldugu, simgesel ve
anlaml oldugu bir ¢ember belirlenir. Bu anlamda hafiza mekan: ikili bir yerdir; kendi
iizerine kapali, kimligi i¢ine kapanip kalmis, adi iizerine kivrilmig, ama genis anlamlara
acik bir tagkinlik mekani. (Nora 2006: 37)

Bu baglamda goriiniim ve hakikat ikileminden hareketle, 11 Eyliil Miizesi’nin hafiza
doniisiimii ve hakikatin temsili sayilmasi i¢in ne kadar etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica, hafiza mekanlar1 tarih ve bellek diyalektigi lizerinden Pierre Nora referans
alinarak irdelenmeye calisildiginda, tarih ile bellegin sinirlar ¢izilebilmektedir:

Hafiza, tarih: Bunlar es anlamli degildir, hatta onlar1 birbirleriyle zitlagtiran ¢ok sey vardir.
Hafiza her zaman yasanan gruplar tarafindan iiretilen yasamin kendisidir. Bu amagla, hafiza
animsama ve unutma diyalektigine agik, onlarin siirekli bigim degistirmelerinden habersiz,
her tiirlii kullanimlara ve el oyunlaria karsi duyarli, uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere
elveriglidir ve devamli bir gelisim halindedir. Tarih ise artik bulunmayan seylerin yeniden
olusturulmasidir, ama hep sorunlu ve eksiktir: Hafiza, her zaman giincel bir olay, siirekli
simdiki zamanda yasayan bir bagdir; tarih, gegmisin bir tasavvurudur. Hafiza sadece onu
giiclendiren ayrintilarla uyusur, ¢linkii duygulara dayali ve sihirlidir; bugulu, karisik, i¢ ice
geemis, kabataslak, 6zel ve simgesel anilardan beslenir: Her tiir aktarima, perdeye, sansiire
ve yansitmaya karst duyarlidir. Tarih ise zihinsel ve ayristirici bir istir, bu yiizden de analiz,
sOylem ve elestiriyi gerektirir... Hafiza somuta, uzama, harekete, imgeye ve nesneye kok
salmistir. Tarih sadece zamansal siirekliliklere, gelismelere ve nesnelerin iliskisine baglidir.
Hafiza bir mutlaktir, fakat tarih sadece goreceli olani bilir. (Nora 2006: 19)

11 Eyliil Miizesi, Nora tizerinden tekrar diistiniildiigiinde, tarihin olaylara, bellegin ise
mekanlara baglandig1 anlasilmaktadir. Bu noktada hafiza mekanlarinin amaci, unutmay1
engelleyerek soyut olani somutsal bir uzama yaklastirmak, onu yer aldigi diizende
sabitlemeye calismaktir, zira en duyarh tecriibelere hitap eden hafiza mekanlari,
sembolik ve islevsel anlama da sahiptir (Nora 2006: 31 - 36). 11 Eyliil Miizesi sembolik
anlam ile distniildiigiinde ise, 11 Eylil saldirilar1 sonrasinda “Terdrle Miicadele”
sOyleminin kolektif bir sdyleme taginmasiyla, eylemi somut bir uzama sokan glinlimiiz
hafiza mekanlarindan biri ve Husserl’¢ referansla goriintiisii tizerinden goriiniim yaratan
bir animsama gostergesi oldugu sdylenebilir. Goriintimiin temsili ise Afganistan ve Irak
gibi devletlerin “Haydut Devletler” oldugu ve bu yonde bir gosterene sahip olmalari
istenmesidir. Fakat Husserl'in kuramma gére ABD’nin amag¢ ile sonu¢ arasindaki
bagintist ele alindiginda, Afganistan ve Irak'n 6z kavramina denk distiigiinii, alginin
degisimine ise neomalarin sebep oldugunu sdylemek miimkiindiir. ABD demokrasi ve
terorizmle savas sloganlariyla Ortadogu’nun kalbine yerlesme imkani bulmus ve
boylelikle de petrol rezervlerine sahip olarak gelecekteki ¢ikarlarini koruma altina
almistir. Amerikan medyasinin ise ABD ¢ikarlarina gore hareket etmesi ve Irak halkinin
iskence ve zulme ugramasinin basin ve Ozellikle fotograflar ile kamuoyuna fazla
sizmamasi nedeniyle, toplumda ABD aleyhine neomalar olusmamis, dolayisiyla Irak’in
isgali somiiriilen devlet olarak belleklerimize islenmemistir. Halbuki 11 Eyliil saldirilar1
esnasinda ve sonrasinda yansitilan fotograflar, videolar ve sdylemler ile ABD'ye
saldiranlara karsi giiglii bir manipiilasyon olusturulmus, ABD’nin ter6ér kurbani bir
devlet olarak diger iilkelere saldirma hakkina sahip oldugu vurgulanmistir. Sonucunda
ise Irak ilk once bellekte isgal edilmistir. Glinlimiizde ise Irak, gostergebilimsel toplum
haline doniiserek, emperyal giiclerin somiirge bellegi glinlimiize tasinmustir. Bu noktada
asil niyetin gizlenmesi i¢in, imgeler olusturulmustur, zira her seyden 6nce 6znenin
kavram haritasina gore diinya goriisii olusmakta ve gergekligi ona gore algilamaktadir.
Dolayisiyla bu konuda sdylemlerin ve manipiilasyonlarin ¢oklugu aslinda ABD'nin
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mevcut kavram haritasinda lehte imge olusturmaya calistigini gdstermektedir. Bunu
yaparken de 6tekini konumlandirarak hakliligina kiiresel bir kimlik edindirme ¢abasinda
oldugu soylenilebilir.

Sonug¢

Sonug olarak, tarih yasanmisliklara, bellek ise mekanlara baglanmaktadir. Mekanlar ise
stirekliligi sabitleyen unsurlardir ve artik hafiza mekanlarinin varhigindan séz etmek
miimkiindiir. 11 Eylil saldirilar1 sonrasi stirekli tekrarla kendini ortaya koyan yarali
bilincin mekan1 ise 11 Eylil Miizesi’dir. 11 Eyliil Miizesi ile de aslinda imgeyi
olusturan duyusal alana miidahale edilmis, ABD’nin olaylar sonrasi izlemis oldugu dis
politikanin haklilig1 gosterge yoluyla olusturulmaya calisilmistir. Ayrica ABD’nin
Afganistan ve Irak’a saldirilart sonrasi degisen imgeyi, 11 Eyliil Miizesi’nin yapimi ve
halka agilis1 ile tekrar diizenlemeye calistig1 soylenebilir.

11 Eylil Miizesi, kurucu bir ayrilik ile ge¢misle ylizlesmeye imkéan veren bir
mekandir ve miizenin goriintiisii iizerinden bir goriiniim yaratildigr soylenebilir:
Goriiniimiin temsili teror ve bu terdrden zarar goren ABD halkidir. Fakat diger yandan,
11 Eyliil Miizesi’nin kendi goriingiisii altinda Irak Savasi’nda yitirilen binlerce canin
uslamlanmasi i¢in olusturulan bir mekan oldugunun da sdylenilmesi yanlis olmaz.
Dolayisiyla goriiniimiin bir yanilsama oldugu ve bu yanilsamaya neomalarin neden
oldugu soylenebilir, zira 11 Eylil saldirilar1 sonrasi, Afganistan’a miidahalede
bulunulmas1 ve Irak’m iggal edilmesi farkli algilara yol agmis ve bu durum neomalarin
olusmasina neden olmus, sonucunda ise beklenilen kolektif bellek olusmamustir.
Dolayisiyla 11 Eyliil Miizesi’ni ayn1 zamanda neomalarm mekani olarak adlandirmak
miimkiindiir. Ayrica s6z konusu olaylar, Afganistan ve Irak halkinin da bir zihin
durumunu olusturmakta ve 11 Eyliill Miizesi’'ne dair bir géndermede bulunmaktadir.
Yani olaylar ve mekan arasinda yonelimselligi belirleyen ve gosteren bir nedensellik
s0z konusudur. Dolayisiyla her ne kadar 11 Eyliil Miizesi ABD halkinin olaylara dair
iizlintii, kederini ve unutmayacag bir giinii temsil ediyor olsa da aslinda Afganistan ve
Irak halki i¢in de miize ayn1 sekilde yonelimsel yasantinin bir gostergesidir.
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