C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, Say: 1, 2011, Sayfa 251-266

ADANA KENTSEL ALANDA HANEHALKI TUKETIiMi

H. Mahir Fisunoglu Seda Sengiill
Prof. Dr. Cukurova Universitesi [IBF, Doc¢. Dr. Cukurova Universitesi [IBF
Iktisat Boliimii, 01330 Balcali, Adana, Ekonometri Boliimii, 01330 Balcali, Adana
fisunogl@cu.edu.tr ssengul @cu.edu.tr
Abstract

Households’ Consumption in Urban Area of Adana

In this paper the households’ consumption in urban area of Adana is described.

The consumption for commodity is estimated by a Working-Leser model. According to

income elasticity of demand, food and beverages, clothes and shoes, education, housing,

health are among necessities commodities in urban area of Adana. As a result of the

study it was found that the consumption of aforementioned commodity groups depends
on social-demographical variables and periods.
Ozet

Bu calismada, Adana kentsel alandaki hanelerin tiiketimleri incelenmistir. Mal

gruplart talebinin tahmininde Working-Leser modeli kullamilmistir. Hesaplanan gelir—

talep esnekliklerine gore Adana kentsel alanda gida ve alkolsiiz icecekler, giyim ve

ayakkabi, egitim, konut ve saglik mal gruplar1 zorunlu mal grubundadir. Bu mal

gruplarina olan tiiketimin sosyo-demografik degiskenlere ve donemlere gore degistigi

de saptanmustir.

1. GIRIS

Hanehalki gelirinin mal ve hizmetler arasindaki paylasimi hem ekonomistlerin
hem de politika yapicilarin ilgilendigi bir alandir. Hanehalk: tiiketimine yonelik
caligmalar, hem tiiketici tercihlerinin belirlenmesi, hem gelecekteki talebin ne
olacaginin 6ngoriilmesi bakimindan o6nemlidir. Ayrica, hanehalk: tiikketiminin sosyo-
demografik ozelliklere gore gosterdigi degisimi ortaya koymak, gelir-talep
esnekliklerini belirlemek, sosyal politikalarin etkinligi icin 6nemli araglardir.

Tiirkiye’de gelir dagilimindaki esitsizlik, tiikketim kalibinda da farkliliga neden
olmustur. Nitekim, Adana kentsel alanda hanehalki gelirinin %7.12’si birinci %20’lik
grupta yer alan haneler tarafindan paylasilirken %45.77°si besinci gelir grubunda yer
alan haneler tarafindan paylasilmaktadir. Besinci ve birinci %20’lik gelir gruplari
arasindaki fark 6.23 kattir. Birinci %20’lik gelir grubundaki hanelerin toplam tiiketim
harcamasimnin  %8.42’sini tiiketirken besinci %20’lik gelir grubundakiler toplam
tiketimin %42.02’sini tiiketmektedirler. Birinci ve besinci %20’lik gelir grubundaki
haneler arasindaki tiikketim farki %4.99’dur (Fisunoglu, 2010).

Bu calisma, Adana kentsel alanda hanelerin ana mal gruplar1 (gida ve alkolsiiz
icecekler, giyim ve ayakkabi, egitim, saglik ve konut) taleplerini belirlemeyi
amaclamaktadir. Tiirkiye’de hanelerin ana mal gruplarina (gida, saglik, giyim, egitim,
konut, vb) olan taleplerini inceleyen ¢aligmalara drnek olarak Tansel (1986), Senesen ve
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Selim (1995), Sarimeseli (1999), Ko¢ ve Alpay (2000) ve Ozer’in (2001) caligmalari
verilebilir.

Bu calisma 4 boliimden olusmustur. Birinci boliim, giris boliimiidiir. kinci
bolim calismada kullanilan verilerin ve calismanin yonteminin tamitildigir boliimdiir.
Calismada kullanilan modelin tahmin sonuglari, hanelerin sosyo-demografik
ozelliklerinin tiiketimleri iizerindeki etkisi ve gelir-talep esneklikleri ii¢iincii boliimde
sunulmustur. Son boliimde calismanin sonuglari verilmistir.

2. Calismada Kullanilan Veriler ve Yontem

2.1. Caliymanin Verileri

Arastirmanin verileri, Tiibitak tarafindan desteklenen “Adana 1li Seyhan ve
Yiiregir flge Merkezlerinde Hanehalki Gelir, Tasarruf Egilimleri ve Yoksullugun
Olgiilmesi” baslikli projeden saglanmugtir. Veriler, Kastm 2007, Nisan 2008, Kasim
2008 ve Mayis 2009 donemlerinde her biri 1250 haneden toplanan 5000 veridir. Bu
caligmada yapilan uygulamalarda, anketler dort donemi kapsadigindan birlestirilmis veri
seti (pooled data) kullanilmastir.

Birlestirilmis kesit veri seti (pooled data) zamanmin farkli noktalarinda
anakiitleden rastgele ornekleme ile elde edilmektedir. Eger rastgele 6rnek farkli zaman
donemlerinden cekilirse, Ornek sonuglarinin birlestirilmesi, bagimsiz olarak
birlestirilmis kesit verilerini olusturmaktadir. Yani farkli rassal orneklemler, farkli
zaman donemlerinden saglandiinda, bagimsiz kesit verileri meydana gelmektedir
(Wooldridge, 2003; Kizilgol ve Ugdogruk, 2011).

2.2. Calismanin Yontemi

Anket doneminde bazi haneler ana mal gruplari i¢in harcama yapmadiklar1 i¢in
sifir gozlemler kaydedilmistir. Bu sifir gozlemlerin, modelin gozlemlerine dahil
edilmemesi katsayr tahminlerinin sapmali olmasina, modele dahil edilmememsi de
tutarsizliga neden olacaktir. Bu durum 6rnek segim sapmasi olarak bilinmektedir. Ornek
secim sapmasini ortadan kaldirmak i¢in iki agsamali Heckman yontemi kullanilmaktadir.
Birinci asamada, modelde ornek se¢im sapmasi (ters Mill’s orani) olu olmadigin
belirlemek igin iki degerli probit modeli tahmin edilmektedir. Ikinci asamada,
uygulanacak modelde tahminlenen Ters Mill’s oran1 bir ara¢ degisken olarak
kullanilmaktadir (Heckman,1979).

Toplam harcamaya gore gida ve alkolsiiz icecekler, giyim ve ayakkabi, gida,
konut, egitim ve saglik harcamalarinin toplam harcamaya gore esnekliklerini
hesaplayabilmek icin Working-Leser modeli kullanilmistir (Working, 1943).

Ancak, anket doneminde bazi haneler ana mal gruplarin1 kapsayan bazi mallari
satin almadiklart ve dolayisiyla harcama yapmadiklarindan sifir  godzlemler
kaydedilmistir. Bu sifir gdozlemleri kapsayan verilerle birlikte modelin tahmin edilmesi
katsay1 tahminlerinin sapmali olmasina, sifir gézlemlerim c¢ikartilarak modelin tahmin
edilmesi de tutarsizlifa neden olacaktir. Bu durum ornek secim sapmast olarak
bilinmektedir. Ornek secim sapmasini ortadan kaldirmak icin iki asamali tahmin
yontemi kullanilmaktadir. Birinci asamada, modelde 6rnek se¢cim sapmasi (ters Mill’s
orani) olup olmadigini belirlemek i¢in iki degerli Probit modeli tahmin edilmektedir.
Ikinci asamada uygulanacak Working-Leser modelinde, 1. Asamada tahminlenen ters
Mill’s orani bir ara¢ degisken olarak kullanilmaktadir.

252



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, Say: 1, 2011, Sayfa 251-266

Ters Mills Orani, i.ana mal grubuna harcama yapan haneler icin 1. Esitlikten, i.
ana mal grubuna harcama yapmayan haneler icin 2. Egitlikten yararlanarak
hesaplanmaktadir (Greene, 2007).

_ 9(xp)
d(Xp)

_(xB)
~[-o(xp)]

ey

2

A: Ters Mills oramimi (gézlemlerin yanli (bias) secimini ortadan kaldirmak igin
modele dahil edilmekte ve ayni zamanda hanenin i. malina harcama yapma olasilig
bilgisini icermektedir) gostermektedir.

X: Working-Leser modelinde kullanilan agiklayici degiskenleri, /3 :

bilinmeyen parametreleri,
0: Yogunluk fonksiyonunu,
®: Birikimli dagilim fonksiyonunu gostermektedir

Working-Leser modeli ters Mill’s oram eklenerek tahmin edilmistir (3. Esitlik).
W =0, +B1 lnX+[32N1 +B3N2 +B 4HG+BSHG2 +1216 HO + Z Ql M. +h2R _—
Burada;
Wi;: i. ana mal grubunun toplam harcama i¢indeki payini,
X: Toplam harcamanin logaritmasini,
N,: Hanede, 0-14 yas grubunda yer alan ¢ocuk sayisini,
N,: Hanede 56 ve daha biiyiik bireylerin sayisini,
HO: Hanehalki reisi j. 6grenim diizeyinde ise 1, diger durumlarda 0 (j=1,2,3,4,5),
HG: Hanehalk: biiyiikliigiinii,
HG?: Hanehalk biiyiikliigiiniin karesini,

M;: j. anket donem ise 1, diger donemler icin O (j=1,2,3) olan anket donemleri
kukla degiskenlerini,

,Bl s ,Bz s ,33 s ,B4 U, Hi i ; i bilinmeyen parametreleri, A, ters Mill’s oranini ve

£, hata terimini gostermektedir.

253



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, Say: 1, 2011, Sayfa 251-266

Working-Leser modeline gére ana mal gruplarinin harcama esnekligi 4.
Esitlikten yararlanarak hesaplanmaktadir.

Br

F

n=1+

“)

3. Adana Kentsel Alanda Hanehalkinin Tiiketim Egilimi

Calismanin bu boliimiinde hanehalklarinin ana mal gruplarina yaptiklari
harcama dagilimi ve secilmis ana mal gruplar i¢in hesaplanan gelir-talep esneklikleri
verilmistir.

Tablo 1(a) ve 1(b) hanehalki tiiketim harcamalarinin dagilimini géstermektedir.
Konut ve kira grubu aylik ortalama 380.43 TL harcama degeri ve %32.71 harcama
payiyla hanehalki aylik toplam harcamasi igerisinde ilk sirayr alirken, gida ve alkolsiiz
iceceklerin toplam harcama icerisindeki payr %26.12°dir. Hanehalkinin gelir diizeyi
arttikca, basta gida harcamalar1 olmak iizere zorunlu harcamalar1 diizenli bir sekilde
azalma egilimi gostermektedir. Ancak, gida ve alkolsiiz iceceklerin toplam harcama
icindeki payr 2008 yilinda Tiirkiye genelinde %22.6, Adana ve Mersin’de (TR62),
2005-2007 dénemi icin %24.9, 2006-2008 dénemi icin %26.9’dur (TUIK, 2010). Bu
bulgu, Adana kentsel alanda zorunlu tiiketim maddesi olan gida ve alkolsiiz iceceklerin
harcama payinin diisme egilimine girmedigini, hanelerin gelirlerinin 6nemli boliimiinii
bu mal grubuna ayirdiklarini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Adana kentsel alanda giyim ve ayakkabiya yapilan harcamalar %3.59 oraniyla
2008 yili i¢in Tiirkiye ortalamast olan %%35.4’tin altindadir. Kasim 2007 dénemimde
benzer biiyiikliikte hesaplanan giyim ve ayakkabi harcamasinin, Nisan 2008
doneminden sonra diisiis gostermesinde, iilkede yasanan finansal krizin etkisiyle isini,
dolayistyla gelirini kaybeden hanelerdeki artigin etkili oldugu sdylenebilir. Clinkii geliri
diisiik olanlar, giyim ve ayakkabi gibi tiiketim maddelerine yaptiklari harcamayi
azaltarak gida gibi zorunlu mallarin harcamasina yonelmektedirler. Toplam harcama
icerisinde eglence, kiiltiir ve tatil harcamasinin aylik degeri ortalama 12.55 TL ve %1.08
harcama payiyla 2008 Tiirkiye ortalamasi olan %2.5 oranmin altinda ve en disiik
diizeydedir.
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Tablo 1 (a) Hanehalk tiiketim harcamalarmin dagilim (TL)

Donemler 1. Donem | 2. Donem | 3. Donem 4. Donem Ortalama
Gida ve 283.94 281.53 326.58 322.89 303.74
alkolsiiz icecek

Lokanta ve otel 54.87 41.62 48.5 39.12 46.00
Alkol ve tiitiin 61.92 65.22 54.74 63.37 61.31
Saglik 33.98 33.98 39.63 31.51 34.77
Ulasim 69.26 85.02 85.34 59.49 74.78
Eglence, kiiltiir 16.24 9.71 14.2 10.06 12.55
ve tatil

Egitim 53.73 52.74 66.79 34.47 51.93
Konut 338.25 369.28 425.93 388.24 380.43
Giyim 59.69 34.84 46.34 26.1 41.74
Mob- ev alet-ev 52.62 54.71 63.18 112.4 70.73
bakim

Kisisel Bakim 31.68 26.36 28.45 31.25 29.43
Diger 50.41 43.54 48.95 79.13 55.51
Toplam 1106.59 1098.55 1248.63 1198.03 1162.95

Adana kentsel alanda kisisel bakim harcamalar1 da ortalama %2.53 harcama
payiyla diisiik harcama gruplar1 arasindadir. Benzer sekilde, ev dis1 gida tiiketiminin
gostergesi olan lokanta ve otel harcamalarinin hanehalki toplam harcamasi icerisindeki
pay1 %2.53 oraniyla Tiirkiye ortalamasi olan %4.4 oranimin altindadir.
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Tablo 1 (b). Hanehalki tiikketim harcamalarmin dagilim (%)

Donemler 1. Dénem | 2.Dénem | 3.Donem |4.Donem Ortalama
Gida ve alkolsiiz igecek 2565 25.63 26.16 26.95 26.12
Lokanta ve otel 4.96 3.79 3.88 3.27 3.96
Alkol ve tiitiin 56 5.94 438 5.29 5.27
Saglik 3.07 3.09 3.17 2.63 2.99
Ulagim 6.26 7.74 6.84 4.97 6.43
Eglence, kiiltiir ve tatil 1.47 0.88 1.14 0.84 1.08
Egitim 4.86 4.8 5.35 2.88 4.47
Konut 30.57 33.62 34.11 3241 32.71
Giyim ve ayakkabi 5.39 3.17 3.71 2.18 3.59
Mobilya- ev aletleri 4775 4.98 5.06 0.38 6.08
Kisisel Bakim 286 239 2.08 261 2.53
Diger 4.56 3.97 3.92 6.60 477
Toplam 100 100 100 100 100

3.Adana Kentsel Alanda Hanelerin Ana Mal Gruplar1 Taleplerinin
Tahmini

Bu boliimde, Adana kentsel alanda hanelerin gida ve alkolsiiz icecekler,
giyim ve ayakkabi, saglik, egitim ve konut taleplerinin Working-Leser modeliyle elde
edilen parametre tahminleri verilmistir. Tablo 2’de ana mal gruplar talebini belirlemede
kullanilan degiskenler ve bu degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler sunulmustur.
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Tablo 2. Modelde Kullanilan Degiskenlere iliskin Tanimlayici istatistikler

Degiskenler Ortalama Std. Sap
Aylik toplam harcamanin logaritmasi 6.732 0.582
Hane biiyiikliigu 3.982 2.137
Hane biiyiikliigiiniin karesi 15.856 18.409
Hanehalki Reisinin Egitim Durumu

Okuryazar olmayanlar (TS) 0.085 0.282
Okuryazar olup bir okul bitirmeyenler 0.203 0.178
Ilkokul ve ilkogretim 0.394 0.491
Ortaokul ve orta dengi meslek 0.098 0.332
Lise ve lise dengi meslek 0.182 0.424
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek lisans ve doktora 0.038 0.315
Hanede 0-14 yas grubundaki ¢ocuklarin sayisi 0.948 1.092
Hanede 56+ yas grubundaki bireylerin sayisi 0.491 0.954
Anket donemi

2. Dénem 0.250 0.243
3. Dénem 0.250 0.243
4. Dénem 0.250 0.243

Adana kentsel alanda hane genigligi 3.98, okuryazar olmayan hanehalk:
reisinin oran1 %8.5, ilkokul ve ilkdgretim 6grenim diizeyindeki hanehalki reisinin orani
%39.4 ve yiiksek 6grenim diizeyindeki hanehalk reisinin orant %3.8’dir. Hanede 0-14
yas grubunda yer alan ¢ocuk sayis1 0.948, 55 yasindan biiyiik birey sayist 0.491°dir. 15-
55 yas grubundaki birey sayisi da 2.54 tiir(Tablo 2).

Tablo 3’de gida ve alkolsiiz icecekler talebinin Working-Leser modelinden
elde edilen parametre tahmin sonuclar1 verilmistir. Gida ve alkolsiiz icecekler talebini
belirlemede kullanilan agiklayici degiskenlerin biiyiik boliimii istatistiki olarak anlamli
elde edilmistir.
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Tablo 3. Gida ve Alkolsiiz icecekler Talebinin Tahmin Sonuclar

Degiskenler Parametre t test degerleri
Sabit Terim 1.384 23.38
Toplam harcamanin logaritmast -0.097 -14.30
Hane biiyiikliigii 0.077 4.18
Hane biiyiikliigiiniin karesi -0.00007 -4.01
Hanehalki Reisinin Egitim Durumu

Okuryazar olup bir okul bitirmeyenler -0.039 -1.82
Tlkokul ve ilkogretim -0.055 -3.85
Ortaokul ve orta dengi meslek -0.051 -3.02
Lise ve lise dengi meslek -0.075 -4.69
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek lisans ve -0.066 -3.66
doktora

Hanede 0-14 yas grubundaki 0.441 2.99
cocuklarin sayisi

Hanede 56+ yas grubundaki 0.132 1.23
bireylerin sayisi

Anket donemi

2. Dénem 0.027 6.11
3. Dénem 0.078 5.13
4. Dénem 0.121 4.12
A 0.032 3.50
R’ 0.389

Gida ve alkolsiiz icecekler esitliginde ters Mill’s orani pozitif isaretli ve %5
onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli elde edilmistir. Bu bulgu, Adana kentsel
alanda gida ve alkolsiiz icecekler grubunda yer alan gida maddelerini ve alkolsiiz
icecekleri tiilketmeyen hanelerin bu mal grubuna harcama yapma ya da satin alma
kararlarimin olumlu oldugunu gostermektedir. Diger bir ifadeyle, bu mal grubunu
tiketmeyen hanelerin gelirleri, dolayisiyla, toplam harcamalarinin artmasinin bu mal
grubundaki {iriinlere yapacaklar1 harcamayi artirici etkisinin olacagi sOylenebilir.
Ayrica, ters Mill’s oraninin istatistiki olarak anlamli elde edilmis olmasi, sifir
gozlemlerin modele dahil edilmemesinin se¢cim yanlilifina neden olacagini
gostermektedir.

Toplam harcamanin logaritmasinin katsayis1t %5 onem diizeyinde istatistiksel
acidan anlamli ve negatif isaretli elde edilmistir. Bu katsaymin negatif isaretli olmasi
Adana kentsel alandaki hanehalklar1 i¢in gida ve alkolsiiz icecek grubunun ihtiya¢ mali
niteliginde oldugunu gostermektedir. Istatistiki olarak anlamli elde edilen hane
biiyiikliigii ve hane biiyiikliigiiniin karesi degiskenleri iktisadi beklentiye uygun olarak
sirastyla pozitif ve negatif isaretli elde edilmislerdir. Yani, hane biiyiikliigii arttikca
hanelerin gida ve alkolsiiz iceceklere yapacaklar1 harcama artacak, ancak bu artig azalan
oranda olacaktir.

258




C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, Say: 1, 2011, Sayfa 251-266

Hanehalki 6grenim diizeyinin gida ve alkolsiiz icecekler harcamasimi nasil
etkiledigini belirlemeye yonelik olarak modele dahil edilen kukla degiskenlerin
katsayilar1 negatif isaretli ve istatistiki olarak anlamli bulunmustur.

0-14 yas grubundaki cocuk sayisindaki artisin, hanelerin gida ve alkolsiiz
iceceklere yaptiklart harcama iizerindeki etkisi pozitif yonlii ve istatistiki bakimdan
anlamli bulunmustur. 55 yasindan biiyiik bireylerin sayisindaki artisin gida ve alkolsiiz
icecekler tizerindeki etkisi ise istatistiki olarak anlamsiz bulunmustur.

Hanehalkinin gida ve alkolsiiz igecek harcamalarinin anket donemlerine gore
degisim gosterip gostermedigini belirleyebilmek icin modele eklenen donem kuklalari
istatistiki olarak anlaml elde edilmisti. Kasim 2007 donemine gére, Nisan 2008, Kasim
2008 ve Mayis 2009 donemlerinde hanelerin gida ve alkolsiiz icecekler harcama
paylarinda artis olmustur, en yiiksek artis, 0.121 degeriyle Mayis 2009 doneminde
olmustur.

Tablo 4’te Adana kentsel alanda hanehalkinin egitim talebine iliskin Working-
Leser modeliyle tahmininden elde edilen sonuglar verilmistir. Modelde kullanilan
degiskenlerin biiyiik boliimii istatistiki olarak anlamli elde edilmistir. 55 yasin iistiindeki
birey sayist degiskeni istatistiki olarak anlamsiz elde edilmistir.

Tablo 4. Egitim Talebinin Tahmin Sonuclar:

Degiskenler Parametre t test degerleri
Sabit Terim -0.199 -4.427
Toplam harcamanin logaritmast -0.0097 -1.899
Hane biiyiikliigii 0.007 5.718
Hane biiyiikliigiiniin karesi -0.00008 -5.30
Hanehalki Reisinin Egitim

Durumu

Okuryazar olup bir okul -0.012 -6.73
bitirmeyenler

Tlkokul ve ilkdgretim 0.015 5.92
Ortaokul ve orta dengi meslek 0.021 2.98
Lise ve lise dengi meslek 0.063 3.98
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek lisans 0.112 3.83
ve doktora

Hanede 0-14 yas grubundaki 0.287 2.19
cocuklarin sayisi

Hanede 56+ yas grubundaki 0.023 1.23
bireylerin sayisi

Anket donemi

2. Donem 0.013 5.02
3. Donem 0.091 3.28
4. Dénem 0.018 6.49
A 0.032 4.71
R’ 0.548
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Adana kentsel alanda egitim talebi esitligin ters Mill’s oram pozitif isaretli ve
%5 dnem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli elde edilmistir. Bu bulguya dayanarak,
Adana kentsel alanda egitim harcamalar1 yapmayan hanelerin egitim konusunda
harcama yapma egilimlerinin oldugu sdylenebilir. Ters Mill’s oraninin istatistiki olarak
anlamli bulunmustur. Bu da, modelin sifir gozlemler dahil edilmeden tahmin edilmesi
durumunda, modelde se¢cim sapmasinin olacagin gostermektedir.

Toplam harcamanin logaritmasinin katsayist %5 O6nem diizeyinde istatistiksel
acidan anlamli ve negatif isaretli elde edilmistir. Bu katsaymin negatif isaretli olmasi,
Adana kentsel alandaki hanelerin egitim talebinin ihtiya¢ mali grubunda oldugunu
gostermektedir.

Modelde kullanilan aciklayici degiskenlerden hane biiyiikliigii ve hane
biiytikliigiiniin karesi degiskenleri istatistiki olarak anlamli ve sirasiyla, pozitif ve
negatif isaretli elde edilmislerdir.

Hanehalki reisinin diplomasiz okur-yazar oldugu ozellige iliskin kukla degisken
disindaki tiim Ogrenim diizeyi kukla degiskenlerin katsayilar1 pozitif isaretli ve
istatistiki olarak anlamli elde edilmistir. Hanehalki reisinin 0grenim diizeyi arttikca
hanelerin egitime toplam harcamalarindan ayiracaklar1 payin artacagi sdylenebilir.

0-14 yas grubundaki cocuk sayisindaki artigin, hanelerin egitime yapacaklari
harcamay1 artiracagi belirlenmistir. 55 yasindan biiyiik bireylerin sayisindaki artisin
egitim harcamas tizerindeki etkisi ise istatistiki olarak anlamsiz bulunmustur.

Hanehalkinin egitim harcamasinin anket donemlerine gore degisim gosterip
gostermedigini belirleyebilmek icin modele eklenen donem kuklalar: istatistiki olarak
anlaml ve pozitif yonlii bulunmugtur. Kasim 2007 donemine gore, Nisan 2008, Kasim
2008 ve Mayis 2009 donemlerinde hanelerin egitim harcamalarinda artis olmustur, en
yiiksek artig, 0.091 degeriyle Kasim 2008 doneminde olmustur. Bu bulgu, egitim-
Ogretim yilinin baglama donemlerinde egitim harcamalarinin artifini destekleyecek
niteliktedir.

Tablo 5’te hanelerin giyim ve ayakkabi talebinin Working-Leser modeliyle
tahmini sunulmustur. Modellerde kullanilan degiskenlerin biiyiik boliimii istatistiki
olarak anlamli elde edilmistir. Hanehalki reisinin diplomasiz okur- yazar oldugu kukla
degiskeniyle, 0-14 yas grubundaki cocuk sayist ve 55 yasin iistiindeki birey sayist
degiskenleri istatistiki olarak anlamsiz, hanehalki reisinin ilkokul ve {iistii 6grenim
diizeyine iliskin kukla degiskenler ile anket donemlerine ait kuklalar istatistiki olarak
anlamli bulunmustur.
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Tablo 5. Giyim ve Ayakkabi Talebinin Tahmin Sonuclari

Degiskenler Parametre t test degerleri
Sabit Terim 0.360 8.63
Toplam harcamanin -0.0086 -2.717
logaritmasi

Hane biiyiikliigu 0.411 3.69
Hane biiyiikliigiiniin karesi -0.0012 -2.87
Hanehalki Reisinin Egitim

Durumu

Okuryazar olup bir okul 0.05 1.17
bitirmeyenler

Tlkokul ve ilkogretim 0.12 2.73
Ortaokul ve orta dengi 0.07 4.52
meslek

Lise ve lise dengi meslek 0.18 5.70
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek 0.60 5.67
lisans ve doktora

Hanede 0-14 yas grubundaki -0.283 -1.45
¢ocuklarin sayisi

Hanede 56+ yas grubundaki 0.132 1.58
bireylerin sayist

Anket donemi

2. Dénem 0.173 6.11
3. Dénem 0.228 5.13
4. Dénem -0.099 -4.12
A 0.042 3.50
R’ 0.592

Giyim ve ayakkab: harcamalari esitliginde ters Mill’s oram pozitif isaretli ve %5
onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli elde edilmistir. Bu bulgu, Adana kentsel
alanda giyim ve ayakkabi harcamasi yapmayan hanelerin bu mal grubuna harcama
yapma kararlarinin olumlu oldugunu gostermektedir.

Toplam harcamanin logaritmasinin katsayist %5 onem diizeyinde istatistiki
olarak anlamli ve negatif isaretli elde edilmistir. Adana kentsel alandaki hanehalklar1
icin giyim ve ayakkabi tiiketimi ihtiyac mali 6zelligindedir. Istatistiki olarak anlaml
elde edilen hane biiyiikligii ve hane biiyliklugiiniin karesi degiskenleri iktisadi
beklentiye uygun olarak sirasiyla pozitif ve negatif isaretli elde edilmislerdir.

Hanehalki reisinin 68renim diizeyinin yiikselmesinin hanelerin giyim ve
ayakkabiya yapacaklar1 harcamayi artiracagi saptanmustir.

0-14 yas grubundaki ¢ocuk sayisinin ve 55 yasindan biiyiik bireylerin sayisinin
giyim ve ayakkab1 harcamalar1 tizerindeki etkisi ise istatistiki olarak anlamsizdir.

Modele eklenen donem kuklalar1 istatistiki olarak anlamli elde edilmistir.
Hanelerin giyim ve ayakkabi harcama paylarinda Kasim 2007 donemine gore, Nisan
2008 ve Kasim 2008 donemlerinde artis, Mayis 2009 doneminde ise azalig olmustur.
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Hanelerin 2008 finansal krizden etkilenerek nispeten daha pahali olan giyim
harcamalarini azalttiklar1 sdylenebilir.

Tablo 6’da hanelerin konut talebine iliskin Working-Leser modelinin tahmin
sonuglar1 verilmistir. Modelde kullanmilan biitiin degiskenler istatistiki olarak anlamli
elde edilmistir.

Tablo 6. Konut Talebinin Tahmin Sonuclar:

Degiskenler Parametre t test degerleri
Sabit Terim 2.240 18.58
Toplam harcamanin logaritmast -0.128 -21.29
Hane biiyiikliigii 0.105 1.90
Hane biiyiikliigiiniin karesi -0.007 3.60
Hanehalki Reisinin Egitim

Durumu

Okuryazar olup bir okul 0.099 2.08
bitirmeyenler

Tlkokul ve ilkdgretim 0.115 3.95
Ortaokul ve orta dengi meslek 0.176 5.06
Lise ve lise dengi meslek 0.229 7.05
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek 0.290 7.82
lisans ve doktora

Hanede 0-14 yas grubundaki 0.215 2.78
cocuklarin sayisi

Hanede 56+ yas grubundaki 0.413 3.63
bireylerin sayisi

Anket donemi

2. Dénem 0.327 4.48
3. Dénem 0.278 6.72
4. Dénem 0.142 5.92
A 0.344 6.50
R’ 0.531

Adana kentsel alanda hanelerin konut talebi esitliginde ters Mill’s orani pozitif
isaretli ve %5 onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli elde edilmistir. Bu bulgu,
Adana kentsel alanda hanelerin konut edinme konusundaki kararlarimin olumlu
oldugunu gostermektedir. Ayrica, ters Mill’s oraninin istatistiki olarak anlamli elde
edilmis olmasi, sifir gbzlemlerin modelin verilerine dahil edilmeden, pozitif gozlemlerle
modelin tahmin edilmesi durumunda se¢cim sapmasinin olacagin1 géstermektedir.

Hanehalki reisinin 6grenim diizeyinin hanehalki konut harcamasi iizerindeki
etkisi istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonlii bulunmustur. Hanede 0-14 yas
grubundaki ¢ocuk sayisinda ve 55 yasindan daha biiyiik bireylerin sayisindaki artig,
hanelerin konut harcamalarim artiracaktir.

Konut harcamasi esitliginde donem kukla degiskenleri istatistiki olarak anlamli
elde edilmisti. Kasim 2007 donemine gore, Nisan 2008, Kasim 2008 ve Mayis 2009
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donemlerinde hanelerin konut harcama paylarinda artis olmustur, en yiiksek artig, 0.327
degeriyle Kasim 2008 déneminde, en diisiik artis ise Mayis 2009 doneminde olmustur.

Tablo 7°de Adana kentsel alanda hanelerin saglik talebinin Working-Leser
modeliyle tahmininden elde edilen sonuglar verilmistir. Modellerde kullanilan
degiskenlerin biiyiikk boliimii istatistiki olarak anlamli elde edilmistir. Hanehalki
reisinin diplomasiz okur- yazar ve ilkokul ve ilkogretim 6grenim diizeyinde oldugu
hanelere iliskin kukla degiskenler istatistiki olarak anlamsiz elde edilmistir.

Tablo 7. Saghk Talebinin Tahmin Sonuglari

Degiskenler Parametre t test degerleri
Sabit Terim 0.106 3.195
Toplam harcamanin logaritmast -0.0059 -9.195
Hane biiyiikliigii 0.005 3.43
Hane biiyiikliigiiniin karesi -0.0003 3.55
Hanehalki Reisinin Egitim

Durumu

Okuryazar olup bir okul 0.009 0.074
bitirmeyenler

Tlkokul ve ilkogretim -0.014 -0.71
Ortaokul ve orta dengi meslek 0.053 4.88
Lise ve lise dengi meslek 0.082 5.61
Yiiksekokul, fakiilte, yiiksek 0.054 3.13
lisans ve doktora

Hanede 0-14 yas grubundaki 0.273 8.87
cocuklarin sayisi

Hanede 56+ yas grubundaki 0.287 6.12
bireylerin sayisi

Anket donemi

2. Dénem 0.034 2.72
3. Dénem 0.078 8.27
4. Donem 0.021 6.15
A -0.042 -4.79
R’ 0.478

Adana kentsel alanda hanehalki saglik harcamasi esitliginde ters Mill’s orani
negatif igaretli ve istatistiksel olarak anlamli elde edilmistir. Ters Mill’s oraninin negatif
isaretli elde edilmis olmasi, Adana kentsel alanda saglik harcamasi yapmayan hanelerin,
saglik harcamasi yapma egilimlerinin negatif yonlii olmasini gostermesi bakimindan
ilgingtir.

Toplam harcamanin logaritmasimin katsayist %5 onem diizeyinde istatistiksel
acidan anlamli ve negatif isaretli elde edilmistir. Bu da, Adana kentsel alanda saglik i¢in
biitcelerinden pay ayiran hanehalklar1 icin saglik harcamasi ihtiya¢ niteligindedir.
Hanehalk: biiyiikliigi ve hane biiyiikligtiniin karesi degiskenleri sirasiyla, pozitif ve
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negatif igaretli elde edilmislerdir. Yani, hane biiylikliigli artikca hanelerin saglik
harcamalarinda artis olacak, ancak bu artis belli bir noktadan sonra azalan oranda
olacaktir.

Adana kentsel alanda hanehalki reisinin ortaokul ve iistii 6grenim diizeyinde
oldugu hanelerin saglik harcamalarini artiracaklari belirlenmistir.

0-14 yas grubundaki cocuk sayisinin ve 56 yas ve daha biiyiik yastaki bireylerin
sayisinin artmasi hanelerin saglik harcamalarini artiracaktir.

Hanehalkinin saglik harcamasinin anket donemlerine gore degisim gosterip
gostermedigini belirleyebilmek icin modele eklenen donem kuklalar: istatistiki olarak
anlamli elde edilmisti. Kasim 2007 donemine gore, Nisan 2008, Kasim 2008 ve Mayis
2009 donemlerinde hanelerin saglik harcama paylarinda artig olmustur, en yiiksek artis,
Nisan 2009 doneminde olmustur.

3.2. Adana Kentsel Alanda Hanelerin Ana Mal Gruplan itibariyle Toplam
Harcama Esneklikleri

Adana kentsel alanda gida ve alkolsiiz icecekler, giyim ve ayakkabi, konut,
saglik ve egitim icin hesaplanan toplam harcama esneklikleri Tablo 8’de sunulmustur.
Tablo 8. Toplam Harcama Esneklikleri

Mal Gruplar1 | Gida ve Giyim ve Konut Saglik Egitim
alkolsiiz icecek | ayakkabi

Bu caligmada 0.621 0.841 0.580 0.809 0.784

Ozer, 2001 0.80 1.378 0.889 0.963 0.935

Sengiil, 2003 0.79 - - - -

Adana kentsel alanda en yiiksek harcama esnekligi giyim ve ayakkabi grubu icin
hesaplanmistir. Bu bulgu, hanelerin toplam harcamalariin %1 oraninda artmasi
durumunda, giyim ve ayakkabiya toplam harcamalarindan ayiracaklar1 paym %0.841
oraninda artacagini gostermektedir. Ozer (2001), DIE’nin 1994 Hanehalki Gelir,
Tiiketim Harcamalar1 anket verilerini kullandig1 calismasinda kentsel alanlar i¢in giyim
ve ayakkabiy1 1.378 esneklik degeriyle liiks mal grubu olarak bulmustur. Bu calismada
ise giyim ve ayakkabi grubu zorunlu mal grubundadir. Finansal kriz donemlerinde
haneler, giyim ve ayakkabi harcamalarin1 azaltma egiliminde olmalarinin yam sira,
Gelismekte Olan Ulkelerde giyim ve ayakkabi nispeten pahali mal grubundadirlar.
Dolayisiyla, bu ¢calismada giyim ve ayakkabinin zorunlu mal grubunda, ancak diger mal
gruplarina gore esneklik degerinin biiyiik olmasi beklentiyle uyumludur.

Ozer’in calismast ile bu ¢alismanin harcama esneklikleri karsililastirldiginda en
onemli diisiisiin konut harcama esnekliginde oldugu goriilmektedir. Ozer’in (2001)
calismasinda kentsel alanlar i¢in 1994 verileriyle, 0.889 olan konut harcama esnekligi
bu calismada 0.580°dir. Her iki calismada da zorunlu mal grubunda olan konut
esnekligindeki diisiisiin en 6nemli nedeni, diisiik faiz oran1 ve uzun vadeli bor¢landirma
yoluyla (mortgage- bu neden, ayn1 zamanda diinyada ve iilkemizde yasanan finansal
krizin de cikis nedenlerinden biridir) ev sahibi olanlarin sayisindaki artistir. Ayni
zamanda, TOKI araciignyla diisiik gelirlilerinde ev sahibi olmalarimin son yillarda
artmasi1 konut esnekliginin diismesinin nedenleri arasinda gosterilebilir.
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Saglik harcama esnekligi 0.809 degeriyle zorunlu mal niteligindedir. Bu deger,
Adana kentsel alanda hanelerin toplam harcamalarinin %1 oraninda artmasi durumunda
saglik i¢in ayiracaklari harcamanin %0.809 oraninda artacagini gostermektedir.

Adana kentsel alanda hanelerin egitim harcamasi da 0.784 degeriyle zorunlu mal
grubundadir. Yani, hanelerin toplama harcamalarinda % 1 oraninda artiy olmasi
durumunda egitime ayirdiklari harcama %0.784 oraninda artacaktir.

Adana kentsel alanda hanelerin, gida ve alkolsiiz icecekler harcamast 0.621
degeriyle zorunlu mal grubunda bulunmustur. Bu deger, hanelerin toplam
harcamalarinin %1 oraninda artmasi durumunda hanelerin gida ve alkolsiiz icecekler
harcamalarinin %0.621 oraminda artacagim gostermektedir. Ozer (2001) ve Sengiil
(2003), DIE Hanehalki Tiikketim Harcamalari anket verilerini kullandiklar:
caligmalarinda, kentsel alanlar icin gida harcama esnekligini sirasiyla 0.80 ve 0.79
olarak bulmuslardir. Bu donem igerisinde gida ve alkolsiiz icecekler harcama
esnekliginde cok onemli bir diisiisiin olmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu da,
Tiirkiye’de hala hanelerin toplam harcamalar1 igerisinde gidaya ayrilan payin énemli bir
oranda oldugunu gostermesi bakimindan dnemlidir.

4. SONUC

Gelir dagilimi esitsizliginin ve yoksullugun yasandigi iilkelerde talep
calismalarinin yapilmasi 6nemlidir.

Adana kentsel alanda konut ve kira grubuna yapilan harcama %32.71 oraniyla en
yiiksektir. Gida ve alkolsiiz iceceklerin toplam harcama igerisindeki payr %?26.12’dir.
En diisiik harcama %?2.53 oraniyla kisisel bakim iiriinlerine yapilmaktadir. Ayrica, ev
dis1 tiiketim harcamalarin1 gosteren lokanta ve otel vb harcama orani da %3.96 oraniyla
diisiik diizeydedir.

Adana kentsel alandaki hanelerin ana mal gruplar gelir talep esnekliklerine gore
incelenen tiim mal gruplarinin zorunlu mal grubunda oldugu belirlenmistir. En yliksek
harcama esnekligi 0.841 degeriyle giyim ve ayakkabi grubu i¢in, en diisiik harcama
esnekligi de 0.580 degeriyle konut harcama grubu icin hesaplanmigtir. Saglik harcama
esnekligi 0.809 degeriyle zorunlu mal niteligindedir. Adana kentsel alanda hanelerin,
gida ve alkolsiiz igecekler harcama esnekligi 0.621°dir.

Adana kentsel alanda hane biiytikliigii artikca hanelerin gida ve alkolsiiz
icecekler, saglik harcamasi, konut harcamasi, egitim harcamast ve giyim ve ayakkabi
harcamalarinin azalan oranda artacagl saptanmistir.

Hanehalki reisinin 6grenim diizeyi arttik¢a hanelerin gida ve alkolsiiz i¢eceklere
toplam harcamalarindan ayiracaklar1 payin azalacagi, giyim ve ayakkabi, konut ve
egitime toplam harcamalarindan ayiracaklar1 payin ise azalacagi saptanmistir. Hanelerin
toplam harcamalarindan saglik i¢in ayiracaklar1 pay hanehalki reisinin 6grenim diizeyi
ilkokul ve iistii oldugu hanelerde artacaktir.

0-14 yas grubundaki g¢ocuk sayisindaki artigin, hanelerin egitime, gida ve
alkolsiiz iceceklere ve saglifa yapacaklar1 harcamay1 artiracagl, giyim ve ayakkabiya
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yapacaklar1 harcamay1 ise azaltacagi saptanmustir. Ayrica, 0-14 yas grubundaki ¢ocuk
sayisinin ve 56 yas ve daha biiyiik yastaki bireylerin sayisinin artmasi hanelerin saghk
harcamalarini da artiracaktir.

Adana kentsel alanda hanelerin gida ve alkolsiiz i¢ecekler, giyim ve ayakkabu,
saglik, konut ve egite yaptiklari harcamanin donemlere gore degistigi en yiiksek egitim
harcamasinin Kasim 2008 doneminde, en yiiksek gida ve alkolsiiz igecek harcamasinin
Mayis 2009 doneminde oldugu saptanmustir. Ayrica, hanelerin giyim ve ayakkabi
harcama paylarinda Mayis 2009 doneminde diger donemlere gore azalis olmustur.
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