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Klasik Tiirk Nesri ve Akaid Serhi Literatiiriine Bir Katki: Ahmed
el-Behisni’nin ‘Serhu Nazmi’l-Le‘al” Adl Eseri

Ozet

Tiirk edebiyati tarihinin her ne kadar daha ¢ok manzumeler iizerine ingsa edilmis oldugu gibi bir algi
olsa da bu alanda mensur yahut manzum-mensur karisik eserlerin de gelenek icerisindeki yeri ve
6nemi goz ardi edilemeyecek kadar biiytiktiir. Bilhassa klasik dénem Tiirk dili ve edebiyatinin gelisim
evreleri ile tarihinin takip edilip incelenmesi, nazimla birlikte nesir tiiriinde kaleme alinmigs eserlerin
ayni dikkat ve é6zenle beraberce incelenmesiyle miimkiindiir. Zira mensur eserler dikkate alinmadan
yapilan edebiyat tarihi ¢alismalart bir yéniiyle hep eksik kalacaktir. Bu kapsamda tezkireler,
seyahatnameler, miinseat mecmualari ve tarihler gibi diger mensur tiirlerin yaninda serh metinleri
6ne ctkmaktadir. Her ne kadar daha once yazilanin genisletilmis bir tekrart gibi algilansa da cesitli
eserler iizerine yazilan serhler, ilgili eserin daha iyi anlasilmasi ile dénemin edebi zevki ve ilgi alaninin
tespiti, dilin gelisim evrelerinin takibi gibi islevlere de sahip olmustur. Cesitli sarihler tarafindan serh
edilmeye ihtiyac duyulan manzum eserlerden birisi Zencani yahut Tokdadi olarak da anilan Ishak
Rizd't'nin (6. 1100/1688) Nazmii'l-Le‘alf adli akaid manzumesidir. Riza't Efendi, 17. yiizyilin éne ¢ikan
ve dikkat ¢ceken dlimlerinden biridir. O, ilim adamligi yaninda sairligiyle de taninmig, ilmi konularda
yazmis oldugu manzum metinlerle halki cesitli hususlarda bilgilendirme yoluna gitmistir. Arap
edebiyatindan dogan manzum akaid risalelerinin en meshuru ise el-Emdli adli eserdir. Bu ve bunun
gibi 6nemli manzumeler, Tiirk edebiyatinda da érnek alinmigs, béylece Tiirk alim ve sairler de bu tiir
eserler kaleme almislardir. Nazmii'l-Le’dli de bu manzumeler icerisinde énemli bir yere sahip
olmustur. “Firak-1 dadlle” olarak isimlendirilip sapkin olarak nitendirilen firkalarin gériisleri
reddedilerek Ehl-i Siinnet ve’l-Cemd‘at akidesinin veciz beyitlerle ifade edildigi bu risale; gerek
yazildigi dénemde gerekse de sonraki asirlarda oldukca ragbet gérmiistiir. Oyle ki manzume, elden ele
dolasmis, ilim meclislerinde ilim meraklilari tarafindan okunmus ve okutulmustur. Mesnevi tarzinda
kaleme alinan eserin yurt ici ve yurt disindaki cesitli kiitiiphanelerde yetmisten fazla niishasi
bulunuyor olmasi, bu anlamda dikkat cekicidir. Ayrica Nazmii’l-Le‘dli iizerine farkh sarihlerce degisik
dénemlerde Tiirkge ve Arapga serhler yazilmistir. Bu durum da risalenin oldukga ilgi cekici oldugunun
ifadelerinden birisi olarak degerlendirilebilir. S6z konusu manzume ltizerine kaleme alinan gserhler
arasinda Muhammed Rd’if Efendi, Mustafa Kaleciki, Bdli Firuz Bey ve Ahmed el-Behisni gibi sarihlerin
serhleri éne cikmaktadir. Bu ¢alismada Ahmed el-Behisni’nin Nazmii’l-Le’dli serhi ele alinmistir.
Behisni, 18 ila 19. yiizyillar arasinda, birisi Tokat’ta olmak lizere cesitli medreselerde miiderrislik
yapmis ve kiymetli eserler vermis oldugunu diisiindiigiimiiz dlim bir sahsiyet olarak karsimiza
ctkmaktadir. Onun simdilik tespit edilen tek eseri ise Serhu Nazmi'l-Le‘ali’sidir. Sarih, bu eseriyle ilgili
manzumenin beyitlerini temel akaid kaynaklarindan yararlanarak detayli bir sekilde serh etmistir. Bu
kapsamda yapilan arastirmada serhin, biri miiellif niishast olmasi kuvvetle muhtemel on bir el
yazmasi niishasina ulasilmistir. Ayrica eserin Arap harfli matbu baskist da tespit edilmistir. Béylece
ilgili serh metninin niishalart karsilastirilarak tenkitli metninin kurulmast ve ilim diinyasinin
istifadesine sunulmasi sansi elde edilmistir. Bununla beraber Tiirk kiiltiir tarihinin parcalarindan biri
olan eser, giin yiiziine cikarilacaktir. Calismanin ilk béliimiinde niishalardan yola cikilarak sarihin
hayat1 hakkinda bilgi verilmistir. Sonraki béliimlerde ise eserin niishalari tanitilmis, dil ve lislup
ozellikleri tizerinde durulmus ve muhtevasi hakkinda bilgi verilmistir. Boylece eserin dil, edebiyat, serh
ve nesir gelenegi ile kelam ilmi ¢ercevelerindeki degeri ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Islam Edebiyati, Klasik Tiirk Edebiyati, Nazmui’l-Le’dli, Serh, Ahmed el-
Behisni, Serhu Nazmi’l-Le’dlt

A Contribution to the Classical Turkish Prose and Creed Commentary Literature: Ahmed
al-Behisni’s Work Entitled “Sharhu Nazmi’l-Le‘ali”

Summary

Although there is a prevailing perception that the history of Turkish literature has been constructed
predominantly around poetic works, the role and significance of prose as well as mixed prose-verse
compositions within the literary tradition are too substantial to be overlooked. Especially when it
comes to tracing and examining the developmental phases and historical evolution of classical Turkish
language and literature, it is essential to consider prose texts alongside poetic works with equal
diligence and scholarly attention. Indeed, literary historiography that disregards prose literature will
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inevitably remain incomplete. In this context, alongside other prose genres such as biographical
dictionaries, travelogues, letter collections (miinseats), and historical chronicles, commentary
literature holds a particularly prominent position. Although often perceived as mere elaborations or
repetitions of earlier texts, commentaries written on various works have served critical functions,
including deepening the understanding of the base text, determining the literary tastes and
intellectual orientations of the period, and tracking the linguistic developments of the language.
Among the versified works that were frequently annotated by scholars is the creed poem Nazmii'l-
Le‘ali, authored by Ishak Riza‘t (d. 1100/1688), who is also known as Zencani or Tokadi. Riza’f was a
prominent seventeenth-century scholar and poet, known for his didactic verse compositions that
aimed to educate the public on religious and intellectual matters. The genre of versified creed
treatises, which originated in Arabic literature, found its most renowned representative in al-Amali by
‘Uthman al-Ushi. Such texts were adopted and imitated by Turkish scholars and poets, leading to the
production of similar works in Ottoman Turkish. Among these, Nazmii’l-Le’ali occupies a significant
position. In concise couplets, this treatise rejects the views of the so-called Firak-1 Ddlle (deviant sects)
and expounds the creed of Ahl al-Sunna wa’l-Jama‘a. It enjoyed considerable popularity both in its
own time and in later centuries, being widely circulated, read, and studied in scholarly circles. The
poem was composed in the mesnevi style, and more than seventy manuscript copies are preserved
today in libraries across Turkey and abroad are an indicator of its scholarly reception. Moreover, it
attracted the attention of numerous commentators, resulting in several commentaries written in both
Turkish and Arabic at different times. Notable among these are the commentaries by Muhammad Ra’if
Efendi, Mustafa Kaleciki, Bali Firiz Bey, and Ahmad al-Behisni. This study focuses on the commentary
by Ahmad al-Behisni. Behisni, who appears to have been an accomplished scholar, served as a
mudarris (lecturer) at various madrasas, including one in Tokat, during the late eighteenth and early
nineteenth centuries. His only known to date work is Sharhu Nazmi’l-La’ali, in which he elaborately
comments on the couplets of the base text by drawing upon foundational sources of Islamic theology
(‘aqad’id). In the course of our research, eleven manuscript copies of Behisni’s commentary were
identified, including one highly likely to be the author’s own copy. In addition, a printed edition in
Arabic script was also located. By comparing these manuscripts, it becomes possible to establish a
critical edition of the text and make it accessible to the scholarly community. As a result, this
previously overlooked work an integral part of Turkish cultural and intellectual history is brought to
light. The first section of the study presents biographical information about the commentator derived
from manuscript evidence. Subsequent sections introduce the extant copies of the work, examine its
linguistic and stylistic features, and offer an overview of its content. Ultimately, this study aims to
evaluate the commentary's significance within the broader traditions of language, literature, prose
writing, Islamic theology, and commentary culture in classical Turkish literature.

Keywords: Turkish Islamic Literature, Classical Turkish Literature, “Nazmii’l-Le‘ali”, commentary,
Ahmed al-Behisni, “Sharhu Nazmi’l-Le‘ali”

Giris

Mensur eserler lizerine yapilan ¢alismalarin 6zellikle son yillarda ciddi bir
ivme kazanmasinin, Eski Tiirk edebiyati1 denildiginde akla sadece nazmin degil ayni
zamanda nesrin de gelmesi gerektigini acik¢a ortaya koymustur. Bu konuya Fahir
iz, nesrin ancak Tanzimat sonrasinda edebiyat icerisinde kabul edilmeye baslandi-
gin1 ifade ederek deginmistir.! Nesrin nazma gore nispeten geri planda kalmasi,
nazmin nesirden daha evvel bir gelisme siirecine girmesine de baglanabilir. Nite-
kim nesirde klasiklesme on altinci ylizyilldan sonra gergeklesmistir.2

Tirk edebiyat tarihi icerisinde mensur eserlerin énemli bir parcasini serh-

1 Fahir iz, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir (Ankara: Akcag Yayinlari, 2011), v.
2 Mustafa Isen, “Estetik Nesir”, Tiirk Edebiyat: Tarihi (Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,
2007),2/82.
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ler olusturmaktadir. Serh kelimesi liigatlerde “ac¢ip genisletmek, yaymak;3 “agma,
ayirma, yarma, aciklama”# seklinde acgiklanir. Istilahta ise serh “kesf etmek ve be-
yan etmek”;5 “bir kitabi kendi dilinde veya baska bir dilde agiklamak”¢ olarak ta-
nimlanir. Edebl anlamda serh, bir metni baskalarindan daha iyi kavradigini diisii-
nen kisilerin agiklayarak onun anlasilmasina vesile olmasi” manalarina gelmekte-
dir.

Serh konusunda su da sdéylenmelidir ki bir eserin serh edilmesi gerekiyorsa
o metinde bazi anlam kapaliliklarinin oldugu diisiiniiliiyor demektir.® Nitekim sa-
rihin gorevi de ele alinan eserdeki kapali ifadeleri acikliga kavusturarak metni an-
lagilir kilmaktir.? Serh edilen metinler arasinda hadis, fikih, akaid gibi dinf eserler
yaninda din disi ¢esitli tiirlerden eserler1? de yer alir.

Bir metnin daha iyi anlasilip aktarilmasi ihtiyacini giderme gorevini istle-
nen serh geleneginin dogusu, Kur’an'in dogru olarak okunup yorumlanmasi gerek-
liligi dogrultusunda islamiyetin ilk devirlerine kadar uzanir.1* Onceleri her tiirlii
metnin aciklanmasina “tefsir” denilirken tefsirin, sadece Kur’an’in agiklanmasi i¢in
kullanilmasiyla serh kelimesi yayginlik kazanmistir.12 Sonug itibariyle ister dini
ister din dis1 olsun her tiirlii metnin agiklanmasina serh denilmistir.

Serhler her ne kadar belli donemlerde daha 6nce yazilmis olan bir metnin
genisletilmis bir tekrar1 gibi goriiliip nisbi olarak ihmale ugramissa da aslinda bdy-
le bir ihmalin kabul edilebilir olmadig1 agiktir. Zira serh gelenegi gecmisten gelen
bilgi birikiminin siirdiriilmesi ve sonraki nesillere saglikli bir sekilde ulastirilma-
sinda 6nemli bir gorev istlenmistir.13 Ayn1 zamanda serh literatiiriiniin ihmali,
Tiirklerin Islam tarihindeki yerini ve etkisini gormezden gelmek demektir.14 Biitiin
bunlar diistiniildiigiinde serhin edebiyat tarihi ac¢isindan ne derece miithim oldugu
acikca goriilmektedir. Dolayisiyla serh gelenegine bugiin oldugu gibi gelecekte de
gereken dnemin verilmesi elzemdir.

Tiirk edebiyat1 serh literatiirii incelendiginde ¢ok sayida eserle karsilasilir.
Bunlardan pek ¢ogu Arap ve Fars kaynakli serhlerdir.15 Arap ve iran edebiyatindan

3 Arif Erkan, el-Beydn Arapca-Tiirkce Biiyiik Sézliik (Istanbul: Huzur Yaynevi, 2013), 689.

4 [lhan Ayverdi, Kubbealt: Lugati, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik (Istanbul: Kubbealt1 Yayinlari, 2011),
1165; Ferit Devellioglu, Osmanlica - Tiirkce Ansiklopedik Liigat (Ankara: Aydin Kitabevi, 2013), 1157.

5 Ahteri Mustafa Efendi, Ahteri-i Kebir (istanbul: Nadir Eserler Kitaphgi, 2011), 541.

6 Semseddin Sami, Kdmis-1 Tiirki (Istanbul: Sifa Yayinlari, 2012), 793.

7 Tunca Kortantamer, “Teori Zemininde Metin Serhi Meselesi”, Ege Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Arastirmalari Dergisi 8 (1994), 1.

8 Kortantamer, “Teori Zemininde Metin Serhi Meselesi”, 1.

9 Metin Akar, Su Kasidesi Serhi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 15.

10 Omiir Ceylan, Tasavvufi Siir Serhleri (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2000), 20.

11 0zan Yilmaz, Giilistdn Serhi, Siidi-i Bosnevi (istanbul: Camlica Basim Yayin, 2012), x1.

12 Yilmaz, Giilistan Serhi, Sidi-i Bosnevi, x11.

13 Diicane Ciindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvurunun Kayip Halkasi: ‘Osmanl Tefsir Mirasr’-Bir
Histografik Elestiri Denemesi-", Isldmiydt Dergisi 2 /4 (1999), 58.

14 {smail Kara, “Unuttuklarin1 Hatirla!-Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not”, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi 15/28 (2010), 7.

15 Anadolu sahasi Kklasik Tiirk edebiyatinda terciime ve serh gelenegi ile ilgili yapilan derli toplu ve
kapsamli ¢alisma i¢in bk.: Sadik Yazar, Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh
Gelenegi (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011).
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biiyiik sairlerin eserleri Tiirk sarihler tarafindan defalarca serh edilmistir.16 Tiirkce
metinlerin serhlerinde yine karsimiza ¢ok miktarda eser ¢ikmaktadir. Bu anlamda
ilk misaller, Yunus Emre’nin “Cikdum erik talina...”17 seklinde baslayan sathiyesine
yazilan serhlerdir.® Ayrica bazi mutasavvif sairlerin siirleri de farkh kisiler tara-
findan serh edilmistir.1?

Tirk edebiyati tarihi icerisinde kaleme alinmis manzum akaid risalelerinin
serhleri de serh literatiirii icerisinde yerini almustir. ilk 6rnekleri Arap edebiyatin-
da gorilen manzum akaidlerin en bilineni Osman el-Usi (6. 575/1179)'nin
Emdli’sidir.20 Tiirk edebiyatinda da akaid manzumeleri baglaminda giizel 6rnekler
verilmistir.2! Bunlardan birisi on yedinci ytlizyill Osmanlisinin alim ve sairlerinden
Tokath Ishak Riz&'"'nin (6. 1100/1688) Nazmii'l-Le’dlf adh manzumesidir. Bu eser,
yazildig1 donem ve sonrasinda alimler ile ilim meraklilarinin ilgi duydugu bir risale
olmustur.22 Manzumenin farkl kiitiiphanelerde 70 kadar niishasi2? bulunmaktadir.
Ayrica eser lizerine farkli donemlerde Tiirkce ve Arapga serhler yazilmistir. Bu
bilgiler Nazmii’l-Le‘dli'nin ne kadar ilgi gérdiigiiniin gostergelerindendir. Eser iize-
rine serh yazan sarihler sunlardir: Muhammed R&’if Efendi,24 Bali Firuz Bey, Mus-
tafa Kaleciki ve Ahmed el-Behisni.

Bu ¢alismada Ahmed bin Ahmed el-Behisni’'nin yanlisa diisiilerek “Ziyd’ul-
Kulib” da denilen Nazmii’l-Le’dlf serhi ele alinmistir. Yazimizda 6ncelikle Ahmed
el-Behisni hakkinda kisa bilgilendirme yapilmis, ilgili eserin tespit edilebilen niis-
halarindan bazilar tanitilmis, daha sonra da sekil, dil-iislup ve muhteva 6zellikle-
rine deginilmistir.

1. Ahmed bin Ahmed el-Behisni

Biyografik kaynaklarda hayati hakkinda bilgiye ulasamadigimiz Ahmed el-
Behisni, Nazmii’l-Le’dlf serhinin Kog Universitesi niishasindaki ifadelere gore, eseri
1209/1794-95 tarihinde Tokat'ta tamamlamistir. Sarih daha sonra “Yaya Karye-
si”’nde miiderrislik yaparken 1215/1800-01 tarihinde eseri yeniden ele almistir.

16 Ozan Yilmaz, “Klasik Serh Edebiyati Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi 5/9 (2007),
279.

17 Mustafa Tatcl, Yiinus Emre Divdni (Istanbul: H Yayinlari, 2020), 470.

18 Omiir Ceylan, “Siirin Kara Kutulari: Mazmun ve Remiz ve istiare”, Bdyle Buyurdu Stfi-Tasavvuf ve Serh
Edebiyati Arastirmalari (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2015), 106.

19 Mustafa Erdogan, “Edebiyatimizda Serh Gelenegine Genel Bir Bakis”, Celal Bayar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 1 (1997), 6.

20 M. Sait Ozervarli, “el-Emali”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995); Mehmet Sait
Toprak, “Usi”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012).

21 Bu konuda yapilan énemli cahgmalar icin bk. Ali Thsan Akcay, Tirk Edebiyatinda Manzim
Akdidndmeler (Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Doktora Tezi, 2011); Hilmi Karaagag, “Osmanl’dan
Bugiine Manzm Akaid Risaleleri”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 14/28 (2016), 99-118.

22 B, Mehmet Tahir, Osmanh Miiellifler (istanbul: Meral Yayinlari, 1972), 1/356.

23 Seyfulah Korkmaz, Tokath Ishak Bin Hasan Rizdi, Nazmii'l-Ledli (Inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik)
(Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari, 2004), 24; Bayram Ozfirat, Tokatli [shak Efendi’nin Nazmu’l-
ulim, Nazmu’l-le’dli ve Manzime-i Keydani Adhi Mesnevileri (Inceleme-Metin) (Konya: Selcuk
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 326.

24 Omer Faruk Giiler, Muhammed R&'if Efendi- Serh-i Manzime-i Ishdk Efendi (Serhu Nazmi'l-Le‘ali)
[inceleme-Metin] (Ankara: Songag Akademi Yayinlari, 2023).

@
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Buna gore Behisni, on sekizinci ylizyilin sonlari ile on dokuzuncu yiizyilin baslari
arasinda yasamis, Tokat'ta bulunmus, birisi Yaya isimli kdy olmak iizere cesitli
medreselerde miiderrislik yapmistir. Bu alim sahsiyetin ele aldigimiz serh gibi hem
kendi ilmini yansitan hem de insanlara fayda saglayacak baska eserler kaleme al-
mis olmas1 muhtemeldir.

Zikri gecen “Yaya Karyesi’nin tam olarak neresi oldugu iizerinde de durmak
gerekecektir. Osmanli yer adlari lizerine yaptigimiz bir tarama neticesinde “Yaya-
koy” olarak kayitli birkag¢ yer saptanmistir. Bunlardan biri on altina yiizyilda Ya-
yakoy olup 1881’de Palamut adin1 alan ve Manisa/Akhisar’a bagh bir nahiyedir.25
Digeri ise yine Manisa’ya bagh olup 1924’te nahiye merkezi olan Zeytinliova yahut
Yayakdy olarak bilinen bir yerdir.2¢ Bunlardan hangisinin sarihin miiderrislik yap-
t1g1 yer oldugu hakkinda kesin bir yargiya varmak zor olsa da buranin Manisa do-
laylarinda olabilecegi séylenebilir.

Sarihin Behisni olarak taninmasindan, onun aslen bugiin Adiyaman ili sinir-
larinda bulunan Besni ilgesinden oldugu bilgisine de ulasilir. Besni tarih boyunca
cesitli isimlerle anilmistir. “Bahsna”, “Bethesna” yahut Arap ve Fars kaynaklarinda
“essiz”, “cennete es” gibi anlamlara gelen “hesna” sociigiinden tiiretilen “Behesna”
bu isimlerdendir. Osmanli’da ise bu sehir, “Behisni” ve “Behesni” seklinde anilmis

ve daha sonra “Behisni”, nihayetinde ise “Besni” olarak kalmistir.27

Ahmed el-Behisni ile ilgili deginilmesi gereken son husus ise, kendisini Sey-
yid olarak tanimlamasidir. Liigatte efendi, faziletli kimse, kerim zat anlamlarina ge-
len seyyid kelimesi, serif ile birlikte Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin neslinden gelen kisi-
ler icin kullanilmig bir iinvandir. Ozellikle Osmanli déneminde seyyid ve serif olan
kisilere hiirmet edilir, ayricalik taninirdi.28 Dolayisiyla seyyid tinvanini kullanan
Behisni de Hz. Peygamber soyundan geldigini bu vesileyle belirtmistir:

“el-Fakirii’s-sarih es-Seyyid Ahmed el-miiderris”
2. Serhu Nazmi'l-Le’ali

2.1. Eserin Niishalar

Cesitli kiitliphanelerden tarafimizca yapilan taramalar neticesinde eserin on
bir niishasi tespit edilmistir. Bu boliimde serhin niishalari ele alinarak niisha tavsi-
fine yer verilecektir. Elbette ki niishalarin bu kadarla sinirli olmayacag: asikardir.
Zira yizyillar boyu essiz bir kiltiirel miras olusturup Tiirk kiiltiir ve edebiyat tari-
hini meydana getiren el yazmasi eserlerin maalesef ki diinyanin dort bir yanindaki
kiitliphanelere dagildigi malumdur. Dolayisiyla eserin farkli niishalarinin saptan-
ma ihtimali yiiksektir. Bununla beraber miiellif niishasi olarak degerlendirdigimiz
niishaya ulasmis olmamiz miinasebetiyle yeni cikacak niishalarin, tenkitli metin
olusturulmasi anlaminda biiytik farkliliklar olusturmayacag diisiiniilebilir.

25 Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigi, 2017), 603.
26Sezen, Osmanli Yer Adlari, 834.

27 Mehmet Tasdemir, “Besni”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/540-541.

28 Mustafa Sabri Kiigiikasg, “Seyyid”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/42.
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2.1.1. Kog Universitesi, Suna Kira¢ Ktp. Yazma Eserler Koleksiyonu (P163.547)
Niishasi

Niishanin son sayfasinin derkenarinda yer alan su ifadelerden dolay: ilgili
eserin miiellif niishasi yahut miellif niishasindan mukabele edilmis bir niisha olma
ihtimali degerlendirilmektedir:

“Bu manziimeye mukaddemen Tokadda bir serh yazmis idiim Ba'de bi-
takdiri’llahi te‘dld Yaya Karyesine miiderris oldugumda etrdfdan ba‘zi fdazil bizden
bir niisha iltimds idiip biz dahi tahrire siirii" idiip yazarken evvelki tavrdan ¢ikup bu
niisha mukaddemki niishadan mufassalca ve ekmelce oldi Sene 1215/[1800]” (65b).

Niishanin 1a sayfasinda “Manz(ime-i ishak Zencani Tokadi Efendiniin Serhi
Yaya Koyii Hvace Efendiniindiir” ifadesi yer alir. Niisha 1b’de baslar ve besmeleden
once “Ziya’ul-Kulib” bashigi bulunur. Yaprak sayisi altmis bes, satir sayisi on bestir.
Ebat 125x90 - 180x125 mm. seklindedir. Kagit tirii beyaz, aharly, fligranli, su yol-
ludur. Niishanin tamaminda siyah miirekkep kullanilmis, zaman zaman derkenar-
lara notlar diisiilmiistiir. Varak numaralar1 sonradan eklenmistir. Yazi tiirli ise ne-
sihtir.

2.1.2. Manisa Niishasi (45 Hk 4862)

Manisa niishasi 1b sayfasindan besmeleyle baslar. Niishanin ilk sayfasinda
yaldizli mihrabiye bulunur. 1k iki sayfadan sonra sayfa kenarlar1 kirmizi miirek-
keple cetvellenmistir. Genel olarak siyah miirekkep kullanilan niishada sadece serh
edilen beyitlerin istleri kirmizi kesidelidir. Derkenarlara sonradan eklenen baslik-
lar da kirmizi miirekkeple yazilmistir. Varak sayisi altmis {ig, satir sayis1 on dokuz-
dur. Niishanin boyutlart 232x170 - 163x100 mm. dir. Fligranh bir kagit kullanil-
mistir. Kiitiphane kaydinda da belirtildigi lizere niisha, “miklebli, desenli, kagit
kaply, sirt1 ve sertabi yesil mesin kapli mukavva” bir cilde sahiptir. Derkenarlardaki
aciklamalarin miiellif niishasina nazaran fazla olusu dikkat cekmektedir. Yazi tiirii
nesihtir. Kiitiiphane kaydinda 1225 olarak kayith tarihin niishanin son sayfasinda
1325 seklinde oldugu tespit edilmistir. Niishanin en sonunda “Min evvelihi ild dhi-
rihf tashih olunmugsdur- el-Fakirii’s-sdrih es-Seyyid Ahmed el-miiderris” ifadesi yer
alir. Bu kayittan eserin sarih tarafindan tashih edilmis oldugu ve niishanin yazilis
zamani olarak 1225/1810 tarihinin daha dogru olabilecegi anlasilir.

2.1.3. Milli Kiitiphane, Tokat Zile Niishas1 (60 Zile 112/2)

Niisha 3b-15a arasinda Nazmii’l-Le‘dli'nin beyitlerini, 15b-105a arasinda ise
serhi ihtiva eder. Serhin sonrasinda Risdle-i Irdde-i Ciiz’iyye olarak kayith baska bir
eser yer alir. Behisni'nin Nazmii’l-Le‘dlf serhinin sonunda “Elhamdiililldh yazdim
anit hemdn / On sekiz giin diyince oldi tamdm / Sene bin iki yiiz elli altida / Hayirli
old1 yiriin iistiinden alti” seklinde bir istinsah kaydi bulunmaktadir. Buna gore niis-
hanin 1256/1840 yilinda istinsah edildigi ortaya ¢ikar. Miistensih ismi ise bulun-
maz. llgili ciltteki diger bir eser olan Irade-i Ciiz’iyye Risalesi'nin sonunda
1257/1841 tarihi ile M{isa bin M{isd ismine rastlanmaktadir. Buradan ve yazi ben-
zerliginden yola ¢ikilarak bu ciltte bulunan eserlerin ayni kisi tarafindan istinsah

edildigi diistiniiliirse Serhii Nazmi’l-Le‘alf' nin bu niishasimin miistensihinin de M{isa
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bin Miisa oldugu sdylenebilir. Niisha toplamda doksan varak olup satir sayisi on
bestir. Serh metninde siyah, beyitlerde ise genellikle kirmizi miirekkep kullanil-
mistir. Cilt 6zelligi kiitiiphane kaydinda “siyah mesin mukavva” olarak gecmekte-
dir. Niishanin ebatlar1 212x153-164x95 mm. seklindedir.

2.1.4. Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi (BY00005856/1-42 Kon 5856-1)
Niishasi

Sonda bulunan kayda gére ibrahim Kamil tarafindan 1268/1851 tarihinde
istinsah edilen niisha, toplamda kirk varaktir ve satir sayisi genellikle on dokuz
olup son sayfalarda bu say1 yirmi iice ¢ikmaktadir. Ebrulu, mukavva bir cilde sahip
olan niishanin 1a sayfasinda sonradan yazildig1 belli olan Arap harfleriyle “Ziya'u’l-
Kul{ib-Ahmed bin Ahmed el-Behisni” ifadesi yer alir. Tamamen siyah miirekkeple
kaleme alinmis olup yalnizca beyitlerin Ustleri kirmizi miirekkeple kesideli olan
niisha, 240x165-150x95 mm. 6l¢iilerine sahiptir. Niishanin hatti ise taliktir.

2.1.5. Eserin Diger Niishalari

Serh metninin 6zellikle miellif niishas1 olmak tizere, bazi niishalar1 hakkin-
da detayl bilgi verildikten sonra, bu bélimde diger niishalarinin yalnizca yerleri
hakkinda bilgi verilmesi yeterli gorilmiistiir. Eserin diger ntishalar1 sunlardir:

- Milli Kiitliphane, 06 Mil Yz A 5084-5.

- Milli Kiitliphane, 06 Mil Yz A 76663.

- Manisa Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu, Numara: 36.
- IBB Atatiirk Kitaphgi, Oe_Yz_0850.

- Mevlana Miizesi, Ihtisas Kiitiiphanesi, 7019.

- Mevlana Miizesi, htisas Kitiiphanesi, 7394.

- Balikesir 11 Halk Kiitiiphanesi, 47-07.

- Matbu niisha. 1327 / 1909 tarihinde Konya’da Masrik-1 irfin Matbaasr’nda
basilmistir.

2.2. Eserin Ismi ve Telif Tarihi

Eserin ismi hususunda bir karisiklik mevcuttur. Serhin miellif niishas1 ol-
dugunu degerlendirdigimiz niishanin basinda “Ziyd’ul-Kuliib” ifadesi bashk olarak
kaydedilmistir. Ayn1 zamanda mukaddimenin ishak Zencani ve onun alimliginden
bahsedilen béliimiinde bir beyit

Ziya’ul-kuliibin itsek tefekkiir

‘Uliivv-i sdnini olur tezekkiir
seklindedir. Ziyd'ul-Kulitb’'un Riza’'nin eserlerinden birisi oldugu diisiiniiliince?2®
durum daha net anlasiliyor. Bununla beraber hem miiellif niishasinin basinda hem
de baz kiitiphane kataloglarinda (bk. 42 Kon 5856-1) eser ismi olarak “Ziyd’ul-

29 Ozfirat, Tokath Ishak Efendi’nin Nazmu’l-uliim, Nazmu’l-le’dli ve Manziime-i Keydani Adli Mesnevileri
(inceleme-Metin), 27-28.
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Kulib” yazili olmas1 belirsizlik olusturmustur. Nihai olarak beyitteki ifadenin
Riz&''nin eserine matuf olmasi ve miiellif niishasindaki basligin, benzer imlaya
sahip olmasina karsin, sonradan ve baskasi tarafindan kaydedildigi ihtimali g6z
Oonlne alinarak eserin isminin Ziyd'ul-Kulitb olmadig1 anlasilir. Dolayisiyla ilgili
serhin “Serh-i Manzlime-i ishak Efendi” veya “Serhu Nazmi’l-Le’all” olarak adland-
rilmasi daha isabetli olacaktir.

Eserin miiellif niishasindan hareketle telif tarihi tespit edilebilmektedir.
Niishanin son sayfasinda derkenarda miiellif tarafindan diisiilen kayda gore serh,
1209/1795 yilinda ilk defa yazilmis, daha sonra 1215/1800 senesinde yeniden ele
alinarak 6ncekine nispeten daha ayrintili ve daha olgun bir sekilde ortaya konmus-
tur.

2.3. Eserin Tiir ve Sekil Ozellikleri

Yaygin sekilde “Divan Edebiyat1” olarak bilinen dénemde ¢ok sayida eser ka-
leme alinmistir. Bu eserlerin ¢ogunlugunu elbette ki manzum olarak yazilanlar
olusturmaktadir. Buna karsin mensur eserler de Tiirk edebiyati tarihinin tam ma-
nasiyla ortaya ¢ikarilmasi agisindan énemlidir. Bu anlamda son yillarda nesir lize-
rine yapilan ¢alismalarda ciddi artis s6z konusudur. Bu ¢alismada ele aldigimiz
serh de mensur eserler arasindadir.

Ahmet el-Behisni, manzum olan kaynak metnin beyitlerini nesir biciminde
serh etmistir. Yalnizca eserin mukaddime boéliimii niishalarda degisiklik goster-
mekle beraber 31 beyitten miitesekkil bir manzumedir. Bu kisim mesnevi tarzinda
kaleme alinmistir. Eserin asil kismini olusturan serh boliimiiniin mensur olmasi
miinasebetiyle eser, mensur eserler kategorisine dahil olmaktadir. Eser, bir akaid
manzumesi serhi olmasi dolayisiyla tiir olarak Tiirk yazin tarihinde akaid serhleri
arasinda yerini almistir.

Tirk kiiltiir tarihinin énemli halkalarindan olan serhlerin tasnifi noktasinda
bir eksikligin oldugu séylenmelidir. Serhle ilgili telifatin bir tasnifinin yapilmasi,
klasik Tiirk edebiyati arastirmalar1 ¢ergevesinde ¢dziilmesi gereken bir mesele
olarak durmaktadir.39 Boyle bir tespitten sonra Atabey Kilig, serh metinlerinin tas-
nifi i¢in bir 6neride de bulunmaktadir. Bu tasnife géore Ahmed el-Behisn?’'nin serhi
su sekilde kendine yer bulabilir: Serh metoduna gore, geleneksel; kaynak metnin
yazim tlriine gore, manzum; serh edilen eserin diline gore, Tiirk¢ce; muhtevasina
gore ise dini.3! Elbette ki geleneksel serhin ne oldugu konusunda tam bir yargiya
varilabilmesi icin klasik Tiirk edebiyati donemine ait serh metinlerinin bilimsel
yontemlerle ele alinip ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir.32 Bu calismayla ilim ale-
mine tanittigimiz serhin bu dogrultuda atilan kii¢ciik ama énemli adimlardan birisi
olacagi kanaatindeyiz.

30 Atabey Kilig, “Dagilmis Incileri Toplamak: Serh Tasnifi Denemesi”, Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan
Anisina I Uluslararast Klasik Edebiyat Sempozyumu (Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan Anisina I
Uluslararasi Klasik Edebiyat Sempozyumu, Istanbul, 2007), 363-369.

31 Kilig, “Dagilmis Incileri Toplamak: Serh Tasnifi Denemesi”.

32 Kilig, “Dagilmig Incileri Toplamak: Serh Tasnifi Denemesi”, 364.
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2.4. Eserin Sebeb-i Tesrihi

Metin serhleri Tiirk edebiyat tarihinin sekillenmesinde énemli bir role sa-
hiptir. Bugiin bir metnin serh edilmesi daha 6nce yazilmis bir eserin yalnizca ge-
nisletilmesi olarak algilanabilmektedir. Buna karsin aslinda serh faaliyetlerinin,
kaynak metnin daha iyi anlasilmasina zemin hazirlamak gibi bir islevi bulunmak-
tadir. Serhler, bir eserin daha genis kitlelere ulasmasini da saglar. Ayrica serhlerin
ilgili eserin degisen donemlerdeki algilarla yeniden ele alinmasini saglamak gibi
onemli hedefleri/misyonlari bulunmaktadir.

Klasik Tiirk edebiyatinda basta divanlar olmak iizere ortaya konulan eser-
lerde sebeb-i telif olarak adlandirilan ve eserin yazilma sebebini agiklayan bir bo-
liim yer alir. Bu béliimiin bazi serh metinlerinde de yer aldig1 gériilmiis ve bu kis-
ma sebeb-i tesrih ad1 verilmistir.33 Buralarda ifade edilen sebeplerde diger eserler
ile serhler arasinda benzerlik vardir. Bu dogrultuda bir devlet biiyiigiiniin, seyhin
ya da dostun istegi, hatiften gelen ses, serhi bir devlet erkanina armagan etme iste-
gi gibi nedenler34 sebeb-i tesrihlerde zikredilmistir.

Metinlerin nicin serh edildigine dair cesitli siniflandirmalar yapilmis ve serh
sebepleri belli gruplar altinda incelenmistir. Bu noktada Katip Celebi'nin yaptig
siniflandirma 6rnek gosterilebilir. Celebi'ye goére bir metin; eserin muellifinin ol-
duke¢a yogun ifadeler kullanmis olmasi ve sarihin bu ifadeleri okuyucunun rahat
anlayacagi sekle getirmek istemesi; miiellifin eserin ait oldugu ilim dalyla ilgili
yeterli 6n bilgilendirme yapmamasi; eserin farkli manalara gelecek bigimde ¢esitli
anlam sanatlariyla dolu olmasi; son olarak da miiellifin bazi hatalara diismesi, kimi
noktalara deginmeyi atlamasi gibi sebeplerle eserin noksan kaldiginin diisiiniilme-
si35 nedenleriyle serhe muhtag olur.

Serhin sebepleri hususunda yukarida bahsi gegen sebepler yaninda, kimi
alim sahsiyetlerin bir konuda yeni bir eser telif etmeye girismek yerine, o konuda
daha 6nce kaleme alinmis ve muteber goriilen bir eseri serh etmeyi tercih etmesi
sayilabilir.3¢ Boylece sarih, hem kendi birikimini aktarma firsati bulmus hem de ele
aldig1 6nemli eserin daha iyi anlasilmasini saglama sansi yakalamis olur.

Behisni de Nazmii’l-Le’dl’yi nigin serh ettigini yani sebeb-i tesrihini, eserin
otuz bir beyitlik mukaddime béliimiinde beyan etmistir. Bir¢ok serhin sebeb-i tes-
rihlerindeki ifadeler serhlerin egitim ile de siki bir iliski icerisinde oldugunu37 gos-
terir. Ayrica miiderrislerin okutacaklar: eseri serh etme gerekliligine tabi tutulma-
s138 da serhlerin Osmanli déneminde egitimle olan direkt iliskisini gostermektedir.
Dolayisiyla “serh bir yoniiyle tahkik ve tenkide bakarken; diger yiiziiyle ta’lim et-

33 Ceylan, Tasavvufi Siir Serhleri, 210.

34 Yazar, Anadolu Sahasi Kldsik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi, 58-59.

35 Katib Gelebi, Kesfu'z-Zuniin an Esami’l-Kiitiib ve’l-Finiin (Istanbul: Dersaadet, 1310), 1/27-28.

36 Giiler, Muhammed R&'if Efendi- Serh-i Manziime-i Ishdk Efendi (Serhu Nazmi’l-Le‘dlf) [Inceleme-Metin],
4.

37 [smail Kara, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz-Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2021), 28.

38 M. A. Yekta Sarag, “Serhler”, Tiirk Edebiyati Tarihi (istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, 2007),
2/123.
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tirmenin kendisi olur. Bu bakimdan serh, 6gretim bicimlerinin kavsak noktasi ola-
rak diistintilebilir.”3° Kimi miielliflerin kendi eserleri i¢in serh tiiriinden eserler
kaleme almis olmasi da serhin bu egitim-6gretim yoniiyle ilgili oldugunu goésterir.40
Ahmed el-Behisni’nin sebeb-i tesrihinde agir basan nokta da serhin bu egiti-

ci roliine dayanmaktadir. Zira sarih mukaddime boéliimiindeki birkag beyitte sebeb-
i tesrihini ifade etmistir. Buna gore Behisni, ilk olarak serh edecegi Nazmii’l-
Le’al’nin zamanin hocalari tarafindan makbul goriiliip okutuldugunu, ayrica tale-
beler arasinda da aranip talep edilen bir eser oldugunu belirtmistir. Bu ifadeler
sarihin eseri serh etme nedenlerinden birinin hatta en 6nemlisinin, manzumenin
egitim kapsaminda degerlendirildigi ve serhinin yapilmasinin bu amaca énemli bir
katki saglayacagina olan inang¢ oldugu acgikca goriiliir:

Olup makbiil-i mergiibi esdtiz

Dahi matlib olup beyne't-teldmiz

Okudurdi ani ba‘zu'l-efazil

Pesend ider miisdrtin bi'l-endmil

Sarih, kaynak metnin hayli itibar gérmesiyle beraber ihtiva ettigi mecaz, ki-

naye, istiare, garip kissalar ve isaretler gibi anlamay: giiclestirecek unsurlarla dolu
olmasi miinasebetiyle baz1 noktalarinin agiklanmaya muhta¢ oldugunu da dile ge-
tirmistir. Bu yoniyle serhin, yukarida sayilan sebeplerden biri olan “eserin farkli
manalara gelecek bicimde cesitli anlam sanatlariyla dolu olmasi1” sebebiyle kaleme
alindig1 da sdylenebilir:

Veldkin ba‘z1 yir muhtdc beydna

Dahi tafsil ister dsiydna

Isaretlerle kissa-i gard’ib

Getiirmis remzle tuhfe-i ‘acd’ib

AoA

Mecdzi isti‘aratiyla meshiin

Kindydtiyla memliidur mekniin

Edebiyat tarihinde 6zellikle pek cok kisi tarafindan ilgi duyulup okunan,
okutulan 6nemli eserlerin farkl kisiler tarafindan degisik déonemlerde yapilmis
serhleri bulunur. Daha 6nce serhi yapilmis eserleri yeniden serh etmeye baslayan
sarihler, bu girisimlerinin sebeplerine sebeb-i tesrih béliimlerinde yer verirler. Bu
noktada Nazmii’l-Le’dlf sarihlerinden Muhammed R&’if Efendi kendinden énce Yeni-
sehr-i Fenerli Seyh Hatem Efendi’nin bu eseri serh ettigini ancak bu serhin cesitli yon-
lerden yetersiz olmasi iizerine serhe basladigini ifade etmistir.#! Ahmed el-Behisni
de ilgili boltimde eserin ayrintili ve agiklayici bir serhini gérmedigi gerekcesiyle bu
serhe ihtiya¢ duydugunu bir beyitle dile getirmistir:

Veldkin gérmedim serhini el-an

39 Kenan Mermer, Kldsik Serh Geleneginde Usliib-Kaside-i Biirde Ornegi (Istanbul: iz Yayincilik, 2020),
76.

40 Kara, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz-Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not, 29.

41 Giiler, Muhammed R&'if Efendi- Serh-i Manziime-i Ishak Efendi (Serhu Nazmi’l-Le‘alf) [Inceleme-Metin],
26.
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Ide icmalini tafsil [ii] tibydn

Dahi ba‘zu'l-ehibba iltimadsi
Ke’enne ‘illete'l-gdye du‘dsi

Ebii Ahmed bin Ahmed el-Behisni
Bu nazmun serhine sarf itdi zihni

2.5. Eserin Serh Metodu, Dil ve Anlatim Ozellikleri

Serh geleneginde standart bir serh metodundan ve dilden bahsetmek miim-
kiin degildir. Zira serhler dil, iislup, anlatim teknikleri, konu, hitap ettigi/edecegi
kitle vb. yonlerden ciddi farkliliklar tasiyabilmektedir. Bununla beraber sarihlerin
tlime varim yahut tiimden gelim, filolojik ve gramatikal bilgi verme, kelimelerin
liigavi ve 1stilahi manalarina dikkat ¢ekme, istishadi yani dini ve din dis1 kaynak-
lardan delil getirme gibi yontemler kullanmasi muhkem bir Tiirk serh edebiyati
geleneginin olustugunun gostergelerindendir.#? Bu boéliimde ele alinan eser dil,
anlatim 6zellikleri ve serh yontemi bakimindan analiz edilmistir.

Serh metinleri temelde bir eseri acgiklayip onun daha iyi anlasilmasini sag-
lamak, kapali noktalarini1 aydinlatmak gibi maksatlarla yazildigindan, umumiyetle
anlasilir ve sade bir dille kaleme alinmislardir. Behisnl’'nin Nazmii’l-Le‘dli serhi de
manzum bir risalenin mensur serhidir. Oteden beri yapilan farkh calismalarla
mensur eserlerin iislubu konusunda ¢esitli goriisler 6ne siiriilse de nesir iislubu
“sade”, “orta” ve “stsli” ve hatta “ali” bashklar1 altinda incelenmistir.43 Bu siniflan-
dirmalardan yola ¢ikilarak s6z konusu serhin tislubunun “orta” oldugu soylenebi-
lir:44

“Ya'ni Allahti Te‘dla da’im bdkidiir sont olmakdan beridiir ve bir gayri kevne
zdtinda vii sifdtinda tebdil ii tegayyiir olmaz firak-1 ddllelertin didiikleri tiirrehdt-1
hezeydndan Allahii Te'dlanun sdni ‘alf oldi

“Ya'ni Vdcib Te'dla ta‘dm yimekden ve mesriibdt icmekden giilmeden ve agla-
makdan yatmakdan ve oturmakdan ve bulara benzer esbdb-1 ihtiydcdan miinezzeh-
diir ve bir mekdna ittisali vii temekkiini olmakdan beridiir zat ile kd’imdiir” (9a).

Ozellikle Arapga ya da Farsca bir eserin serhinde sarih, metinde kullanilan

42 0guz Yilmaz, Selanikli Ali Orft Efendi Hayat: ve Eserleri (Istanbul: H Yayinlari, 2021), 294.

43 Mensur eserlerin iislubu hakkinda bazi goriigler icin bk.: Menderes Coskun, “Uslip Galismalari
Uzerine”, Eski Tiirk Edebiyat: Calismalart V - Nesrin Insast: Diizyazida Dil, Uslilp ve Tiirler (istanbul:
Turkuaz Yayinlari, 2010), 72-83; Siilleyman Caldak, “Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir (Diiz Yaz1)”, Bilim
ve Aklin Aydinhginda Egitim Dergisi 77-78 (2006), 75-76; iz, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, v; Filiz
Kilig, Astk Celebi, Mesd'irii’s-Su’ard, Inceleme Metin (istanbul: istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii
Yayinlari, 2010), 1/120; Mine Mengi, “Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir: Gelisimi ve Kaynakgas1”, Tiirkiye
Arastirmalart Literatiir Dergisi 5/10 (2007), 43-76; Cihan Okuyucu vd., Klasik Dénem Osmanli Nesri
(istanbul: Kesit Yayinlari, 2012), 16-19.

4 Bununla beraber manzumelerde “sade-siislii” gibi bir ayrima gidilmezken mensur metinlerde boyle
bir farkliligin 6ne stirtilmesinin dogru olmadigini savunan bir ¢alismanin varligindan s6z etmek bu
noktada énemlidir. Bk.: Atabey Kilig, “Klasik Tiirk Edebiyatinda Tarz-1 Nesir U¢ Miidiir?”, Hikmet-
Akademik Edebiyat Dergisi 3 (2016), 51-79.
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kelimelerin kékeni, vezni, etimolojisi gibi gramer bilgilerini vererek okuyucuyu bu
konuda da aydinlatir. Bu noktada manzum olan serhlerde gramatik bilgilerin ve-
rilmedigi, mensur olanlarda ise bilhassa filolojik malumatin verildigi ve cesitli
gramer aciklamalarimin yapildig1 goriiliir.45 Incelenen serhte de zaman zaman bu
tiir bilgiler verilmistir. Sarih, serhini yaptig1 beyitte gecen s6z sanatlarini da izaha
giriserek beytin daha iyi anlasilmasini hedeflemistir:

“Ya'ni cild’-i kuliibda pakcaya benzer ‘ilm giilzarinun besmele giilidiir zird
‘ilm-i serifi tesbih itdik pakcaya ‘ilm[i] pak¢a ma‘ndsinda isti‘'mdl itdik hdricde ‘ilm
zikrine ‘ilm muradd itdik isti‘are-i mekniyye ‘inde’s-selef karine giilzdrun ‘ilme izdfeti
isti‘dre-i_tahayyiiliyve giili zikri tersih besmele-i zikri tecrid isti‘dre-i mutlaka
hiikminde oldi

Ya'nf sdhibine iftihdr virmede emti‘a-i fahiriyyeye benzer ‘ilm pdzdrinun bes-
mele revdc [u] revnakidur zird zihnde ‘ilmi emti‘a-i fahiriye tesbih idiip isti‘dre-i
mekniyye ‘inde’l-hattb bdzdrun ‘ilme izdfeti tahayyiiliyye revdc revnak zikr-i tersih
isti‘dre-i miiressaha oldi ydhild miindzirda miicddelede ‘ilmiin mebdhisini bdzdra
tesbih idiip [3a] bazdr zikr-i ebhds-1 murdd isti‘dre-i musarraha old karine izdfet
revdc [u] revnaki zikr tersih isti‘dre-i miiressaha oldi” (2b-3a).

Kelimelerin anlamina yonelik bilgilendirmelerin kismen derkenarlarda ya-
pildig1 da goriiliir:

“Miiheymin rakib ma‘ndsina miirddifdiir ldkin bu makdmda rahim
ma‘ndsina mecdzdur.” (32a).

.

Bilhassa Tiirkce serhlerde, serhe baslanirken “ya‘ni” ifadesinin sik kullanil-
dig1 goriliir. Serhlerde karsimiza ¢ikan yani kelimeleri temel anlami disinda “de-
mek istiyorum ki” yahut “bizce bunun anlami sudur”4¢ gibi manalarda kullanilir.

Calismaya konu serh metninde de sarih, aciklamalarina ayni ifadeyle yani “ya’ni
ile baglamistir:

“Ya‘ni cehennemtiin iizerinde sirdt koprisi vardir kildan ince ve kilicdan kes-
kindir bu ciimle...” (26b).

“Ya‘ni cennet ii cchennem mahliiklardir...” (27a).
“Ya‘ni bunlarun bekdsina Kur’dn-1 ‘azimii's-sdn ile istidlal olunur” (27a).

Manzum metinlerin serhlerinde bazen misra esasina gore bir usul tercih
edilse de genel olarak beyit beyit serhin tercih edildigi goriiliir.4” Behisni, umumi-
yetle beyit esasina dayali serh yontemini tercih etmis, yalnizca ilk beyitlerde mis-
ralari tek tek ele almistir:

“1. Giilidiir besmele giilzar-1 ‘ilmiin
Ya'nf cila™-i kulitbda pak¢aya benzer ‘ilm giilzdrinun besmele giilidiir zird ‘ilm-
igertfi...

45 Sarag, “Serhler”, 2/125.

46 Mermer, Kldsik Serh Geleneginde Uslib-Kastde-i Biirde Ornegi, 79-80.

47 M. Yasin Basgetin, “Klasik Serhlerin Metodolojisi” (A. Haluk Dursun Anisina Uluslararas: Kiiltir ve Dil
Arastirmalar1 Sempozyumu Dil-Tarih-Cografya (UKDA), Ankara, 2019), 215.
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Revdci revnaki bazdr-1 ‘ilmiin
Ya‘ni sdhibine iftihar virmede emti‘a-i fahiriyyeye benzer ‘ilm pdzdarinun bes-
mele...
2. Saddret hasleti nazm-1 [lahf

Ya‘nf besmele-i serifiin hasleti nazm-1 [lahide sadéretdiir zird besmele-i serife
her siireniin basina yazilur...

Ekalim-i kelamun padisdhi

Ya'nf arza benzer keldmun iklimleriniin besmele...” (2b-3a).

Ozellikle manzum metinlerin serhinde, beyitlerde hatirlatilan yahut sadece
anlam olarak isaret edilen ayet-i kerime ve hadis-i serifler, sarihler tarafindan
acikca yazilir. Zira beyitlerde oldukca kisitli olan alan, mensur serhte genistir. iste
sarih, manzumelerde yogun olarak bulunan anlam ve ifadeleri tek tek zikredip
aciklayarak anlam yogunlugunu azaltir. Boylece sarih, beyitlerdeki hiikiimlerin
isnat noktalarini1 da talebelere/ okuyuculara/ ilgililere géstermis olur. Ahmed el-
Behisni de serh ettigi manzumedeki ayet ve hadis iktibaslarini bazen sadece lafziy-
la bazen de hem lafz1 hem de manasiyla zikretmistir. Bu da sarihin serhlerde za-
man zaman karsimiza ¢ikan “istishad metodu”nu*® eserinde kullandigini gosterir.
Klasik edebiyattaki serh metinlerinde kullanilan bu metoda gore sarihler, yaptikla-
r1 aciklamalar1 ayet, hadis, deyim, atasozi, siir gibi enstriimanlarla4® temellendir-
me yoluna gitmislerdir:

“3. Serfifii's-sani emre ibtidadur

“Ya‘ni besmele-i serif ile her bir emr-i zibdl ibtida olunur zird Rastl-i Ekrem
buyurmigdur Kiillii emrin zi-bdlin lem-yebde’e bismilldhi fehiive ebterun” (3a).

“...aleyhi's-seldm hazretleri buyurmugsdur ki Men salla aleyye merraten sal-
lallahii aleyhi asran ya‘ni bir mii’'min yG mii’mine beniim iizerime bir kerre salavit
eylese Alldh ana on salavdt eylesiin” (4a).

“Ya'ni nass-1 zdhir ile kiydmet giininde amel terdzisi vardir E’izii bi'lldh Ve'l-
veznii yevme'izini'l-hakki fe men sekulet mevaziniihii el-dyet” (25a).

Metin serhlerinde bir baska husus, kelimelerin anlamlarinin dogru tespit
edilmesidir. Metnin talebeler yahut diger ilim meraklilari tarafindan daha iyi anla-
silmasi, bilhassa anlami az bilinen, karistirilma ihtimali olan yahut istilahi olarak
farkli tanimlara sahip kavramlarin iyi bilinmesiyle miimkiin olur. Bunun bilincinde
olan sarihler gerekli gérdiikleri noktalarda bazi kelimelerin tanimlarina ya da liigat
anlamlar1 yaninda 1stilahi manalarina da yer verirler. Verilen bu tiir bilgiler, aslin-
da sarihin ilmi birikim ve derinliginin anlasilmasi icin de bir gostergedir. Behisni
asagidaki orneklerde goriilecegi lizere az da olsa bu tiir tasarruflarda bulunmus,
kimi kavramlari 6rneklendirerek agiklamaya ¢alismistir:

“Ihtiydrun ma‘ndsi bir sey’iin fi'li vii terki sahth ola ya'ni murdd eylediigini
viiciida getiiriir bizlerden irdde-i ciiz’iyyemiiz ile sddir olan ef'dl-i ihtiydriyye gibi

48 [smail Durmus, “Istishad”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001).
49 Yazar, Anadolu Sahasi Kldsik Tiirk Edebiyatinda Terctime ve Serh Gelenegi, 86.
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Icabun ma‘nds1 murdd itse de itmese de isler semsden ziydnun sudir ve atesden
ahrdkun sudiiri gibi” (10b).

Klasik Tiirk siirinde ahenk kafiye, ses tekrarlari, vurgular, tonlama kazanmis
sz ve anlam birimleri, s6z dizimi ve paralellik gibi unsurlarla saglanmistir.5° Man-
zum eserlerdeki bu ahenk unsurlari, mensur eserlerde de seci ile beraber kullani-
larak onlarda da belli bir ahenk yakalanmaya ¢alisilmistir.5! Her ne kadar serh me-
tinlerinde konu sinirlamasi olsa da onlarda da s6zii edilen unsurlarla ahenk olus-
turuldugu gorildr.

Behisnt’nin ilgili serhi bu konuda ele alindiginda sarihin ahenk olusturma
noktasinda 6zel bir gayretinin olmadigi goriiliir. Bununla beraber Behisni, Tiirkge
climle yapilari, ekler, kelime tekrarlari ve paralellikleri zaman zaman kullanmistir.
Bu durum serhin mukaddimesini manzum olarak kaleme alan Behisni'nin, sairlik
yoOniinii serh metnine de yansittigini gosterir:

“Ya'ni bir mii’'min diinydda giindh igslemis ba‘de tevbesiiz vefdt itmis Alldhii
te ‘dldnun ol kulina ‘afv u magfiret[i] miimteni degiildiir dilerse lutfiyla vii kere-
miyle ‘afv ider ve dilerse ‘adliyle bir mikddr ‘azdb ider hdsil-1 keldm ndsun ba‘zisi
kdfir ii miindfik oldigr hdlde miird olur ittifakan cehennemde kalur ana rah-
met ii sefd‘at olmaz ve ba‘zist mii’'min ii muti’ bild-zenb ydhiid giinah itmis
amma tevbe kilmis ve tevbesi oldig1 hdlde vefat eylemis bunlar ittifdkan cenne-
te girerler ve muhalled kalurlar” (32a).

Ahmed el-Behisni beyitlerde ifade edilen hususlarin yanlis anlasilma olasili-
gina karsin okuyuculari/ talebeleri bir hoca edasiyla uyarmaktan da geri durma-
migstir. Zaten miiderris olan Behisni bir beytin serhinde “gafil olma!” ifadesini kul-
lanmustir:

“74. Mendt-1 sthhat-i teklif-i insan
Bu ma‘nddur muhakkak itme nisydn

Ya‘ni insdnun teklife mendt olmasinun sihhati istitd‘atiin ikinci ma‘ndsi tizre-

diir diyii muhakkikler béylece tahkik itmislerdiir gdfil olma” (20b).

2.6. Eserin Bolumleri

Behisni’nin ele aldigimiz eseri temelde iki b6liim olarak incelenebilir. ilk bo-
liim, daha 6nce de belirtildigi gibi, serhin mukaddimesi olan otuz bir beyitlik mes-
nevi tarzinda yazilmis olan manzumedir. Diger b6liim ise Nazmii’l-Le’dli'nin serh
edildigi ana metindir.

2.6.1. Mukaddime

Eserin mukaddimesi otuz bir beyitten miitesekkil mesnevi tarzinda bir
manzumedir. Edebi acidan tstiin goriilebilecek bir metin olmasa da mukaddime-
nin manzum olmasy, sarihin ayni zamanda sairlik yoniiniin oldugunu da gésterir.

50 Tunca Kortantamer, Eski Tiirk Edebiyati Makaleler 1 (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1993), 328.
51 Serife Yalginkaya, “Klasik Nesirde Tiirkge Paralelligi Uzerine-Fuzdl’nin Tiirkge Divan Dibacesi”, Prof.
Dr. Tunca Kortantamer I¢in (Izmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2007), 528.
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Bu béliimde sarih, bazi beyitlerde klasik Tiirk siirinde sik kullanilan iktibas s6z
sanatina bagvurarak gerekli yerlerde ayet ve hadis hatirlatmasinda bulunmustur.
Bir beyitte siikriin nimeti artiracagini ifade eden Behisni “Eger siikrederseniz, el-
bette size (nimetimi) artiracagim” mealindeki Ibrahim stresi 7. ayetin bir kismini
zikretmigtir:
“Budur le’in sekertiim nass-1 halldk
Tezayiidler ider stikr-ile erzak”
Baska bir beyitte ise “Ashabim yildizlar gibidir, hangisine uyarsaniz hidayet
bulursunuz.”52 hadisinde gecen “iktedeytiim ihtedeytiim” ifadesi kullanilmigtir:
Miifadi iktedeytiim ihtedeytiim
‘Adaletdiir olarda ma-ra’eytiim
Divan siirinde beyitlerin aruz kalibina uymasi i¢in imdle, med, vasl ve zihaf
olarak adlandirilan aruz uygulamalarina basvuruldugu bilinmektedir. Bu uygula-
malardan imale, vasl ve medlerin aruz kusuru sayilmasi dogru degilken;53 zihaf ise
kusur kabul edilir.5* Mukaddime metni aruz noktasinda incelendiginde, Be-
hisnT’nin genel manada basarili oldugu séylenebilir. Bununla birlikte bazi beyitler-
de kusur sayilmayan imale, vasl ve med uygulamalarina rastlanir:
[Mefa‘iliin mefa‘iliin fe‘Gliin]
Ebii Ahmed bin Ahmed el-Behisni
Bu nazmun serhine sarf'itdi zihni
Dahi ashabina hem ¢dr-ydre
Saldt eyle teba‘la dsikare
Veldkin ba‘zi yir muhtdc beydna
Dahu tafsil ister dsiydna
Behisni’'nin yalnizca iki yerde aruz kusuru kabul edilen zihafa basvurmak
durumunda kaldig1 goriiliir:
Ziyad'ul-kuliibin itsek tefekkiir
‘Uliivv-i sdnini olur tezekkiir
Huddnun ‘avni ile serhin itdiim
Rumilizina isaret tafsil itdiim
Mukaddimenin muhtevasina bakildiginda ise bu boliim, gelenege uygun ola-
rak hamdele ve salveleyle baslamistir. Daha sonra sarih, serh ettigi eserin miiellifi-
ni “Tokadli Ishak Efendi vii Zencan” seklinde zikretmis ve ona 6vgiilerde bulun-
mustur. Burada Behisni, Rizd’T'nin Rum diyarinin ileri gelenlerinden oldugunu,
Acem’de onun benzerinin dahi goriilmedigini ifade etmistir. Ayrica sarih, onun ce-
sitli ilimleri konu alan Nazmii’l-Uliim ve Ziyd’ul-Kuliib gibi manzumelerinin varligi-

Ay

na, bu manzumelerin Ri1za'"'nin kiymetinin anlasilmasi yolunda énemli olduguna

52 Muhammed en-Nemeri Ibn Abdiilber, Cdmi‘u Beydni’l-llm ve Fazlihi (Demmam: Daru ibni’l-Cevzi,
1994), 1-11/898.

53 M. A. Y. Sarag, Kldsik Edebiyat Bilgisi, Bicim-Olcii-Kafiye (Istanbul: Gokkubbe Yayinlari, 2014), 214.

54 Sara, Kldsik Edebiyat Bilgisi, Bicim-Olii-Kafiye, 217.
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deginmistir. Eserin sebeb-i tesrihi de bu boliimdedir. Burada sarih eseri neden
yazdigini, yazarken hangi kaynaklardan yararlandigini, bu siirecte ne gibi engeller-
le karsilastigini belirtmis ve mukaddimeyi dua ile sonlandirmistir (bk. 2.5. Sebeb-i
Tesrih).

2.6.2. Serh Bolimiu

Eserin bu kismi, Behisni’'nin Nazmii’l-Le’dli'nin beyitlerini ele alip serh ettigi
ana bolimdir. Burada sarih, eseri baslarda misra misra ama genelde beyit beyit
aciklama yoluna gitmistir. Serh béliimiini konulara gore kisimlara ayirmak miim-
kiindiir. Nitekim serhin Manisa niishasinin derkenarlarinda sonradan yazildig ih-
timali yiiksek olan basliklar bulunur. Miiellif niishasi oldugunu diistindiigiimiiz Ko¢
Universitesi niishasinda ise herhangi bir baslik bulunmaz. Manisa niishasinin da
sarih tarafindan tashih edildigi kaydindan yola ¢ikilarak basliklarin Ahmed el-
Behisni’'nin kaleminden ¢ikmis olma ihtimali yiiksektir. Bagliklar genellikle yeni bir
konudan bahsetmeye baslayan beytin hemen hizasina konumlandirilmistir. Burada
her basligin detayl olarak ele alinmas1 makalenin sinirlarim1 asacagindan yalnizca
dikkat ceken hususlara deginmekle ve bazi basliklarin 6rnek olarak incelenmesiyle
iktifa edilecektir.

Niishada toplamda 39 baslik tespit edilmistir. Bu basliklar su sekilde sirala-
nabilir: Sifat-1 stibiitiye, sifat-1 selbiyye, Allah’in fiillerinde muhtdr olusu, keldmulldh,
ru’yetullah, kullarin fi‘illerinin yaratilmasi, istitd‘at me‘al fi‘il, teklif-i mdla-tak, ecelin
bir olusu, rizk, kabir azabi, kabrin cennet bahgesine déniismesi, meleklerin sorgusu,
hagsr, mizan, mirag, kiyamet alametleri, biiyiik gtinahlar, iman ve Islam’in bir olusu,
amelin imandan ciiz olmayisi, mukallidin durumu, Allah’in peygamber géndermesi,
melekler, veli ve keramet, feraset, tabi‘inin faziletlileri, miictehitler, mukallidlerin
kistmlar, faziletli mekdnlar, ilmin akildan istiin olusu, nazar, sihir, miictehitlerin
sani.

Kelami bir manzumenin serhi oldugu icin eserde islam diisiiniirleri ve ule-
masl tarafindan ¢okga tartisilan kelami konulara yer verilmistir. R1za't’nin beyitler-
le ele aldig1 hususlar Behisni tarafindan detaylandirilmis, béylece beyitlerdeki ifa-
delerin dayanak noktalar1 ve nasil anlasilmasi gerektigi iizerinde durulmustur. Sa-
rih, beyitlerde ge¢mese dahi ilgili konudaki varsa ayet ve hadislere, daha sonra
kelam ulemasinin goriislerine yer vermistir. Mesela Allah’a bir seyin vacip olmaya-
cag ile alakali beytin serhinde, delil olarak ayet-i kerime zikredilmistir. Boylece
s6z konusu hususla ilgili Ehl-i Siinnet’in goriisii desteklenmis, Mutezile gibi firak-1

dallenin diistinceleri reddedilmistir:
“Ana vdcib olur bir sey’ diyen kim
[lahun var midur fevkinda hakim

Ya'nt fa‘il-i muhtdr olan Allahii Te‘dldya bir sey‘ vdcib degiildiir zird viiciib
a‘’lddan edndya olur eger bir sey’ Hakk Te‘dldya vdcib olsa fevkinde hdkim olmak
ldzim gelir Eleysa’lldhii bi-ahkemi'l-hdkimin” [10a].

“Ya‘ni Miitekellim Te‘dla bild-harf ve ld-savt buyurdi Hazret-i Milsdya ve gay-
ra ldkin anlarun harf [ii] savta ihtiyac[i] oldigindan harf ile isitdiirdi Ebti Mansir
Matiiride gére Amma Es‘ari dir ki hdriku ‘dde olarak gayra da bila-harf ve la-savt

Marife 25/2 (2025) 567-591



584 Omer Faruk Giiler

isitdiirsin ba‘de sdmi‘ harf ile savt ta‘bir itsiin Bu beytde Mu‘tezili redd vardur zird
anlar dir ki Alldhii Te‘dld miitekellim dimek haleka keldm fi-gayrihi dimekdiir ya'ni
Alldhii Te‘dla gayrda keldm halk itdi keldm [12b] mahlitkdur hdadisdiir dirler” [12a].

2.6.2.1. Besmele-Hamdele-Salvele

Manzumenin ilk ii¢ beyti besmele hakkindadir. Ozellikle bu misralarin ser-
hinde yogun bir edebi sanat bilgilendirmesi dikkat ¢eker. “Giilidiir besmele giilzar-i
ilmiin” misraindaki tesbih ve istiareler detayli olarak anlatilmistir:

“...ilm giilzdrinun besmele giilidiir zira ‘ilm-i serifi tesbih itdik pakcaya ‘ilm[i]
pakca ma‘ndsinda isti‘mdl itdik hdricde ‘ilm zikrine ‘ilm murdd itdik isti‘dre-i mek-
niyye...” [2b].

Dordiincii beyit ise hamdele hakkindadir. Bu beyti biitiin olarak serh eden
sarih, Allah’1 hamd etmek icin pek ¢ok lafiz bulunsa da en faziletlisinin “elhamdii-
lilldh” oldugu tzerinde durmustur. Nitekim sarihe goére Fatiha Suresi'nin de bu la-
fizla baslamasi, onun 6nemini ortaya koymaktadir. Salvele hakkinda olan bes ve
altinc1 beyitlerin serhinde Hz. Muhammed’e salat ve selam géndermenin énemini
vurgulayan sarih, bu konudaki hadis-i seriflere de yer vermistir.

2.6.2.2. Stibiti Sifatlar

Manzumenin 16-18. beyitleri Hz. Allah’in siibuti sifatlar1 hakkindadir. ilk
beyitte Riza’i, Allah'in sifatlarinin zatinin ne ayni ne de gayri oldugu goriisiini is-
lemistir. Beytin serhinde Behisni, bu beyitte Mutezile firkasinin diistincesine red-
doldugunu ifade etmistir. Clinkii onlarin diisiincesine gore sifatlar Allah'in “ay-
n1”dir. Ehl-i Siinnet bu hususta, sifatlarin Allah’in zat1 izerinde ziyade oldugunu
savunmuslardir:

“Ehl-i Siinnet muhakkikleriniin ‘@mmesine gére sifdtlar zdtun iizerinde
ziyddediir” (7a).

17. beyitte zati sifatlarin sekiz olarak kabul edildigi zikredilmistir. Beytin
serhinde imam-1 A’zam’in Fikh-1 Ekber’ine gonderme yapilarak orada zati sifatlarin
yedisinin ifadesinden sonra, fiili sifatlar icerisinde yaratma, rizik verme gibi sifatla-
ra ayrica yer verildigine deginilmistir.55 Sarih, Aliyyii’l-Kar’'nin bu konudaki “fiill
sifatlarin tamami tekvin sifatinin altindadir” gériisiinii de hatirlatmistir. Béylece
Ehl-i Siinnet dlimlerine gore sifat-1 zatiyye sekiz olmaktadir. Es‘ariyye firkasi “tek-
vin”i Allah’in kudreti ve iradesinden sonra hasil olacagini diisiindiigiinden, onlarin
bu sifatlar1 yedi kabul ettigi serhte deginilenlerdendir. Es‘ari’nin bu diisiincesine
karsilik Eb(i Mansur Matiiridi'nin, kudret ve iradeden sonra tekvinin de gerektigi,
clinkii mahlitkun yaratma olmadan meydana gelmeyecegi, gorisiine de yer veril-
mistir:

“sifat-1 zdtiyye-i kadime bize gére sekizdiir ammad Es‘ariyyeye gére yedidiir
zira anlar dir ki Hdlik Te‘dlanun bir sey’i kudretiyle iradesi te‘alluk itdiikden sonra
miikevvin hdsil olur”... “Matiiridiyyeye gére kudretle irdde te‘alluk itdiikden sonra

55 Ali Pekcan, Isldm Akdid Metinleri (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2021), 53.
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tekvin dahi ldzimdur zird mahlilk halksiz viiciida gelmez” (7b).
Bu beytin serhinde de goriilecegi iizere sarih, ilgili hususta biitiin tartisma
ve goriislere detaylica yer vermeye calismistir. Bu da Behisni’'nin konuya olan vu-

kufiyetinin yaninda, dikkat ve hassasiyetinin anlasilmasi yoniinde énemli olmakta-
dir.

Bu baslik altindaki son beyitte Allah’in sifatlari sayilmistir. Serhte bu sifatlar
hayat, ilm, basar, semi’, kudret, iradet, kelam ve tekvin siralamasiyla ele alinmis ve
tek tek agiklanmistir.

2.6.2.3. Selbi Sifatlar

Nazmii’l-Le’dli'nin 19-26. beyitleri arasinda Hz. Allah’in selbi sifatlar1 konusu
islenmistir. Beyitleri tek tek ele alan sarih, Allahii Tedld’'nin cisim, araz ve cevher
olmadiginin ifade edildigi beytin serhinde bu ii¢ kavram iizerinde durarak bunlarin
yaraticlya ni¢in uymayacagina agiklik getirmistir. Sarih cismi, ciizlerden olusan
sey; arazi, cevher ile var olabilen sey; cevheri ise zatiyla kaim olup bir yer kaplayan
sey olarak aciklamis, dolayisiyla Allah’'in cisim, cevher yahut araz olmasinin miim-
kiin olmadigini belirtmistir. Ayrica Allah’a cisim atfeden Miicessime5¢ gruplarinin
gorislerinin bu beyit ile reddedildigi de ifade edilmistir:

“Rabb te‘dla cismiin ve stretiin hdlikidur miicessem ve miisavver degiildiir bir
havadise benzemez bu beytde Miicessimi ddlle redd vardur” (7a).

Sarih Allah’a cihet atfetmenin dogru olmadig1 hakkindaki 25. beytin serhini
tamamladiktan sonra, boliimii toparlama yoluna gitmis ve buraya kadar olan yedi
beyitte Allah’in bes sifat-1 selbiyyesinin anlatildigini belirtmistir. Daha sonra sarih,
okuyucunun dikkatini de ¢ekecek sekilde “Ve dahi her beytiin serhinde evsdfini
tasrih eylediik miildhaza olunsun” ifadelerine yer vermistir. Hemen akabinde ise bu
sifatlar topluca siralanmistir:

“sifat-1 selbiyyesi bunlardur Vahddniyyet kidem bekd muhdlefetiin Ii'l-
havadis kiyam bi-zdtihi’ (10a).

2.6.2.4. Hz. Allah’a Bir Seyin Vacip Olmamasi

Ehl-i Siinnet ulemasinin goriisii dogrultusunda Allah, bitiin fiillerinde tam
bir ihtiyar sahibidir. Yani onun bir seyi yapmaya mecbur olmasi yahut kullari igin
en iyisini yaratmak zorunda olmasi gibi diisiinceler asla dogru degildir. Mutezile
ise “Allah’in en faydali olan1 yaratmasi vaciptir” goriisiine sahiptir. Hatta onlar, bu
diisincenin aksine hareket etmek Allah i¢in bir cimrilik gostergesi olur, diislince-
sindedirler.57 Manzumenin 24-27. beyitleri iste bu konu hakkinda kaleme alinmis-
tir. Sarih ilgili beyitleri ayetlerle ve diger delillerle agiklamistir. Bu béliimde dikkat
ceken ise der-kenarlarda diisiilen notlardir. Sarih, Allah’in abes halk etmeyeceginin
islendigi boliimde, farelerin bir faydasini zikretme geregi duymustur. Burada “yer-

56 [lyas Uziim, “Miicessime”, TDV isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2020).
57 Sa’diiddin et-Taftazani, Serhii’l-Akaid Kelime Mandl, [zahli Terciimesi (Istanbul: Muallim Nesriyat,
2018), 358.
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ylziinde fareler o6liirse, yilanlarin ¢ogalacagi, ¢iinki farelerin yilan yumurtalarini
ve hatta kis aylarinda yilanlar1 dahi yedikleri” bilgisi verilir.

34. beytin serhinde ise yeryliziinde faydasiz bir seyin yaratilmadig: bilgisi
verilirken sarih, 6rnegin “tonuzlan bocegi’nin ¢esitli faydalar1 oldugunu ve bunun
icin Kemaleddin Demiri’'nin (6. 808/1405) Hayatii'l-Hayevan adl eserine bakilmasi
gerektigini belirtir. S6z konusu kaynaga bakildiginda ismi gegcen bdcegin viicudun-
da bulunan rutubetin goze siiriilmesi neticesinde, goze sifa olacaginin ifade edildigi

gorilmektedir.58

Bu 6rnek, sarihin serh yonteminin bir géstergesi olabilir. Miiderris olan Be-
hisni, bir konu hakkinda bilgi verirken konunun pekismesi icin, farkli kaynaklara
da atifta bulunmaktadir. Bu da yapilan serhin kendi dénemi igerisinde ilmi usuller
cercevesinde kaleme alindigini gosterir:

“tonuzlan béceginiin dahi halkinda menfa‘at vardur Haydt-1 Hayevdnda bir-
ka¢ havdssini yazar miirdca‘at olunsun” (11b).

2.6.2.5. Ru'yetullah

Ru’yetullahin ele alindig1 beyitlerin (39-44) serhinde sarih, konuyla ilgili
farkli goriislere yer vererek bu noktada kelam alimlerinin durduklar: yere isaret
etmistir. Behisni, Allah’t gérmenin imkansiz olmadigini “mevcut olan bir seyin go-
rillmesi gerekir” diisiincesiyle ortaya koymustur. Buradan hareketle Hz. Muham-
med’in miracta Allah1 bas goziiyle mi yoksa kalp goziiyle mi gordiigii hususundaki
goriislere yer verilmistir. Bu konuyla ilgili sarih, Sadeddin Taftazani'nin (6.
792/1390) Serhii’'l-Aka’id kitabina atifta bulunmus ve orada Taftazazn?’nin miragta
ru’yetin kalp goziiyle gerceklestigi goriisiinii>® hatirlatmistir.

“lakin bu ru’yet diinydda yakazda cd’iz degiildiir Rastli'lldhun leyle’-i
mi‘rdcda gérmesinden gayri ve anda dahi ihtildf olundi kimi bas géziyle gérdi ve kimi
kalb géziyle didi Sa‘dii'd-din et-Teftdzdni Serh-i ‘Akd’idde esahh budur ki kalb go-
ziyle gérdi didi” (13a).

Cennette inananlarin Allah’1t gérecegine dair olan beytin serhinde, cemaliil-
lah1 gorenlerin diger cennet nimetlerini unutacaklar1 vurgulanmistir. Ayrica sarih
ru'yetin ne siklikta olacagina dair de ayrinti vererek derecelerine gore kiminin
giinde iki, kiminin gilinde bir, ti¢ glinde ya da haftada bir, ayda iki, ayda bir ya da
nihai olarak senede iki defa herkesin bu nimete nail olacagini belirtmistir. Burada
bazi goriislere gore kadinlarin yalnizca yilda iki defa olan umumi tecellide cemal-i
i1ah?’yi gorebilecegi bilgisine de yer verilmistir:

“nihdyet bir sene mikddrinda iki def'a Allahii Te‘dldnun tecelli-i ‘dmmi olup
cemi’ ehl-i cennet bu inkisdfda miisterekdiirler ve ba‘za gore nisdlar bu tecelli-i
‘dmda gériirler dirler” (13D).

%8 Kemaleddin Demiri, Haydtii'l-Hayevdn, Havas ve Esrart (istanbul: Pamuk Yayincilik, 2011), 260.
59 Sa’diddin et-Taftazani, Serhii’l-Akaid Kelime Mdanali, Izahli Terciimesi, 283.
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2.6.2.6. Ecel

Eserde dokuzuncu baslik ecel-i vahid hakkindadir. Bilindigi tizere ecel ile il-
gili bir ayet-i kerime geregince (el-A‘'raf, 7/34) Ehl-i Stinnet, ecelin bir oldugu ve
takdir edilen ecelin zamaninda herhangi bir sapmanin olmayacagi gorisiine sahip-
tir. Mutezile ise katl ile mevti yani éldiiriillmeyle diger 6liimleri birbirinden ayirip
ecelin iki oldugunu savunmaktadir. Konuyla ilgili beytin serhinde Behisni, bu hu-
susu orneklendirerek aciklamis ve Allah’in her sey icin bir kaza takdir ettigini ve
“su kulum su hastalik sebebiyle, su kulum 6ldiiriilme sebebiyle, su hayvan ise bo-
gularak 6lecektir” gibi 61iim sebeplerini belirledigini ifade etmistir:

“ezelde Bari te‘dla her sey’ iciin kazd takdir eylemisdir ki fiilan kulum fiildn
maraz sebebiyle élecekdiir fiildn kimse katl ile 6lecekdir ve fiildn hayvan gark ile...”

Eserde ele alinan bir baska nokta ise bazi kelamcilarin eceli tabi‘i ve ihtiram1i
olmak tizere ikiye ayirmalaridir. Serhte bu konu ise soyle agiklanmistir: Boyle dii-
stinen felsefecilere gore bir insan genellikle yiiz yirmi yil kadar yasar. Bir insan
kendi mizacina gére degismekle birlikte ortalama belirtilen y1l kadar yasayip oliir-
se bu ecel-i tabl‘idir. Buna karsin afet gibi sebeplerle ecel kesilip insan “erken”
olirse bu da ihtiram{ eceldir. Elbette ki sarih bu diisiincenin de seriate hicbir sekil-
de uymadigin belirtmistir:

“... bunlarun da zu‘mlari fdsid ve ser*i serife muhdlif keldmdir” (22b).

2.6.2.7. Mirag

Mira¢ hadisesi Hz. Peygamber’in en biiyiik mucizelerinden olup bir kismi
ayet-i kerime (el-Isr3, 17/1) ile bir kismi haber-i meshir ile ve bir kism1 da haber-i
vahid ile sabittir. Bu husustaki ihtilaflar hadisenin uykuda, riiyada, uyanik olarak,
yalnizca ruhen, ruh ve cesetle birlikte oldugu noktasindadir. Ehl-i Siinnet ulemasi-
nin goriisi miracin uyanik olarak ruh mea’l-ceset gergeklestigi bicimindedir.

Eserde 102-108 beyitler bu konuya ayrilmistir. Bu kisimda dikkat ¢eken
nokta, sarihin beyitlerin agiklamalarini kisa tutmasidir. Nitekim mira¢ hadisesi,
hakkinda pek ¢ok rivayet olan genis bir konuyu ihtiva etmektedir. Oyle ki Tiirk
edebiyatinda da bu rivayetlere dayandirilarak ¢ok sayida miragname kaleme alin-
mistir.®0 Bu noktada Nazmii’l-Le'dli'nin Muhammed R&’if Efendi tarafindan yapilan
diger serhini karsilastirmak i¢in ele almak isabetli olacaktir.

Raif Efendi’nin serhinde en ¢ok yer ayrilan konu miractir. Zaten bu kismin
basinda sarih, insanlarin daha fazla faydalanmalari i¢in FAzil Amidi'nin Miintehab
adl eserinden de yararlanarak serhi uzun tuttugunu belirtmistir. iki serhin miraca
aywrdiklar1 alan somut bir sekilde ortaya konulmak istenirse Behisnl 28a ile
29a’min ilk yarisi arasinda, Ra'if Efendi ise 27a-30a arasinda bu konuyu serh etmis-
tir.61 R&'if Efendi serhinin ilgili boliimii okundugunda da serhin ne derece ayrintili
oldugu rahatlikla goriilecektir.

60 Metin Akar, Tiirk Edebiyatinda Manzum Mi’rd¢c-ndmeler (Ankara: Kiltiir Bakanlig Yayinlari, 1987).
61 Giiler, Muhammed R&'if Efendi- Serh-i Manziime-i Ishak Efendi (Serhu Nazmi’l-Le‘alf) [Inceleme-Metin],
157-162.
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Sonug

Kelam, Islam dininin inang¢ ve davranisa yonelik esaslarini naslar ve akli de-
lillerle temellendirip ortaya koyan bir ilim dalidir. Kelami diisiincelerin insanlara
aktarilmasi i¢in ¢ok sayida manzum veya mensur eser kaleme alinmistir. Bu eser-
ler ilk olarak Arap edebiyatinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan en bilineni Ehl-i
Siinnet akaidini ortaya koyan ve Emdli olarak taninan manzumedir. Arap siiri, Is-
lam’la beraber bir degisime ugramis, daha sonralar1 medreseler ve medreselerdeki
ezbere dayali egitim sistemiyle basta dini olmak {izere ¢esitli ilimlerin 6gretilmesi
icin 6nemli bir rol oynamustir. Iste manzum akaid risaleleri de bu sekilde yazilmaya
baslanmustir.

Arap edebiyatinda ortaya ¢ikan akaid manzumelerinin en giizel 6rneklerinin
ise Osmanli edebiyat1 sahasinda verildigi séylenebilir. Bunlardan en meshurlarin-
dan birisi Ri1za'{ tarafindan kaleme alinan ve Ehl-i Siinnet akaidini konu alan Naz-
mii’l-Le’dli’dir. Yazildig1 donemde ¢ok ragbet goren eser iizerine farkl kisiler tara-
findan serhler yapilmistir.

Bu calismada ele alinan eser Ahmed el-Behisnt’nin Nazmii’l-Le’dli serhidir.
Klasik Tiirk edebiyati tarihinin tam anlamiyla tebelliir edebilmesi i¢in manzum
eserler yaninda mensur metinlerin ve serhlerin de ilmi usullerle ele alinip bilim
diinyasina kazandirilmasi elzemdir. Bu noktadan hareketle s6z konusu serh, bi¢cim
ve icerik agisindan incelenmistir.

Calismada dncelikle Behisni’nin hayati hakkinda bilgi toplanmaya ¢alisiimus,
daha sonra eserinden bahsedilmistir. Buna gore sarih, aslen Adiyaman Besnili olup
Tokat ve o zamanlar “Yaya” olarak bilinen bir yerde (karye) miiderrislik yapmis,
on dokuzuncu yiizyill Osmanl alimlerindendir. Behisni’'nin bir miiderriste bulun-
masi gereken pek cok ilme sahip oldugu, Arapca ve Farsca dilleriyle beraber edebi
sanatlara ve belagat ilmine olan vukufiyeti Serhu Nazmi’l-Le‘alf adl1 eserinde gori-
lebilmektedir. Bu serh vesilesiyle on dokuzuncu yiizyil sarihleri arasinda yerini
alan Behisni, eserinin mukaddimesini manzum olarak kaleme alarak sairlik yonii-
nil de yansitmistir. Bolimleri hakkinda bilgilere gecilmeden once, eserin gesitli
kiitliphanelerde tespit edilen niishalari tanitilmistir. Serhin toplamda 11 yazma
niishasiyla beraber matbu olarak basimina da ulasilmistir. Béylece biri miiellif
niishasi, biri miellifin tashihinden ge¢mis niisha ve diger niishalarla birlikte serhin
tenkitli metninin olusturulma imkani dogmustur.

Toplamda otuz bir beyit olan mukaddime, mesnevi tarzinda yazilmis bir
manzumedir. Burada hamdele ve salveleden sonra Nazmii’l-Le’dlfnin 6nemi,
Ri1za'T'nin kiymeti ve alimligi gibi hususlar yaninda sebeb-i tesrih, yararlanilan kay-
naklar vb. eser hakkinda bilgiler verilmistir. Manzum mukaddime, siir olarak genel
manada basarili sayilabilecek nitelikte olsa da tek tiik aruz kusurlarina rastlanmis-
tir. Behisni’'nin sairligi mukaddimeyle smirl degildir. Serh béliimiinde “Bu beyt
dahi sarihindir” ifadesiyle kayitli bir beyit de yer alir:

Cennet-i a‘'lada esmdr-1 secer ¢cokdur kati
Ma ra‘tii ‘ayniin ve ld-iiziiniin semi‘at ni‘meti
Eserin ana boliimiini serh olusturmaktadir. Behisni, Nazmii’l-Le’dlf' nin be-
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yitlerinde kisaca deginilen mevzulari, Ehl-i Siinnet’in ilgili konudaki delillerini or-
taya koyarak izaha ¢alismistir. Umumiyetle beyit esasina dayali serh usuliinii ter-
cih eden sarih, yalnizca ilk ii¢ beyti misralar halinde serh etmistir. Serh béliimiinde
toplamda 39 baslik bulunur. Bagliklarin tamami hakkinda bilgi vermek ¢alismanin
sinirlarinl asacagindan, burada yalnizca bazi basliklar eserin muhteva ve islup
ozelliklerine 6rnek teskil etmesi i¢in incelenmistir.

Netice olarak bu ¢alismayla on dokuzuncu yiizyillda kaleme alinmis bir serh
metni, bicim ve muhteva bakimindan detayl bir incelemeye tabi tutulmustur. Boy-
lece serh literatiiriine bir katki saglanmasi yaninda, Tiirk edebiyati tarihinin yapi
taslar1 arasinda bulunan mensur bir serh giin yiiziine ¢ikarilmistir. Ayrica Osman-
I'nin son déneminde yetisen dlimlerden olan Ahmed el-Behisni de hem nasir ve
sarih hem de sairlik yoniiyle ele alinarak tamtilmistir. Calismanin Tiirk edebiyati
tarihine katki saglayip yapilacak yeni ¢alismalara dayanak olusturacagi kanaatine
varimistir.
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