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OZET: Bu arastirmanin amaci, Afyon Kocatepe Universitesi ve Mersin
Ogretimine yonelik Oz-yeterlik inanglarini ve fen Ogretimine yonelik tutumlarini
belirleyerek birtakim degiskenlere gére nasil degistigini ve fen 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglar1 ile fen 6gretimine yonelik tutumlar arasindaki iliskiyi belirlemektir.
[ligkisel tarama modelinin kullanildig1 bu aragtirmanin drneklemini 2009-2010 6gretim
yili bahar déneminde Afyon Kocatepe ve Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Boliimii Sinif Ogretmenliginde 6grenim gérmekte olan toplam 683 6gretmen
aday1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Simf Ogretmenlerinin
Fen Ogretiminde Oz-yeterlik Inanci Olgegi” ve “Simif Ogretmenlerine Yonelik Fen
Ogretimi Tutum Olgegi” kullanilmistir. Arastirmada Ogretmen adaylarmin  fen
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin ve tutumlarinin cinsiyetlerine ve 6gretim
tirlerine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica
arastirmada Ogretmen adaylarmin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari ile fen
Ogretimine yonelik tutumlari arasinda olumlu ve anlamli bir iliski oldugu sonucuna
ulagilmigtir.

Anahtar sozciikler: Fen 6gretimi 6z-yeterlik inanci, Fen 6gretimi tutumu, Ogretmen
adaylar1.

ABSTRACT: This study was carried out to identify how the level of the
primary school teacher candidates’ science teaching self-efficacy beliefs and attitudes
towards science teaching changed in terms of some variables such as gender, grades and
teaching variety and to find the correlation between self-efficacy beliefs and attitudes.
In this study, which is bases on the correlative investigation model, the Science
Teaching Efficacy Belief Instrument (STEBI-B) and Science Teaching Attitude Scale
were applied to the primary school teacher candidates training at Education Faculty,
Primary Education Department in Afyon Kocatepe University and Mersin University, in
2009-2010 academic year. According to the findings of this study, the primary school
teacher candidates’ self-efficacy does not differentiate in respect to gender and teaching
variety. Furthermore, attitude towards science teaching made a statistically significant
contribution to the variation in preservice elementary teachers’ personal science
teaching efficacy beliefs and outcome expectancy.

Key words: Science teaching self-efficacy beliefs, Attitudes towards science teaching,
Teacher candidates.
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Giris

[Ikdgretim okullarinda goérev yapan 6gretmenler fen derslerinde dgrencilerini,
bilimsel konulara iligskin kendi anlayiglarini olusturmalari, bilimsel siireglerin dogasina
ve kullanimina yonelik anlayis gelistirmeleri ve fen derslerinde ogrendiklerini
yasamlarinda uygulayabilmeleri konusunda yiireklendirmelidir (Martin, 2003, s. 202).
Bunu saglayabilmek igin de Ogretmenlerin  fen Ogretimini en iyi bigimde
gerceklestirebileceklerine ve bu isi severek korkmadan yapabileceklerine inanmalari
bliyik 6nem tasimaktadir. So6zii edilen bu inan¢ 6z-yeterlik inanci olarak ifade
edilmektedir.

Oz-yeterlik inanci ilk kez, Bandura’nin Sosyal Ogrenme Kurami’nda ortaya
¢ikan bir degisken olup, bireylerin olasi durumlarla basa ¢ikabilmek igin gerekli olan
eylemleri ne kadar iyi yapabileceklerine iliskin bireysel yargilartyla ilgilidir (Hazir-
Bikmaz, 2004). Oz-yeterlik algis1 yiiksek olan bireylerin, bir isi basarmak i¢in daha ¢ok
caba gosterdikleri, 1srarli ve sabirli olduklart belirtilmektedir (Askar ve Umay, 2001).

Bandura (1977), bireylerin herhangi bir davranisi yapmasinda ve istedigi
sonucu elde etmesinde etkili olan iki temel beklentiden s6z etmektedir. Bu beklentiler,
kisisel 6z-yeterlik inanc1 ve sonug beklentileridir. Oz-yeterlik inanci, kisinin istedigi bir
sonucu yaratabilmek i¢in gerekli davraniglart bagariyla gosterip gdsteremeyecegine
iligkin inancidir. Sonug beklentisi ise kiginin yaptigi bir davranisin hangi sonuclari
dogurabilecegini yaklasik olarak tahmin edebilmesidir (Akt: Bal, 2010). Akbas ve
Celikkaleli’nin (2006) Bandura’dan (1977) aktardigina gore, dnemli olan kisinin bir
davranisi basariyla yapip yapamayacagina iliskin yargilaridir, ¢linkii bu yargilar kesin
bazi sonuglar1 doguracaktir. Diger bir ifadeyle, 6z-yeterlik inanci yiiksek olan bireyler
istedikleri sonuglart dogurabilecekleri i¢in sonug beklentileri de buna uygun bir bigimde
sekillenecektir.

Ogretmen 6z-yeterligi kavrami; dgretmenlerin, 6grencilerin performanslarini
etkileme kapasitelerini ya da gorevlerini basarili bir sekilde yerine getirebilmek i¢in
gerekli davraniglar1 sergileyebileceklerine olan inanglaridir (Aston, 1984). Fen
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik ise, 6gretmenlerin fen 6gretimini etkili ve verimli bir
sekilde yapabileceklerine ve Ogrencinin basarisini artirabileceklerine yonelik kendi
yetenekleri hakkindaki yargi ve inanglar1 olarak tanimlanabilir (Ozkan ve arkadaslari,
2004). Oz-yeterlik inanci yiiksek olan &gretmenler, dgretim uygulamalarinda farkl
Ogretim yontemleri kullanmaya, kullandiklar1 6gretim yontemlerini geligtirmek igin
arastirma yapmaya ve Ogrenci merkezli 6gretim stratejileri kullanmaya egilimlidirler.
Oz-yeterlik inanci diisiik olan 6gretmenlerin, dgretmen merkezli dersler isledikleri ve
derslerini ders kitaplari1 okuyarak siirdiirdiikleri goriilmektedir (Henson, 2001;
Plourde, 2001).

Fen 6gretiminde gerek 6gretmenler gerekse 6gretmen adaylari igin 6z-yeterlik
inanc1 gibi biiyllk 6nem tasiyan kavramlardan biri de fen Ogretimine yonelik
tutumlardir. Duyussal alan i¢inde incelenmekte olan tutum Demirel (1993) tarafindan;
“insanlar, nesneler ve durumlar karsisinda belli davranislar géstermeye iten 6grenilmis
egilim” olarak tanimlamaktadir. Bir bagka tanimiyla ise tutum, bir kimsenin ele alinan
herhangi bir nesneye, duruma ya da olaya karsi olan olumlu ya da olumsuz tavridir
(ipek ve Bayraktar, 2004). Fen dgretimine yonelik tutumlar; dogadaki canli ve cansiz
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varliklar1 aragtirmak, anlamak, degerlendirmek ve elde edilen bulgular1 anlatmak adina
duyulan ilgi, istek seklinde ifade edilmektedir. Bu noktadan hareketle fene ve fen
Ogretimine yonelik olumlu tutum gelistiren 6gretmenlerin olusturduklart sinif ortaminin
daha verimli oldugu, bu durum sonrasinda 6grencilerin derse ve 6gretmene karsi olumlu
tutum gelistirdigi ve gelisen tutum sonrasinda da basarilarinin, fen alaninda ¢alismay1
stirdiirmedeki isteklerinin artti1 ortaya ¢ikmaktadir (Mattern ve Schau, 2002; Akt.
Denizoglu, 2008). Buna karsin, fen dgretimi dersine karst olumsuz tutum gelistirmis bir
6gretmen adayinin meslek yasaminda yetistirecegi 6grencilerin, fenle ilgili kavramlar
anlamakta zorlanmalar1 ve fen derslerinde yapilacak etkinliklere katilmamak igin direng
gostermeleri beklenebilir (Menis, 1989; Akt. Ozden ve arkadaslari, 2008).

Bu arastirma kapsaminda, iilkemizde son yillarda yapilmis olan fen dgretimi
Ozyeterlik inanct ve fen O&gretimine yonelik tutumlarin arastirildigi calismalar
incelenmistir. Ozellikle fen 6gretimi dz-yeterlik inanglariyla ilgili bircok arastirmaya
rastlanmig ve bu aragtirmalarin 6gretmen adaylarinin ve dgretmenlerin fen 6gretimi 6z-
yeterlik inanglarmin diizeylerini belirlemek ve cinsiyet, brans, kidem gibi bir takim
degiskenler agisindan farklilik gosterip gostermedigini incelemek amacglh yapildigi
goriilmiistiir (Berkant ve Ekici, 2007; Ercan, 2007; Cetin, 2008; Vural ve Hamurcu,
2008; Ustiiner ve arkadaslar;, 2009; Saracaloglu ve Yenice, 2009; Senemoglu ve
arkadagslari, 2009; Azar, 2010; Kose, 2010; Bal, 2010). Ogretmenlerin ve Ogretmen
adaylarinin fen 6gretimine yonelik tutumlarini aragtiran ¢aligmalarin ise daha az sayida
oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bu caligmalarin da 6z-yeterlik inanci ¢alismalarina benzer
bicimde fen 6gretimi tutum diizeylerini ve bu tutumlarin ¢esitli degiskenler agisindan
nasil farklilik gosterdigini belirlemek amaciyla yapildigi ortaya ¢ikmistir (Tiirkmen ve
Bonnstetter, 1999; Tosun, 2000; Tiirkmen, 2002; Sénmez, 2007; Tiirkmen, 2007; Ozden
ve arkadaglari, 2008; Bahgeci Sansar, 2010). Yapilan alan yazin taramasinda hem fen
Ogretimi Oz-yeterlik inanglarini hem de fen Ogretimine yonelik tutumlari birlikte
inceleyen ve aralarindaki iliskiyi belirlemeye ¢alisan ¢ok az aragtirma oldugu ortaya
cikmistir (Tekkaya ve arkadaslari, 2002; Ozkan ve arkadaslari, 2004; Sarikaya, 2004;
Denizoglu, 2008).

Bu arastirmanin amaci, Afyon Kocatepe Universitesi ve Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Tlkogretim Bolimii Siif Ogretmenligi 6grencilerinin fen dgretimine
yonelik oz-yeterlik inanglarmi ve fen Ogretimine yonelik tutumlarini belirleyerek
birtakim degiskenlere gore nasil degistigini ve fen Ogretimine yonelik 6z-yeterlik
inanglari ile fen 6gretimine yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi belirleyebilmektir.

Bu amag dogrultusunda su sorulara yanit aranmistir:

1. Egitim Fakiiltesi {lkdgretim Boliimii Simif Ogretmenligi dgrencilerinin fen
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglar1 6grenim gordiikleri tiniversiteye gore
anlamli bir farklilik gostermekte midir?

Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanclar1 cinsiyetlerine gore anlaml bir farklilik

gostermekte midir?

3. Egitim Fakiiltesi [lkogretim Béliimii Simif Ogretmenligi 6grencilerinin fen
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari sinif diizeylerine gore anlamli bir
farklilik gostermekte midir?
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Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglar1 Ogretim tiirline gdre anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

Ogretimine yonelik tutumlar1 6grenim gordiikleri tiniversiteye gore anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

Ogretimine yonelik tutumlart cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

Ogretimine yonelik tutumlar1 siif diizeylerine gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

Ogretimine yonelik tutumlart Ogretim tiiriine gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

9. Afyon Kocatepe Universitesi ile Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Boliimii Simif Ogretmenligi dgrencilerinin fen dgretimine yonelik
0z-yeterlik inanglari ile fen 6gretimine yonelik tutumlar: arasinda bir iligki var
midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirma betimsel nitelikte olup, iliskisel tarama modelindedir. Iliskisel
tarama modeli, iki ya da daha ¢ok degisken arasinda birlikte degisim varligini ve
derecesini belirlemeyi amaglar (Karasar, 2005).

Evren ve drneklem

Aragtirmanin 6rneklemini 2009-2010 6gretim yili bahar déneminde Afyon
Kocatepe ve Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi [lkdgretim Boliimii Smif
Ogretmenliginde dgrenim gdrmekte olan toplam 683 6gretmen aday: olusturmaktadar.
Bu dgretmen adaylar seckisiz olarak 6rnekleme alinmiglardir.

Verilerin Toplanmast

Aragtirmada veri toplama araci olarak, Enochs ve Riggs tarafindan 1990
yilinda gelistirilen ve Hazir Bikmaz (2004) tarafindan Tiirkge’ye uyarlanan “Sinif
Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-yeterlik inanc1 Olgegi” kullamlnustir. Enochs ve
Riggs (1990) tarafindan gelistirilmis olan orijinal dlgek toplam 25 maddeden ve iki
faktorden olugmaktadir. Birinci faktor fen 6gretiminde 6z-yeterlik inanci olarak, ikinci
faktor ise fen Ogretiminde sonug¢ beklentisi olarak adlandirilmustir. Besli likert tipi
olarak diizenlenen 6l¢ekte faktor analizi sonuglarina goére, 6lgek orijinal 6lgekte oldugu
gibi iki faktorli ¢ikmis, ancak dlgekte yer alan madde sayist 20’ye diismiistiir. Birinci
faktoriin giivenirlik katsayis1 .78, ikinci faktoriin .60, dlgegin biitiinii i¢in ise .71 olarak
saptanmustir. Aritmetik ortalamalar yorumlanirken segeneklere verilen en diisiik deger
olan 1 ile en yiiksek deger olan 5 arasindaki seri genisligi segenek (diizey) sayisina
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bdliinerek, 1.00- 1.79 arasindaki ortalama degerlerin “cok olumsuz”, 1.80-2.59 arasinda
bulunanlarin “olumsuz”, 2.60-3.3 arasindakilerin “orta diizeyde olumlu”, 3.40-4.19
arasindakilerin “olumlu”, 4.20-5.00 arasinda yer alanlarin ise “gok olumlu” derecesinde
deger tasidigi kabul edilmistir.

Bu aragtirmada diger veri toplama araci olarak da Thompson ve Shringley
tarafindan 1986 yilinda gelistirilen ve Tekkaya, Cakiroglu ve Ozkan (2002) tarafindan
Tiirkge’ye uyarlanan “Sinif Ogretmenlerine Yonelik Fen Ogretimi Tutum Olcegi”
kullanilmistir. 20 maddeden olusan besli likert tipi 6lgegin alfa giivenirlik katsayisi .86
olarak hesaplanmustir. Olgekten alman minimum puan 20 (olumsuz tutum), maksimum
puan 100 (olumlu tutum), ortalama puan yaklasik 60” tir (Sarikaya, 2004).

Arastirmada kullanilan veri toplama araclarinda Ogretmen adaylarinin
cinsiyetleri, 6gretim tirii ve simf diizeyleriyle ilgili kisisel bilgilere de yer verilmistir.
Boylece 6gretmen adaylarimin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarmin ve fen dgretimine
yonelik tutumlarinin; 6grenim gordiikleri {iniversiteye, 6gretim tiiriine, cinsiyetlerine ve
smif diizeylerine gore degisip degismedigi belirlenmeye c¢alisiimistir. Ayrica 6gretmen
adaylarmin fen O6gretimi 6z-yeterlik inanglari ile fen Ogretimine yonelik tutumlari
arasindaki iliski incelenmisgtir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde aritmetik ortalama, standart sapma gibi betimsel istatistik
tekniklerinin yani sira t-testi, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), Scheffe testi
kullanilmustir. Yapilan istatistiksel ¢oziimlemelerin tiimiinde, anlamlilik diizeyi .05
olarak kabul edilmistir.

Bulgular
Aragtirmanin alt problemleri dogrultusunda verilerin analizi sonucunda elde
edilen bulgular sirastyla tablolar halinde sunulmustur.

yonelik 6z-yeterlik inanglar1 6grenim gordiikleri iiniversiteye gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

271



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 21, Say1 1, 2012, Sayfa 267-280

Tablo 1. Oz yeterlik Inan¢larimin Ogrenim Gériilen Universiteye Degisimini Gore t
Testi Sonuglar

UNIVERSITE N X S SD t P
Oz-yet Mersin Universitesi 288 41,1250 7,08 679 3.38 .001
Afyon Kocatepe

393 42,9338 6,74

Universitesi

Mersin Universitesi 288 23,5000 3,35
Sonu¢  Afyon Kocatepe 393 239237 3850 079 158 113
beklent. Universitesi

p<.05

Ogretmen adaylarinin fen dgretimine yonelik 6z yeterlik inanclarinin kisisel
oz-yeterlik alt boyutunda 6grenim gordiikleri Universite degiskenine gore anlaml
farklilik gdstermektedir. [te79=3.38, p<.05]. Afyon Kocatepe Universitesi’ nde dgrenim
goren Ogretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z yeterlik inanglarinin (X=42,93)
Mersin Universitesi’nde &grenim géren 6gretmen adaylarina (X=41,2150) gére daha
yiiksek oldugu sdylenebilir. Sonug beklentisi alt boyutunda 6grenim goriilen tiniversite
degiskenine gére anlaml bir farklilik gériilmemistir [tg79y=-1,58, p>.05].

2) Egitim Fakiiltesi {1kdgretim Boliimii Simif Ogretmenligi 6grencilerinin fen 6gretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglari cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

Tablo 2. Ozyeterlik Inanglarimin Cinsiyete Gore Degisimini Gésteren t Testi Sonuglart

Cinsiyet N X S SD t P
{(isisel Kadin 445 42,1775 6,73 679 .045 964
Oz-yet. Erkek 236 42,1525 7,32
Sonug Kadin 446 23,7309 3,47
Bekl. Erkek 235 23,7702 3,40 679 -141 .888
p<.05

Ogretmen adaylarmin fen dgretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari kisisel 6z-
yeterlik [te79=.045, p>.05] ve sonug beklentisi alt boyutlarinda cinsiyet degiskenine
gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [tg79=-.141, p>.05].

3) Egitim Fakiiltesi {1kégretim Boliimii Simif Ogretmenligi 6grencilerinin fen dgretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglar1 smif diizeylerine gdére anlamli bir farklilik gdstermekte
midir?
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Tablo 3. Sunif Diizeylerine Gére Fark Olup Olmadigina Iliskin ANOVA Sonuglart

Kareler Kareler Anlaml
toplami SD ortalamasi F P fark
Kisisel
Oz-yet. Gruplar aras1  1724,365 3 574,788 12,530 ,000
Gruplari¢i ~ 31057,215 677 45,875 1-2,1-3,1-4
Toplam 32781,580 680
Sonuc¢
Bekl. Gruplar arasi 71,715 3 2,02 ,110 -
Grup i¢i 8003,827 677 23,905
Toplam 8075,542 680 11,822

Yapilan analiz sonucunda 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik sonug
beklentisinin sinif diizeyine gore farklilasmadigy, kigisel 6z-yeterlik inanglarinin sinif
diizeylerine gére anlamli farklilik gdsterdigi saptanmustir [Fs.677)=12,530, p<.05]. Hangi
simif diizeylerinde anlamli farklilik oldugunu ise yapilan Scheffe testinin sonuglarina
gore; 1. ve 2. Smuflar arasinda [p=.000 ve p<.05] ve 1 ve 3. Siniflar arasinda [p=.000 ve
p<.05], 1 ve 4. Simflar arasinda [p=.001 ve p<.05] anlamli farklilik oldugu ortaya
cikmustir.

4) Egitim Fakiiltesi [1kdgretim Boliimii Simf Ogretmenligi dgrencilerinin fen 6gretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglart 6gretim tiliriine gore anlamli bir farklilik goéstermekte
midir?

Tablo 4. Oz Yeterlik Inan¢larimin Ogrenim Tiiriine Gore Degisimini Gésteren t Testi
Sonucglart

Ogretim
thrt N X S SD t P

Kisisel 1. Ogretim 335 42,1761 7,1121 679  .027  .979
Oz-yet. 2 Ogretim 346 42,1618 6,7859

Sonug 1.0gretim 335 23,9284 3,5139 679 1371 171
Bekl. 2.0gretim 346 23,5665 3,3746

p<.05

Yapilan analizler sonucu dgretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglarinin 6gretim tiirli degiskenine gore, hem kisisel 6z-yeterlik boyutunda
[t79=.027, p>.05] hem de sonug beklentisi boyutunda anlaml farklilik gostermedigi
saptanmustir [te79=1,371, p>.05].
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5) Egitim Fakiiltesi Tlkdgretim Boliimii Sinif Ogretmenligi dgrencilerinin fen 6gretimine
yonelik tutumlar1 6grenim gordiikleri liniversiteye gore anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

Tablo 5. Tutumlarin Ogrenim Gériilen Universiteye Gore Degisimini Gosteren t Testi
Sonuclart

Universite N X S SD t P
Mersin Universitesi 290 66,30 10,95 681 1,58 113

Tutum  Afyon Kocatepe
Universitesi

393 67,55 9,63

p<.05
Yapilan analizler sonucunda &gretmen adaylarimin fen Ogretimine yonelik

tutumlart 6grenim gordiikleri {iniversite degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi saptanmustir [tes1)=1,58, p>.05].

6) Egitim Fakiiltesi {1kdgretim Boliimii Simif Ogretmenligi dgrencilerinin fen 6gretimine
yonelik tutumlari cinsiyetlerine gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?

Tablo 6. Tutumlarin Cinsiyete Gore Degisimini Gosteren t Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S SD t P
Kadm 446 67,34 9,80 681 1,15 251
Tutum
Erkek 237 66,40 10,96
p<.05

Yapilan analizler sonucunda &gretmen adaylarimin fen Ogretimine yonelik
tutumlart 6grenim goérdiikleri {iniversite degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi saptanmustir [tggy=1,15, p>.05].

7) Egitim Fakiiltesi {1kdgretim Boliimii Simif Ogretmenligi 6grencilerinin fen dgretimine
yonelik tutumlar1 sinif diizeylerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?
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Tablo 7. Sunif Diizeylerine Gore Fark Olup Olmadigina Iliskin ANOVA Sonuglar

Tutum Kareler Kareler Anlaml
toplami SD  ortalamasi F P fark
Gruplar 1914217 3 638,072 6,243 000 ;
arasi
Gruplarigi 69392454 679 102,198 1-3,1-2
Toplam 71306,671 682

Yapilan analiz sonucunda Ogretmen adaylarmin fen Ogretimine yonelik
tutumlarmin smuf diizeylerine gore anlamli farklilik gosterdigi saptanmustir [Fs.
679)=6,243, p<.05]. Smif diizeylerindeki farkliligin hangi simif diizeylerinde
gerceklestigini gormek igin Scheffe testi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore; 1. ile 3.
smiflar arasinda [p=.009, p<.05] ve 1. ile 2. simflar arasinda [p=.002, p<.05] anlaml
farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir. Bu farkliliga gore; 1. siniftaki 6gretmen adaylarimin
fen Ogretimine yonelik tutumlarinin, 2. ve 3. siniftaki 6gretmen adaylarindan daha
diistik oldugu goriilmektedir.

8) Egitim Fakiiltesi ilkdgretim Boliimii Sinif Ogretmenligi 6grencilerinin fen 6gretimine
yonelik tutumlari 6gretim tiiriine gére anlamli bir farklilik géstermekte midir?

Tablo 8. Tutumlarin Ogrenim Tiiriine Gore Degisimini Gosteren t Testi Sonuglar

Ogretim Tiirii N X S SD t p
Tutum 1. Ogretim 336 67,41 10,83 681 .993 321
2. Ogretim 347 66,63 9,59

p<.05

Yapilan analizler sonucunda &gretmen adaylarinin fen ogretimine yonelik
tutumlart dgretim tiirii degigskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi saptanmigtir
[t(681):-993| p>05]

9) Afyon Kocatepe Universitesi ile Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim
Bolimi Sinif Ogretmenligi 6grencilerinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari
ile fen 6gretimine yonelik tutumlari arasinda bir iligki var midir?

Ogretmen adaylarinin fen 6z-yeterlik diizeyleri ile fen Ogretimine ydnelik
tutumlar1 arasinda korelasyon olup olmadigi da incelenmistir. Korelasyon katsayisinin
1.00 olmasi, miikemmel pozitif iliskiyi; -1.00 olmas1 miikemmel negatif iliskiyi; 0.00
olmast iliskinin olmadigin1 gosterir. Korelasyon katsayisinin mutlak deger olarak 0.70-
1.00 arasinda olmasi yiiksek, 0.70- 0.30 arasinda olmasi orta, 0.30-0.00 arasinda olmast
ise diigiik diizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir (Biiyiikoztiirk, 2008: 32).
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Aragtirmadan elde edilen bulgular 1s1ginda; fen dgretimine yonelik tutum ile
kisisel 6z-yeterlik inanci arasinda (r= .603; p=.000) orta diizeyde olumlu ve anlaml bir
iliski oldugu sdylenebilir. Fen 6gretimine yonelik tutum ile fen 6gretiminde sonug
beklentisi arasinda ise (r= .165, p=.000) olumlu ancak diisikk diizeyde iliski oldugu
goriilmiistiir. Bu durumda, 6gretmenlerin fen 6gretimine yonelik tutumlari arttik¢a genel
olarak fen 6gretimi 6z-yeterlik inang¢larinin da arttig1 sdylenebilir.

Tartisma ve sonug

Arastirmada Afyon Kocatepe Universitesi’'nde Ogrenim goren &gretmen
adaylarin fen Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarmin Mersin Universitesi’nde
Ogrenim goéren Ogretmen adaylarma gore daha yiiksek oldugu, ancak ogretmen
adaylarinin fen Ogretimine yonelik tutumlarinin 6grenim gordilkleri {niversite
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi ortaya ¢ikmustir. Tirkmen ve
Bonnstetter’in (1999) yaptiklari arastirmada, ogretmen adaylarinin fen O6gretimine
yonelik tutumlariin iniversiteye gore degismedigi bulgusu bu arastirma sonucuyla
benzerlik gostermektedir.

Arastirmada Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik inanglarinin cinsiyetlerine gore
anlamli bir farklilik gdstermedigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonug birgok arastirma
sonucuyla (Cetin, 2008; Denizoglu, 2008; Saracaloglu ve Yenice, 2009; Senemoglu ve
arkadaslar, 2009; Ustiiner ve arkadaslari, 2009; Azar, 2010; Bal, 2010) paralellik
gostermekte, ancak Kose’nin (2010) yaptigi arastirmada ulastift sonugla ters
diismektedir.

Aragtirmada elde edilen bulgular 15181inda, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine
yonelik tutumlarinin orta diizeyde ve olumlu oldugu ve cinsiyetler agisindan anlamli bir
farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmigtir. Alanyazin incelendiginde O6gretmen
adaylarmin fen 6gretimine yonelik olumlu tutumlara sahip oldugu sonucuna ulasmis
(Tiirkmen ve Bonnstetter, 1999; Ozkan ve arkadaslari, 2004; Sarikaya, 2004; Camlibel-
Cakmak, 2006) c¢aligmalar dikkat ¢ekmektedir. Benzer bi¢imde, alan yazinda bu
konudaki arastirmalarda fen 6gretimine yonelik tutumlarin cinsiyetler agisindan farklilik
gostermedigi (Tirkmen ve Bonnstetter, 1999; Tosun, 2000; Tirkmen 2002;
Denizoglu’nun, 2008), nadiren de (Ozden ve arkadaslar1, 2008) fen dgretimine yonelik
tutumun cinsiyete gore farklilastigi ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmada 6gretmen adaylariin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarinda 1. ile
2. smiflar arasinda, 1. ile 3. siflar arasinda ve 1. ile 4. smiflar arasinda anlamli fark
bulunmustur. 1. Smiftaki 6grencilerin fen dgretimi 6z-yeterlik inanglarmin 2., 3. ve 4.
smiftaki 6grencilerden daha diisiik oldugu sonucuna ulagilmistir. Egitim fakiiltelerinde
her déneme yayilan 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinin ve alan 6gretimine yonelik
spesifik derslerin artmasiyla birlikte sinif diizeyi yiikseldik¢e fen 6gretimi oz-yeterlik
inanglarimin da arttig1 goriilmektedir.

Aragtirmada &gretmen adaylariin fen dgretimine yonelik tutumlarinda 1. ile 2.
smiflar arasinda ve 1. ile 3. siniflar arasinda anlaml fark bulunmus ve 1. siniflarin fen
Ogretimine yonelik tutumlarinin 2. ve 3. simmiftaki 6grencilerden daha diisiik oldugu
sonucuna ulagtlmistir. Ogretmen adaylarinin 2. ve 3. simfta fen laboratuari ve fen
Ogretimi derslerini almalariyla birlikte, 1. sinifta 6grenim gérmekte olan adaylara gore
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fen Ogretimi tutumlarmin artmus olabilecegi diisliniilmektedir. Tirkmen ve
Bonnstetter’in (1999) arastirmasinda da benzer bir sonuca ulasilmis ve Ogretmen
adaylarinin fen 6gretimine yonelik tutumlarinda sif diizeyi yiikseldik¢e tutumlarinin
da olumlu yonde artig gosterdigi ortaya ¢ikmigtir.

Aragtirmada 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarinin ve fen
Ogretimine yonelik tutumlarinin 6gretim tiirtine gore farklilik gdstermedigi sonucuna
ulasilmustir. Bu sonug Ozden ve arkadaslarmin (2008) arastirma sonucunda elde ettikleri
1. 6gretim Ogrencilerinin 2. dgretim Ogrencilerine gore fen 6gretimi dersine yonelik
tutumlarinin daha yiiksek oldugu sonucuyla ters diigmektedir. Bu arastirma sonunda
Ogretim tiird degiskeni acgisindan farklilik ¢ikmama nedeni olarak 1. 6gretim ve 2.
Ogretim 6grencilerinin ayni dersleri ayni igerikle aliyor olmalar: diisiiniilebilir.

Aragtirmada 6gretmen adaylarinin fen dgretimine yonelik 6z-yeterlik inanglar
ile fen Ogretimine yonelik tutumlari arasinda olumlu ve anlamli bir iligki oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Elde edilen bu sonug, alan yazinda az sayida rastlanan benzer
nitelikteki arastirma sonuclariyla (Ozkan ve arkadaslari, 2004; Sarikaya, 2004 ve
Denizoglu, 2008) ortiismektedir. Boylece fen 6gretimini etkili ve verimli bir sekilde
stirdiirebileceklerine ve Ogrencinin basarisint artirabileceklerine inanan Ogretmen
adaylarinin, bu inangla birlikte fen Ogretimine yonelik olumlu tutum da
gelistirebildikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirma sonuglarina dayali olarak birtakim oneriler getirilebilir:

e Ogretmen adaylarmin fen 6gretimine yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu
ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda, fen Ogretimine yonelik tutumlarinin
artirilabilmesi i¢in 6gretim elemanlar: derslerinde 6gretmen adaylarinin fen ve
teknoloji dersinden g¢ekinmemelerini saglayacak degisik uygulama ornekleri
yapmali ve yaptirmalidir.

e Bu aragtirmada Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine yonelik 6z-yeterlik
inanglart ile fen 6gretimine yonelik tutumlari arasinda olumlu ve anlamli iligki
oldugu gorillmistir. Bu baglamda Oncelikle 6gretmen adaylarina feni
sevdirmek, sonrasinda da fen Ogretiminin zor olmadigini ve basariyla
gerceklestirilebilecegini hissettirmek gerekmektedir.

e Alan yazinda 6gretmenlerin ve dgretmen adaylarinin 6z-yeterlik ve tutumlarin
belirlemeye ve gelistirmeye yonelik az sayida arastirmanin oldugu
gorilmiistiir. Bu nedenle bu konudaki ¢alismalarin arttirilmasi gerekmektedir.

e Bu arastrmada Ogretmen adaylarinin fen &gretimi Oz-yeterligi ile fen
Ogretimine yonelik tutumlari arasindaki iligki belirlenmistir. Daha sonra
yapilacak arastirmalarda Ogretmenlerle ve farkli disiplinlerin 6gretimine
yonelik benzer galismalar yiiriitiilebilir.

e  Ogretmen adaylarmin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglar1 deneysel calismalarla
incelenebilir.
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