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HiÇbir bilimsel teori güvencede değildir: Zamanla değişikliğe uğrar, kapsamı
daraltılır, hattö bütünüyle terk edilir. Bunu belirleyen; realite ile yüz yüze geldiğinde,
onu Yansıtma ve açıklama derecesidir. Bu durum; kuşkusuz uluslararası ticaret
teorisi iÇin de geçerlidir. Nitekim öyle olmuştur: Leontief paradoksu, Hecksher-
Ohlin teoremi hakkında kuşku uyandırınca, uluslararası ticareti açıklamak üzere
yeni görüşler geliştirilmiştir. Makalemin konusu, işte bu görüşlerdirl başka bir de-
yişle, yeni dış tıcaret teorileridir.

Amacım; söz konusu teorileri derli toplu ve sistemli olarak, ortak bir yapı çer-
çevesinde sunmaktır. Bildiğim kadarıyla, Türkçe literatürde bu alanda az' y5yn
vardır. ÇalıŞmam, söz konusu boş|uğun giderilmesine katkıda bulunduğu o[çııoe
bir önem ifade edecektir.

"Sistemli olma" derken, kastettiğim husus; her teorinin "ortak bir yapı'' çerçe-vesinde aÇıklanmasıdır. "Ortak yapı" soyut olarak "teori" kavramının oluşfurucu
ögeleridir. |Şte bu ögelere örnekler: Teoİinin adlandırılması, hangı başka İeoriye
karŞı Ya da ona destek olarak geliştirildiği, teorinin sorunu, kurucusunun kim oldu-
ğu, varsayımları, tanım ve sınıflama|arı, değişkenleri, açıklama mekanizması, ka-
nıtları ve sınanması, eleştirilmesi, geliştirilmesi, geçerliliği, teoremleri...

Makalede önce neoklasik teorinin yetersizlikleri nasıl farkedildi, bunun üze-
rinde duracağım. Sonra karşılaştırmalı üstünlüğün kaynakları hakkındaki yeni gö-
rüŞlerle, modern uluslararası ticaret teorisinin doğuş sürecini ozetleyeceğim. İr-
dından, 1960-1980 arasında ileri surülmüş teorilerden başlıcalarının, sistemli bir
Şekilde aÇıklanmasına geçeceğim. Bu teoriler şunlardır: Nitelik|i işgücü teorisi,
teknoloji aÇığı teorisi, ürün dönemleri teorisi, tercih|erde benzedik'Ğorisi, ölçek
ekonomileri teorisi ve monopolcü rekabet teorisi (Bkz: Seyidoğlu,1999: 8ı-'9ı;
İyibozkurt,'t995: 80-88; Coleman and Coffie,1994: 9-İ3).

l) NEoKLAsİx reoniıtİN YETERSİZL|KLERİ
Neoklasik dıŞ ticaret teorisi; zamanla, dış ticareti açıklamakta yetersiz kaldı.

varsayımlarıtartışmalı hale geldi. Teoriye başk-a eleştirileıde yöneltilği.

A) Neoklasik uluslararası ticaret teorisi; bugünün karmaşık dünyasında dış
ticaret akımlarını açıklamakta yetersiz kaldı.
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Buyetersizlik1971,|iyıllardanitibarenşÖyIeortayak:ı9ı.:Eğerkarşılaştır-
malı üstünlükler belirleyici oLayol, ulus|ararajı ticaretin büyuk bÖlümü; ekonomileri

n"nr"i oı."yan ülkelei rr".,nö, gerçekleşirdi. oysa bunun tam tersi o|du.

lki oıgu karşılaştırmalı üstünlükler teorisinin, nesnel gerçeği yansıtmadığını

gösterdi (Krugman,1 983) :

_194O,|ı yıllardan beri dünya ticaretinin büyük bÖlümü, benzer faktör yapısına

sahip olan sanİyileşmiş ülkeler arasında yapılmaktadır,

-Buülkeleraynlürünühemithaletmekte,hemdeihraçetmektedir.
_sonuçta, uluslararası ticaret akımlarınl daha geniş bir_ Çerçevede anlama

cabalarına qirişildi. n,caİOo modelinin eksikleri görülm-eye başlandı, Klasik teoriler

iöo;Ii ;liHn lonunoa geçerliklerini önemli ölçüde yitirdi.

B)Yapılangözlemlerveuygulamasonuçlarıklasikteorininvarsayımlarını
tartışmalı hile getirmüi. er-r"iJayımıara yöneltilen eleştiriler özetle şunlardır

(Schuh,1982):

_ Üretim Fonksiyonunun Homojenliğivarsayımı : Neoklasik dış ticaret teorisi,

ülkelerin üretim tonrlÜonunun nomojen-olduğunu varsayar.,OYsa üretim.fonksi-

vonları homojen o"giü'ı.l u"şt, bir deyişle, uilelerin !r" p fonksiyonları birbirin_

İ;;;rffi;; 'ör.;ği;, ;;ışi"ı.t" oıan üıreıerde, üretim fonksiyonunda, emek ve

sermayenin yanısıra iJğ'rgyn."kları (toprağı) da dikkate almak gerekir, Ayrıca,

Ull."l"İ rr".ı'beşeri sermaye farklılığı söz konusudur,

_ Üretim Faktörterinin lkamesi Varsayımı : "Üretim. faktörleri birbiri yerine.i_

kame edilebiıil varsaii#, J" g"ii"kçi değildir. şu bakımdan ki, ülke sınırları içinde

üretim teknolojileri ta'm nrr"[etıi olmadığından, emek yerine sermaye kolaylıkla

kullanılamaz.

.SermayeninlJluslararasıHareketsizliğiVarsay,m,.:....S.ermayeninuluslara-
rası ölçekte hareketsiz olduğu" varsayımı, d-ogrulugunu büYük ölÇÜde YitirmiŞtir,

Günümüzde navıi g;'Ğ ;"-ğtriıi uluslirarası jermJye piyasaları oluşmuş bulun_

maktadır. Bu nedenıi,_ör"ııixı" çokuluslu şirketlerin fa.aliyetleri nedeniyle_ sermaye

artıl< uluslararası ölçekte harekeİ|i olarak kabul edilmelidi;,

-FaktörYoğunluğununDeğişmezliğiVarsayımı:Neoklasikanlayışıntersine,
faktör yoğunıugu oeüşiir" t"oınö !onJ1 özellitle tarımda faktör yoğunluğunun

tersine dönmesi oıjJki" yaygındır. Bu; ülkelerin gelişme düzeyi ile, toprak ve e_

meğin fiyatı ile iıgiıio]i.'öi;ğ;n tarımsal üretim sanayi üretimine oranla, ABD,nde

daha sermay"_yogun; ounaĞrşııık Güneydoğu Asya,da daha emek_yoğundur,

-TamRekabetPiyasasıVarsayımı:Neoklasikteorinin..piyasaların.kusur-
suzişlediği,,(tamreranet)varsayımıgucunuhızlayitirmiştir..Dünyapiyasalarında
*çok_uluslu şlrretıeJ vardir ve gittiı.çJ guçlenmektedir püyü', "ölçek ekonomi|eri"

söz konusudur. rirmaıai]iarılııiştırma; siratejileri uygulamaktadır. Şirket strateji_

lerive hükümet po|itikaları dünya ticaretinİettiıLmert6Jir, piyasalarda risk ve beIir_

sizlikler vardır.
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- Talep Yapılarının Özdeşliği Varsayımı : Ülkelerin talep yapıları birbirinin
aynı değildlr. Talep yapılarındaki farklılık, ticaret akımlarının tersine dönmesine
neden olabilmektedir.

C) Klasik teori özellikle 1980'li yıllardan itibaren, yöntem ve sınanma zorluğu
bakımından eleştirildi, Hecksher-Ohlin teoremi; tabi tutulduğu iyileştirilmelere kar-
şın, kolayca matematik modele dönüştürülemiyor, sınanması da tatmin edici so-
nuçlar vermiyordu.

ıı) KARşıLAşTıRMALı ÜsrÜıtı_ÜĞÜıı reyııeKLARı HAKKıNDA YENİ
cönüşı-en : 1960,Ll VE 197o,LlyıLLAR

A) 1960'lı yıllarda uluslararası ticareti açıklamaya yönelik yeni teoriler ileri
sürüldü. Karşılaştırmah üstünlüğün kaynakları üzerine alternatif görüşler geliştirildi.
Amaç, "Leontief paradoksu"nu açıklayabilmekti. Başka bir deyişle Leontief çelişki-
sinden yola çıkarak Hecksher-Ohlin teorisini genişletmek, alternatif açıklamalar
getirmekti.

B) Ülkelerin be|li sektörlerde neden dolayı karşılaştırmalı üstünlüğe sahip ol-
dukları tartışması 1970'li yıllarda da sürdü. U|uslararası ticaretin açıklanmasında,
klasik teorinin -değerini bütünüyle yitirmese de- yeni değişkenlerle beslenmesinin
gerekliolduğu görüşü benimsendi. Baldwin ve Richardson'ın özetlediğigibi, "ticaret
kalıbının oluşumunda faktör oranlarının bir rolü olmadığını düşünmek, doğru değil-
dir. Ancak diğer üretim faktörleri de, örneğin "beşeri sermaye" ile "doğal kaynak-
laf' da modele sokulmalıdır. Bunun da ötesinde, teknoloji, ölçek ekonomileri, hü-
kümet politikaları... farklılıkları da uluslararası ticaretin ürün yapısını belirler.
Dolayısiyle, teoriye bunlar da dahil edilmelidir."

ılı) YENİ BİR uLUSLARARASıTİGARET TEoRİsiııe ooĞRu :

198o,LıYıLLAR
Geleneksel karşılaştırmalı üstünlük teorisinin, dünya ticaretini doğru bir şe-

kilde açıkladığı konusunda öteden beri kuşku duyuluyordu. Bu yetersizlik, özellikle
mamul ürünler ticareti için söz konusuydu.

1980'lerde dünya ticaretinde meydana gelen kimi değişmeler, teorinin göz-
den geçirilmesini gerektirdi. Bu sırada ekonomistler, geleneksel ticaret teorisine
alternatif modeller önerdiler. Yeni modellerde "talep" ile "ürün farklılaştırması" kav-
ramlarına ağırlık verildi. Ürün piyasa|arında "eksik rekabet" sorunu gündeme geti-
rildi.

A) TEoRiNlN GÖZDEN GEÇlRlLMESlNl GEREKT|REN ETMENLER
1980'lerde uluslararası ticaret sisteminde meydana gelen kimi ekonomik de-

ğişmeler, uluslararası ticaret teorisinin gözden geçirilmesini gerektirmiştir (Bkz:
Hazard and Yoffie,1 994).
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1) Karşılıktı-Bağımlılık ve ABD : Bu değişmelerden birincisi, ülkeler arası

karşılıklİ-bağİmlılığın artması ve uluslararası ticaretin ABD bakımından artan öne-

midir. ABD,İin ithİlatında kaydedilen hızlı artış; dış ticareti, ekonomi yöneticileri.ve

|oıitixacııar gözünde birinci derecede önemli bir konu haline getirmiŞtir. Bir Yandan
oirç"ı. ABD İrması, kendi ülkelerinde ciddi bir rekabetle karşı karşıya kalırken, bir

v"no"n da ABD hükümetleri antitröst ve yenilikle ilgili politikalarını, dünya ekono-

rni"ind"n ayrı düşünemeyeceklerini görmÜşlerdir. Ayrıca yabancı üIke hükümetle-

|., yrrt içindeki'firmalaiabazı yardim ve destekler sağlama|arı, ABD hükümetle_

rinin öe kehdi yenilikçi firmalarıni yardım yapma gereğini gündeme getirmiştir.

ABD,nin dış ticaret konumunda Reagan yönetimi sırasında meydana gelen

dramatik çöküş ,L bunun 198o,1i yıllarda d-evam etmesi, dış ticaret teorisine olan

ilgri 
"rt,rm,ştır. 

ngO'nin dünya ihrbcat payı, 1980-1988 döneminde yüzde 11 civa_

iı-nia oaıgaLndı. Buna ı<arşiıık ithalat payı yüzde ]3,!en yüzde 16,ya 9kmıştır,
Sonuçta, iari işlem1er bilançbsu 1980,de 2'milyar dolar faz.la verirken, 1988,de 120

milyaİ dolar açİk vermiştir. Eğer uluslararası ticaret sistemi geleneksel teoriye göre

işlesevOi, dov2 kurunObl<i Ojgişmeler ABD'nin ödemeler bilançosu açıklarını hızlı

üii"iiıo" düşürürdü. Dahasıl i gao, ıi yı llarda yapı lan deneysel. gozlemler gösterdi

ki uluslararası ticaretin büyük ve genişleyen bir bölümü, kaşılaştırmalı üstünlük_

|erle açıklanamıyordu.

2\ E ko n o m i Pot iti kal arı n d a ki D eğ işikl i kler : U l usla ra ras ı ticaret teorisi n in 
. 
göz-

den geçirilmesini gerektiren ikinci olgu, politikalarda gÖrülen değişmelerdir, Özel-

lirl" İrİrp"'da vJAmerika'da bÖlgesel ticaret blokları kurma yönünde korumacı

politil., tjlepleri arttı. Örneğin ABD ve Kanada, 1988 yılında, 1998'e değin arala-

İındaki bütÜn ticaret sınırlİmalarını kaldırmak üzere, serbest ticaret anlaşması

imzaladılar. Avrupa Birliği ülkeleri ise, 1985'de, kendiaraIarındakiticari engelleri en

ö"iıggz]v" değin kaldirmak üzere anlaştılar. Bu sırada ABD ve Avrupa pazarla,

İ,nÖa 1,oruha tal-eplerinde bir patlama gÖrüldü. Talepler iki alanda gelişti:

(i) Gelişmiş sanayiler, dahafazlakoruma için lobicilik faaliyetlerini sürdürdü.

(ii)Yarı.iletken(=5g.1..nductors)üretimi,uçakçılık,vetelekomünikasyon
gibi -nÖrİTal olarak serbest ticaret yapan- kesimler, aktif olarak devlet yardımı talep

etmeye başladılar.

B) ALTERNATIF MoDELLER

lleri sürülen soruları yanıtlamak üzere, birçok ekonomist geleneksel.ticaret

teorisine alternatif modeller'onerdiler. llk başarılar '1980'li yılların baŞlarında kay-

dedildi. Atılımlar, sonraki yıllarda da devam etti. Boyıece, yeni bir uluslararası tica_

ret teorisi oluşmaya başladı.

1) Temeller

Yeniteori şu ikitemele dayanıyordu :

(i) piyasalarda eksik rekabet geçerliydi. Bu anlayış çerçevesinde ulusla.ra-

ı-as, eİonomi teorisyenleri, tam rekabet- yerine Chamberlin'in monopolcü rekabet

teorisini benimsedi. kimilerl de oligopol ve monopol üzerinde tartışmaya başladı,
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(ii) Firmalar ve devlet; stratejik olarak, ticaret akımlarını ve ulusal gönenci
(refah ı ) etkileyici davran ışlarda bul unuyord u.

Bu çerçevede, klasik karşılaştırmalı üstünlüğü tartışma konusu yapan sağ-
lam matematik modeller geliştirildi. Tanınmış iktisatçılar; koşulsuz bir serbest tica-
retin, bir ülke için en iyi politik seçim olup olmadığını sorgulamaya başladılar.

2\ Arka-Plan ve Hipotezler

Heather A. Hazard ve David B. Coffie (1994) bu önemli saptamalardan ha-
reketle, "yeni" teorilerin arka-planını ve merkezi hipotezlerini incelerken, şu konular
üzerinde duruyor:

i) "Stratejik ticaret teorileri" neden dolayı gerek|idir? Bu yeni teorilere "sınai
örgütlenme"nin katkıları nedir?

Sınai örgütlenme ile uluslararası ticaret arasındaki ilişkileri inceleyen araş-
tırmalar yapıldı (Bunlarla ilgili bir gözden-geçirme için bakınız : Caves,1985).

Kimi teorisyenler "sınai örgütlenme teorisi"nden çıkardıkları yöntemleri, u-
luslararası ticarete uygulamaya başladılar. Amaçları yeni ticaret modelleri oluştur-
maktı. Bu teoriler iki grupta toplanabilir: "Sanayi-içi ticaret teorisi" ve "tekno|ojik
rekabet teorisi" (Krugman,1 983).

ii) Michael Porter'ın, "Ulusların Rekabetçi Üstünlüğü" (The Competitive
Advantage of Nations) adlı ünlü kitabında klasik karşılaştırmalı üstünlük anlayışı_
nın değeri üzerine ortaya attığı yeni sorular...

Böylece, ulus|ararası ticareti, Ricardo tipi karşılaştırmalı üstünlük ile
"Heckscher ohlin Teoremi" dışında açıklayan görüşler iki grupta toplanmış oluyor
(Coleman and Coffie,1994 ):

Birinci grup; "aksak rekabetive oyun teorisini içeren matematik modelleı''dir.
Uluslararası ticareti yepyeni bir yonden açıklayan bu modeller, Krugman, Dixit,
Brander ve Spencer gibi araştırmacılar tarafından ge|iştirildi.

lkinci grupta yer alan, Michael Porter ve Bruce Scott'un geliştirdiği teoriler i-
se, açıklayıcı etmenler olarak "sanayi yapısı" ile "hükümet politikaları"na ağırlık
verdi.

ıV) N|TELıKLı ışGücü TEoRısı
A) Teorinin sorunu, sanayileşmiş ülkeler arasındaki karşılaştırmalı üstünlüğü

aÇıklamaktır. Keesing, Kennen, Leontief, lrving Kravis gibi yazarlar tarafından ileri
sürülmüştü11.

B) Kullanılan açıklayıcı değişken beşeri sermaye, nitelikli işgücü faktörüdür;
başka bir deyişle işgücünün nitelik farklarıdır.

Teoriye göre sanayileşmiş ülkeler arasındaki dış ticaretin büyük bölümünün
nedeni, ülkeler arasındaki nitelikli işgücü farklılığıdır. Belli bir nitelikli işgucü bakı-
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mından zengin olan bir ülke, Üretimi bu faktöre bağlı olan mallarda uzmanlaşır ve o

malların ticaretini yapar.

lşgücü nitelik farklarının dış ticareti belirleyici rolünü incelemek iÇin, iki Yak-

laşım l<uİlanılmıştır. Birinci yakla§ımda ithalat ve ihracatın, türlü işgücü nitelikleri

naı<ımınoan içerigi oıçuımüşve karşılaştırılmıştır. lkinci yaklaşımda ise, ithalata ve

ihracata konu olan mallardİ, fizik sermaye, yalın işgücü ve beşeri sermaye girdile_

rinin oransal payları belirlenmektedir.

C) Teori Keesing tarafından, ABD ekonomisinde sınamıştır,

Keessing,in yaptığı ilk çalışmada ulaştığı sonuç şudur: ABD; nitelikli işgücü-

nü en yoğun kJ|landığı Janayİıeroe karşılaştırmalı üstünlüğe sahiptir. ABD'nin ihraÇ

urunleİinğe, nitelikli işgucu içeriği; sermaye içeriğinden daha yüksektir.

Keesing ikinci çalışmasında ise şu sonuca varmıştır : Üç sanayileşmiş ülke

1nao, lnjiıteĞ ve nımanya) nitelikli işgucü içeren malları ihraç etmekte, buna kar-

ğılıt yalıİ emek içeren maİları ithal etmektedir. lki çalışmanın sonuçları şöyle to-

ğadanabilir: ABD ve öteki sanayileşmiş ülkeler; ithal ettikleri mallara oranla, iŞgücü

yogun mallar ihraç etmektedir. Ancak bu işgücü, nitelikli bir işgücüdür.

Teori, ayrıca ikinci yaklaşım benimsenerek özellikle ABD ve Almanya eko-

nomilerinde sınanmıştır. Bu çalışmalar da şu sonuçlara varmıştır:

i)ABD,nin ihracatı, ithalatına oranla daha "beşeri sermaye _ yoğun"dur.

ii) Almanya,nın ithal malları, ihraç mallarına oranla daha çok sermaye yo-

ğundur, İhracatİnın "beşeri sermaye-yoğunluğu" daha yüksektir,

V) TEKNOLOJi AÇİĞİ TEORİSİ

A) Teori, Heckscher_ohlin modelinin "teknoloji" hakkındakivarsayımına karŞı

çıkar. Bu varsaylm şöyledir: Ticaret yapaı tüm ülkeler, aynı üretim tekniğine ser-

Ö".tç" ulaşabilir, aunürı kullanmalaiına hiçbir engel yoktur. Varsayım birçok sa-

nayi'bakımİndan gerçekçi değildir. Çoğu firma üretim teknolojisini gizlitutar. Bunu

,ağl"y,", patent, Jınjı ,e fikrİmulkiyeİnal<xı mevzuatı gibi yasal destekler de var-

dır.

Kimi yazarlara göre, teknoloji açığı teorisi; Heckscher-Ohlin Teorisi'nin tek-

no|ojik değiğme mode'iine uygulanmış biçimidir. 1961,de M. V. posner tarafından

ileri sürülmüştü12.

B) Teori teknik bilginin, anında ve her ülke tarafından "elde edilebilir" olma-

dığını varsayar.

"Yeniliğin yayılma süresi" diye bir kavram oluşturur. Bu kavramı şöyle ta-

nımlar : Bir uTkeo-e yeni bir malın bÜlunması (innovation) ile o malın baŞka ülkeler-

ce taklit edilmesi arasında geçen süre... Bu sürenin dört değişkene bağlı olduğu

kabul edilir : Dış tepki geciİmesi, yurt içi tepki gecikmesi, öğrenme süresi, ta|ep

ğecikmesi. lır uİ oeğişxİn "toplam taklit gecikmesi"nioluşturur. "Toplam taklit ge-

Öıı<mesi" ile "talep gİcitmesi" arasındaki farka, "net taklit gecikmesi" adı verilir.
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C) Teori "zaman" faktörünü dikkate alır. Uluslararası ticareti, teknolojik açık
kavramı ile açıklar. Uluslararası ticaretin temelinde, "belirli bir zaman diliminde
gerçekleşen yenilik/taklit süreci"nin bulunduğunu ileri sürer.

Açıklama mekanizması şöyledir: Yeni bir mal (üretim tekniği) bulup üreten
sanayileşmiş bir ülke, bu malın monopolcusu ve ilk ihracatçısı olur. Ancak yeni
teknoloji, bir süre sonra, taklit yoluyla başka ülkelerin eline geçer. Bu ülkeler söz
konusu malı, ilk üretenden, emek ucuzluğu ya da doğal kaynak bolluğu gibi ne-
denlerle daha ucuza üretebilir. Böylece o mal ilk ülkeden daha az ge|işmiş başka
ülkeler tarafından ihraç edilmeye başlar. Dolayısiyle ilk ülke, artık rekabet edeme-
diğinden, aynı malın ithalatçısı durumuna geçer.

"Toplam taklit gecikmesi" "talep gecikmesi"nden küçük olursa, ticaret olmaz.

D) Teknolojik açık teorisini destekleyici kanıtlar şunlardır:
1) Geçmişte dünyanın en büyük tekstil ihracatçısı olan lngiltere, bugün

tekstil ithalatçısı konumuna gelmiştir. lngi|tere'nin üretimi, az gelişmiş ülkelerin
tekstil üretimine başlamalarından sonra azalmıştır.

2) Uygulamada çoğu yeni malın üretim teknolojileri, ileri sanayi ülkelerinde
geliştirilmektedir. Ancak kısa bir süre sonra, başka ülkeler (az gelişmiş ülkeler) bu
malların kit|ese| üretimine geçebilmektedir. Buna tekstilin yanısıra, elektronik eşya,
kimya, demir-çelik gibi pek çok alandan örnekler verilebilir.

3) ABD dünyanın tekno|oji yönünden en ileri ülkesidir. Dolayısiyle, pek çok
ileri teknoloji (Hi-Tec) ürünü ihraç eder. Ancak kısa bir gecikmeyle, başka ülkeler
bu yeni teknolojileri elde eder. Özellikle ucuz işgücü avantajına dayanarak, dünya
piyasasını, hattö ABD piyasasını ele geçirirler. Ancak ABD'nde yeni teknolojiler
bulma süreci kesintisiz devam etmektedir. Dolayısiyle bu ülkenin ihracatı, teknblo-
jik üstünlükle açıklanma özelliğini korumaktadır.

4) ABD dünyadaki araştırma ve geliştirme elemanlarının yarısına sahiptir
(1980'de %51). oran, öteki sanayileşmiş ülkelerde olduğundan çok yüksektir (ör-
neğin lngiltere'de %9). Bu veriler de teoriyi doğrulayıcı nİtelll<teolİ : n'ao'nın taİşı-
laştı rmalı üstün lüğ ü, özellikle "ileri teknoloji içeren ürünler"ded ir.

5) Teknoloji açığı teorisi, özellikle ABD ekonomisi üzerinde birçok kez sı-
nanmıŞtır. Çalışmalar şunu ortaya koymuştur: Bir sanayiin net ihracat miktarı ile o
sanayideki A v G (araştırma ve geliştirme) yatırım|arı arasında yüksek bir
korelasyon vardır.3

E) Teori, Vernon tarafından genelleştirilmiştir. Bu geliştirilmiş şekli "ürün dö-
nemleri teorisi" adıyla tanınır.

Vl) üRüN DöNEMLER! reonisİ
A) Ürün dönemleri teorisi, teknoloji açığı teorisinin gene|leştirilmiş şeklidir.

Kimi yazarlara göre ise, Heckscher-Ohlin Teorisi'nin teknolojik oeğişme mbde|ine
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uygulanmış biçimidir. Sorunu, yenilikçi ülkelerle taklitçi ülkeler arasındaki dıŞ tica-

reti açıklamaktır.

1966'da Raymond Vernon tarafından ileri sürülmüştür.4

B) Mallar "eski malla/' ve "yeni mallar" olarak sınıflanır. Ülkeler "yenilikÇi ül-

keler" ve "taklitçi ülkele/' diye ikiye ayrılır. Yenilikçi ülkeler teknolojik yenilikJer ve
yeni malların geıiştlrııoıgı, başta ABD olmak üzere ileri sanayileşmiş ülkelerdir. Bu

yeteneğin senİOl, yuksİk derecede eğitilmiş işgücü ile yüksek düzeydekl A v G
harcamalarıdır.

Kritik bir varsayım şudur: Bir mal; yeni mal durumundan eski mal durumuna

geçerken, üretimin coğrafi yeri de değişir.

C) Teori "zaman" faktörünü dikkate alır. Uluslararası ticareti, teknolojik Yeni-
lik olgusuna bağlar ve iki aşamalı olarak açıklar:

(i) Ticaret, önce, sanayileşmiş ülkelerde yeni geliştirilen teknolojiye daYanır.

au teı<'noıo;i o üİkeıerde bol olan -yüksek derecede nitelikli emek ve A v G harca-

maları gibi- faktörler tarafından geliştirilir.

(ii) Sonra, az gelişmiş ülkeler aynı malı taklit ederler; standartlaŞma sürecine
girilir. ÖÜ ülkeler goĞceli olİrak ucuz emeğe dayalı bir kar.şılaştırmalı üstünlük elde

Öo"ı"r. Böylece kimi ülkeler (yenilikçi ülkeler) yeni ma|ların üretiminde, bazıları
(taklitçi ulkeier) ise halen var olan malların (eski malların) üretiminde uzmanlaŞır.

D) Yeni bir mal şu ürün dönemlerinden geçer:

- 1. Dönem : yeni mal yenilikçi ülkede üretilir. Üretimi ufak Çaptadır. Ürün

gittikçe geliştirilir, Üretim ihracita oeğlı, iç talebe yöneliktir. Üretici firma, yeni tek-

nolojiye tek başına sahiptir.

- 2. Dönem : Ürün olgunlaştırılmıştır. Satışlar iç p_iyasaya yapılırken, ihracat

da başlar. Dış talep geliştiğinden, üretim artışı hızlanır. Üretici firma, yeni teknoloji-

ye teİ uaşınİ sanİp oımaİa devam etmektedir. üretim teknolojisi ve üretim stan-

dartlaşır.

- 3. Dönem : Yenilikçi firma; daha kÖrlı bulduğundan, içte ve dışta yeni tek_

nolojinin lisansını satmaya başlar. A v G harcamalarına ve yüksek mühendislik

becerisine sahip emeğe gerek kalmamıştır. Üretim, başka ülkelere (tak|itÇi ülkele-

re) kayar. Bu uİkeler;İa[[or donanımı, üretim maliyetini düşürmeye elverişli olan -

orheğin, işçi ücretlerinin düşük olduğu- ülkelerdir. Yenilikçi ülkede üretim sürer;

ancai ihrjcat artlş hızı yavaşlar. Çünkü taklitçi ülkeler ihracat piyasalarını ele ge-

çirmeye başlamıştır.

- 4. Dönem : yenilikçi ülkede üretim sürerken, ihracat azalmaya baŞlar. Tak-

litçi ülkelerde üretim hızlanır, ihracat gittikçe artar.

- 5. Dönem : yenilikçi ülkenin iç talebi, yerli üretim yerine ithalatla karŞılan-

maya başlar. lç Uretim hızla dUşer. Artık teknoloji bütÜn dünyaya yayılmıştır, Tek-

noıfui artİr but-tın ulkeler tarafından kullanılır hale gelmiştir. Ancak yenilikÇi ülke
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başka alan|arda yine yenilik peşinde koşmaya, yeni mal|ar bulup üretmeye ve
bun|arın ilk ihracatçısı olmaya devam eder.

E) Ürün dönemleri sürecini geçiren mallar pek çoktur. lşte birkaç örnek :

Tekstil, radyo, televizyon, elektronik ürünler, mikroçipler...

lngiltere tekstilde XVlll. yüzyılda büyük üstünlük sağ|adı. Standartlaşan tek-
nlk ülke dışına çıkmaya başlayınca, üretim önce ABD'ne, sonra Güney Doğu Asya
ülkelerine (Hong Kong'a, Singapur'a) kaydı, Düz emek zengini olan bu ülkeler,
tekstili, çok daha ucuza mal ettiler. Bu ülkeler de ücretler yükselince, tekstil sana-
yileri; Ma|ezya, Filipinler, Çin gibiyeni merkezlere göç etti.

Başka bir klasik örnek de radyo ürünüdür:

(1) 1945'de uluslararası radyo piyasasında Amerikan üreticiler egemendi.
Üstünlüğün kaynağı, "havasız radyo tüpleri"ydi. Japonlar Amerikan tek-
nolojisini kopya ettiler. Aynı ürünü ucuz işgücüyle üreterek, piyasanın
önemli bir bölümünü ele geçirdi|er.

(2) Ardından ABD transistör tekniğiy|e radyo üretmeye başladı ve üstünlüğü
yeniden ele geçirdi. Japonlar bu teknolojiyi de taklit ederek, yenidĞn
ABD'nin önüne geçti.

(3) Daha sonra ABD yeni bir teknik, "basılı devreleı'' tekniğini bularak Ja-
ponya ile başa baş duruma geldi.

Vİl) TERCİHLERDE BENZERLiK TEORİSİ

A) Bu görüşe "gelir teorisi," "taleplerin çakışması hipotezi" gibi adlar da ve-
rilmektedir.

Heckcsher-Ohlin teorisi; ticaretin, faktör donanImı ve zevkleri birbirine ben_
zemeYen ülkeler arasında daha canlı olacağını savunur. Bu görüş; dış ticaretin,
ürün düzeyinde "mamul.qıalla/' karşılığında "ilkel mallar" şeklinde gerçek|eşeceğini
ileri sürmektedir. Oysa 194O'lardan sonra yapılan gözlemler, uluslaraİası tİcare]in,
daha Çok, mamul mallar arasında geliştiğini gösteİmiştir. Yani realite Heckcsher-
Ohlin teorisini doğru|amamıştır. Klasik teori primer ürün ticaretinde geçerli, ancak
sanaYi ürünleri ticaretinde geçerli değildir. Tercihlerde benzerlik teorisi,- klasik teo-
rinin bu yetersizliğini gidermek üzere geliştiri|miştir.

Tercihlerde benzerlik teorisi, homojen olmayan, zevklerin ve ölçek ekono-
milerinin özellikle önemli olduğu sanayi ürünleri ticaretini açıklar. lsveçli lktisatçı
Brunstam Linder tarafından ,l961'de ileri sürülmüştür.s

B) Teoride, benzer ge|ir düzeyine sahip ülkelerin benzer zevklere sahip ol_
duğu varsayılır. "Benzer tercihler" kavramı "x ürünü ihracatçısı ülke i|e karşılaştı-
rılabilir olan diğer ülkede bu ürünü satın almak isteyen tüketicilerin vadıgını; ifade
eder.

9



E. Ü, l0isadi ve ldari Bitimıer Fakültesi Dergisi Sayı : 16 Yıl : 2000 (1,16 s,)

ülkenin tüketicileri, tercihlerde benzerliğe göre "çoğunluk" ve "azınllk" olarak

ixlye ayriimıştır. Azınlık,'uixe sınırıarı içinde yaşayan çok zengin ya da çok yoksul

oljn njll< kaİmanları; çoğunluk, bunların dışında kalanlardır,

.Dışticaretikiyeayrıhr:Sanayiürünleriticaretiveprimerürünticareti.

C) Açıklayıcı değişken, "üretim maliyeti"nden çok, 
,talep.koşulları"dır, Talep

ı<oşullaiindin aiıaşııai,',iuıı,"ı", arasındaii zevk ve tercihlerin benzerliği"dir, Zevk

veiercihleri belirleyen temel etken ise, "göreli gelir düzeyi"dir.

Açıklama mekanizması şöyledir: sanayi ürünleri_ ticareti; Özellikle, benzer

tercihlere ve gelir ouzev[rine sanip uıı<eıer arisında yoğunla§ır, "Zevkleri birbirine

benzer" ülkeler ar".,nj" daha canlı ticaret ilişkileri kurulur, Başka bir deyişle, ül-

ı."i"i ı,ışi başına geıir düzeyi ve gelir dağılımı, yani talep yap.ıtarı.bakımından birbi_

rine ne denli yakınsa,-araürınoiri ticaiet o d-enli yoğgı o]acaktır, Kısacası, dış

tİcaretin nedeni ülkeleiin "sarkan talepleri"dir (Iyibozkurt, 1 995: 83),

Her ülke yalnlzca kendi iç piyasasında canlı ve geniş bir talebi olan malları

ihraç eder. yurt_içi pi^n, tirmaıarin'oıçek ekonomilerinden yararlanmalarını sağla-

v""Jfoıçuo" g";işi", üretim maliyetleri de, yurt_dışı pazarlara girmeyi sağlayacak

kadar düşük olur.

Ülkenin ihracatı, üç aşamalı olarak şöyle açıklanır:

(i) Bir ulkede firmalar, halkın çoğunluğu tarafından talep edilen malları üretir,

(ii) Bu malların üretiminde etkinlik ve deneyim kazanır|ar,

(iii) söz konusu mallar zevk ve tercihleri (gelir düzeyleri) benzer olan ülkele_

re ihraç edilmeye başlanır.

ülkenin ithalatının açıklanması ise şöyledir : zevk ve.tercihleri farklı olan a_

zınlıkların talebi, tercinleri kendilerine nenzÖyen yabancı ülkelerden yapılan itha-

latla karşılanır.

D) Dünya ticaretinin büyük bir bölü.münün sanayileşmiş ülkeler arasında ya_

pılması, bu göruşe J".t"x ,lgır1.. U|us|ararası sanayi ürünleri ticaretinin büyük

6öffiü, ğeıiioıızöyi vuiser ülk-eler (Avrupa, Kuzey Amerika ve Japonya) arasında

yapılmaktadır.

E)Tercihlerdebenzerlikteorisi,i|gi-çekicivei\11-eol9iolmaslnakarşın'u-
zun ömürlü oımamıştıi. L.J"iın ulkesi isv,eç dışındaki ülkelerde fazla destek bul_

mamıştır.

Teori;birinciolarak'..içpiyasasıolmayan,doğrudandoğruyaihracatama.
cıyla üretilen" ,"n"yi mallarının İiÖaretini açıklİyamıyor, lkinci olarak "Bir ülke belirli

ürünlerin ihracatçısı olmasını sağlayan gehlş liir yurt içi pazail nasıl geliŞtirmiŞtir"

sorusunu yan ıtlayam ıyor.
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Vİİl) ÖLÇEK EKONOMİLERİ TEORİSİ

A) Ölçek ekonomileri teorisi, Heckscher-Ohlin modelinin "verimlilik" hakkın-
daki varsayımına karşı çıkar. Bu varsayım şöyledir: Ülkelerde mallar sabit verim
koşul|arı altında üretilir. Oysa ölçek ekonomileri dolayısiyle artan getirinin ortaya
çıktığı durumda, ülkeler her bakımdan aynı olsalar bi|e, körlı dış ticaret yapılabilir.
Heckscher-Ohlin modeli, bu tür ticareti açıklayamaz.

B) Teorinin kullandığı kimi önemli kavramları açıklayalım.

Teorinin dayandığı temel bir kavram, "ölçeğe göre azalan maliyet|er" ya da
"ölçeğe göre artan getiri"dir. Bu, üretim ölçeği büyürken, ortalama maliyetlerin
düşmesi durumudur. Ölçek ekonomileri, teoride iki şekilde kullanılır:

lçsel Ölçek Ekonomileri : Firmanın kendi üretim ölçeği arttığında, ortalama
maliyetlerin düşmesi durumudur. Tipik örneği, otomobil endüstrisidir. Az sayıda
otomobil üreten küçük bir firmanın ma|iyeti, Toyota, Renault gibi dev firmaların
yanında çok yüksektir. |çsel ölçek ekonomileri başlıca şu etmenlerin bir sonucudur:
Kitlese| üretim teknolojisinin kullanılması, yönetimde etkinlik, işgücünün uzman-
laşması.

DıŞsa/ Ölçek Ekonomileri : Bağlı olduğu endüstride üretim miktarı arttıkça,
firmanın ortalama maliyetlerinin düşmesidir. Buna örnek olarak, bilgisayar endüst-
risi ve "yarı geçişken çip üretimi" verilebilir. Dışsal ölçek ekonomilerinin başlıca
nedenleri şun|ardır: Endüstrinin gelişmesi nitelikli emek yetişmesine yol açar. Gir-
dilerin sağlanması için, sürekli ve etkin kaynakların ortaya çıkmasına ortam hazır-
lar.

Eksik rekabet piyasası: Bu tür piyasada her firma kendi üretimi üzerinde bir
ölÇüde monopolcü güce sahiptir. Başka bir deyişle, ma|ın fiyatını ya da satış mikta-
rını ayar|ayabilir.

Ölçek ekonomileri, küçük ölçekli firmaların, büyük ölçeklifirmalarla rekabetini
güÇleŞtirir. Küçük firmalar piyasadan elenir. Ölçek ekonomisi özelliği olan mallar,
Çok sayıdaki ufak firma yerine, az sayıdaki büyük firmalar tarafından üretilir,

ölçek ekonomilerinin, büyük firmalara üstünlük sağlayıp sağlamadığı, bu e-
konomilerin "içsel" ya da "dışsal" oluşuna bağlıdır. Eğer bir endustride olğek eko-
nomilerifirma bakımından "içsel" nitelikte ise, büyük firmalar kuçuı< tirmaıara oran|a
bir maliyet avantajı elde eder. Böylece ilgili mal bakımından tam rekabet piyasası-
nın yerini, "eksik rekabet piyasası" alır.

C) Açıklayıcı değişken "ölçek ekonomileri"dir.

ÖlÇek ekonomileri uluslararası ticarete yol açar. Bu, şöyle olur : Önce, ulkeyi
bu tür endüstrilerde uzmanlaşmaya iter. lç piyasada tüketicilerin satın alacaklaİı
Çok sayıdaki maldan az miktarlarda üretmek yerine, ölçek ekonomisine sahip bir_
kaç mal üzerinde uzmanlaşmaya gidilir. Bu mallar düşük maliyetle, büyük miktar-
larda üretilerek ihraç edilir. Gereksinme duyulan öbür mallar, dışardan ithal edilir.

Bu süreçte, ürünlerde çeşitlenme meydana gelir. Mekanizması şöyledir: ka-
Palı ekonomide, firmalar yalnızca yerli tüketici için üretim yapacaktır. Gehel olarak
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tüketici ürün çeşitliliğine önem verir. Ancak kapalı ekonomide.tüketici saylsl az

lıJrğrno"n, tirniaıar; oiçer exonomileri.sağlamak üzere_, bir maldan ancak az sa_

il;"ç"şi tiretııer. oysla açı1 ekonomide, dış ticaret firmanın..müşterisini artırır,

ij". uixdo" firmalar, nlır tannnoan en çok tercih edilen bir ÇeŞit üzerinde uzman-

i"i,r. n .ı,ı, tercını'erini'ı<arşıiayacaı< uĞk oıçerıı uleliln, çok yüksek maliyete yol

"ğ;. 
o ;;denıe azlnıiğ,n]"iciıil"ri, çoğunluktercihleri bunlar|a benzer olan başka

uİr"ı"ro"n yapılacat ıtiaıatıa tarşıiahıi Böylece tüketiciler bir malın dünyada üre-

tilen bütün çeşitlerine ulaşma olanağı elde eder,

ölçek ekonomisine bağ|ı dış ticaret, tüketici gönencini (refahını) artırır, Çün_

kü ona belli bir malın değişik-turleiinin sunulmasınılağlar, Tüketici, örneğin, zevki-

;; aöi" Fransız, Alman !joa lngiıiz otomobilleriarasından biririiseçer,

Ölçek ekonomileri teorisi, endÜstri_içi ticaretin an|aşılmasını kolaylaştırmıştır,

İX) MONOPOLCÜ REKABET TEORİSİ

A) Heckscher_ohlin Teoremi; uluslararası ticareti, karşılaştırma|l üstünlüğe

ya da faktör donatımınJaı<i farrııııga dayandırır. Monopolcü rekabet teorisi bunu

ihmal eder; enoustrı_ü'iicrr"t,, ,rT farklilaştırılması ve ölçek ekonomileri i|e açık_

lar.

Teori; standart uluslararası ticaret teorisinin (ya da faktÖr donatımı teorisinin)
,,malların homojenliği" varsaylmlna karşı çlkar. Bu varsaylma göre ticarete giren

malların birimleri nomolenoir; birbirinin tıpa tıp aynıdır. Homojenlik tam rekabet

piyasasınln koşullarındin niridir. Bu varsayımbç,n-şu sonuç çıkar:Aynı mal, bir

ülke tarafından hem İnİ"İ, n". ithal edilemez, Oysİ gerç9! y_?şamda bunun tersi,

v".i ]v., ;1iıın nir uıteiirafından hem ihraç, nem itniı edildiği görülmektedir, Kla_

İik teori, bu tür ticareti açıklayamaz,

Faktör donatımı teorisi, uluslararası ticaretin tümünü açıklamak ister. oysa

monopolcü rekabet i"oii"ı, yalnızca "endüstri_içi ticaret,i açıklamaya yöneliktir,

Başka bir deyişle ,orrnu, san'ayi malları uzerindeki iki yönlü ticareti açıklamaktır,

MonopolcÜrekabethipotezi(endüstri-içiticaret)konus.un,dakiilkçalışmalara'
e. Heıpman iıe p. İrıigm",i,r-r"'t"ıeleri öinek o|arak verilebilir, Teoriye katkısı

olan başka birçok y^.^1d^h^vardıf: H. G. Grubel, p. J. Lloyd ve D, Greenaway,

G. C. Hufbauer gibi...

B) Teorinin kimi temel varsayımlar şun|ardlr : Sanayise[törü homojen değil,

farklılaştırılmış mallar üretir. Ulusljraras, iicaretin çok büyük bir bölümü, bu farkh_

laştırılmış malların alım-satımını kapsar,

Mal farklılaştlrılması; belli bir endüstride bir malın, bileşimi, kullanılışı, görü_

nümü, en azından markası bakımından aynı endüstride üretilen Öbür ma|lardan

farklı olmasıoır. ruı<eticilerin bilincinde, hjr ne sebepten olursa olsun bir malın

farklı olduğuna dair bi, inan",n oluşması, o malı "farklı" kılmaya yeterlidir, Farklı_

İrştir,ır,i-malların klasik bir örneğiotomobi|dir. Dünyada pek çok firma olomobil

üretir. Fakat nunıar'aynİ""nou.trıni-in malı olmakla birbirinden farklıdır : Bir Renault
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(Fransız), bir Toyota (Japon), bir Chevrolet (ABD), bir Mercedes (Alman), bir Murat
(Türk)... birbirinin aynı değildir.

Teori bakımdan önemli bir sınıflama, "endüstrilerarası ticaret" ve "endüstri-içi
ticaret" şeklindeki ticaret sınıflamasıdır.

Endüstriler-arası ticaret; birbirine benzer olmayan ya da bütünüyle değişik
endüstriler tarafından üretilen malların a|ım satımıdır.

Endüstri-iÇi ticaret ise, aynı endüstriye ait farklılaştırılmış malların alınıp sa-
tılmasıdır. BaŞka bir deyiş.le "bir ülkenin aynı endüstrl kapsamındaki farklılaştıİılmış
malları hem ihraÇ, hem de ithal etmesidİr." Buna "iki ybnlü ticaret" adı da verilir.
özellikle sanayileşmiş ülkeler arasındaki ticaretin önemli bir bö|ümü bu türdendir.
Endüstri-iÇi ticaret H_. Grubel ve P. Lloyd tarafından ge|iştirilmiş olan bir indeks
yard ı mıyla ölçülebilif .

C) AÇıklaYıcı değiŞkenler, "malfarklılaştırılması" ve "ölçek ekonomileri,,dir.

_ Teori, sanaYi malları üzerindeki iki yönlü ticareti, ölçek ekonomileri ile açık-
lar- SanaYi kesiminde firmalar çoğunlukla 'blçege gore ,.t"; jelİri" koşulları altında
ÇalıŞır. Bunun doğal sonucu, monopolcu rel<İn6t ğyasas,n,n-ortaya çikmasıdır. Bu
durumda, firmalar; çok sayıda farklı türde mal urÖtmek yerine, oıİ yj oa birkaç turmal üretmeye yönelir. Böylece uzmanlaşma başlar, dahi etkin tekholojiler kulianı-
lır; ölÇek ekonomilerinden yararlanılır. Ülke uzmanlaştığı mal türünun ihracatçısı
durumuna gelir. Öbıir maltürleri, başka ülkelerden itnal e-olılr.

Ülkeler arasında faktör donatımları ne derecede farklı ise karşılaştırmalı üs-
tünlüklere bağh "endüstriler-arası ticaret" o derecede büyük olur. Buha gor" raı.İö1.donatımı (Ya da karŞılaŞtırmah üstünlükler) teorisi, daha çok sanayiıeşmTş ülkelerleaz geliŞmiŞ ü|keler arasındaki ticareti açıklar. MonopolcÜ rekabei teorisi ise, aynıfaktÖr donatımına sahip sanayileşmiş uİkelerin kendi aralarında gerçekleştirdikleri
iki-yönlü ticareti açı klar.

. D) Endüstri-içi ticaretin önemi, i|k kez Avrupa Ekonomik Top|uluğu'na üyeülke|er arasındaki dlş ticaret kısltlamalarının kaldırılması sırasında fark edildi. ya_
pılan uygulamalı çalışmalar şunları ortaya koydu7:

(i) BÖlgede ticaretin serbestleştirilmesi sonucu, ticaret hacmi büyük orandaartmıştır.

(ii) Bu artıŞ, daha Çok, aynı endüstrinin farklılaştırılmış mallarının ticareti bi-
çiminde g.erçekleşmiştir (Daha somut bir an|atımla Aırİnyl rİ"nsa'ya x markaotomobil ihraç edip ondan y marka otomobjl ithal ediyor; ltİıya, Holla,io"'y" 

" 
tipidaktilo satıp, ondan b tipi daktilo satın a|ıyor)
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soNUç
1) Bu makalede, bilimsel teorilerin, zamanla geçerliliklerini nasıl yitirdiklerine

örnekler ve kanıtlar nrün.rı.trdır. Söz konusu oğuhun başlıca nedeni; teorinin

dayandığı varsayımıarinl öunun uırroe realite ile çalışmasıdır, peki, bunun sebebi

nedir? çünkü topıumsaİ'Ğaiite, nisoeten hızlı nir iekiide değişikliğe uğramaktadır,

Dahasomutbiranlatımla,bugünyaşadığımızekonomikdünyaile,geçenyüzyılda-
ki ekonomik dünya .y;;;"ğııü;. ooüv,.[vı", geçenJü_zyılın olgularını açıklayan bir

teori; bu yüzyı|ın olgularııiı açıklayjmayaijı.tir, öyıeys_9,. değiştirilmesi gerekir,

Böyle bir soruna nzir'nİıimıerod ço( az ristlanır. çunxu tızit 9yıv" çok yavaş de-

ğĞi."rt"oil. (Hattö, oru iiiu"rivı" 
,niç 

oegişmediği bile ileri sürü|ebilir).

2)Yukardabelirttiğim..genel.yas.?,:kuşkusuzfaktör.donatımıteorisiiçinde
geçerliydi. 1960,1ardan-ii;rr"; fark edildi ki'bu teori, realite ile çatışıyordu, onu

açıklayamıyoror; varsayirün gerç"].çi değildi Bu eksiklik, ekonomistleri yeni teo_

riler kurmaya yoneıtti.liimileri iarğılr§t,rmiı, üstünlüğün kaynaklarına yeni açıkla_

malar getirme yolunu oeneJi_ Başra iktisatçılar ise, ğe|eneksel karşılaştırmalı üs_

tünlük teorisinin, ounva tı"aretinı açıxlamirta yete-rsiz old.uğunu düşünüyordu,

BunIar, geleneksel ti.ilt-t"ori.inin yerini alacakyeni modeller önerdiler. Bu mo_

deılerde .talep'' ve"ü;; İarkl,İ"şt,rr'"r," ;Ü 
';.1 

Oçpiİk:l|"le yer verildi !ru.1
piyasalarında "tam rekabet" olduğu ,"rrryi., ierr eoiıoi, Dünya ticaretini, "eksik

rekabet" varsayımına gore açıklayan teoriler geliştirildi,

3)Makalemdesözkonusuteorilerdenbaşlıcalarını.sistemlibirşeki|deaçık-
lamaya çalıştım. rrono...,o" ve oaşka bilim dillarında bir teorinin açıklanması;

oluşturucu öge|erin our"nii",ç"r"sinde yapııırsa, anlatımın öğreticilik derecesinin

buy:uk ölçüde artacağı kanısındayım,
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