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THE PROCESS OF SOCIAL RECOGNITION AND OTHERING OF YOUTH:
SAIT FAIK’S MAHALLE KAHVESI

Emre YOLCU"

Oz

Kurguladigi anlati atmosferi, mekan betimlemeleri ve suskunluga yaslanmig sdylem bigimi ile
edebiyatimizda 6zgiin bir yer edinen Sait Faik Abasityanik 6zellikle birey-toplum iliskisine odaklanan
anlatict konumu ve siradan gériinen mekanlar icerisinde yiikselen derin insani temalartyla, modern Tiirk
Oykiiciiligiiniin doniistiiriicli isimlerinden biri olmustur. 1948’de yayimlanan “Mahalle Kahvesi” adli 6yki,
temelde bir kig gecesinin ige kapanik anlatisini kaleme alan tek katmanli bir anlati gibi gériinse de alt
metninde genglik, sessizlik, dislanma ve toplumsal 6tekilestirilme meselelerini igleyen ¢ok katmanli bir
sosyal anlat1 6rnegidir. Anlatici figiiriin sehir merkezinden uzaklasarak sapa bir mahalle kahvesine gitmesiyle
baslayan 6ykiide sosyal mekanin dislayici yapisi hem atmosfer hem de karakter dinamikleri ile ¢arpici bir
bicimde goriiniir kilinir. Oykiiye sonradan dahil edilen ve toplumsal diizlemde yeni nesli temsil eden geng
adamin sessizligi yalnizca bireysel bir utang ya da mahcubiyet degil ayn1 zamanda toplumsal bir 6n yargt
ve Otekilestirmenin de kurgusal diga vurumu olarak okunabilir. Yazarin farkli sembollerle zenginlestirdigi
mekan betimlemeleri, dykiiniin anlat atmosferini zenginlestirir ve fizikselligin sinirliliklarindan ¢ikararak
simgesel bir diizleme tasir. Sait Faik Abastyanik’in sdziinii kurgusal bir karaktere emanet etmek yerine kendi
agzindan dile getirdigi “Mahalle Kahvesi”nde; anlatic1 ve geng nesil arasinda sessizlik temelli bir 6teki
ortakligi insa edilir. Honneth, Butler, Benjamin, Bourdieu, Arendt ve Foucault gibi arastirmacilara ait ¢esitli
fikir ve kavramlar ¢caligmanin kuramsal ¢ergevesini belirlemektedir. Bu baglamda 6ykii, mekansal sinirlar
icerisinde gencligin baskilandigi, aydin tipinin edilgen kilindig1 ve sessizligin iktidara doniistiiriildigi
alegorik bir toplumsal temsil olarak incelenmeye degerdir.

Anahtar Kelimeler: Sait Faik Abasiyanik, mekan, genclik, 6teki, aydin, edebiyat sosyolojisi

Abstract

With his carefully constructed narrative atmosphere, vivid spatial descriptions, and a discourse style
grounded in silence, Sait Faik Abasiyanik occupies a unique place in Turkish literature. Particularly
through his position as a narrator who focuses on the relationship between the individual and society,
and his exploration of profound human themes emerging from seemingly ordinary settings, he stands as
a transformative figure in modern Turkish short story writing. His 1948 short story The Neighborhood
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Gengligin Toplumsal Taninma ve Otekilestirilme Siireci: Sait Faik’in Mahalle Kahvesi Oykiisii

Coffeehouse (Mahalle Kahvesi), though ostensibly a single-layered narrative depicting the introverted
mood of a winter night, unfolds as a multi-layered social narrative that subtly addresses themes of youth,
silence, exclusion, and social othering. The story begins with the narrator’s journey from the city center
to a remote neighborhood coffeechouse, and within this marginal setting, the exclusionary natiire of social
space is rendered visible through both atmosphere and character dynamics. The silence of the young
man—introduced later in the story and representative of the new generation in a in the brodader social
context —is not merely a reflection of personal shame or embarrassment, but also a fictional expression
of social prejudice and marginalization. The author’s rich use of symbolic spatial imagery enhances the
narrative atmosphere, elevating it from physical realism to a symbolic dimension. In “The Neighborhood
Coffechouse”, where Sait Faik chooses to articulate his voice directly rather than entrusting it to a fictional
character, a silence-based solidarity of otherness is constructed between the narrator and the younger
generation. The theoretical framework of this study is informed by the concepts and ideas of thinkers such
as Axel Honneth, Judith Butler, Walter Benjamin, Pierre Bourdieu, Hannah Arendt, and Michel Foucault.
Within this context, the story deserves to be examined as an allegorical representation of a society where
youth is suppressed within spatial boundaries, the intellectual is rendered passive, and silence is transformed
into a form of power.

Keywords: Sait Faik Abasiyanik, space, youth, other, intellectual, sociology of literature

Giris

Sait Faik Abastyanik’a ait 1948’de yayimlanan “Mahalle Kahvesi” adli oykii!, Tiirk
edebiyatinda bireyin toplumla kurdugu iliskiyi genclik, 6tekilestirme, sessizlik ve taniklik gibi
temalar iizerinden yogun olarak isleyen metinlerden biridir. Anlatict figiiriin birinci tekil sahis
kullanim1 ve gozlemci anlatim tarzi, okuyucuyu sadece anlatilan olaylara degil ayn1 zamanda
bu olaylari zihinsel, duygusal ve sosyolojik yankilarina da ortak eder. Oykiide geng bir adamin
mabhalle kahvesine girisiyle baslayan sarsici sessizlik ve bu durumun anlatici {izerindeki etkisi,
birey-toplum iliskisinin katmanli ve karmasik yapisini sinif, aidiyet, yas, cinsiyet ve iktidar
baglamlarinda tartismaya agar. Bu calismanin temel amaci, “Mahalle Kahvesi” oykiisiinii
gengligin toplumsal taninma ve toplumda kabul gérme miicadelesi tizerinden okumaktir. Fethi
Naci’ye gore hikdyelerinde kendi hayatindan da izler sunan Sait Faik, eserlerinde Istanbul’u
ve mekan tasvirlerini anlatirken kendi ruhsal durumunu da anlatir? Bu baglamda calisma,
mabhalle ve kahvehane gibi mekan unsurlar1 perspektifinde aydin ve geng tipi gibi anlati kisileri
araciligryla toplumun nasil bir dislama pratigi gelistirdigini analiz etmeyi hedefler.

Axel Honneth’in “taninma kuram1” (Kampf um Anerkennung, 1992), bu analizde kavramsal
ve kuramsal agidan merkezi bir cerceve sunmaktadir. Honneth’e gore birey yalnizca bagkalarinin
onu tanimastyla kamusal bir 6zne haline gelebilir. Sevgi, yasal haklar ve toplumsal degerden
olusan ii¢ temel taninma bigiminden birey yoksun kalir ya da birakilirsa asagilanma ve diglanma
hissine maruz kalir.> Geng 6ykii kisisinin adinin hi¢ gegmedigi/verilmedigi “Mahalle Kahvesi”

1 Sait Faik Abastyanik, “Mahalle Kahvesi”, Yedigiin, 3, (03 Nisan 1948).

2 Fethi Naci (Kalpakgioglu), Sait Faik’in Hikdyeciligi, Istanbul, s. 105.
Axel Honneth, The Struggle for Recognition: The Moral Grammar of Social Conflicts, ¢ev. J. Anderson, MIT Press,
Cambridge 1992, s. 129.

1017



Emre YOLCU

adli hikayede s6z konusu karakter, yasal ya da duygusal olarak toplumla bagi bulunmayan,
mabhallenin goziinde degersiz, miras pesinde kosan ve yaptiklarindan pismanlik duymayan bir
giinahkar olarak kodlanir. Bu durum, geng bireyin toplum nezdinde taninmaya layik goriillmeyen
ve diglanmis bir figiir olarak konumlandirildigini gosterir.

Bu dislanma yalnizca sosyal anlamda degil ayni zamanda sdylemsel ve sembolik anlamda
da okunabilir. Judith Butler’in dislama kuraminin bu noktada son derece elverisli bir gerceve
sunacagin sdylemek miimkiindiir. Butler, Giving an Account of Oneself (2005) adl1 eserinde,
6znenin toplumsal séylemler iizerinden insa edildigini ancak bu sdylemler tarafindan gériinmez
kilinan 6znenin “abject” yani dislanan varliklar olarak kodlandigini belirtir. Bu sdylemsel
dislanma genellikle sessizlik, adlandirmama ve bedensel gérmezlik gibi yollarla yapilir. S6z
konusu oykiide geng topluluga dahil olmak ve iletisim kurmak isterken gencin adi anilmaz, sesi
cikmaz ve diger insanlar onunla goz géze gelmekten kaginir; dolayisiyla toplum ona sessizlikle
karsilik verir. Ayn1 zamanda Oykiide kahveye giris-¢ikislar bedenin varolusuyla sembolize
edilirken, geng karakterin kahveye girerken zorlanmasi ve benzer bir gii¢liigii buray1 terk etmek
istediginde de yasamasi durumu, Sait Faik’in kaleme aldig1 mekansal bir diren¢ noktas1 olarak
degerlendirilebilir. Butler’n ifadesiyle bu, bir “6znelesememe” halidir.*

Oykiideki anlatic1 ise hem bu toplumsal dislanmaya yakindan taniklik eden hem de buna
dogrudan miidahale edemeyen bir figiir olarak ortaya ¢ikar. Bu anlamda Sait Faik’in dykiiciiligii
olaylara toplumsal agilardan yonelerek bir tiir gézlemci gergekgilik sunar.’> Walter Benjamin’in
melankoli kavrami bu durumun anlagilmasi konusunda iyi bir ¢er¢eve sunabilir. Benjamin
ozellikle The Origin of German Tragic Drama (Trajik Alman Dramasinin Kdkeni) (1928) ve
Illuminations (1968) adl1 eserlerinde, melankoliyi tarihsel felaketler karsisinda eylemsiz kalan
aydinin ruh hali olarak tanimlar. Ona gore melankolik aydin, olup biteni anlar ama degistiremez;
miidahale etmek ile susmak arasinda bir sinir ¢izgisinde varligini siirdiiriir. Anlaticinin “Kiza ne
oldu?” sorusunu sormasi ve bu sorunun yeni bir sessizlik dogurmasi, onun var olan sinirt agmaya
calistigini ancak toplumsal anlamda diglandigint gosterir. Melankoli burada bireysel bir ruh hali
olmaktan ¢ikarak toplumsal bir garesizlik ve tanmikligin sancili sembolii hiline gelir.®

Oykiide mekanim sosyolojik yapisi da genglik ve aydin figiirlerin konumlandiriimasinda
belirleyicidir. Bourdieu’nun habitus ve simgesel siddet kavramlarmin anlamsal karsiligi, bu
baglamda “Mahalle Kahvesi’nde goriilebilir. Habitus, bireyin toplumsal konumunu belirleyen,
dogrudan o6gretilmeyen ancak siirekli tekrarlarla icsellestirilen toplumsal kosul ve davranis
bigimlerini ifade eder.” “Mahalle Kahvesi” yalnizca bir mekan degil ayni zamanda bir normlar
sistemi olarak karsimiza ¢ikar. Kahveye gelen “mahallenin adamlar1” bu habitusa aittir ve onun
kodlarmi tasir. Geng adam ise bu kodlarin disindadir. Kiyafeti, oturusu, bakist ve sessizligi ile
bu mekana ait olmadigint yani bu habitusun disinda oldugunu ortaya koyar. Kahvehanenin

Judith Butler, Giving an Account of Oneself, Fordham University Press, New York 2005, s. 38.
Veysel Sahin, “Otekilesen Kiigiik Adam”, Ada, 6, (Trabzon 2006), s. 47-51.
Walter Benjamin, /lluminations, ed. Hannah Arendt, ¢cev. Harry Zohn, Schocken Books, New York 1968, s. 166.

~N N »n B

Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, ¢ev. Richard Nice, Stanford University Press, Stanford 1990, s. 53.
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miidavimleri ise bu 6zneye tepki olarak bir tiir eylemsizlik igerisindedir ve onu yok sayar. Bu
yok sayis, Bourdieu’nun “simgesel siddet” olarak nitelendirdigi; fiziksel olmayan gii¢lii bir
tahakkiim bi¢imi seklinde yorumlanabilir.

Hannah Arendt’in “yeni kusaklara yonelik korku ve tehdit algis1” tizerine gelistirdigi fikirler
de bu dislama bigimini anlamaya katki saglar. Arendt, Between Past and Future (1961) adli
eserinde, modern toplumlarin gengligi “ongoriilemez” ve “denetlenemez” oldugu i¢in tehdit
olarak algiladigini belirtir. Bu nedenle toplum, onlar1 ya disiplin altina alir ya da gérmezden gelir.
Geng adamin kahveye gelisiyle birlikte yasanan suskunluk, kahve halki i¢cin onun bilinmeyen bir
tehdit, felaket ve kaos unsuru gibi algilandigini gosterir.® Sessizlik, bu tehdit karsisinda alinan
kolektif bir dnlem ve bir korunma refleksi olarak goriiniir.

Geng Oykii kisisi betimlenirken bagvurulan soylem dikkate alindiginda Michel Foucault’nun
beden ve iktidar konusundaki goriisleriyle benzerlik kolaylikla goriilebilir. Foucault, Discipline
and Punish (1975) adl1 eserinde, bedenin iktidarin dogrudan miidahale alani oldugunu ve bireyin
dis goriiniisiiniin normdan sapmalarla nasil cezalandirildigini gosterir. Geng adam ayakkabilari
yirtik, bir cengelli igneyle tutturulmus kazak ve gomlek giymis olarak betimlenmektedir. Geng
adamin bu hali toplumsal diizene aykirilifini1 ve bu nedenle fiziksel olarak da “isaretlenmis”
oldugunu gosterir. Bu isaretleme, goriiniim temelli bir sembolik diizlemde yorumlanabilir; geng
adamin bedeni tizerindeki diizensiz goriiniim, toplumsal algida onun gozden diismisligiiniin
ve suca yatkinligmin bir gostergesi olarak anlasilir.’ Kavaz’a gore Sait Faik Oykiilerindeki
bu dagmik ve pejmiirde giyim tarzi bir tiir bogvermislik ve toplumsal dislanma ile kolaylikla
bagdastirilabilir. 1

Yukarida so6zii edilen kuramsal altyap1 ve teorik ¢ergeveye dayanarak Sait Faik’e ait “Mahalle
Kahvesi” adli oykii; gencligin toplumsal taninma arayigini, mekanin sosyolojik yapisini,
anlaticinin melankolik konumunu ve toplumun kolektif sessizligini disiplinler arasi bir bakis
acisiyla analiz etmeye elverisli bir edebi anlatidir. “Mahalle Kahvesi” yalnizca bireysel bir trajedi
degil ayn1 zamanda toplumun sessizce isleyen dislayict sistemine dair giiglii bir alegoridir. Bu
kapsamda, Sait Faik’in dykii diinyasinda genclik ve aydinlik, toplumun vicdani ile suskunlugu
arasinda sikismis iki temel ¢atigsma ekseni olarak yeniden okunacaktir.

Mabhalle Kahvesi’nde Mekanin Sosyolojisi ve Sessizlik Kiiltiirii

Sait Faik Abastyanik’in “Mahalle Kahvesi” adli 6ykiisii yalnizca fiziksel bir ¢evrenin degil bu
alan aracihigtyla insa edilerek siirdiiriilen toplumsal yapinin da temsilini sunmaktadir. Oykiiniin
basliginda yer alan “mahalle” ve “kahvehane” kavramlarini, siradan iki mekansal unsur olmanin
Otesinde, belirli bir ideolojik diizen, kiiltiirel normlar ve sosyal pratiklerin tasiyicisi olarak

8  Hannah Arendt, Between Past and Future: Eight Exercises in Political Thought, Penguin Books, London 1961, s. 174.
9  Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of the Prison, ¢ev. Alan Sheridan, Vintage Books, New York 1975, p. 138
10  Ibrahim Kavaz, Sait Faik Abastyanik, Istanbul 2005, s. 53.
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yorumlamak miimkiindiir. Bu mekanlar, Pierre Bourdieu’nun “habitus” tanimi agisindan ele
alindiginda bireylerin bedenlerine yerleserek dzne ile biitiinlesmis, toplumsal davranis kaliplarimi
yeniden tireten dogurgan kimlik alanlar1 olarak degerlendirilebilir. Habitus, toplumsal aktorlerin
algi1, diisiince ve eylem big¢imlerini yonlendiren ve sinif konumlariyla ilgili olarak sekillenen
egilimler biitiiniidiir.!! Bu cercevede “Mahalle Kahvesi”, belirli norm ve kimliklere sahip olan
bireyleri kabul eden; 6teki olanlari ise dislayan, susturan ya da goriinmez kilan bir “simgesel
siddet” (violence symbolique) mekanina doniismektedir. 2

Toplumda bireyin yasamini dogrudan etkileyen fiziksel alanlar, giindelik kullanim islevi
tastyan notr zeminler olmanin 6tesinde kamu yararii dnceleyen ve toplumun farkli kesimlerini bir
araya getiren sosyal ortamlar olarak da faaliyet gosterir. Bu tiir mekanlar, toplumsal birlikteligin
zeminini olustururken belirli normatif ¢er¢eveler igerisinde kamu sagligt ve giivenligi ile ortak
cikarlar korunmasina da aracilik eder. 1> Ancak mekanlarin sahip oldugu bu islev, onlarmn
ideolojik ve simgesel yapilarindan bagimsiz degildir. Toplumsal mekan, bireylerin sermaye
tiirlerine (ekonomik, sosyal, kiiltiirel, sembolik) ve bunlarin bilesimlerine gére konumlandiklari
¢ok boyutlu iliskiler ag1 olarak kabul edilir.'4

Bourdieu, mekan1 hem fiziksel bir yer hem de sosyal iligkilerin, gii¢ dagilimlarinin ve
habitusun yeniden tiretildigi zihinsel bir yap1 olarak resmeder. Bu nedenle fiziksel mekan, iktidarin
temsilini miimkiin kilan sembolik ve dongiisel bir diizene doniisiir. Mimari diizenlemeler ise
sessiz ve dogrudan etkili disiplin bigimlerine biiriinerek toplumsal normlarin bedensel diizlemde
i¢sellestirilmesini saglar. 15 Ornegin, Seine Nehri’ nin sag ve sol yakasi gibi simgesel ayrimlar
yalnizca cografi bir boliinmeyi degil kiiltiirel ve ekonomik sermayenin mekansal dagilimi
iizerinden kurulan bir iktidar iliskisini yansitir. '® Bu anlamda bireylerin toplumsal hareketliligini
sinirlayan ve konumlarimi degistirmeyi zorlastiran mekan kavrami duragan (inert) bir yapiya
da sahiptir. 7 Bu yapiya ek olarak mal ve hizmetlerin yam sira sembolik anlamlarm, toplumsal
pozisyonlarin ve smifsal farkliliklarin da dagitilip yeniden tiretildigi bir zemin olarak islev
goriir. Bu islevleriyle belirginlestirilen bir kahvehane betimlemesi Mahalle Kahvesi 6ykiisiinde
kendisine belirginlestirilen bir kahvehane betimlemesiyle yer bulur. '8 Sait Faik mahalle
kahvesini; sembolik sinirlari olan, kimlerin konusup kimlerin susmasi gerektigini belirleyen bir

iktidar alani olarak kaleme alir.

11 Pierre Bourdieu, “Social Space and Symbolic Power”, Sociological Theory, VII/1, (1989), s. 14.

12 Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, s. 53.

13 Gozen Giiner Aktas, “Anadolu’da Toplumsal Yasamin Mekansal izleri”, Sanat ve Tasarum Dergisi, 1/7, (2011), s. 57.
14 Pierre Bourdieu, “Social Space and Symbolic Power”, s. 14.

15  Pierre Bourdieu, “Social Space and the Genesis of Appropriated Physical Space”, International Journal of Urban
& Regional Research, XLII/1, (2018), s. 108.

16  Agm.,s. 107.

17  Sinan Tankut Giilhan, “Toplumsal Mekan ve Diisiiniimsel Bir Kent Sosyolojisinin Insast: Bourdieuciiliigiin Mekana
Miidahalesini Sorunsallastirmak”, Idealkent, X/26, (2019), s. 107.

18  Pierre Bourdieu, “The Social Space and the Genesis of Groups”, Theory and Society, XIV/6, (1985), s. 730-731.
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Oykiiniin agilisinda anlatici, bu kiiciik mahalle kahvesinin bahgesine sik sik gittigini belirtir.
Bu durum mekanla kurulan kisisel bir iliskiye ve bunun zamanla aligkanlik haline gelen bir
rutine dondstiigiine isaret eder. Ancak bu bag, bir aidiyet gostergesi olmaktan ziyade, sehir
merkezinin kalabaligindan uzaklagma ¢abas1 ve melankolik bir yalnizlik arayisinin da ifadesidir.
Anlaticinin ana caddeleri, arkadas tesadiiflerini ve malum kalabalik yollari terk etmesi, toplumsal
etkilesimden bilingli bir geri ¢ekilme anlami tagir. Bu tercihin sonucu olarak varilan kahvehane
hem fiziksel konumu hem de 6ykiide tekrar eden kar ve sessizlik imgeleri ile okuyucuya izole
edilmis bir mekan atmosferi sunar.

Oykiide kahvenin sapa bir yere konumlandirilmasi ve anlaticinin yasadig1 yerin kiiciik olarak
tanimlanmasi, marjinallik literatiiriinde siklikla karsilasilan mekansal izolasyon ve merkezden
uzaklasma kavramlarina vurgu yapar. Esitsiz gelisme kuramlarinda belirtildigi gibi gelisim
merkezlerinden uzakta yer alan, simirli ekonomik ve sosyal sermayeye sahip olan, kamusal
hizmetlerin yetersiz oldugu bolgeler genellikle marjinal mekanlar seklinde tanimlamr.'® Bu
mekanlar yalnizca fiziksel uzaklikla degil ayn1 zamanda toplumsal diglanma ve sembolik
goriinmezlikle de karakterize edilir. Bourdieu’nun ifadesiyle, “mekan, habitusun ikamet ettigi
gbriinmez bir toplumsal haritadir”. 2° Anlaticinin bu haritanin kenarinda ve dis gevresinde
konumlanmasi hem bireysel yalnizligin1 hem de toplumsal marjinalligini derinlestirir.

Kahvenin oniinde yapraklarin1 dokmiis iki s6giit agaci ile birka¢ kuru yaprakla direnmeye
calisan asma agaci bulunur. Bunlar, okuyucuya yalnizca mevsimsel bir manzara sunmakla
kalmaz ayni zamanda mekanin duygusal atmosferini ve toplumsal yapinin derin ikiliklerini de
sembolize eder. S6giit agaclarinda belirtilen iki sayis1, toplumu kadin ve erkek tizerinden cinsiyet
kutuplarina ayiran geleneksel ikili diisiince yapisina géndermede bulunur. Bu ikilik hem biyolojik
farkliliklara hem de bireylerin psikolojik ve toplumsal konumlarma da yon verir. Nitekim
toplumsal cinsiyet ikiligi anlayisi, kadin ve erkegin dogustan farkli rollerle tanimlandigini ve bu
ayrimin zamanla sabitlenerek bireylerin duygu ve davranislarini da bigimlendirdigini varsayar. !

Metinde sogiit agacinin geleneksel olarak agit, keder ve yasla iligkilendirilmesi, toplumun
bu iki cinsiyet figiiriine yonelttigi baskici ve melankolik atmosferi giiclendirir. Asmanin ise
yapraklarint heniiz tamamen dokmemis olmasi, anlaticinin yani modern aydmin varolussal
yalmizligin1 ve toplumdaki direng halini simgeler. Bu durum, Walter Benjamin’in tanimladig:
“taniklik melankolisi” kavramui ile agiklanabilir: Aydin birey, olup biteni goriir ve acty1 hisseder
fakat miidahale etme yetisinden yoksun bir konumdadir.22 Bu simgesel anlat1 bicimi yalnizca
bireysel bir ruh halini degil ayn1 zamanda kolektif diizeyde paylasilan tarihsel ve kiiltiirel hafiza

19 Heikki Jussila, Roser Majoral ve Chris C. Mutambirwa (ed.), Marginality in Space — Past, Present and Future:
Theoretical and Methodological Aspects of Cultural, Social and Economic Parameters of Marginal and Critical
Regions, Ashgate Publishing, Aldershot 1999, s. 13.

20 Pierre Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste, ¢ev. Richard Nice, Harvard University
Press, Cambridge 1984, s. 122.

21  Umut Sah, “(Toplumsal) Cinsiyet Ikiligini Sorgulamak: Giincel Calismalar Ne Gosteriyor?”, Fe Dergi, XVII/1,
(2025), s. 178.

22 Walter Benjamin, //luminations, s. 168.
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bi¢imlerini de barmdirir. Toplumsal hafiza kavrami bu kapsamda degerlendirilebilir. Kavram
ilk kez Maurice Halbwachs tarafindan sosyolojik bir ger¢evede sistematik bigimde ele alinmis
ancak tarihsel siireg icerisinde Platon’dan Aristoteles’e, Freud’dan Jung’a kadar birgok diisiiniir
tarafindan farkli boyutlarda tartisilmistir.2> Durkheim’m bireyiistii bir biling olarak tanimladig1
kolektif hafiza, Halbwachs’in teorisinin kuramsal temelini olustururken; Marx, bu bellegin sinif
bilinci iizerinden tarihsel esitsizlikleri kavrama bigimi olarak vurgulamistir.2* 20. yiizyilm ikinci
yarisindan itibaren ise Jan Assmann, Paul Connerton, Michel Foucault ve Paul Ricoeur gibi
diistiniirler, hafiza meselesini kiiltiirel temsil, sdylem ve iktidar iligkileriyle birlikte ele alarak
ok disiplinli bir bakis acis1 gelistirmislerdir. 25

Giindelik hayatin kendiligindenligini temsil eden mahalle kahvesi, Sait Faik’in Oykiisiinde
siradanlagmig sembolik bir sosyal uzam olarak islenmistir. Oykii boyunca mahalleli figiirlerin kahveye
sessizce gelip gidisleri, mekanin olagan ritmi ve giindelik yasamin rutin akisini aksettirirken geng
karakterin buraya gelisi ise mekanin sembolik diizeninde bir kirilmaya sebep olur. Kahve kapisiimn
giicliikle ag1lis1 ve geng karakterin igeri girisi ile ¢oken sessizlik, toplumun mevcut yapisinin sarsiimast
ve yeni gelen kusaklara kars1 duyulan tedirginligin disa vurumu olarak yorumlanabilir. Anlaticinin “O

gelmeden evvel konusmalar oluyorken o girince herkes susmustu’?2®

seklindeki ifadesi, bu kirilmay1
acikca ortaya koymaktadir. Yasanan siire¢ Hannah Arendt’in Between Past and Future (1961) adli
eserinde belirttigi gibi genglerin toplumda ongoriilemezlikleri sebebiyle gérmezden gelinmesi ile
aciklanabilir.?” Geng birey, bu baglamda hem toplumca gérmezden gelinir hem de sembolik olarak
dislanmis olur. Bu diglanma, sadece bireysel bir tepkinin iiriinii degil; yapisal ve ¢cok boyutlu bir
stirecin de parcasidir. Toplumsal diglanma, bireylerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ya da siyasal alanlara
katiliminin ¢esitli nedenlerle engellendigi, yoksulluktan farkli olarak sosyal iliskilerden kopus,
kurumsal destek eksikligi ve hizmetlere erisim sorunlariyla da tanimlanabilir.?® Silver’m?® ortaya
koydugu dayanigma, uzmanlasma ve tekelci paradigmalar, dislanmay1 toplumsal baglarin zayiflamasi,
sosyal hareketlilik engelleri ve statii grubu temelli diglayicilik boyutlar1 ¢ergevesinde degerlendirir.
Levitas " yeniden dagitim, ahlaki alt siif ve sosyal entegrasyon konularma dair goriisleri bu ¢ok
katmanli yapinn farkli ideolojik temeller {izerinden nasil ele alindigini gosterir. Amartya Sen’in

yapabilirlik yoksunlugu kavramu ise bireyin temel toplumsal islevleri yerine getirememesinin

23 Cagla, 2007, s. 218; Anne Whitehead, Memory: The New Critical Idiom, Routledge, New York 2009, s. 25.

24  Emile Durkheim, Toplumsal Lsbéliimii, gev. Ozer Ozankaya, Cem Yaymevi, Istanbul 2006, s. 22.

25 Faruk Karaarslan, Modern Diinyada Toplumsal Hafiza ve Déniisiimii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2014, s. 24.

26  Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, Remzi Kitabevi, istanbul 2025, s. 15.

27 Hannah Arendt, Between Past and Future, s. 174.

28 Safak Tartanoglu, “Sosyal Dislanma: Kiiresellesme Perspektifinden Bir Kavramsallastirma Cabas1”, Istanbul
Journal of Sociological Studies, 42, (2010), s. 8.

29 Hilary Silver, “Reconceptualizing Social Disadvantage: Three Paradigms of Social Exclusion”, Social Exclusion:
Rhetoric, Reality, Responses, ed. Gerry Rodgers, Charles Gore ve Jos¢ B. Figueiredo, International Institute for
Labour Studies, Geneva 1995, s. 57-80.

30 Ruth Levitas, The Inclusive Society: Social Exclusion and New Labour, Palgrave Macmillan, New York 2005.
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dislanma siirecinin en belirgin sonucuna déniistiigiinii vurgular. 3! Bu dislanma bigimleri 6zellikle
geng kusaklarin toplumsal sahneye giktiklar1 anlarda daha goriiniir hale gelir. Mannheim’in32 kusaklar
kuramina gore nesiller yalmzca biyolojik zamanla degil tarihsel olaylar ve ortak deneyimlerle de
sekillenen sosyal bir birim olarak ele alinmalidir. Toplumsal doniisiimler sirasinda ortaya ¢ikan bu
kusaklar hem yeni bir yag grubunu hem de toplumsal bilgi ve kiiltiirel anlatmin da yeni tagtyicilarini
temsil eder. Béylece kusaklar, degisimin 6znesi, kolektif bellegin yeni iireticileri ve soz sahipleri
olarak toplumsal diizen icerisinde kendilerine etkin bir yer edinirler. 3> Bu anlamda Sait Faik’in geng
karakteri hem mekansal hem de kusak agisindan diglanan bir 6zne olarak toplumsal gerilimlerin odak
noktasinda konumlandirilmis, alegorik bir anlati figiiriidiir.

Mekana dair bir diger dnemli detay ise saat semboliidiir. Kahvehanede bulunan ve yiizii hep
kahveciden tarafa doniik olan kiigiik, yuvarlak saat; zaman kontroliiniin iktidarin elinde olusunu
ve toplumsal diizen igerisinde otekilestirilen geng, aydin ve kadin gibi 6znelerin bu zamansal
diizlemin disinda tutuldugunu sembolize eder. Oyle ki 6ykii boyunca saati tam olarak géremeyen
ve mekanda ne kadar kaldigini kestiremeyen anlatici, saatin kendisine ¢evrildigi anlarda gerceklikle
yiizlesmeyle baslar. Oykiide aydin tipinin temsili olan ve Sait Faik’in soziinii emanet ederek
okuyucusuna aslinda kendisi oldugunu bildirdigi anlaticinin yasadigt bu kisa “aydinlanma’ anlari;
iktidarin temsili kahveci figiiriniin yeni bir konudan bahsetmesi ya da bir ¢ay daha getirmesi gibi
siradan eylemlerle savusturulur. Bu durum, aydin tipi olan anlaticinin bir anlik toplumsal uyanisini
edilgen kilarak 6ykiideki zaman kavramina varolussal bir hapishane islevi kazandirir.

Kahvecinin mekan i¢indeki rolii de sosyolojik acgidan dikkat ¢ekicidir. O, tam olarak bir
taraf da degildir apolitik bir gézlemci de degildir. Kahveci, Butler’in tanimiyla bir toplumsal
norm temsilcisidir yani sessizligi organize eder, bakislari ile ortami ve igindekileri yonlendirir,
cay dagitir ya da vermeyerek kisileri cezalandirir. Dolayisiyla kahveci, toplumun normatif
yargilariin viicut bulmus bir temsili olarak oykiideki alegorik yapiy1 giiglendiren sembolik
bir anlat1 unsurudur. Sait Faik, genc karaktere ¢cay vermeyen ya da onun sorularini yanitsiz
birakan bu tip ile iktidarin birey {izerinde sessizlikle isleyen siddet bi¢imini anlati diizleminde
kurgulastirir ve metnin sosyolojik derinligini artirir. 3 Kahvecinin benzer bir bigimde “eviniz
yakinsa acele etmeyin” diyerek anlatictyr mekanda tutmak istemesi ise geng figiirden farkli
olarak aydin tipinin toplum tarafindan heniiz tam olarak dislanmadigini ancak gozetim altinda
tutuldugunu da ima etmektedir.

Kahvehane betimlemesi i¢in 6zenle belirginlestirilen sessizlik hali, anlatida gencin 6n plana
ciktig1 anlarda degil ayrica anlaticinin “kiza ne oldu?”3> sorusunu sordugu anda da tekrar eder.

31  Amartya Sen, Social Exclusion: Concept, Application and Scrutiny, Asian Development Bank, Social Development
Papers No: 1, Manila 2000, s. 5.

32 Karl Mannheim, Essays on the Sociology of Knowledge, Oxford University Press, New York 1952.

33 Halil Cakir ve Ayse Azman, “Sosyal Kusaklar: Kusaklar Sosyolojisinde Metodolojik Bir Acilim”, fmgelem, VI/11,
(2022), s. 335.

34 Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 62.
35  Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2025, s. 17.
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Bu durum, toplumun yalnizca geng nesli degil ayni zamanda onu sorgulayan aydin tipini de
susturarak sindirmeye calistiginin bir gostergesidir. Boylece sessizlik eylemi iki temel an ile
kategorize edilebilir: ilki geng karakterin gelisi ile baslayan ve mekanin ortak kabulii olan kusak
sessizligidir. Ikincisi ise anlaticinin olaylara miidahil olma ¢abasiyla tetiklenen bir tiir biling
sessizligidir. Her iki durumda da sessizlik, edebi anlatinin sinirlari igerisinde kolektif bir dislama
pratigi olarak yorumlanabilir.

“Mahalle Kahvesi” dykiisiinde mekan yalnizca anlatinin gectigi bir yer degildir. Karakterlerin
toplumsal pozisyonlarini, taninma derecelerini ve diglanma bi¢imlerini belirleyen aktif bir faildir.
Sessizlik ise bu mekanin dili, iktidarin gériinmez arac1 ve toplumun i¢sellestirdigi baski sisteminin
isaretidir. Bu 6ykii 6zelinde mahalle kahvesi, Tiirk edebiyatinda mekansal diglanmanin, kolektif
hafizanin ve toplumsal iktidarin estetik ve sosyolojik olarak yogunlastig1 alegorik bir uzamdir.

Anlaticinin Melankolik Aydin Figiirii Olarak Insasi

“Mabhalle Kahvesi”, toplum ve birey arasindaki c¢atismayi melankolik bir aydm figiirii
tizerinden goriiniir kildig1 i¢in 6nemli bir dykiidiir. Anlatici yalnizca olaylara taniklik eden notr
bir gézlemci degildir. Toplumsal degerlere kars1 i¢gsel hesaplagmalar yasar ve sosyal ¢iiriimeyi
sezer fakat buna miidahale edemeyen bilingli bir 6zne olarak insa edilir. Walter Benjamin’in
(1968) melankoli kavrami®° gercevesinde, bu anlatic1 ayrilmak isteyip de ayrilamayan figiirdiir;
huzur arayistyla ¢iktig1 yolculuk, onu sehrin ¢eperinde yer alan bir kahvehaneye tasir. Anlatic
bu yonelimi s6yle betimler: “Evimden ¢ikinca ortaligin sessizligini, bu sessizlige lapa lapa kar
yagdigm gormiis, yiriimek hevesine kapilmis; ana caddeleri, arkadas tesadiiflerini, malum
kalabalik yollart birakmis, karin daha tez, daha temiz biriktigi, insanlarin az gegtigi bir semte
gitmek {izere tenha tramvaya atlamis, buraya gelmistim.”.>” Bunlarm sonucu olarak geldigi
kahvehanede buldugu sey ise dinginlik degil; toplumun bastirdig1 adaletsizlikler, suskunluklar
ve goriinmez héle getirdigi bireylerdir.

Oykiide kar yagistyla birlikte arinma umudu tasiyan anlatici, kahveye yaklasarak alegorik
anlati mekanma dahil olmaya basladig1 andan itibaren igsel bir kasirganin da igine dogru
gekilir. Bu doga betimlemeleri, anlaticinin igsel firtinasinin ve ¢aresizliginin disa vurumudur.
Bu noktada Jung’un kolektif bilingdis1 kuramina dayanan mevsimsel arketipler devreye girer:
Kar hem armmanin hem de donuklugun hem temizlenmenin hem de dliimiin simgesi olarak
anlaticinin hem kagis hem tikanis halini temsil eder.38

Toplumsal yapilarin dogusu, gelisimi ve ¢okiisiinii, bu bireysel anlatinin arka planinda
gormek miimkiindiir. Sosyolojik alan yazinda ¢o6kiis, cogu zaman degisim kadar ele alinmasa da
her toplumsal formun kaderinde yer alan ortak bir asamadir.3 Nitekim “Mahalle Kahvesi’ndeki

36  Walter Benjamin, //luminations.

37 Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2025, s. 13.

38  Friead Fordham, Jung Psikolojisinin Ana Hatlar1, cev. Ahmet Yalciner, Say Yayinlari, Istanbul 2015, s. 41.
39  Emre Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri, Remzi Kitabevi, Istanbul 2012, s. 445.
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anlatici, bu toplumsal ¢okiisiin tanigidir. Kalabaliktan uzaklagsa da ¢okiisiin izlerinden
uzaklasamaz ve bu onu tasra mekaninda da takip eder yani ¢okiis yalnizca fiziksel degil zihinsel
ve kiiltiirel bir boyut tasir. Kimi disiiniirlerin 6zellikle Platon’un, tiim toplumsal degisimleri
yozlasma ve bozulma olarak gérmesi 4 ya da Osmanli toplumunu inceleyen bazi isimlerin
degisimi “soysuzlasma” (Barkan), “ciirime” (Kivilcimli) veya “bozulma” (Berkes) olarak
tanimlamasi da bu bakis acisini destekler. 4!

Bu anlati diizleminde birey-toplum iliskisi yalnizca bir uyum degil ayn1 zamanda bir gerilim ve
direng alani olarak belirir. Faydacilik kurami bireyi toplumsal yekin i¢inde siliklestirirken “adalet
olarak hakkaniyet” anlayisi, kiginin 6zgiinliigiinii korur ve onu topluma karst degil toplumla i¢
ice olarak uyumlamay1 hedefler. Durkheim gibi islevselci paradigmaya sahip kurameilar bireyin
toplum tarafindan sekillendirildigini savunurken Weber ve Giddens gibi etkilesimci diisiiniirler
bireyi, toplumu déniistiiren aktif bir fail olarak goriir.*> Sait Faik’in anlaticis1 ise her iki bakisin
kesisiminde de yer alir. Oyle ki dykiide yer alan anlatici, toplumu gozlemleyerek anlamaya
calisan ama i¢inde bulundugu yapiya da miidahil olamayan bir figiirdiir.

Anlaticinin aydmn figiirii olarak ingasi yalnizca mekénsal bir kagis ve atmosferle sinirlt
degildir. Kendi i¢ sesine yoneldik¢e daha da belirginlesen anlaticinin gozlemleri aktif,
diistinceleri ise pasiftir. O; her seyi goriir ve betimler fakat susar. Bu suskunluk, anlaticinin
kendiliginden gergeklesmez; toplumsal normlarin yarattigi bir ¢ekingenlikten dogar. Nitekim
geng karakterin babas1 oldugunu dgrendigi adam hakkinda “Kiza ne oldu?”*4? sorusunu sormasi,
Oykiide bir kirilma anidir. Bu soru, anlaticinin igindeki aydinin anlati siiresince olay akigina ilk
ve son mildahale girigimidir. Ancak anlaticinin bu sorusu, toplum tarafindan sorgulayici, makbul
bir tutum olarak kabul gérmez ve “rahatsiz edici” bir merak olarak algilanir: “Tuhaf bir sey oldu.
Birbirlerine bakmadan halleriyle bakar gibi yaptilar. Ses seda ¢ikmadi. Deminki siikitun bir
baska tiirliisii icine diistiik.” 44

Bu noktada anlatict hem dis diinyaya hem de kendi toplumuna yabancilagir. Butler’m (2005)
tanimiyla, bu tiir bir dislama “séylem dig1 birakma” bi¢imidir ve anlatici artik konussa da
duyulmayan, sorgulasa da susturulan bir figiire dontistiiriliir.

Yasanan suskunluk hali, anlatict ile toplum arasindaki bir iletisim kopuklugundan fazlasidir.
Toplumsal aidiyetin reddi bigciminde calisir. Anlaticinin mekandan ayrilmak istemesi ama
ayrilamamasi, kahvecinin “buradan daha iyi yer mi bulacaksin?” diyerek onu igeride tutmasi;
ardindan anlaticinin dislanip gitmesine sessizce onay verilmesi ise toplumun aydin bireye
tanidig1 gegici toleransin yine toplum tarafindan artik sonlandirildiginin gostergesidir. Tiim bu
gerilimlerde anlaticinin ikilemi agiktir: O, toplumun disinda olmak ister ama ayni zamanda onun

40  Ejder Okumus, Toplumsal Cékiis Teorileri, Insan Yaynlari, Istanbul 2007, s. 212.
41 Fuat Ercan, Kirsal Yapida Toplumsal Degisme, Sosyal Arastirmalar Vakfi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 17.

42 F. Anayet Hossain ve Korban Ali, “Relation Between Individual and Society”, Open Journal of Social Sciences,
11/8, (2014), s. 130.

43 Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2025, s. 17.
44 Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, s. 17.
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acilarina da taniklik etmek mecburiyetindedir. Sait Faik’in anlatisina gére Anadolu aydininin

icinde bulundugu cendere de bu aidiyet ve taniklik ikilemi arasinda sekillenmistir.

Anlaticinin  kahveciyle kurdugu iligki, yasanan gerilimin simgesel alanidir. Kahveci,
toplumsal normlarin tasiyicisi, bir tiir iktidar temsilcisidir. Anlatict ise bu iktidarin tanigidir
ancak ona hesap sorabilecek giicii yoktur. Kahveciyle son diyalogunda anlaticinin “Nedir bu
Allah askima?” sorusu hem ¢aresizligini hem de agiklama bekleyen ahlaki vicdanini disa vurur.
Ancak kahvecinin onliigiinii ¢6zmeye calisirken aniden yeniden baglamaya karar vermesi de
toplumsal erkin temsilcisi olmay1 siirdiirmek istemesi seklinde okunabilir. Bu, Benjamin’in

(1968) ifadesiyle “tarih karsisinda suskun kalan yapinin siirekliligini” simgeler.

Anlaticinin geng karakterler ile olan iliskisi tizerinden sekillenen kusak farki ve empati
algis1 da “Mahalle Kahvesi” adli Oykiiniin alt metinsel anlam o&riintiilerini kuvvetlendiren
detaylar olarak okunabilir. Anlatici, genci anlamaya calisir, ona bir ¢ay 1smarlamak ister, onunla
g0z temas1 kurar ama yaptigl tim bu girisimler, toplumsal normlarin sert duvarina carparak
engellenir. Genci anlayan tek kisi anlaticidir ancak bu anlayis onun da toplum digina itilmesine
sebep olur. Dolayistyla dykiiniin sonunda mekan artik anlatici i¢in de bir “dislama aygit1”
konumuna doniigiir. “Kapiyr agtim. Cekip gittim. Kizin ne oldugunu 6grenemedim ama onu
kahvecinin kotii hayattan cekip aldigin1 m1 anladim nedir?*43

Yukaridaki climle, anlaticinin diinyay1 anlamlandirmaya ¢alisan ama her seyin “muglaklik”
icinde kaldig1 bir biling halinde oldugunu gosterir. Yasanan durum, Benjamin’in “melankolik
aydin” taniminin anlati igerisindeki karsilig1 olarak degerlendirilebilir. Anlatici, artik Benjamin’in
de isaret ettigi taniklik eden ama miidahale edemeyen, bilen ama ¢dzemeyen, hisseden ama

caresiz kalan bir bilincin temsilcisidir. 4

“Mahalle Kahvesi”nin anlaticis1 yalnizca olaylara taniklik eden bir gézlemci degildir. Ayni
zamanda toplumun normatif suskunlugu karsisinda i¢sel olarak sarsilan fakat harekete gecemeyen
melankolik bir aydmn figiiriidiir. Onun igsel sorgulamalari, karla ortiilii doga manzarastyla
biitiinlesen kacis arzusu ve zamanla mekanin kendi iizerine kapanan yapisi, bireyin modern
toplum karsisindaki kirilganlhigini yansitir. Anlaticinin toplumla iliskisi ne tam bir aidiyet ne de
radikal bir kopustur. Bu ara konum, onu empatik ama edilgen bir tanik haline getirmistir. Sordugu
sorular, toplumun bastirdig1 sugun ve yok saydig1 6znelerin yiizeye ¢ikmasina neden olurken
kendisini de dislanmaya agik hale getirir. Bu noktada anlatici, geng figiirle kurgusal bir kader
birligi kurmak mecburiyetinde kalir. Tkisi de isimlendirilmemis bir yalnizligin, susturulmus bir
farkindaligin ve taninmayan bir &tekiligin tasiyicilart olarak dykiide mahalle magdurlart haline
gelmislerdir. Toplumun goriinmeyen sinirlari igerisinde yer bulamayan bu iki figiir, sessizligin
hiikkiim siirdiigli kahvehane atmosferinde yalnizca birbirlerinin yankisi olabilmeyi basarmustir.

45 Age.,s. 18.

46  Walter Benjamin, Tarih Kavrami Uzerine, gev. Ahmet Cemal, Metis Yaymlari, Istanbul 2009; Susan Buck-Morss,
The Dialectics of Seeing: Walter Benjamin and the Arcades Project, MIT Press, Cambridge 1991; Lowy, Malcolm,
Fire Alarm: Reading Walter Benjamin's “On the Concept of History”, Verso, London 2005.
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Boylece oykii, yalnizca gengligin degil ayni zamanda aydin bilincinin de toplum disina itilme
bigimini gozler Oniine seren, suskun bir taniklik trajedisine doniisiir.

Geng Figiir: Tanmnmamishk, Yoksunluk ve Sessiz Yargi

Sait Faik’in “Mahalle Kahvesi” dykiisiinde geng karakterin anlatiya dahil olusu hem fiziksel
hem de simgesel diizeyde “oteki”nin temsili anlamima gelir. Isimsiz ve tanimsiz birakilan bu
karakter, mekéansal diizenin yaninda toplumsal normlar1 da altiist eder. Onun kahveye adim
atmasiyla mekana sessizlik ¢oker ve bedensel tepkiler ice ¢ekilir. Bu kirilma yalnizca bireyin
varligiyla degil o varligin taninmamasiyla agiklanir. Judith Butler’in “abject subject” (dislanan
6zne) kavramiyla tanimladigr gibi geng figlir toplumun i¢inde ama ayni zamanda disinda,
bastirllan ama goriinmez olmayan bir tehdit olarak temsil edilir.*’” Ne isimle ¢agrilir ne de
toplumsal olarak taninir. Bu yokluk, aslinda onun varliginin en keskin bigimidir.

Oykiide geng figiir ilk kez karla ortiilii bir beden olarak tasvir edilir. Kasina, kirpigine diisen
kar taneleri onun heniiz mekanin normlarina temas etmedigini ve disaridan geldigini gosterir.
“Beyaz bir ceket giymis gibiydi” ifadesi, onun bir saflik hatta “meleki” bir masumiyetle
yansitildigini diigiindiiriir. Ancak mekana girdigi anda bu saflik ¢oziliir, yerini ¢izgili mintan,
cengelli igneyle tutturulmus bir agiklik ve yipranmis giysiler gibi bozulmus, yarim kalmis
imgelere birakir. Michel Foucault’nun bedenin iktidar karsisindaki konumunu agiklarken
gelistirdigi gortisler, oykiideki karakter lizerinden islenen bu doniisiimde islevseldir. Foucault’ya
gore beden, sadece biyolojik degildir. Disiplin, norm ve sdylemin siirekli miidahalesine agik
bir konumdadir. Toplum, normdan sapmis bedenleri sucla, diiskiinliikle ya da diglanmiglikla
ozdeslestirir. *® Gencin giysileri de yoksullugun degil ayn1 zamanda bu dislanmanin da gérsel
kayitlar1 gibi okunur. Cizgili mintan, neredeyse mahkGm tiniformasini andirirken cengelli
igneyle tutturulmus aciklik, birey ile toplum arasindaki gegici ve kirilgan bir iliskiyi temsil eder.
Bu dogrultuda Foucault’nun beden anlayisi, onu dogustan gelen bir varlik olarak degil tarihsel,
kiiltiirel ve sdylemsel kuvvetlerin izini tasiyan bir yap1 olarak kavramsallastirir. “Cinselligin
Tarihi” ve ‘“Hapishanenin Dogusu” eserlerinde bedenin digsal sdylemlerle sekillendigini,
igsellestirme yerine toplumsal normlarin beden iizerinden islendigini ileri siirer. Bu anlamda
beden hem 6znelesmenin aract hem de iktidara direnisin potansiyel bir mekanidir. Boylece

beden kiiltiirel olarak bigimlenen ve o bigimin iiretildigi sahneye doniisiir. *°

Benzer sekilde Butler’in kimlik kuraminda da bireyin toplumsal kabul i¢in bir kimlige sahip
olmasi gerektigi ancak bu kimligin her zaman dislayici bir yapiyla kuruldugu anlatilir.>° Kimlik
sabit degildir; siirekli olarak sdylem araciligiyla insa edilir ve daima bir “6teki” yapiya ihtiyag

47  Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 38.

48 Michel Foucault, Discipline and Punish, s. 138.

49  Judith Butler, “Foucault ile Bedenin Tarihsel Kurgusunun Paradoksu”, cev. Mehmet Demirkan, Sosyolojik Baglam
Dergisi, 1/1, (2020), s. 77.

50  Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 2.
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duyar. 3! Ozellikle toplumsal cinsiyet, bireyin toplum tarafindan taninabilmesinin én kosuludur.
Birey; cinsiyetli bir 6zne olarak toplumsal biling araciliiyla gelistirilen bir kabul algisina sahip
olma arzusundadir.’> Dolayistyla kimlik algis1 hem taninmanin hem de dislanmanin bir aract
haline gelir. Bu yoniiyle, “Mahalle Kahvesi” *ndeki geng figiir Foucault’nun norm-dis1 beden ve
Butler’in taninmayan 6zne teorisinin somutlagsmig bir anlatt drnegidir.

Geng figiiriin davraniglart da toplum igindeki yerini belirler. Oturdugu yerde rahat
edememesi, ayak ayak distiine atip sonra degistirmesi ve korkak bakislarla etrafi izlemesi
seklinde gergeklestirdigi eylemler, bireysel bir tedirginligi gosterdigi gibi toplumun ona
kars1 olan tutumunun ve bir “imtihan heyeti” karsisinda bulunusunu akla getiren tavirlarinin
gostergeleri olarak yorumlanabilir. Bu durum, Arendt’in tanimladig1 “kusaklara yonelik tehdit
algis1” kavramiyla agiklanabilir. Toplum, gencin yalnizca sozlerini degil bedenini ve oturusunu
da denetler. Bu nedenle genc, tiim hareketlerinde tetikte, tedirgin ve savunmasizdir.>® Ayrica
kahvehanedeki suskunluk ortam1 hem kahve sakinleri hem de anlatici tarafindan da gézlemlenir.
Anlaticinin su ciimlesi, toplumsal sessizligin cinsiyetci kodlarla nasil mesrulastirildigint da ima
eder:

“Neredeyse Dbirinin, ya: “Seytan gegti!” Yahut da: “Kiz dogdu!” diyecegini
bekliyordum.”>4Yasanan sessizlik, tehlike (seytan) ve arzu nesnesi (kiz) olarak kurgulanmistir.
Geng karakterin sessizlikle karsilanmasi, onun cinsiyetle kodlanan bir tehdit kaynagi olarak
algilandig1 anlamina gelir. Bu durum ayni1 zamanda toplumun, taninmayan bireyi kadinlastirma
ya da seytanlastirma yoluyla Gtekilestirdigini de gosterir. Sait Faik’in bu climleyi ironik bir dille
kullanmasi, yalnizca anlatici diizeyinde degil yazar diizeyinde de bu kodlara kars1 bir farkindalik
gelistirdigini okuyucuya hatirlatir.

Geng karakterin toplumsal taninma siireci, semboller ve sessizligin yani sira reddedilme
ve tehdit ile de sekillenir. Gelen haberci figiiriin “Ali Aga seni ¢agirtyor, ama sabaha ¢ikmaz”
sozleri, gencin babasinin dlmek {izere oldugunu bildirir. Ancak daha sonra kahveci tarafindan
gelen yanit kesin bir yargi ciimlesidir: “Senin baban degil 0.”

Yukaridaki climle, toplumsal erk tarafindan bireyin aidiyetinin nasil iptal edilebilecegini; yani
bireyin ailevi, hukuki ve sembolik tanimlarimin nasil keyfl olarak yok sayilabilecegini anlatir.
Butler’in belirttigi gibi taninma isimlendirme olmanin 6tesinde bireyin hikayesini anlatabilme
hakkidir. °3 Geng karakterin hikayesi, bagkalar1 tarafindan yeniden yazilir: Kiz kardesini kotii
yola diistirdiigii, babasini miras igin ziyaret ettigi ve pismanlik tasimadigi seklindeki toplumsal
yargilar, onun adina konusurken onu sessizlesmeye mecbur birakan toplumsal séylemlerdir.
Geng figiir konusamaz ¢linkii onun yerine toplum zaten ¢oktan hiikiim vermistir.

51 Judith Butler, Ernesto Laclau ve Slavoj Zizek, Olumsallik, Hegemonya ve Evrensellik, gev. Ahmet Fethi, Hil Yayin,
istanbul 2009, s. 41.

52 Judith Butler, Bela Bedenler, gev. Can Candan ve Zeynep Talay, Pinhan Yaycilik, Istanbul 2014, s. 7.
53 Hannah Arendt, Between Past and Future, s. 173.

54 Sait Faik Abastyanik, Mahalle Kahvesi, s. 15.

55 Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 22.
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Toplumun varmis oldugu bu sessiz yargi, gencin mekandan ayrilmak istedigi sahnede daha
da belirgin kilinir. Kapinin a¢ilmamasi, mekanm onu hapsetmek degil, disart atmamak i¢in
direnmesi seklinde yorumlanabilir. Kahvecinin “Kapida teyzenin oglu bekliyor, gebertir seni!”
ifadesi ise fiziksel siddetin sembolik bir tehditten ¢ok dogrudan bir yok etme arzusunun disa
vurumu seklinde anlati i¢inde ifade edilir. Geng figiiriin yiiziindeki “iradesiz hatlar” kararsizligini,
“kendisini igeriye iten riizgar: deler gibi gitmesi” ise toplumun ona ¢izdigi yazgidan kagma
¢abasini dramatik ve umutsuz bir bi¢imde agiklar.

“Mabhalle Kahvesi” oykiisiindeki geng figiir, bireysel bir karakter degil toplumsal dislama,
soylemsel silinme ve simgesel yoksunluk tlizerinden insa edilmis bir 6tekilestirme 6rnegidir.
Ortamdaki sessizlik, bakislarin kagirilmasi, adinin séylenmemesi ve bedenine yansiyan giysi
bozukluklari, bu karakterin hem fiziksel hem de simgesel olarak toplum disina itildigini gdsterir.
Oykii, Judith Butler’in dislama kurami ve Michel Foucault'nun beden politikasi iizerine
gelistirdigi teorilerle birlikte degerlendirildiginde, gencin yalnizca topluma ait olmayan biri
degil ayn1 zamanda bu aidiyetsizligi bedenine kazinmis bir “sosyo-politik metin” olarak tasidig1
ortaya ¢ikar. Onun varlig1 toplum igin bir tehdittir ¢iinkii taninmayan ama goriinen, konusmayan
ama gozleriyle soran bir figlirdiir. Bu nedenle toplum onunla temas etmez, onun adina konusur
ve onu suglar. Geng karakterin karsilastigi bu mutlak suskunluk hem bireysel bir dram hem de
kolektif bir susma sugunun, gérmezden gelme kiiltiiriiniin ve sessizlikle isleyen bir iktidarin
somut tezahiiriidiir. Boylece geng figiir, anlatinin ve toplumun en karanlik aynasinda yankilanan
isimsiz bir ¢iglik olarak kalir. Bu ¢1gligin duyulmayisi ise onun kaybinin yani sira onu gérmezden
gelen toplumun da ahlaki iflasinin bir gostergesidir.

Toplumsal Erkin Temsili: Kahveci Tipi ve Sessiz iktidarin Isleyisi

Sait Faik’in “Mahalle Kahvesi” dykiisiinde kahveci karakteri, yilizeyde siradan bir esnaf gibi
goriinse de aslinda modern toplumun disipliner yapisini igsellestirmis ve normatif degerleri
uygulayan bir mikro iktidar temsilcisi olarak ortaya cikar. Michel Foucault’'nun “disipliner
iktidar” kavrami perspektifinden degerlendirildiginde kahveci, mekanin isleyisini yoneten
bir figiir olmanin 6tesinde kimin varligimin mesru sayilacagina karar veren ve davranislart
dolayli yollarla diizenleyen bir gozetim araci konumundadir’® Geng karakterin kahveye
girisiyle olusan ani sessizlik, ona ¢ay sunulmamasi ve anlaticiya karsi sergilenen mesafeli tavir,
Foucault’nun iktidarin gozetim, disiplin ve norm tiretme mekanizmalarina dair taniminin somut
bir yansimas1 olarak okunabilir.’” Bu ¢er¢evede kahvecinin davramslari giindelik bir hizmetin
sunulup sunulmamasi meselesinden ziyade “normal” ve “anormal” olanin belirlenmesini
saglayan bir segicilik slirecinin pargasidir. Judith Butler’in “6nceden karar verilmis diglama”
olarak tanimladig1 toplumsal mekanizma burada devreye girer. Oykiide geng figiir, yalnizca

56 Michel Foucault, Discipline and Punish, s. 218.
57  Recep Temir, M. Foucault 'un Disipliner Iktidar Baglaminda Gizli Miifredat ve Disiplin Uzerine Bir Arastirma: Sait

Sabri Agaoglu Anadolu Lisesi Ornegi, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Usak Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Usak 2013, s. 52-53.
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farklt oldugu i¢in degil ayn1 zamanda mevcut normlara potansiyel bir tehdit olarak algilandig:
icin dislanir.>® Bu dislama, pasif bir reddedisten ziyade aktif bir “terbiye etme” ve smir

39 “normallestirici aktdr” tanimina da uygun

¢izme pratigidir. Bu ¢er¢evede kahveci, Tutar’in
diiser. Bu aktorler, giiglerini kisisel niteliklerinden degil ait olduklart 6rgiitsel yapinin isleyis
mekanizmalarindan alir. Davraniglarini sanki mutlak hakikatin temsilcileriymis gibi dayatir. Bu
anlayista birey, “ham” bir varlik olarak goriiliir; o, sekillendirilmeli, egitilmeli ve denetlenmelidir.
Bireyin 6zgiiveni, yaraticilig1 ve inisiyatif alma potansiyeli bastirilir. Onun yerine boyun egen,
zararsiz ve sisteme entegre olmus bir figiir yaratilir. “Profesyonellik” ya da “oryantasyon” gibi
kavramlarla megrulastirilan bu normallestirme siireci, bireyin hem bedeni hem de zihni {izerinde

tam bir denetim kurmay1 hedefler.

Foucault’ya gore®® disipliner iktidar, bedenleri faydali ve itaatkdr kilmak amaciyla isler;
bireyleri gozlemleyerek, siniflandirarak ve sistemin taleplerine uygun hale getirerek etkili olur.
Okullar, hastaneler, hapishaneler ve kislalar bu diizenin somutlastigi kurumlardir. “Mahalle
Kahvesi” ise bu kurumsal yapilarin diginda kalan ancak benzer islevler iistlenen glindelik bir
mikro alan olarak gosterilir. Geng bireye ¢ay sunulmamast ya da onunla herhangi bir temas
kurulmamast, onu “anormal” ve “degersiz” olarak etiketleyerek “normal” kelimesinin sinirlarini
yeniden tanimlar. Foucault’'nun biyo-iktidar kavrami da bu c¢oziimlemede 6nem tasir. Biyo-
iktidar yalnizca bireysel bedenlerle degil ayni zamanda tiim niifusla ilgilenir. Saglik, dogurganlik
ve temizlik gibi alanlarda yasami diizenleyen normlar iiretir.! Modern tip, egitim ve psikiyatri
gibi bilgi alanlari, normalin sinirlarini ¢izer ve bu hudutlarin disinda kalan bireyleri “dislanabilir”
kilar. Geng figiir de bu ¢ercevede “anormal” olarak tanimlanir. Sessizlik, bakislar ve hizmet
reddi yoluyla sistemin gortinmeyen disiplinine tabi tutulur. Foucault’ya gore bilgi ve iktidar
arasinda ayrilmaz bir iliski vardir. Bilgi, iktidarmn etkili olmasimi saglar, iktidar ise bilginin
iiretim siirecini yonlendirir.2 Bu baglamda kahveci, modern toplumun bilgiye dayali norm
sistemlerinin bir uygulayicisi héline gelir. Cezanin fiziksel olmaktan ¢ikip bireyin psikolojik
olarak yonlendirilmesi, kahvecinin gence karsi takindig1 tavirda goriiniir.%> Boylece “Mahalle
Kahvesi” oykiisiinde siradan bir kahvehane, bireylerin bicimlendirildigi, diglandig1 ve “uygun
hale” getirildigi bir iktidar sahasia doniisiir.

Kahvecinin iktidarla kurdugu iliski davranissal, gorsel ve simgesel bir diizende de kuruludur.
Ozellikle ona ait olan 6nliik, bu temsilin anahtar sembollerinden biridir. Anlaticinin “Nedir bu
Allah askina?” sorusuna kahvecinin “6nliigiinii ¢ikarmaya ugrastyor gibi” gériinmesi, bir yandan
bu sorgulayici soru karsisinda rahatsiz olusunu gosterirken diger yandan bu 6nliigiin mesleki degil

58  Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 41.

59 Hasan Tutar, “Zihin Menajerligi Veya ‘Normallestirme Istasyonlar1® Olarak Orgiitler”, Kastamonu Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, XIV/4, (2016), s. 95.

60 Michel Foucault, Biiyiik Kapatiima, gev. Isik Ergiiden ve Ferda Keskin, Ayrint: Yaymnlari, Istanbul 2000.

61 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, yay. haz. Ferda Keskin, 6. bs., Ayrint1 Yayinlari, istanbul 2019, s. 16-17.

62 Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, yay. haz. Umit Tatlican ve Giil Demiriz, 9. Bs., Sentez Yaynlari,
Ankara 2017, s. 55.
63 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 19.
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ideolojik bir invani da tistiinde tasidigini diigiindiiriir. Kahveci, bu 6nliigii ¢ikarmaya ¢aligirken
aslinda gorevinden, sorumlulugundan, normatif konumundan da styrilmak ister gibidir. Ancak
bunu yapamaz; ciinkii onun kimligini tanimlayan sey, tam da bu simgesel otorite onliigiidir.
Nitekim “6nliiglin baglarini ¢6zemez; yeniden baglar.”” Bu durum, Bourdieu’nun “simgesel
siddet” olarak adlandirdigr ve bireyin toplum tarafindan hangi pozisyona yerlestirildigini
i¢sellestirerek siirdiirdiigii iktidar bigiminin tam olarak karsiligidir.64

Kahveci figiirii hem iktidarin uygulayicist hem de toplumun vicdanini bastiran sessizligin
diizenleyicisidir. Geng karakterin “babam degil mi?” sorusuna kahvecinin verdigi “senin baban
degil 0” yaniti, dogrudan toplumsal karar mekanizmasinin bir tezahiirtidiir. Bu ciimlede ne sefkat
ne empati ne de bir agiklama vardir. Ciimle, kesin, kapanmis ve sorgulanamaz bir hiikiim olarak
okuyucuya sunulmustur. Bu durum iktidarin kendi hiikmiinii dogal bir gergeklik gibi sunma
aliskanligmin anlatiya yansimasi olarak yorumlanabilir. Oyle ki Butler’in deyimiyle, “karar
oncesi insa edilmis bir tanmimazlik bigimi” igerisinde bulunan geng figiir; toplum tarafindan higbir
zaman taninma sansi elde edememis, edilgen bir 6znedir. Toplumsal sdylem, onun taninmamasini

dogal olarak kabul etmis ve bu dogrultuda hiikiim vermistir. 43

Toplumsal erkin kahveci lizerinden goriiniir hale geldigi bir baska an da anlaticinin yonelttigi
“Kiza ne oldu?” sorusunun ardindan yasanan kolektif suskunluk ve bakislarin kagirilmasinda
saklidir. Bu suskunluk, yalnizca gen¢ karaktere karst degil; anlaticiya karst da yoneltilen
bir otekilestirme big¢imidir. Kahveci, sessizlik ile kurgulanmis bu otekilestirme eyleminin
merkezindedir. Bu andan itibaren anlatict da tipki geng figiir gibi toplumun disina itilir. Kahveci,
anlaticinin “gidisini” engellemekten vazgecmistir. Oyle ki artik ona cay 6nermez, saati sormaz
ya da goz temasina girmekten kaginir. Mekan, artik anlatict i¢in de sessizce kapanan bir kapi,
toplumsal bir sinir héline gelir.

Kahvecinin mekanla 6zdeslesmis kimligi hem igeriyle hem de disariyla kurdugu iliskiyle
anlam kazanir. Kapida bekleyen “teyzenin oglu” ifadesi, disaridaki siddetin de i¢ mekanda
konusulmayan ama bilinen bir ger¢ek olarak varlik siirdiirdiiglinii gosterir. Kahveci, bu siddeti
yalnizca bildirir. Eylemi 6nlemeye c¢alismaz ya da sorgulamada bulunmaz. Bu pasif aktarim
bi¢imi, onu sadece bir gézlemci degil ayn1 zamanda toplumun siddet i¢eren normlarini sessizlik
icinde yeniden iireten bir figlir héline getirir. Kahveci bdylece, Foucault’'nun “gdzetim”
kavraminda tanimladigi gibi miidahale etmeden yoneten, cezalandirmadan denetleyen ve
konusturmadan susturan bir iktidar tipolojisini temsil eder.

Oykiideki kahveci figiirii, siradan bir esnaf tipi olmaktan gikarak toplumun goriinmeyen
normatif yapisinin, sdylemsel iktidarin ve suskunlukla isleyen ahlaki diizenin tagtyicist haline
gelir. Onun davranislari, jestleri ve sOylemleri, bireyleri taniyan ya da dislayan toplumsal
mekanizmalarin giindelik yasam igindeki mikroskobik 6rneklerini olusturur. Ozellikle geng
figlire ¢ay sunulmamasi, anlaticinin sorularini yanitsiz birakmasi ve mekanin isleyisine dair

64 Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, s. 126.
65  Judith Butler, Giving an Account of Oneself, s. 22.
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sessiz yonlendirmeleri, Butler’n diglama teorisi ve Foucault’nun disipliner iktidar anlayistyla

tam bir Ortiisme sergiler.

Kahvecinin 6nliigli hem mesleki hem de simgesel bir otorite semboliidiir. Coziilmeye
calisilsa da yeniden baglanan bir “sinifsal gérev bilinci”nin, normatif diizenin bedenlesmis
formu olarak anlatinin son kisminda bilingli bir bigcimde 6n plana ¢ikarilir. O, toplumun sessiz
kalmakla yetinmeyen; sessizligi orgiitleyen, yoneten ve gerekirse cergeveleyen temsilcisidir.
Bu nedenle “Mahalle Kahvesi”, sadece bireylerin degil toplumun kendini nasil yonettiginin,
normatif sinirlarinin nasil belirlendiginin ve kimlerin igeride, kimlerin disarida oldugunun nasil
tayin edildiginin alegorik bir sahnesi héline gelir. Kahveci bu sahnede, goriinmeyen ama mutlak

olan iktidarin suskun fakat baskin sesi ve temsilcisidir.

Sonu¢

Sait Faik’in “Mahalle Kahvesi” adl1 6ykiisii, ilk bakista siradan bir kis aksam1 betimlemesi
gibi gorlinse de alt metninde mekan ve sessizlik etrafinda oriilen derin alegorik yapisiyla oykii
yazminda cagdast olan diger eserlerden ayrisir. Oykiide, modern toplum yapisinin geng kusaga
ve aydin figiire karst takindigi dislayici tavir ile suskunlukla oriilen iktidar bigimleri giiglii bir
anlat1 evreniyle somutlastirilir. Gerek anlaticinin yasadigi i¢sel catigmalar gerekse geng figiiriin
toplumsal mekanda yer edinemeyisi ve maruz kaldig1 sosyal baski; Honneth’in taninma kurama,
Butler’1in diglanma ve abject 6zne kavrami, Foucault’nun disipliner iktidar teorisi ile Bourdieu nun
simgesel siddet anlayisi gibi farkli kavramsal ve kuramsal goriisler 1s1ginda degerlendirildiginde,

bu kisa oykiiniin ¢ok katmanli bir kurgusal sorgulama metni oldugu sonucuna vartlir.

Oykiide geng birey figiirii, toplumun merkezine alinmadig gibi herhangi bir séylem alanina
da dahil edilmemistir. Onun bir adi ya da bir s6z hakki bulunmamaktadir. Oyle ki kendisinin
de bir iiyesi oldugu kabul edilen toplum tarafindan sessizlikle karsilanisi hem bireysel bir
dram1 hem de toplumsal diizenin geng nesil tizerinde kurdugu &tekilestirme ve cezalandirma
pratiklerini de gozler 6niine serer. Anlati i¢erisinde geng figiir yalnizca dislanmakla kalmaz; ayni
zamanda toplumun kendini yeniden {iretme bi¢imi iginde bir tehdit ve sorun olarak algilanir.
Ayakkabilarindaki yirtiklardan, gémlegindeki ¢izgilere, kazagindaki ¢cengelli igneden, takinmis
oldugu hal ve hareketlere kadar tiim fiziki betimlemeler, onun bu mekan igin kabul edilebilir bir
6zne olmadigini okuyucuya aktarir. Bu yoniiyle geng figiiriin somutlastirildigt fiziki beden ve

temsili, toplumsal 6teki kavraminin hem tastyicist hem de teshircisi olarak yorumlanabilir.

Anlatici ise geng figiirle empati kuran, onu anlamaya calisan fakat sistemin disinda kalmamak
adna bir siire bu suskunluga g6z yuman edilgen bir aydin tipi olarak sunulur. Sait Faik’in s6ziini
emanet ederek kurgusal bir iz diisiim yaratmis oldugu anlatici ile geng figiir arasinda kurulan
sessizlik bagi, toplumsal erk tarafindan Gtekilestirilen tiim 6zneler icin bir tiir kader ortaklig1
anlatis1 dogurmustur. “Mahalle Kahvesi” boylece sadece bir mahalleyi ya da kahvehaneyi degil;
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bir toplumun susarak yonettigi, dislayarak korudugu ve tanimayarak yok saydigi biitiin bireyleri
temsil eden bir simgesel mekana donisiir.

Oykiide kahveci ise bu sessiz diizenin normatif bekgisi olarak yer alir. Yaptiklar1 kadar
yapmadiklariyla da toplumun kolektif yargilarint yoneten, mekan1 diizenleyen, kimlerin kabul
edilip kimlerin dislanacagini sezgisel bigimde belirleyen bu figiir, toplumun goémiilii iktidar
bicimlerinin mikro temsilidir. Kahveci karakteri i¢in kurgulanan onlik metaforu ile anlati;
oOtekilestirilmis geng ve edilgen aydin figiiriiniin karsisina, toplumsal erkin kural ve kaidelerinin
uygulanip siirdiiriilebilmelerini kendisine gérev edinmis bir karsit cephe agmistir. Bu sayede
anlatinin toplumsal ikilikler tizerine kurulu gergeklik algist pekisir ve tizerine s6z sdylenecek bir
edebi zenginlige ulasir.

Oykii sonunda geng karakterin gidisi gibi anlaticinin da mekani terk etmesi, yalnizca fiziksel
bir ¢ikis1 degil, toplumsal aidiyetin iptalini ve norm dis1 6znelerin sessizlik iginde yokluga itiligini
simgeler. Gengligin taninmadigi, anlaticinin sorularinin cevapsiz birakildigi, mekanin norm dis1
figiirleri sessizce eledigi bu evrende, tek gerceklik sessizligin kendisidir. “Mahalle Kahvesi”,
tam da bu nedenle, yalnizca bir mekan degil ayn1 zamanda tanikligin, dislanmanin ve unutmanin
tarihsel bellegini tastyan simgesel bir yap1 anlatisi olarak degerlendirilebilir. Béylece dykii, Tiirk
toplumunun genglik algisina dair tarihsel ve kiiltiirel bir yiizlesmeye ¢agri niteligi kazanmaktadir.
Bu cagri hem edebi hem de sosyolojik, politik ve ahlaki bir sorumlulugu da beraberinde getirir.
“Mabhalle Kahvesi”; dogrudan konusmak yerine bahgedeki iki agag¢, duvardaki bir saat, kiigiik
bir ¢engelli igne ve acilmasi, kapanmasindan daha gii¢ olan bir kap1 gibi sembollerle, susarken
hiikiim veren bir sessizlik anlatisi1 olarak kaynamaya devam eder.
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Extended Abstract

THE PROCESS OF SOCIAL RECOGNITION AND

OTHERING OF YOUTH: SAIT FAIK’S MAHALLE
KAHVESI

Emre YOLCU"

This study offers an interdisciplinary analysis of Sait Faik Abastyanik’s 1948 short story Mahalle
Kahvesi (The Neighborhood Coffeehouse), focusing on the processes of social recognition and exclusion
of youth within the framework of spatial sociology, discourse theory, and the sociology of literature.
Although the story appears to depict an uneventful winter evening in a quiet neighborhood coffeehouse,
it reveals a multilayered allegorical structure that portrays mechanisms of social marginalization and
symbolic violence. Through a narrative deeply rooted in silence, observation, and symbolic space, the
story demonstrates how power and exclusion are reproduced in everyday spaces.

The central figure of the young man, whose name is never mentioned and who remains
voiceless throughout the story, embodies Judith Butler's concept of the abject subject. He is
not simply an individual outsider but a symbolic representation of the socially excluded: one
whose identity is constructed entirely through the discourses of others. The town's people assign
him a history, pass judgment, and define his morality in absentia, leaving him with no room for
narrative self-representation. Michel Foucault's theory of disciplinary power and the politics
of the body further illuminate how the character’s physical appearance—his worn-out shoes,
pinned sweater, and striped shirt—become signs of norm violation, thus subjecting him to
symbolic punishment and social invisibility.

The coffeehouse itself is not merely a backdrop but an ideological space in Pierre Bourdieu's
terms—where habitus and symbolic violence are enacted through everyday practices. The
coffeehouse determines who belongs, who remains silent, and who is excluded. The figure of the
coffeehouse keeper plays a key role in this spatial regime: he distributes tea selectively, avoids
eye contact, and refrains from direct intervention, embodying a form of silent power. His actions
represent what Foucault described as the internalization of norms that govern behavior not
through coercion but through passive compliance and routinized surveillance.

The narrator, constructed as a melancholic intellectual in the sense articulated by Walter
Benjamin, occupies a liminal position. He observes injustice, sympathizes with the youth,
and experiences a moment of moral awakening when he asks, “What happened to the girl?”

*  Asst. Prof., Department of Caucasian Languages and Literature, Faculty of Science and Letters, Kafkas University,
Kars / Tiirkiye, emreyolcu@kafkas.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3419-2701
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However, this question is met with a suffocating collective silence, reflecting society s aversion
to inquiry and disruption. His eventual departure from the coffeehouse marks not only a physical
exit but also the symbolic severance of social belonging. His empathy becomes grounds for his
own exclusion, turning the narrative into a shared tale of marginalization between the youth and

the intellectual.

Axel Honneth's theory of recognition provides a conceptual framework for understanding
the exclusion faced by the young character. According to Honneth, individuals become socially
legible and morally entitled subjects only when recognized through love, rights, and social
esteem. In Mahalle Kahvesi, the youth is denied all three forms of recognition. He is not loved, not
legally acknowledged, and not perceived as socially valuable. His exclusion is total, rendering

him an unrecognizable figure in both legal and symbolic domains.

In addition to the narrative elements, the story employs symbolic imagery—such as the
weeping willows, snowfall, a round clock facing the coffeehouse keeper, and a stubbornly closed
door—to deepen its allegorical dimensions. These symbols, read through Carl Jung's archetypal
theory, reinforce the emotional and sociological atmospheres of the narrative. The willows evoke
mourning and sorrow, the snow implies both purity and isolation, and the clock signifies control
over time as a disciplinary tool. The door that resists being opened for the young man at the end

of the story serves as a metaphor for the rigidity of social boundaries.

Ultimately, Mahalle Kahvesi is not merely a short story but a powerful critique of the
silent mechanisms through which Turkish society disciplines its youth and intellectuals. The
coffeehouse becomes a symbolic site of regulated speech, invisible norms, and passive violence.
Silence functions not as a lack of speech but as a strategic tool of exclusion. Both the young man
and the narrator are silenced—not through censorship or force but through the soft violence of

social indifference and implicit judgment.

The study concludes that Sait Faiks story transcends its literary function and becomes
a sociological text that interrogates the ethical, political, and cultural structures of modern
Turkish society. The exclusionary practices depicted in the coffeehouse mirror broader patterns
of social rejection, generational tension, and the failure of recognition. In this way, Mahalle
Kahvesi offers not only an aesthetic experience but also a call for critical reflection on the ways

in which societies categorize, silence, and expel those who do not conform to dominant norms.

By synthesizing theoretical insights from Honneth, Butler, Foucault, and Bourdieu, the study
reveals Mahalle Kahvesi as a compelling example of how literature can engage with sociological
questions of identity, power, and spatial control. The storys minimalist setting, symbolic
imagery, and subdued narrative voice contribute to an emotionally resonant and intellectually
rich depiction of marginalization. The coffeehouse, thus, emerges as a microcosm of the larger
social order—a place where inclusion and exclusion are quietly orchestrated, and where silence

becomes the final verdict.
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