Cilt/Volume: 26, Sayi/Issue: 3, Yil/Year: 2026
e-ISSN: 2667-8683

AUSBD

Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Anadolu University Journal of Social Sciences

‘N ANADOLU

. UNIVERSITESI

Cankiri'dan Go¢ Etme | A Qualitative Research
Dinamiklerine Iliskin | on Migration Dynamics
Nitel Bir Arastirma | from Cankir

Zeynep KUYAR' Kemal DiL>

Basvuru Tarihi/Submitted: 23.07.2025 Kabul Tarihi/Accepted: 17.07.2026
Makale Tiirii/Article Type: Arastirma Makalesi/Research Article

Oz

Bu caligma, Cankiri'da yasayan bireylerin, Cankiri'dan goc
etmeye iliskin diigiincelerinden yola ¢ikilarak yerel go¢ di-
namiklerine iliskin anlamlar iiretmeyi amaglamaktadir. Farkli
toplumsal yansimalari olan gd¢ olgusu literatiiriine bu ¢alis-
manin problem climlesi, temel ve alt sorular1 odaginda yerel
diizeyde anlamlar tireterek katkida bulunmak amaciyla aras-
tirmanin yontemi, nitel desende planlanmistir. Bu ¢alisma,
nitel desenin temsil ve pratik olanaklari igeren esnek yapisi
sayesinde, ¢caligmada go¢ olgusuna iligkin degisken ¢esitliligi
one ¢ikarilmadan az sayida katilimer lizerinden yiiriitiilmiis-
tir. Bu amagla, olasiliga dayanmayan orneklem tiirlerinden
kolayc1r 6rneklem kullanilarak arastirmanin katilimcilarma
ulagilmaya calisilmistir. Arastirmada, yari yapilandirilmis
sorular tizerinden yapilan derinlemesine gériismelerle verile-
re ulasilmistir. Verilerin ¢dziimlenmesi icerik analiziyle ger-
ceklestirilmistir. Calismadaki veriler itme-¢cekme, sosyal ag
ve goc etmezlik kuramlart ¢ergevesinde ele alinmistir. Elde
edilen bulgular, Cankiri’dan go¢ etme dinamiklerinin daha
cok itme ¢ekme kurami baglaminda anlam buldugunu diisiin-
diirmiistiir. Arastirmanin “Ne tiir dinamikler Cankiri’dan gog
etmeyi etkilemektedir?” bi¢imindeki temel sorusuna yanit
olarak arastirmada, sosyal ve kiiltiirel dinamikler, sehrin ya-
pist ve ozellikleri, sehrin insanlart ve ulasim olmak iizere dort
farkli dinamik 6n plana ¢ikmistir. Verilerden hareketle Canki-
r’da ¢ekici faktorlerden daha ¢ok itici faktorlerin yogunluk-
ta oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nitelikleriyle bu makale,
Cankari ili 6zelinde yapilan go¢ aragtirmalarina katki yapmast
dolayisiyla dnem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gog, go¢ dinamikleri, Cankiri’dan go¢

Abstract

This study aims to generate meanings regarding local mig-
ration dynamics based on the views of individuals living in
Cankirt about migrating from the city. In order to contribute
to the migration literatiire, which encompasses various social
implications, by producing local-level insights centered on the
study’s problem statement, main research question, and su-
b-questions, the research was designed using a qualitative ap-
proach. Thanks to the flexible nature of the qualitative design,
which includes representational and practical possibilities,
this study was conducted with a small number of participants
without highlighting the diversity of variables related to the
migration phenomenon. For this purpose, participants were re-
ached through convenience sampling, one of the non-probabi-
lity sampling techniques. Data were collected through in-depth
interviews based on semi-structured questions. The data were
analyzed using content analysis. The findings were examined
within the frameworks of push—pull theory, social network
theory, and the theory of non-migration. The results suggest
that the dynamics influencing migration from Cankir1 can be
explained primarily through the lens of push—pull theory. In
response to the study’s main research question, “What kinds
of dynamics influence migration from Cankir1?”, four key dy-
namics emerged: social and cultural dynamics, the city’s stru-
cture and characteristics, the people of the city, and transporta-
tion. Based on the findings, it was concluded that push factors
outweigh pull factors in Cankiri. In this respect, the article is
significant because it contributes to migration research condu-
cted specifically on the province of Cankiri.
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Giris

Insanlar var oldugunu hissetme, varligmin kiymetli oldugunu bilme, iyi bir yasam siirme ve yasam doyumuna
ulagma arayis1 i¢indedir. Go¢ de bu arayis dogrultusunda anlam bulan insan eylemliliklerinden birisidir ve farkli
boyutlara sahiptir (Dil, 2024). Temel ekonomik ihtiyag¢larin karsilanmasi arayisi lizerinden gogiin ekonomik
boyutu anlam bulurken, farkli sosyal gruplarin baskisindan kurtulma gibi arayislar {izerinden gogiin sosyal ve
politik boyutu anlam bulmaktadir. Bireyin gog ettigi yerde kendisini 6zgiir ve mutlu hissetmesi arayisi ise gogilin
kiltiire] uyum boyutuna isaret etmektedir. Bu agidan Dil (2015, s. 149) gé¢ olgusunu cografi yer degisikligini
de igeren toplumsal konumsal yer degisikligi olarak tanimlamustir. Ote yandan go¢ konusu yasalarla belirlenmis
bir alandir ve devletleri ilgilendirir; bu agindan gociin hukuksal bir boyutu da bulunmaktadir. Tiim bu boyutlar
tizerinden bakildiginda gog, insan kimliginin olusmasinda ¢ok dnemli role sahiptir. Bu ¢ercevede su sekilde bir
tanim yapilabilir: “Gog, eksi ve art1 yonlerinde gitmeyi ve gitmemeyi kapsayabilen bir olgudur. Bu sebeple goc;
bir kisi ya da grubun, sosyal, ekonomik, cografi, politik ve demografik faktorleri kendi karakteristik 6zellikleri ile

degerlendirerek kendi kimligini ve varolusunu insa etmek i¢in kendisi i¢in iyi bir yerlesimde bulunma kararidir.”
(Suna & Cereci, 2022, s. 197).

Gég, bir kisinin belirli bir amag ve siire ile daimi ikametgah yerini degistirmesidir (TUIK NIP, 2024a) ve insanligin
var olusundan giliniimiize kadar cesitli nedenlerden kaynaklanan niifus hareketliligi olarak tanimlanabilir. Bireysel
veya toplu olarak gerceklestirilebilen siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel olaylar ya da doga olaylar1 ve/veya teror
gibi nedenler dolayisiyla bulunulan yeri terk etme durumu genel anlamda go¢ kavraminin i¢ine dahil edilebilir.
Ayni zamanda kisilerin kendisi ve ailesi i¢in saglik, egitim, hizmet gibi unsurlarin daha iyi oldugu yerlere gegici
veya kalic olarak gitmeye karar vermeleri ve bunu gergeklestirmeleri gociin bir bagka yoniine isaret eder (Uysal
& Aktas, 2011, s. 192). Giiniimiizde sadece insanlar ya da insan topluluklar1 degil bilgi, fikirler, para ve metalar da
bu ¢agda dolasimdadir (Castels & Miller, 2008). Bu nedenle Castels ve Miller (2008) i¢inde bulundugumuz ¢ag1
‘Gogler Cagi’ olarak tanimlamigslardir. Bu unsurlarin serbest dolasimi ise siyasi olaylara, siddetli catigmalara,
ekonomik ve kiiltiirel degisimlere sebep olmaktadir (Aydin, 2023).

Gog, toplumlart sekillendirme ve yeniden sekillendirme, onlar1 daha gesitli ve karmasik hale getirme bigimi
nedeniyle onemlidir (King, 2012). Tiirkiye’de gd¢ konusuna genel ilgi 1990’larda baslamig, 2000’lerde ivme
kazanmig, 2010’larda ise yayginlagsmistir (Koriikmez & Siidas, 2015, s. 9). Sosyolojinin alt bir alan1 olarak gog
sosyolojisi, toplumu anlamak ve toplumsal hareketleri yorumlamak i¢in kritik bir alandir (Adigiizel, 2016). Bu
baglamda Cankir1’da niifus degisimlerine bakildiginda ise zaman zaman gog¢ aldig1, zaman zaman da go¢ verdigi
goriilmektedir, bu anlamda Cankir1 ilinin go¢ tablolarinda dalgali bir goriiniime sahip oldugu gortilmektedir
(TUIK NIiP, 2024a). Bu durum verilen gdciin geri geldigini ya da gd¢ almasina ragmen ayni zamanda gog
verildigini diistindiirmektedir. Asagidaki grafikte Cankir’nin yillara gore go¢ alip verme durumu goriinmektedir.
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Sekil 1. Cankiri’da Gog*

*Grafik TUIK ten alinmis olup TUIK ’te son paylagilan yil 2022’ dir.
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2022 yilna ait verilerde Cankiri’nin gé¢ verme nedenleri arasinda en yiiksek paydaya sahip olan dinamiklerin
aileye bagli olarak baska bir sehre tasinma, daha i1yi konut ve yasam kosullarina erisim, egitim alma ve tayin/
is degisikligi, is bulmak/ igse baslamak oldugu goriilmektedir. Ailevi nedenlerle baska bir yere tasinma, baska
bir sehre geri donme, saglik/bakim hizmet alimi i¢in taginma, ev satin olma, emekli olma gibi dinamikler ise
digerlerini olusturmaktadir. 2022 yilina ait verilerde Cankiri’nin go¢ alma nedenleri arasinda en yiiksek paydaya
sahip olan dinamiklere bakildiginda ise egitim alma, aile bagli olarak daha iyi konut ve yasam kosullari, tayin/is
degisikligi ve Cankiri’ya geri ddnme unsurlari karsimiza ¢ikmaktadir (TUIK NIP, 2024b).

Cankirr’da yapilan gog ile ilgili ¢alismalara baktigimizda genellikle uluslararasi go¢ baglaminda ¢alismalarin
oldugu goriilmektedir. Savar ve Kedikli (2019); Tiirkiye’deki miilteci ve siginmacilarin yasal diizenlemeler ve
kurumsal hizmetler ¢er¢cevesinde sahip olduklari haklar1 ortaya koymak, egitim, istihdam, saglik, barinma
ve sosyal yardim konularinda elde ettikleri imkanlar bakimindan yasadiklari sorunlari tespit etmek ve tespit
edilen sorunlarin ¢ézlimiine yonelik oneriler sunmak amaciyla bir ¢alisma gergeklestirmistir. Bu baglamda
da Cankir1 il merkezi ve ilgelerinde ikamet eden gd¢cmenlerin hizmet aldiklari alanlarda yasadiklari
sorunlarin tespitine yonelik sahada anket yapmis ve ortaya ¢ikan verileri analiz etmislerdir. Go¢ (2024) ise
gecici koruma kapsaminda tilkeye gelen -Suriye savasindan etkilenerek gelen Suriyeliler- gogiin, ekonomi
iizerindeki etkisini Cankiri’daki vatandaglarin {izerinden analiz etmektedir. Diger bir caligmasinda Gog
(2023), su¢ olgusu ve gecici koruma kapsamindaki bireylere iliskin algilara odaklanmaktadir. Kalayci ve
Go¢’iin (2023) yaptig1 caligmaya baktigimizda ise uluslararasi 6grencilerin yasadiklari sikintilara odaklandiklarin
goriilmektedir. Cankirr’da bulunan Ayseki, Kavak, Karadibek ve Karamiirsel kdylerini, orman ve ovakdyleri olarak
ayirarak arastiran Unal’in (2014) doktora tezinde, kdylerden go¢ etme durumlarina ve nedenlerine deginilmistir.
Bu c¢aligmalarin disinda, Cankiri’da 19. yilizyillda Cerkes ve Nogay gdcmenleri (Cag, 2013), belediyeler ve
goemen politikalart (Atmaca, 2018), Cankiri’da Bulgaristan gogmenlerinin iskani (Yildirim, 2022), Cankiri’ya
yapilan Kirim-Katkas gocleri (Kalayc1 & Catal, 2017) konu basliklarinin oldugu goriilmektedir. Gortildiigii izere
literatiirde Cankart ili 6zelinde go¢ arastirmalari oldukca az sayidadir. Bu nedenle arastirma, Cankiri’daki goc
hareketlerine iliskin bilgi sunmasi nedeniyle dnemlidir ve ¢aligma bu yoniiyle 6zgiindiir. Bu arastirmanin amaci
Cankirr'da yasayan bireylerin Cankiri'dan go¢ dinamiklerini itme-¢cekme, sosyal ag ve go¢ etmezlik kuramlari
cercevesinde ele almaktir.

Literatiirde, go¢ kuramlar1 baglangigta ekonomik temelli olarak ortaya ¢ikmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle gociin
nedenleri ve tiirleri konusu kuramlarda, farklilasmalar gostermeye baslamis ve ekonomik temelli gé¢ kuramlari,
gocli aciklamada yetersiz kalmaya baslamigtir. Bu baglamda, Ravenstein’in gé¢ kanunlari ekonomik temellidir
ve go¢ kuramlarinin olugsmasina bir zemin hazirlamistir. Ravenstein’a gore go¢ etmede mesafe onemlidir, bireyler
kisa mesafelere ve ticaret merkezlerine dogru gog ederler (Ravenstein, 1885;1889). Yasanan yer ve go¢ edilmek
istenen yerde itici ve ¢ekici faktorler yer alir ve kuramda itici ve gekici faktorler bireysel olarak kisiye 6zel bir
hesaplama yapilarak ortaya konur. Go¢ siirecindeki engelleyici unsurlar ise hukuksal ve sosyal belirsizlikler, go¢
mesafesi, ulagim i¢in 6denecek bedeller, go¢ etmek icin yeterlilikler gibi faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Caglayan, 2006). Lee'nin (1966) kuraminda ise iistesinden gelinmesi gereken bir dizi “araya giren engel” de
vardir; bunlara 6rnek olarak fiziksel mesafe, yolculugu yapmanin maliyeti, dil ve farkli yasam bicimleri gibi
kiiltiirel engeller ve uluslararasi sinirlar ve go¢ kisitlamalar1 gibi siyasi engeller verilebilir. Farkli olarak kisisel
faktorler de Lee'nin gb¢ kuraminda rol oynar: Farkli insanlar ekonomik durumlarina, yasam evrelerine ve
kisiliklerine gore cesitli itme ve ¢cekme kombinasyonlarina farkli tepkiler verecektir (akt. King, 2012, s.12).

Sosyal ag kuraminda go¢menler, go¢ edecekleri yerlerdeki tanidiklari sayesinde oraya gitmenin maliyetini,
riskini azaltmakta ve gog ettikleri zaman gidilen iilkeye daha kolay uyum saglamaktadir. Gog edilecek yerdeki
sosyal aglar, gocten beklenen net geliri yiikselten ve o tilkeye iliskin kritik bilgileri de saglar (Senol Sert, 2016).
Bir go¢ ag1, gdgmenlerin aileleri veya arkadaslariyla etkilesime girdigi kisiler arasi iligkilerin bir bilesimi olarak
tanimlanabilir. Sosyal aglar tasinmanin maliyetini ve risklerini azaltir; oranin kosullarini bilmede go¢ edecek
bireylere yardimci olur ve bilgi aktarimi saglar; kolaylastirici bir faktdr gorevi goriir ve go¢ edildiginde muhtemel
uyum sorunlarini hafifletir; gidilecek olan yerin hukuki siirecleri hakkinda fikir verir. Bu faktorler ¢ercevesinde
uluslararas1 go¢ daha gerceklesebilir hale gelir. Ayn1 zamanda sosyal aglar da bir itme veya ¢ekme faktorii olarak
gortilebilir (Haug, 2008, ss.588-589).
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Diger yandan kiiresellesmenin etkileri etrafinda diinyanin kii¢iik bir koy haline gelmesi buna ek olarak
kisilerin ihtiya¢ duydugu bilgi, iiriin veya hizmetlere kolayca ulasim go¢ etmeye gerek duymamaya neden
olmaktadir. Bu noktada diinyanin aynilagmasi ve kisilerin istediklerine yer degistirmeden kolayca ulasabilmeleri
karsimiza ¢ikmaktadir. Hareketsizligin degerliligi de (Tassinopoulos & Werner, 1999) bu durum gergevesinde
kavramsallastirilmistir. Tassinopoulos ve Werner’e (1999) gore olumsuz durumlar olsa bile insanlar kendilerinin
oldugu yerdeki/isteki/konumdaki bilgi ve becerilere sahiptirler ya da en azindan hangilerine sahip olmalar1
gerektigini bilirler, yani oraya dair bilgilere sahiptirler. Bu bilgileri edinmek ve avantajlar1 biriktirmek zaman ve
caba gerektirir. Bir kisinin halihazirda edindigi konuma 6zgii bulundugu yerdeki avantajlar ne kadar fazlaysa goc
etme olasilig1 o kadar azdir. Bu nedenle genclerin yaslilara gore hareket etme olasilig1 daha yiiksektir. Yeni bir
yere taginmak dil sorunlari ve yeni ¢evre gibi bazi problemleri yaninda getirecektir; bu nedenle bireyler hareketsiz
kalmay1 tercih etmektedirler (Tassinopoulos & Werner, 1999). Toplumda iyi bir konuma sahip olan, saglikli ve
glivenli kosullarda yasayan, ekonomik ve saglik sorunlar1 olmayan, kendini siyasal baski altinda hissetmeyen
insanlar genel olarak gd¢ etmeye ihtiya¢c duymamakta ve go¢ etmemektedirler. Hareketsizlik halinde bireyler,
yasadiklar1 gevrede kendiliginden bilgilere sahiptir. Organizasyonlari tanimak ve kurum kiiltiirlerine asina olmak,
yerel dilleri konusup anlayabilme, insanlarin aligkanliklar, bir tilkenin siyasi veya yasal durumuna iligkin bilgiler,
arkadaglarin olmasi, sosyal kabul, ¢evre ile uyum saglamak, sosyal yatirimlar gibi unsurlar gé¢ etmemezligi
pekistiren ve hareketsizligin degerlerini ortaya koyan unsurlardir (Suna & Cereci, 2022). Hareketsizligin; itme-
cekme kuramiyla birlikte diisiiniildiigiinde ¢ekici faktorlerin, itici faktorlerden daha az oldugu durumlarda ortaya
cikabilecegi anlasilmaktadir. Sosyal ag teorisiyle birlikte diisiiniildiigiinde ise gidilmek istenen bolgede tanidik
birinin olmamas1 dogal olarak bireylerin orayla ilgili yasam bilgisini almasini da zorlastirmaktadir, yani sosyal
aglarin olmamasi da hareketsizlige neden acabilecek baska bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yontem

Cankir’'da yasayan bireylerin, Cankir’'dan go¢ etmeye iliskin diisiincelerinden yola ¢ikilarak yerel go¢
dinamiklerine iliskin bazi1 kuramlar 1s1§inda anlamlar iiretmeyi amaglayan bu makale, bu anlamlar iizerinden
yerel diizeyde go¢ olgusuna ickin kavramsal gergeve olusturma potansiyeli de tasimaktadir. Clinkii kavramsal
cerceve, arastirmacilarin yerel diizeyde go¢ olgusuna yonelik kesfetmeyi amagladiklarina iligkin fikirler ortaya
koymalarina da olanak saglamaktadir (Suveren & Giilliipinar, 2022).

Arastirma Deseni ve Orneklem

Bu aragtirma nitel aragtirma deseni ¢ergevesinde ytiriitiilmistiir. Nitel arastirmalarda kiginin duygularinin derinligi,
diinyalarin1 diizenleme sekilleri, olan seylerle ilgili diisiinceleri, deneyimleri ve temel kavrayislar1 ortaya ¢ikarilir
(Patton, 2018, s. 21). Nitel arastirmalar, katilime1 sayisindan ziyade verilerin zenginligine ve kalitesine odaklanir
(Akcay & Koca, 2024, 5.832).

Derinlemesine goriisme, belirli bir konunun yapisini, iliskiselligini ve oOriintiilerini detayli sekilde incelemeyi
amaglayan ve dokiiman incelemesi, goriisme, gozlem gibi tiirleri bulunan bir nitel veri toplama teknigidir.
Derinlemesine goriismenin amact; arastirmacinin, katilimeinin deneyimlerinden, diisiincelerinden ve algilarindan
yararlanarak, bilinmeyenleri giin yiiziine ¢ikarabilmek yeni seyler kesfedebilmesini saglamaktir (Uslu & Demir,
2023). Buyoniiylenitel arastirma, katilimcinin kisisel deneyimlerini, bakis acisini ve diistincelerini onun kendisinin
ifadeleriyle anlatmasina olanak taniyan esnek bir yontemdir. Bu baglamda arastirmacilar, ¢calismanin problem
ciimlesi, temel ve alt sorular1 odaginda Cankiri’da yasama deneyimine sahip olan bireylerden bazi katilimcilarla
gerceklestirdikleri derinlemesine goriismelerden elde edilen verilere dayanarak, onlarin Cankiri’dan go¢ etme
dinamiklerine iligkin anlamlar tiretmeyi amaglamistir. Arastirmanin verileri 10 katilimciyla yapilan yiiz ylize
goriismelerden elde edilmistir. Bu ¢alisma, I¢ Anadolu’da disariya gd¢ veren bir il olan Cankiri’da goc etme
dinamiklerini katilimcilarin go¢ etme deneyimleri, diisiinceleri, algilar ve ilgileri lizerinden anlamlandirmay1
amacladigi i¢in arastirma nitel yontem iizerinden planlanmistir. Ayrica, Cankiri ilinde yasayan herkesin go¢ etme
deneyiminin, diisiincelerinin, algilarinin ve ilgilerinin olmasinin beklenmedigi i¢in bu arastirmanin da Cankiri
ili evrenini temsil etme amact planlanmamistir. Bununla birlikte, evrende bulunanlarin 6rneklemeye secilme
olasiliklarinin bilinmedigi ve arastirilan olgu ile aragtirmacinin 6ne ¢ikardigi 6zelliklere uygun katilimcilara

1117



AUSBD 2026, 26(3), 1114-1133

ulagsmanin hedeflendigi nitel arastirmalarda sik¢a kullanilan olasiliga dayanmayan orneklem tiirleri igerisinde
yer alan kolayci 6rneklem veya uygun orneklem (Balci, 2013, s.103) olarak ifade edilen 6rneklem, bu caligmada
kullanilmustir. Ayrica, doktora diizeyindeki arastirmaciya tanidik ¢evresinden, kolay ve diisiik maliyetli pratikler
tizerinden katilimeilara ulagma olanagi vermesi nedeniyle de kolayct orneklem teknigi (Balci, 2013, ss. 99-104),
bu arastirmada tercih edilmistir. Arastirmada, Cankiri’dan go¢ etme dinamiklerine odaklanilmistir. Dinamiklerin
yas ve cinsiyete gore farklilik olusturabilme olasiligindan dolay1 katilimcilarin belirlenmesinde yas ve cinsiyet
degiskenleri ¢alismaya dahil edilmistir. Go¢ etme ihtimali daha diisiik olan yasli bireyler ise ¢alisma drneklemine
dahil edilmemistir.

Veri Toplama Siireci ve Araci

Arastirmanin katilimeilarina, Cankir1 sehir merkezinde ve Cankir1 Karatekin Universitesi Uluyazi kampiisii
icerisinde ulagiimistir. Nitel yontem iizerinden yiiriitiilen bu arastirmada her ne kadar Cankiri ili evrenini temsil
etme amaciyla bir drnekleme islemine gidilmese de nitel arastirmalarda sikca kullanilan olasiliga dayanmayan
orneklem tiirleri igerisinde yer alan ve katilimcilara kolay ve diisiik maliyetli yoldan ulagma olanagi veren
kolayci érneklem tekniginden yararlanarak katilimcilara ulasilmistir. Katilimeilarla yapilan derinlemesine
goriismeler 25.11.2024-02.01.2025 tarihleri arasinda ortalama 45 dakika siirecek sekilde gergeklestirilmistir.
Bununla birlikte, katilimcilarla goriismelerde “Ne tiir dinamikler Cankiri’dan go¢ etmeyi etkilemektedir?”
bicimindeki arastirmanin temel sorusu etrafinda olusturulan alt sorularin yer aldig1 yar1 yapilandirilmis soru
formu kullanilmistir. Formda yer alan sorular su sekildedir: Cankiri’dan go¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?,
Neden Cankiri’dan gitmeyi diistiniiyorsunuz?, Neden Cankiri’da kalmak istiyorsunuz?, Cankiri’dan gitmeyi
diistinmemeniz i¢in burada nelerin/ hangi unsurlarin degismesi gerekir sizce? Cankiri’da iyilestirilmesini arzu
ettiginiz seyler/unsurlar nelerdir?, Cankiri’da iyi olarak degerlendirdiginiz neler vardir?, (Sosyal, kiiltiirel,
ekonomik vb.), Buradan nereye, hangi sehre gitmek istiyorsunuz? Cankiri’dan gitmek istediginizi diisiinelim,
gideceginiz yer neresi/hangi sehir olurdu? Bu sorular ¢ergevesinde derinlemesine goriismeler sirasinda veri elde
etmek amaciyla ek sorular da sorulmustur.

Veri Analizi

Verilerin analizi icerik analizi teknigiyle yapilmistir. Icerik analizinde verilerin transkripti yapildiktan sonra
genel bir okuma yapilir ve burada arastirmaci gerekli gordiigii noktalarda notlar alir. Birinci okumada dikkat
ceken, tekrar eden ya da ortak noktalar her katilimci i¢in kodlanmaya baglanir. Bu kodlanan ifadeler bir iist
baslik olarak kategorileri olusturur, kategoriler ise temalari olusturur (Patton, 2018, ss.431-446; Saldana,
2019). Derinlemesine goriismelerde goniillii katilimemin izin vermesi suretiyle ses kayit cihazi kullanilir.
Verilerin kodlamas1 yapilirken gé¢ dinamiklerine iliskin itme-¢ekme, sosyal ag ve go¢ etmezlik kuramlar goz
oniinde bulundurulmustur. Kodlama yapilirken dikkat edilen bir diger nokta ise katilimcilarla gergeklestirilen
derinlemesine goriismeler sirasinda tekrar eden ortak noktalar olmustur. Ornegin gog etmek isteyen katilimeilarm
nereye go¢ etmek istediklerini ve hangi sebeplerden dolay1 orayi sectiklerini sdylemesi gibi.

Sinirhiliklar ve inamirhk

Aragtirmada bazi sinirliliklar da mevcuttur. Arastirmanin ilk sinirliligi, nitel bir arastirma oldugundan aragtirmanin
bulgularinin Cankir1 evrenini temsil etmemesidir. Diger dnemli sinirlilik istatistiksel olmayan, kolayda 6rnekleme
tekniginin kullanilmig olmasidir ve arastirmada yasl bireyler 6rneklem disinda tutulmustur. Ayrica, arastirma
21-43 yas araliginda yer alan katilimcilar1 igermektedir. Bu sinirliliklar ¢ercevesinde olsa da veri ¢esitliliginin
saglanmasi bazi kategoriler 6zelinde dikkate alinmistir. Bu yoniiyle veri ¢esitliligi, drneklemde farkli kategorilerde
yer alan verilerin varligini ifade eder (Baltaci, 2018). Bu arastirmada go¢ etmeyi isteyip istememe, kadin-erkek
dengesi, farkli yas gruplari, kisa siireli Cankiri’da yasama deneyimi olan ve dogdugundan beri Cankiri’da
yasayan bireyler, egitim amagl ya da is dolayisiyla Cankiri’da bulunan bireyler gibi farkli deneyimlere sahip
olan katilimcilar 6rneklemde bulunmaktadir ve veri cesitliligi bu sekilde saglanmaya calisilmistir. Aragtirmanin
nitel desen ¢ergevesinde olmasi, siire kisitliligi nedeniyle 10 kisi ile tamamlanmistir ancak 6rneklem biiyiikligii
yine de kiigtiktiir, dolayisiyla bu da bir sinirliliktir.
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Bulgular

Bu baglik altinda katilimcilarin demografik profili, Cankir1’ya bagka bir yerden gelen katilimcilarin nereden ve ne
icin geldikleri, katilimcilarin nereye ve neden gitmek istedikleri gibi katilimer profilini anlamaya ve agiklamaya
yonelik veriler yer almaktadir. Aragtirma “Ne tiir dinamikler Cankiri’dan go¢ etmeyi etkilemektedir?” sorusu
cercevesinde olustugundan, bu boliimde gitmek isteyen ve istemeyen katilimcilarin go¢ etmeye ya da Cankiri’da
kalmaya neden olan dinamiklere iliskin diisiincelerinin neler oldugu yer almaktadir.

Katilimcilarin Demografik Profili
Asagidaki Tablo 1'de katilimeilara iliskin demografik profil sunulmaktadir.
Tablo 1.

Cankiri'dan Go¢ Etmeyi Diisiinen Katilimeilarin Demografik Profili

Cinsiyet Yas Meslek Ekonomik Yasadigi Egitim Dogdugu  Yasanan Goc Etme
Diizey yer il Sehir Diisiincesi

(Kalma

Siiresi)*

K1 Kadm 21 Ogrenci Orta KYK Iktisat Van Istanbul Var
2.smif (18),
Balikesir
(2), Cankirt
)
K2 Kadin 23 Ogrenci Orta KYK CEKO Agn Istanbul Var
2.s1mnif 2),
Kocaeli
19,
Cankirt (2)

K3 Erkek 28 Veri Giris ~ Orta st Yalniz Ingiliz Dili Samsun Karabiik Var
Uzmani/ yaslyor ve Edebiyati (18),
. . kirada mezunu Giresun
Ogrenci (1.5),
Kibrs (1),
Kirikkale
(3), Cankirt
M
K4 Kadin 43 Gtivenlik Orta Kiziyla Hazir Giyim  Cankirt Ankara Var
Gorevlisi kirada Mezunu (25),
yasiyor Konya,
Kocaeli,
Kibris,
Cankiri
(12)
K5 Erkek 29 Fabrikada  Orta {ist Ailesiyle  Ortaokul Cankiri Cankiri Var
Isci yasiyor  Mezunu (29)
K6 Erkek 27 Muhasebe  Orta iist Ailesiyle  Bankacilik Cankirt Marmaris Yok
Uzmani yaslyor, ve Finans %)
kendievi Mezunu

Bolu (1)

Cankiri
(20)

1119



AUSBD 2026, 26(3), 1114-1133

K7 Erkek 27 Sanayi Ust Ailesiyle Lise Mezunu Cankiri Aradahan Yok
(Oto yedek yaslyor )
arca kendi evi
para) Cankiri
Tarim (26)
K8 Erkek 30  Petshop Ust Kiralik Universite Corum Corum (20) Yok
calisani ev, Mezunu
kedisiyle Gankirl
birlikte 0
yastyor
K9 Erkek 26 Gazeteci Ust Kendisi Halkla Cankiri Cankiri Yok
yastyor Iliskiler ve (26)
kendi evi Reklamcilik
Mezunu
K10  Kadin 37 Giivenlik Orta Ailesiyle  Lise Mezunu  Cankirt Cankir Yok
Gorevlisi yasiyor 37
kirada

*Kalin olarak gosterilen sehirler en ¢ok yasanan sehri gostermektedir.

Gog etmek isteyen katilimeilardan K1 ve K2 6grenci, K3 veri girig uzmani ve 6grenci, K4 giivenlik gorevlisi ve K5
fabrikada is¢i olarak ¢alismaktadir; 3’{i kadin 2’si erkektir. Gitmek isteyen bireylere genel olarak bakildiginda orta
diizeyde gelire sahip olduklar goriillmektedir. K5 harig tiim katilimeilar tiniversite diizeyinde egitime sahiptirler.
Ogrenciler Kredi Yurtlar Kurumunda (6grenci yurdu), calisanlar ise genel olarak kirada yasamaktadirlar. Gog
etmeyi diisiinen bireylerden sadece K5 tiim hayati boyunca sadece Cankiri’da yasama deneyimine sahip olup
diger tiim katilimcilar yagsamlarinin biiytik bir boliimiinii baska sehirlerde gecirmislerdir. Cankiri’dan gd¢ etmeyi
diisiinen katilimeilarin sadece 1’1 Cankirilidur.

Gog¢ etmeyi diisiinmeyen katilimcilardan K6 muhasebe uzmani, K7 sanayi ve tarim, K8 petshop calisani, K9
gazeteci ve K10 glivenlik gorevlisidir; Cankiri’dan gitmeyi diisiinmeyen katilimcilarin 4’ erkek 1’1 kadindir.
Gog etmeyi diisinmeyen katilimeilarin, ekonomik gelir diizeylerinin iist oldugu ve kendi evlerinde yasadiklari
gortilmektedir. Katilimcilarin ekonomik diizeyleri ise katilimcilarin kendi ifadeleridir ve belirli bir miktar
belirtmemektedir. Bu durum gog¢ etmezlik kavramina (Suna & Cereci, 2022) uygun bir profil ¢cizmektedir. Egitim
diizeylerinin ise agirlikta tiniversite mezunu oldugu goriilmekte birlikte lise mezunlari da vardir. Bakildiginda en
cok yasanilan yerin Cankir1 oldugu goriilmektedir.

Cankirr’ya Gelis

K1 ve K2 Cankirr’ya egitim dolayisiyla gelmistir. K3 hem egitim dolayisiyla hem de is yerine yakinlig
(Ankara) dolayisiyla Cankiri’ya gelmistir. K1 ve K2 yiiksek ihtimalle gecici go¢ kapsamindadir ve Cankirt’ya
gelmesindeki itici neden egitimdir. K3 ise hem egitim hem de is yerine yakinlig1 nedeniyle buraya gelmistir.
K4 ise bosanmasinin ardindan burada is bulmasi nedeniyle buraya gelmistir. K4’lin buraya gelmesindeki itici
neden bosanmasi ve Cankirili olmasidir; ¢ekici neden ise isinin burada olmasidir. K8 ise spor aktiviteleri ve
ablasinin buraya evlenmesi nedeniyle Cankiri’ya gelmistir. K8 bu anlamda hem itme-¢ekme (Cavusoglu, 2006)
hem de sosyal ag (Senol Sert, 2016) kuramina uygun bir bigimde go¢ edecegi yeri belirlemistir. Diger katilimcilar
Cankiarihidir (K5, K6, K7, K9, K10).

Cankir’dan Go¢ Etme Dinamikleri ve Cankiri’da Kahs Bicimleri

Tablo 2’de katilimcilarin Cankiri’da kalis bigimlerine ve/veya Cankiri’dan go¢ etmeye iliskin diistinceleri yer
almaktadir.
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Tablo 2.

Cankirr'da Kalis Bicimleri ve Cankiri'dan Go¢ Etmeye liskin Diisiinceleri
Katihmcl Goc tiirii Goc¢ Etme Diisiincesi
K1, K2 Gegici Gog¢ etmek isteyen
K3, K4, K5 Zorunlu kalici Gog¢ etmek isteyen
K6, K7, K8, K9, K10 Goniilli kalict Gog¢ etmek istemeyen
K7 Onceden goc etmek isteyen
K9 Doénemlik gog etmek isteyen

Bakildiginda gegici olarak burada kalan K1 ve K2’nin 6grenci oldugu goriilmektedir. K1 “Cankiri'dan gog¢ etmeyi
diistiniiyorum, okul biter bitmez.” seklinde ifade etmistir. K4 ise isi dolayisiyla buraya gelmistir ve is nedeniyle
kalmaktadir.

K4: Benim sizin yaslarinizda bir kizim var. Burada tiniversite kazandi, beraber yasadigimiz igin farkl bir
sehir tercih etmedik, ben ¢akili kadroyum maalesef, burdan ayrilmam biraz zor olur yani becayis sistemi
olmasi gerekiyor.

K3 is1 ve okulu; K5 ise sosyal ¢evre ve is dolayisiyla Cankiri’da zorunlu olarak kalmaktadir. K6, K7, K8, K9 ve
K10 Cankiri’dan gitmeyi diisiinmemektedirler. Diger yandan K7 6nceden Cankiri’dan gitmeyi diisiiniirken, K9
ise donemlik olarak go¢ etmeyi istemektedir ve su sekilde agiklamaktadir: “Tiirkiye icerisinde donemsel olarak
yazin Ege ve Akdeniz bolgelerini tercih ederdim. ... Bunlarin higbirini yagamak i¢in diisiinmiiyorum, sadece
donemlik.”

Gitmek istenen Yer

Katilimeilarahem gog etmek isteyen hem de istemeyen bireylere nereye gitmek istedikleri ve nedenleri sorulmustur.
Tablo 3’te artilar (+) go¢ etmek isteyen bireyleri, eksiler (-) ise istemeyen katilimcilar ifade etmektedir.

Tablo 3.

Gitmek Istenen Yerler
K Gitmek istenen Yer Gitmek isteme Nedeni
K1+ Balikesir, Istanbul Ailem, tanidiklarim orada

Orada biiyiidiim, sehri tantyorum
K2 + Kocaeli Ailem, tanidiklarim, arkadaslarim orada

Is imkanlar1 fazla

Kendimi gelistirebilecegim bir yer
K3+ Samsun/Amsterdam 7/24 aktif sehirler

Asirt sicak ve soguk degiller

Eglence mekanlari, kafeler vb. var

K4 + I¢c Anadolu kirsal kesim diginda her yere go¢ edebilirim.  Insanlarin kafa yapisi
K5+ Antalya Deniz var
K6 - Marmaris, Kastamonu Daglar, dogal giizellikler

Insanin yasadig1 yeri benimsemesi, kiiltiirel yakinlik
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K7- Antalya Deniz var
Eglence mekanlari, sosyallesebilecek alanlar var
Is imkanlar fazla

Dabha 1lik ve sicak
K8 - [zmir Tamdiklarim var

Is imkanlar1 fazla

Gezebilecek ve sosyallesebilecek alanlar var
KO - Ticari olarak: Istanbul, Ankara, Eskischir Ticari, donemsel, gezme amacl

Doénemsel olarak: Ege ve Akdeniz bdlgeleri

Gezme amagli: Viyana, Italya, Fransa, Amerika,
Kutuplar
K10 - Bir yere gitmek istemiyor. -

Tablo 3’e bakildiginda katilimcilar go¢ kavrami ve goc karari s6z konusu oldugunda sehrin iklimini ve
cografyasini, sosyal ¢cevresini, insanlarini ve kiiltiiriinii, sosyallesebilme olanaklarini, alternatif sunabilirligini, is
olanaklarin1 dikkate almaktadirlar.

itici Faktorler

Cankirr’daki gb¢ etmeye sebep olan itici faktorler hakkinda go¢ etmeyi diisiinen ve diisiinmeyen katilimcilara
sorular farkli bigimde yoneltilmistir ve itici faktorler tespit edilmeye ¢alisiimistir. Kodlarin yanlarinda bulunan
parantez i¢inde hangi katilimcilarin bu ifadeyi vurguladiklar: gortilebilir. Boylece veriler, ne kadar tekrar ettikleri
sik frekanstan azalan frekansa dogru siralanmis ve anlasilabilir hale getirilmeye calisilmistir. Bu konuya iliskin
kod, kategori ve tema bilgileri Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4.
Itici Faktorler
Kodlar (Gitmek isteyenler) Kodlar (Gitmek istemeyenler)
Neden Cankirt’dan gitmeyi diisiiniiyorsunuz? Cankiri’da nelerin iyilestirilmesi gerektigini
diistiniiyorsunuz?
Kiyafetlere ve insanlarin davranislarina iliskin rahatsiz edici ~ Sosyal aktiviteler ve sosyallesebilecek alanlar (K6, K7, K9,
bakislar ve sdylemler var (K1, K2, K3, K4) K10)
Sosyal aktiviteler ve sosyallesebilecek alanlar yok (K2, K3,  Sehir i¢i ulagim (K7, K9)
K5)
Aligveris olanaklar1 kisitl (K3, K4, K5) Yiiksek kira fiyatlarinin diismesi gerek (K7, K9)
Insanlarin tek tip ve kapal bir bakis acilar1 var (K1, K3, K4)  Sehrin tanitimmin ve reklaminim yapilmasi gerek (K6, K9)
Sehir aktif degil, degisiklik yok (K3, K4, K5) Sehir ¢ok kiiglik (K7, K8)
Gezip gorebilecegimiz yerler ¢cok az (K2, K3, K4) Istihdam arttirilmali ve yeni sektorler getirilmeli (K6, K9)
Otobiis sikimtis1 (K1, K2, K4) Sehirde kigisel gelisim imkanlari (K10)
Sehir ¢ok kii¢iik (K1, K3) Aligveris imkanlart kisith (K8)
Sehir gelismiyor (K4, K5) Uriinler pahal1 (K8)
Din, dil ve itk ayrimcilig1 yapryorlar (K1) Halktan alinan geri doniislere gore diizenlemeler yapilmali
(Ko6)
Insanlar sertler ve cana yakin degiller (K1) Kendi dinamikleri iizerinde biiylimeye ¢alismali (K6)
Kisilmis, baskilanmig hissediyorum (K4) Kurumlarin daha iyi ¢alismasi gerek (K9)
Insanlar hayvanlara saygil degiller (K4) Gengler ¢alismay1 sevmiyor (K9)
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Sehrin kisisel gelisime katkist yok: Kurslar, spor aktiviteleri,
kisisel gelisim (K2)

Esnafin 6nyargisinin degigmesi lazim (K9)

Yemek kiiltiirti zayif (K4) Sosyal bask1 var (K7)

Sehir pahali (K1) Insanlar degismeli (K8)

Egitim kotii (K4) Egitim diizeyi diisiik, insanlar kendilerini gelistirmiyorlar
(K9)

Is olanaklar1 az (K4) Sehir dist ulagim (K9)

Sehir dis1 ulagim ag1 kotii (K4)

Trafik degil, park ve yaya problemi (K4)

Kategori Kategori

Sosyal ve kiiltiirel faktorler (K1, K2, K3, K4, K5)
Sehre iligkin faktorler (K1, K3, K4, K5)

Ulasimdaki sorunlar (K1, K2, K4, K5)

Cankiri’nin insanina iliskin unsurlar (K1, K2, K3, K4)

Sosyal ve kiiltiirel faktorler (K6, K7, K8, K9, K10)
Sehre iligkin faktorler (K6, K7, K8, K9)
Cankiri’nin insanina iliskin unsurlar (K7, K8, K9)

Ulasim (K7, K9)

Tema

Tema

Itici Faktorler (Gitmek Isteyenler)

Itici Faktorler (Gitmek Istemeyenler)

Tiim katilimeilara gore farkli sosyal ve kiiltiirel unsurlarin eksikligi ya da yoklugu itici unsurlar arasinda yer
almaktadir. Bunlardan bir tanesi sosyal aktivitelerin ve alanlarin eksikligidir. Sosyal alanlarda magazalar, kafeler,
parklar, yiizme havuzlari, stadyum, konserler, festivaller gibi bir¢ok sosyal alanin ve aktivitenin eksikligi ve/
veya yoklugu katilimcilar tarafindan vurgulanmistir. Bu durum gengler, aileler ve ¢ocuklar igin farkli agilardan
degerlendirilmistir. K7 bu durumu sdyle ifade etmistir: “Biraz daha aktivitelerin bol oldugu seylerin yapilmasi
istiyorum. Bu gerek ¢oluk ¢ocuk icin park yerleri olsun gerek yetiskin insanlarin oturabilecegi mesela
ogrencilerimize hitap edebilecek kafe ... Mesela kapali havuz var ama su anda gitmiyor mesela Cankir1 halki,
hal1 saha maglarinin izlenebilecegi biiyiik bir stadyum yok.” Sosyal aktivite ve alanlarin eksikligine bagli olarak
sehrin insanlara pek bir sey sunmamast, kisisel gelisime olanak saglamamasi gibi sorunlara da dikkat ¢ekilmistir.

K2: ... ¢ok fazla bir alan yok, aktiflesebilecegim, sosyallesebilecegim alan olmadigi igin kendi yasadigim
sehre gitmeyi istiyorum. ... Konserler aslinda yapilabilir bir de, gecen sene biz gittikten sonra yapildi Tuz
Festivali. Iste bu festivalin 6grenciler burdayken yapilmasi daha dogru olurdu. Diger sehirlerde ... ¢cok
fazla kurslar var, ¢ok fazla iste onlarin hayatini etkileyecek spor aktiviteleri olsun ya da baska seyler olsun
¢ok fazla alan var ama burada sadece okulun actigi kurslar var ve az sayida var.

Aligverig olanaklarinin ve iriin ¢esitliliginin kisith olmasi da sik dile getirilen konulardandir. Bu olanaklarin
kisith olmasindan dolay1 insanlarin farkli irtinleri ve ¢esitlerini bulamadig1 bunun i¢in Ankara’ya ya da daha
farkli sehirlere aligveris yapmaya gittigi ve buna bagli olarak da iirlinlerin pahali oldugu ifade edilmistir. K4,
“AVM'miz var, AVM'de higbir sey yok olmadigi i¢in insanlar burdan baska, c¢evre illere gidiyorlar alisveris
yapmak i¢in.” seklinde bu durumu vurgulamstir.

Sehre iligkin eksikliklerine bakildiginda sehrin kiigiik olmasi, gelismemesi, aktif olmamasi, sehirde degisiklik
olmamasi gibi konular yer almustir.

K3: Mesela bir ucundan bir ucuna bes dakikada kafi mesela merkezi icin konusuyorum. Benim bulundugum
sehirlerde en kisa mesafe belki de. ... Yani ben yasim itibariyle daha fazla aktif olmay tercih eden biriyim
... dolasiyla farkl daha biiyiik daha canli daha metropol olabilecek bir sehre gogmeyi, taginmayt istiyorum.
...Canlidan kastim su, sehir 6lmiiyor derler ya mesela Istanbul icin de 6yle derler mesela 7/24 aktif olan
bir sehir.
Bu cercevede sehrin genglere yonelik olmadigi ve emeklilere hitap ettigi s6z konusu olmustur: “Hani insanlar
bile ayn1 yani degisiklik olsa, ... ¢ars1 hep ayni oluyo biraz degisse, biraz gelissin ya da benim sdyle bir diisiincem
var tlim gengleri alsinlar burdan biitiin emeklileri buraya koysunlar.” (K5)
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Sehirde ekonominin iyi olmadigi, istthdam olanaklarinin ve sektor cesitliliginin az oldugu katilimcilar tarafindan
dile getirilmistir. K6 ve K9 “sehre yatirimlarin ¢ekilmesi gerektigini” diisiinmektedir. Sehrin pahali olduguna ve
bu ¢ergevede ozellikle ev kiralarinin yliksekligine dikkat ¢ekilmistir. K1 “her sey ¢ok pahali, hi¢ boyle 6grenci
rahatlikla gecinemicegi bir yer. Ozellikle eve gikan bir dgrenci olsa mesela.” ifadelerinde ve K4 ise “Ekonomi
olarak da ¢ok iyi oldugunu sdyleyemem, burada yapabilecegin bir is sektorii yok. ... istifa ediyim, kendi
hayallerim var bu arada, hani burada iste kafe agayim desem burasi sezonluk bir yer, hani sezonluk derken yani
ogrenci oldugu zaman sezonluk 6grenci olmadig1 zaman 6lii bir sehir bildiginiz 6lii bir sehir aslinda yani burada
bir seylerin kalkinmasi bir seylerin ¢ok basarili olmak maalesef miimkiin degil.” seklinde bu durumu anlatmustir.
Sehrin tanitim ve reklaminin yapilmadigi ve buna bagli olarak gelismedigi de ifade edilmistir.

K9: Kiiltiirel manada mesela bi parasiit olabilir aslinda Bayramoren’de bunun i¢in ¢ok giizel bir yer var
degerlendirilebilir. Tuz magarasinda mesela ¢ok eski bir tarihi var. Bunlarin on plana ¢ikartilmast lazim.
Cankari'da yapilan bir seyin desteklenmesi lazim bunu sadece ticari manada bakmayn, kiiltiirel anlamda
da. ... Ekonomik noktada iyilestirmeler olabilcegini diigiiniiyorum. nasil olabilir? Fabrikalar gelebilir,
istihdam alanlari agilabilir, yeni sektorler gelebilir.

Bunlara ek olarak havasinin soguk olmasi, deniz olmamasi, kurumlarin daha iyi ¢aligmasi gerektigi gibi unsurlar bu
kategoride yer almistir. Cankirt’nin insanina iliskin kategoriye baktigimizda ise 6zellikle yaslari biiyiik bireyler bir
bask1 unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baski unsurlari insanlarin kiyafetlerine, davraniglarina, kendilerine
ya da hayvanlarina kars1 yargilayici ve dislayici bakislar ve sdylemler nedeniyle olusmaktadir: “En ufak mesela
crop giydiginde bile direkt dikkat ¢ekiyor, 6zellikle amcalar, dayilar, teyzeler ¢ok farkli bakabiliyorlar.” (K2) Bir
diger katilimci ise bu durumu su sekilde agiklamigtir:

K4: [ik geldigimde benim kizima iste git Izmir'e git, cehennemde yan ... ki 6yle bir aciklik da yok, kizim daha
gencecik tath bir kiz, o ¢ok takmasa da benim iiziildiigiim donemler ¢ok olmugstu. Hala da yargilaniyoruz,
insanlarin bakiglarindan ziyade ... kotii séylemler yasiyoruz. Bi donem biz ¢ikmamistik bu yiizden. ... hatta
benim kopegim de var, kdpegin de insanlara karsi anksiyetesi artti, ¢iinkii buranin insanlart ¢ok farkl,
benim kopegim korkuyor simdi, o kadar insancildi ki ¢ok sevecendi, biz onu disart ¢cikarip gezdiremiyoruz.
Ctinkii insanlar o kadar biiyiik tepkiler veriyor ki, kiigticiik kopek, 6 kilo, tasmastyla gezdiriyoruz mesela
cok biiyiik tepkiler aliyoruz burada. ... Kafa yapisini degistiremedigi miiddetce ne insant degistirebilirsin
ne kenti degistirebilirsin.

Insanlarin sert ve cana yakin olmadigs, tek tip bir bakis acisina sahip oldugu unsurlarma bagl olarak insanlar
tizerinde baski kurduklari, katilimeilar tarafindan ifade edilmistir. Bu anlamda geleneksel bir insan tipolojisinin
goriildigii soylenebilir (Turgut, 2017, s5.95-97; Korkmaz & Baser, 2019; Korkmaz, 2022, s.57).

K1: Din, dil, irk olsun bu konularda asir1 rahatsiz hissediyorum burada. Sinifta bile yasiyorum ashinda
bazilary var yani siyasetle falan ilgili ¢ok fazla, ben ¢ok dyle seyleri takmryorum ama yani, takan bir insan
olsa bir tartisma ¢ikar diye diisiiniiyorum. Herkesin kendi bakis agisi yani, herkesin kendi fikri, ama bunlar
onu kabul etmiyor gibi. Tek tip bir diisiince var.

Sehrin kiiglik olmasina bagli olarak insanlarin belirli noktalarda toplanmasi ve tanidiklarin fazla olmasi da bir
baski unsuru olarak karsimiza ¢ikmustir.

K7: ... burda sey oluyor mesela ¢arsida gordiigiin insani AVM de tekrar gorebiliyorsun. ... Bunaltiyor beni,
stirekli tanidik gormek. Mesela ¢arsida birisi seni goriiyor suraya girdin, suraya ¢iktin demesi, gozetliyor,
takip ediyor gibi bi yandan rahatsiz edici oluyor. ... Bi de biraz daha esnaflarimizin 6n yargilar: diyelim
degismesi lazim. Biraz daha béyle 6grenciye baskici gibi tipler diyim yani bir seyleri alirken satarken
fivatlart sisirmesine ev sahiplerinin kiralarda ¢ok yiiksege ¢ikmasi. Ogrencilerden mesela bunlar: sikdyet
olarak dile geliyor.

Ek olarak insanlarin dedikoducu olmasi, ¢caligmay1 sevmemesi ya da kendini gelistirmemesi gibi durumlara da
katilimeilar dikkat ¢ekmistir. K8 “Insanlarm ... dedikoduyu ¢ok sevmesi, bu canimi sikan faktdrlerden bir tanesi,
insan faktorii.” olarak, K9 ise “Cankiri ¢evresinde yasayanlarin ¢alismay1 sevmemesi gibi bir durum var. Bu
yarginin bi kirilmasi lazim kolay para anlayisinin kirtlmasi lazim. ... kendilerini gelistirmiyorlar.” seklinde ifade
etmistir.
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Itici faktérler arasinda ulasim da yer almaktadir. Sehir iginde park yeri, yayaya yiiriiyecek yer kalmamast, niifus
az olmasina ragmen arabalarin ¢ok olmasi, 1siklarin trafik sikisikligi yaratmasi gibi sorunlar yer almaktadir. K9
bu durumu soyle ifade etmektedir: “Gereksiz bi trafik var aslinda park sorunu var. Cok fazla araba var burada.”
K7 sehir i¢i ulasimda bazi degisiklikler olmasi gerektigini diisiinmektedir: “En ¢ok dile gelen sey de trafik, ¢arsi
iclerinde cok araba oldugu icin, park problemi var. Ondan sonra sehir kii¢lik oldugu i¢in trafik ¢cok oluyor, 1siklar
asir1 derece fazla, trafigi asir1 aksatiyor, bunun ¢6ziimii olarak alt gecit iist gegit yapilabilir.” K1 ise otobiislerin
seyrekligine ve doluluguna dikkat cekmistir.

K1: Burda her yere otobiis yok. ... Burada otobiislerin internet uygulamasi yok mesela Istanbul bu konuda
¢ok rahat. Ankara'da da aym sekilde burada o yok. Cok geg geliyor otobiisler, yarim saatte bir geliyor, o
da ¢ok biiyiik sikinti oluyor. Ciinkii cok dolu oluyor genel olarak ve bu kis aylarinda daha da bi zorlasiyor
bence.

Sehir ici ulasimdaki sorunlara ek olarak sehir dist ulasimda da otobiislerin sadece Ankara ve Istanbul’a olmast,
diger sehirlere gitmek igin Oncelikle bu sehirlere gidilmesinin gerekmesi ve yol baglantisinin olmamasi gibi
unsurlar yer almaktadir.

K4: Ulasimda sehir i¢i berbat, kiiciik bir sehir olmasina ragmen Uluyazi'va ¢ikmak, Ballica tarafina gitmek
veya hastaneye gitmek ¢ok zor ... otobiisler saatinde gelmiyor. Sehir disi desek, soyle ki, her yere otobiis
yok. Yani bir yere gitmek istiyorsan ilk olarak Ankara'ya gitmek durumundasin. Direkt giden bir Istanbul'a
var bu ikisi disinda baska bir yere gidemiyoruz. ... Trafik yok ama bi o kadar da ¢ok arag var burada hatta
Tiirkiye'de 2. sirada, her aileye iki arabaya diigiiyor. Aslinda trafik var yani, yiiremiyorsun ki yani, yollar
da bile ¢ift seritli park etmis arabalar var. Yayalara yer yok.

Cankirr’da itici faktorlere baktigimizda magaza, kafe, park, yiizme havuzu, konser, festivaller gibi sosyal alan
ve aktivitenin olmamasi ve buna bagli olarak sehrin insanlara pek bir sey sunmamasi, kisisel gelisime olanak
saglamamasi gibi sorunlara da dikkat ¢ekilmistir. Bu durum Cankir1’da gengler, aileler ve ¢cocuklar igin 6zellikle
degerlendirilmistir. Aligveris olanaklarinin ve {iriin ¢esitliginin az olmasi ayn1 zamanda pahalilig1 yiikseltmekte
ve bireyleri daha fazla ¢esitlerin oldugu cevre illere -6zellikle Ankara’ya- yoneltmektedir. Pahalilik noktasinda
bir diger husus ise ev kiralarinin ytiksek olmasidir. Bu durum s6z konusu oldugunda esnafin 6grencilere yonelik
fiyat yiikselten politikalarinin da degigmesi gerektigi katilimeilar tarafindan vurgulanmistir.

Cankiri’daki insan tipolojisinin yargilayici tutum ve davraniglar: katilimeilar: rahatsiz etmektedir. Yas grubunun
genel olarak geng ve orta yaslh oldugu goz 6niine alindiginda kusak catigmalarinin ve baska sehirlerden gelen
katilimcilarin oldugu diisiintildiigiinde ise kiiltiir farkliliklarindan dogan ¢atismalarinin oldugu goriilmiistiir.
Katilimcilara gore insanlar -daha cok yash bireyler- 6zellikle kiyafetlere, modern sayilabilecek sevgililik
iliskilerine ve disardan gelen 6grencilere karsi yargilayici ve baskilayict bir tutum igerisindedir. Bu durumu
Cankirili olan bireyler ise siirekli tanidiklar1 gérmek, tanidiklar tarafindan izlenmek ve baski altinda hissetmek
olarak deneyimlemektedirler. Bu baglamda insanlarin “kafa yapilarimin” degismesi gerektigini, go¢ etmek
isteyen bireyler agirlikta olmak iizere neredeyse tiim katilimcilar vurgulamislardir.

Itici faktorler arasinda ulasim da yer almaktadir. Sehir i¢inde park yeri ve yayaya yiiriiyecek yer kalmamast,
niifus az olmasina ragmen arabalarin ¢ok olmasi, 1s1iklarin trafik sikisiklig1 yaratmasi, otobiislerin seyrek olmasi
ve doluluk oraninin fazla olmasi gibi sorunlar yer almaktadir. Sehir i¢i ulasimdaki sorunlara ek olarak sehir dist
ulasimda da otobiislerin sadece Ankara ve Istanbul’a olmasi, diger sehirlere gitmek igin oncelikle bu sehirlere
gidilmesinin gerekliligi ve yol baglantisinin olmamasi gibi unsurlar yer almaktadir.

Cekici Faktorler

Cankiri’da kalmaya sebep olan ¢ekici faktorler hakkinda goc etmeyi diisiinen ve diistinmeyen katilimcilara
sorular yoneltilmistir. Buna iliskin kod, kategori ve tema bilgileri ayrintili olarak Tablo 5°te yer almaktadir.
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Tablo 5.
Cekici Faktorler

Kodlar (Gitmek istemeyenler)

Cankir’dan gitmeyi neden istemiyorsunuz?

Kodlar (Gitmek isteyenler)

Cankiri’da iyi olarak degerlendirebileceginiz neler var?

Trafik sorunu yok, ulagim kolay ve kisa (K6, K7, K9, K10)
Isim burada (K7, K8, K9, K10)

Sosyal ¢evrem burada (K6, K9, K10)

Memleketim (K6, K9, K10)

Yaran kiiltiirti (K7, K9)

Ilgaz ve Kayak (K6, K7)

Sug orani az, giivenli bir yer (K7, K10)

Tuz Festivali ve Ekspresi (K6, K9)

Ekonomik durumum Cankiri sartlarinda iyi (K6, K8)
Yeni bir yere alismak zor (K9)

Cankirt Kalesi (K6)

Istiklal Yolu (K6)

Cocuk yetistirmek i¢in iyi bir yer (K10)

Islerin ¢éziilmesi kolay (K6)

Havasini seviyorum (K6)

flgelerindeki dogal giizellikler (K6)

Ankara’ya ve diger sehirlere yakinlik (K7)

Sehir karmagik degil (K9)

Calisma imkanlar1 (K6)

Cankir’nin insanini seviyorum (K6)

Yardimlagma kiiltiirii (K9)

Sosyal ¢evre (K2, K3)
Yemek (K3)

Uzunyol’u seviyorum (K5)
Hobimi icra ediyorum (K5)
Daha ucuz (K2)

Isler cabuk halloluyor (K4)
Ulagim kolay ve kisa (K4)

Kategori

Kategori

Sehre iligkin faktorler (K6, K7, K8, K9, K10)
Sosyal ve kiiltiirel faktorler (K6, K7, K9, K10)

Sosyal ve kiiltiirel faktorler (K2, K3, K5)
Sehre iliskin faktorler (K4, K2)

Cankirt’nin insanina iligskin unsurlar (K6, K7, K9, K10) Ulasim (K4)
Ulagim (K6, K7, K9, K10)
Tema Tema

Cekici Faktorler (Gitmek istemeyenler)

Cekici Faktorler (Gitmek isteyenler)

Sosyal ve kiiltiirel faktorler itici unsurlarda oldugu gibi ¢ekici faktorlerde de en yiiksek frekansa sahip olan
kategoriyi olusturmaktadir. Bu kategori ¢ercevesinde Cankiri’nin katilimcinin memleketi olmasi ve Cankiri’da
bulunan aile bireyleri, es, dost, akraba, arkadaslar yani sosyal ¢evre en sik ifade edilen kodlardandir. Bu durum
katilimeilarin K6 “memleketimi seviyorum. ... es dost akraba yani ¢ogunluk burda oldugu i¢in gdo¢ etmeyi
diisinmiiyorum.”, K9 “Zamanim hep burda ge¢mis ve cevrem genelde burda.” ve K10 “Zaten buraliyim,
buray1 seviyorum. ... yani annem babam akrabalarim burada, burada evlendim, ¢ocuklarim var” ifadelerinde
gorlilmektedir. Yine go¢ etmeyi diisiinen katilimcilar i¢in de sosyal ¢evre ¢ekici bir faktordiir:

K3: Burada edindigim arkadaghiklar Cankiri'da sevdigim seyler arasinda yer aliyor. Arkadas sayim ¢ok
fazla degil ama olan arkadaslarla beraber zaman gecirdigimiz zaman keyif aldigimi soyleyebilirim. Hani
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sey derler ya zaten bir insam giizel kilan sey mekanlar degil insanlardir diye Cankiri'yr yasanabilir kilan
sey bence arkadaglarimla gegirdigim hos zamanlar.

Diger bir husus ise Cankiri’daki su¢ oranlarinin diisiikliigii ve sosyal ¢evrenin giivenlikli oldugudur. K10 ...
mesela ¢ocuklar i¢in ¢ok fazla giivenlik problemi yagamiyoruz burada. Biiyiiksehirde olsak ¢ok tedirgin olurduk.”
seklinde ifade ederken, K7 “hirsizlik, gasp gibi kavga giiriiltii gibi seylerimiz olmaz. Boyle yabanci kimyasal
maddeler olmaz, sokamazlar mesela.” seklinde dile getirmistir. Cankir1, go¢ etmek istemeyen katilimeilara gore
cocuk yetistirmek i¢in uygun ve genel olarak giivenlikli bir yerdir.

Sosyal ve kiiltiirel faktorlerden digerleri genel olarak Cankiri’da bulunan mekanlardir. Ilgaz ve kis turizmi
bunlardan en dikkat cekeni olmustur. K7 “Kayak pistimiz var o da giizel.” seklinde ifade ederken K6 “Insanin
ve havasini seviyorum, Ilgaz't seviyorum, burdaki ¢aligma imkanlarini seviyorum.” bi¢iminde ifade etmistir.
Bunlara ek olarak Cankir1 Kalesi, Tuz Magaras1, Dogu Ekspresi, Istiklal Yolu, Uzunyol gibi mekanlar sevilen
yerlerdir. K6 Tuz Ekspresini, “Ankara'dan Cankiri'ya trenle tuz ekspresleri geliyor cumartesi giinii giiniibirlik
sabah ordan c¢ikiyo ordan Tuz Ekspresi trenle, ... Cankiri'ya trenle iniyorlar otobiisler onlar1 aliyo, dnce tuz
magarasina gotiiriiyorlar, daha sonra Cankiri'nin kiiltiirel ve tarihi yerlerine gotiirerek Cankiri'y1 tanitiyorlar.”
seklinde anlatmistir.

K5 ise “Cankiri'da hobimi seviyorum haber yapmayi seviyorum.” ifadesinde haber yapma hobisini
gerceklestirebildigini ve K3 “yedigim yemekler arasinda yoresel olarak kesinlikle sarimsakli et ¢cok giizeldi.”
ifadesinde ise Cankiri’nin yoresel yemegi olan sarmmsakli eti begendigini belirtmistir. Cekici unsurlardan bir
digeri sehir kategorisidir. Katilimeilarin iglerinin Cankiri’da olmasi en 6nemli ¢ekici unsurdur. K7 “babasindan
kalma tarim meslegini” gergeklestirdigini, K8 “isi burada olmasa Cankir1’da kalmayacagini”, K9 ise “yaptigi isi
Cankirr’da bagka kimsenin yapmamasi dolayistyla” Cankirt’yi tercih etmektedir.

Cankirt’nin kiigtik bir yer olmasi dolayisiyla K6 “islerin kolay ¢6ziilmesi agisindan, ¢linkii sehir kiiciik oldugu i¢in
her yerde bir tanidiginiz oluyor. Bu hastane olabilir atiyorum adliye olabilir, resmi kurum olabilir isler daha kolay
hizli ve kolay ¢oziiliiyor bi biiyiik sehre gore.” ifadelerinde kurumsal islerin daha ¢abuk ve kolay ¢6ziildigiini
ifade etmistir. Ayni sekilde K4 de bu unsura dikkat ¢ekmistir: “Kiiciik bir sehir oldugu i¢in islerimizi, evrak
islerimizi vs. halledebiliyoruz.” Katilimcilarin degindikleri diger bir nokta, biiyiiksehirlerle karsilastirdiklarinda
kendilerinin ekonomik seviyelerinin Cankiri’da daha iyi olmast takip etmektedir. K6 “Ekonomik olarak kendimi
Cankirt sartlarinda orta seviye ama bi biiyiik sehir sartlarina bakarsam alt seviyede gibi hissediyorum ama
Cankiri'da orta seviye.” ve K8 “Buradan go¢ etmem icin benim sahsi fikrim olarak, buradan daha iyi sartlarda is
bulmam gerekli.” seklinde ifade etmistir.

Cankirt’nin ¢evre sehirlere ya da turizm bolgelerine yakin olmasi da ¢ekici bir unsurdur. K7 bu durumu “Ankara'ya
yakin olmasini seviyorum, istedigin zaman gidip isini halledip gelebiliyorsun. ... Dogaya yakiniz, ¢adir kamp
gibi seyler Kastamonu tarafinda yapabiliyoruz.” seklinde ifade etmektedir. Sehrin karmagsik olmamasi, havasi,
caligma imkanlar1 da katilimcilar tarafindan vurgulanan diger unsurlardir.

Cankiri’da ulagim da cekici bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Merkezin kiiciikliigli dolayisiyla ulagimin
kolay olmas1 ve ¢ok vakit almadan yapilabilmesi, trafik olmamasi, gitmek istenen yere kisa siirede gidebilmek
cekici bir unsurdur. K7 “her yer yiiriime mesafesinde” diyerek bu durumu vurgulamistir. K10 ise “Burada mesela
ise geliyorum, yol derdim yok, rahatca gelip gidiyorum” seklinde ifade etmistir.

Son olarak sadece goc¢ etmek istemeyen bireyler Cankiri’nin insanini, buradaki insanlarin dayanisma ve
yardimlagma kiiltiirlerini sevdiklerini belirtmislerdir. Yaran kiiltiirii de bu giliven ve birlik beraberlik iliskisine
ornek olarak verilmistir. Bu noktada kii¢iik grup iliskilerindeki baglilik, yardimlagma gibi faktorler 6ne ¢ikmigtir.
K6, Cankirt insanin “zorda olanlara ve birbirlerine yardim ettigini” vurgulamistir. K9 ise su sekilde agiklamaktadir:

K9: Mesela Yaran kiiltiiri, iste ahilikten geliyor. Esnaflar hep birlikte hareket ediyorlar, oturup yemekler
icmeler, oyunlar oluyor. Yaren olan kisiler de kendilerinden emin olunan kisiler. Yani yakin ve giivene
dayali iligkiler var burada. ... bireysel olarak diigtinelim bunu bir sikinti bir problem yasadiginiz zaman
tammadiginiz her tiirlii insan sizin o stkintinizi benimseyip ¢ézmek igin ¢alisilirlar.

Cekici faktorlere genel olarak bakildiginda Cankirr’nin memleketi olmasi ve kiiltiirel ortamini bilmesi, Cankir1’da
biiyiimiis olmas1 ve bulunan sosyal ¢evrenin varligi, yeni bir yere go¢ etmenin zorlugu cekici faktorlerde ilk
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goze carpan unsurlardir. Bir diger 6nemli unsur ise katilimcilarin Cankiri’da iglerinin olmasi ve Cankiri’da
kendilerini biiyilik sehirlere gore ekonomik anlamda daha iyi hissetmeleridir. Cankir1 Kalesi, Tuz Magarast, llgaz
gibi mekanlarin varligi ve Cankiri’nin gelismis sehirlere (6zellikle Ankara) ya da dogal giizellikleri yiiksek cevre
sehirlere (6rn. Kastamonu) yakin olmasi ¢ekici faktor unsurlarini olusturmaktadir. Kurumsal islerin ¢abuk, hizli
ve kolay halledilmesi, su¢ oranlarmin diisiikliigii, giivenlikli bir yer olmasi, aile hayatina ve ¢ocuk yetistirmeye
uygun bir yer olmasi da diger ¢ekici faktorlerdir. Sehrin karmasik olmamasi, havasi, ¢alisma imkanlari, sehir igi
ulagimin kolay, hizli ve rahat olmasi da katilimeilar tarafindan vurgulanan diger unsurlardir. Cankir1 insaninin
yardimsever ve dayanismaci bir kiiltiire sahip olmasi bir diger ¢ekici unsurdur. Katilimeilar buna 6rnek olarak
Yaran kiiltiirlinii 6rnek vermislerdir.

Itici ve gekici faktérleri etkileyen unsurlara bakildiginda; Cankirili, isi burada ve ekonomik durumundan memnun,
sosyal cevresi Cankiri’da olan katilimcilarin go¢ etmeyi istemedigi goriilmektedir. Bu sonug go¢ etmezlik
kavramina uygun bir tablo ¢izmistir. Burada bir katilime1 daha 6nceden gé¢ etmeyi diisiintirken, bir tanesi de
donemlik goc etmek istedigini belirtmistir. Bu durum ise itme-¢ekme kuramindan hareketle go¢ etmedeki engel
faktorlerini akla getirmektedir. Go¢ etmeyi dnceden diisiinen katilimeinin isi ve ailesi buradadir ve istediginde
gitmek istedigi sehre gidebilmektedir. Dénemlik go¢ etmeyi diisiinen katilimcinin ise go¢ etmesi igin is sartlar
ya da ekonomik sartlar elverisli olmasi1 gerekmektedir.

Sosyal ¢evresi burada olmayan, 6grenci olan, ekonomik diizeyi daha diisiik olan, bulundugu sosyal, kiiltiirel
ve siyasi ¢evreden rahatsiz olan, isi burada olsa bile hayatinin biiyiik bir boliimiinii Cankiri’da yagamayan ve
Cankiri’ya disardan gelen katilimcilarin go¢ etmeyi daha fazla diisiindiigli goriilmektedir. Cankiri’ya disardan
gelen katilimcilara bakildiginda genel olarak itme-¢ekme ve ekonomik tabanli go¢ kuramlarina uygun olarak
yanitlar vermislerdir.

Sonug¢

Arastirmada Cankiri'da yasayan bireylerin Cankiri'dan go¢ etmeye iligkin diisiinceleri 1s18inda olusan
dinamikler anlamlandirilmaya c¢alisilmistir. Arastirmanin sorusu ise “Ne tiir dinamikler Cankiri’dan go¢ etmeyi
etkilemektedir?” seklindedir ve verilen yanitlar dogrultusunda ortaya ¢ikan dinamikler itme-cekme, sosyal
ag ve goc etmezlik kuramlar1 gergevesinde sorgulanmistir. Bakildiginda go¢ etmeye veya etmemeye iliskin
dinamiklerin sosyal ve kiiltiirel dinamikler, Cankir1 insanina, sehre 6zelliklerine ve ulagimina bagli dinamikler
izerinde yogunlastig1 ve daha ¢ok itme-¢ekme kurami ile agiklanabildigi goriilmiistiir. Bu dinamiklerin gog
etmeye olumlu veya olumsuz etkileri “itici- ¢ekici faktorler” olarak arastirmada sunulmaktadir. Arastirmada
ifade edilen bu faktorlerin olusturdugu dinamikler tizerinden anlam tiretilmeye ¢alisilmistr.

Sehrin ¢ok kii¢lik olmast, sehir yasaminin diisiik canlilikta olmasi, bu canliligin erken aksam saatlerinde bitmesi
ve sehirde bu durumun kisir dongii olusturmasi, Cankiri’daki insanlarin daha geleneksel olmasi ve genclere
olumsuz Onyargiyla bakmasi gibi itici faktorler baglaminda Cankir1 yasami degerlendirilmistir. Bu c¢ergevede
sehrin, 6grenci veya gencglere hitap etmedigi katilimcilarin deneyimlerinden ¢ikarilmistir. Sehrin istihdam
olanaklar1 ve sektorlerin kisitlilig1 da s6z konusu edilmistir. Katilimeilar bu noktada daha fazla yatirim yapilmasi
gerektigini diistinmekte, sehirdeki kurumlarin halkin da isteklerini g6z 6niinde bulundurarak faaliyet gostermesi
gerektigi bulgulardan ¢ikarilmigtir. Sehre 6zgii sosyal ve kiiltiirel zenginliklerin ortaya ¢ikarilmasi ve bunlara
iligkin reklam ve tanitim faaliyetlerinin gerceklestirilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Bunlara ek olarak sehrin
soguk olmasi ve denize kiyisinin olmamasi bazi katilimcilar tarafindan sehrin itici faktorleri olarak anlam
bulmustur.

Katilimeilarin memleketinin Cankiri olmasi, kendilerini ekonomik olarak bu sehirde iyi hissetmeleri, Cankiri
ve cevresindeki dogal giizellikler, kiiltiirel unsurlar (dayanisma, yardimlagsma, yaranlik vb.), Cankir1 insani,
cevrenin yapisi (karmasik olmamasi, havasi, ulagim vb.) gibi unsurlar ise ¢ekici faktorler olarak anlam bulmustur.
Katilimcilarin gog¢ kararlarinda genel olarak kendi fikirlerinin 6nem tasidigi ve kisinin kararlarini kendi ekseni
etrafinda aldig1 bu baglamda bireysellesmenin oldugu sosyolojik baglamda sdylenebilir. Cogu katilimcinin
aligveris olanaklarinin kisitli oldugunu dile getirmesi, tiikketim toplumu kavramiyla birlikte diisiiniilebilir. Ayrica
genel olarak katilimcilarin sosyallesme alanlarinin az oldugunu belirtmesi, iletisimin 6nemini ve ag toplumu
kavramini akla getirmektedir.
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Cankirr’daki toplum yapisinin hem geleneksel yapist hem de kii¢iik grup olmasindan kaynaklanan yakin, samimi
ve yardimlagsmaya dayali iliskileri uluslararasi go¢ literatiiriinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Go¢ ve Kalayci’nin
(2023) Cankar1 lizerinde yaptiklari ¢alismada yurt disindan egitim i¢in gelen 6grenciler de zaman zaman rahatsiz
edici davraniglarin oldugunu ancak zamanla buraya alistiklarini ifade etmislerdir. Bu ¢aligmayla benzer olarak
aligverise gitmek i¢in Istanbul’a gidildigi, sehrin farkliliklara ve yabanciliklara ¢ok alisik olmadigi, kiralarin
yiiksek oldugu, ulagim problemleri yiiziinden kendi iilkelerine gidip gelmekte zorluk yasandigi, otobiislerin
ozellikle kigin sikintilara sebep oldugu, sehrin kiigiik oldugu gibi konular katilimeilarin ifadelerinde yer
almaktadir. Diger yandan kiigiik ve sakin bir sehir olmasi, samimi iliskilerin olmasi, trafigin olmamasi, sehrin
Ankara’ya yakin olmasi ve sehrin ¢ok pahali olmamasi da bu sehri tercih etmelerinde ve sehri sevmelerindeki
unsurlar olarak yer almig ve bu ¢alismayla benzerlik gostermistir. Yine ayni calismada Tiirkiye’de tanidiklarinin
ya da akrabalarinin bulunmasi nedeniyle katilimcilarin Tiirkiye’yi tercih ettikleri goriilmektedir, yani sosyal
ag kuraminin etkileri goériilmiistiir. Bu bulgu, bu arastirmada da ‘ablas1 burada oldugu i¢in” Cankir1’y1 tercih
eden katilimcer ile paralellik gostermektedir. Savar ve Kedikli’nin (2019) yapmis oldugu Cankir1’da uluslararasi
gocii ele calismada ise miilteci ve siginmacilarin evlerde 1sinma problemleri gekmesi bu ¢alismada itici faktorler
bashg1 altinda yer alan konut kiralarmin yiiksek olmasi verisi ile paralel goriilebilir. Unal’m (2014) doktora
tezinde, Cankir’nin kdylerinde ¢ocuklu ailelerin gocuklarmin egitimi icin kdylerden go¢ etmeleri (Unal, 2014).
bu ¢alismadaki ‘cocuklarinin daha iyi egitim almalar1 ve/veya baska gelismis sehirleri gormeleri i¢in gitmelerini’
isteyen katilimcilarla paralel bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aragtirmada go¢ etme dinamiklerini; (1) sosyal ve kiiltiirel, (2) Cankir1 insani, (3) sehre iligkin 6zellikler ve
(4) ulasim faktolerinin olusturdugu sonucuna varilmistir. Neredeyse her katilimcinin Cankiri’nin gelismesi
gerektigini sdylemesi nedeniyle Cankir1’daki itici faktorlerin ¢ekici faktorlerden daha fazla oldugu sdylenebilir.
Bu ¢alismanin sonucunda Cankiri 6zelinde daha fazla ¢alismanin yapilmasi ve bu ¢aligsmalardan ¢ikan sonuglarin
politika olarak degerlendirilmesi Onerilmektedir. Arastirmanin verilerinden hareketle; yerel yonetimlerin go¢
dinamiklerine iliskin politika gelistirmesinin, yasam kosullarin iyilestirilmesinin, sosyallesebilecek alanlarin
cesitlendirilmesinin, daha fazla kiiltiirel aktivitelerin yapilmasinin faydali olacagi anlasilmaktadir. Cankiri’da
is yerlerinin ve sektorlerin ¢esitlendirilmesi, aligveris ve sosyallesebilme noktalarinda daha fazla secenegin
sunulmasi gibi konularda da diizenlenmeler yapilmasinin sehir i¢in faydali olacag: disiiniilmektedir. Elbette
politika olusturmak i¢in daha fazla arastirmaya ihtiyag vardir. Bu baglamda genel yapiyr goérmek i¢in nicel
calismalarin ve genel yapidaki detaylar1 gérmek i¢inse nitel ¢caligmalarin yapilmasi 6nemlidir. Bu arastirmada
ulasilan sonuglar, hazirlanacak anket sorularina ya da nitel arasgtirmalar i¢in daha derinlemesine arastirilmasi
muhtemel konulara kaynaklik edebilir.

Arastirmaya iliskin Etik Bilgiler

Bu ¢alisma icin Cankir1 Karatekin Universitesi Fen, Matematik ve Sosyal Bilimler Etik Kurulu’ndan 20.12.2024
tarihli 49 no’lu toplantida etik kurul onay1 alinmistir.

Yazar Katki Oram Beyam

Yazarlar calismaya esit oranda katki saglamustir.

Catisma Beyani

Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

Purpose

The purpose of this study is to examine migration dynamics based on the views of individuals living in Cankir1
regarding migration from the region. Designed as a qualitative study, data were collected through semi-structured
interviews. A convenience sampling method was used to recruit a sample of 10 participants. Data analysis was
conducted using content analysis. The data in this study were examined within the frameworks of push-pull,
social network, and immobility theories. The findings suggest that the dynamics of migration from Cankirr are
best understood within the context of the push-pull theory. Accordingly, the migration dynamics derived from
the codes were categorized under the themes of push and pull factors. In response to the question, “What kinds
of dynamics influence migration from Cankir1?” the study identified four distinct dynamics: social and cultural
dynamics, the city’s structure and characteristics, the city’s people, and transportation. Based on the data, it was
concluded that push factors are more prevalent than pull factors in Cankiri. With these characteristics, this article
is significant as it contributes to migration studies conducted specifically in the province of Cankir.

Methodology

This research has addressed migration dynamics in Cankir1 within the framework of the qualitative research
design. In the research, semi-structured interviews were conducted face-to-face with 10 people. A semi-structured
questionnaire was used in the interview. Convenience sampling technique, which is one of the non-probability
sampling techniques used in the qualitative researches, were conducted to reach participants. The sample of the
research consists of individuals over the age of 18 living in Cankir1. Data analysis conducted with the content
analysis technique. This process began with the transcription of the audio recordings and concluded with the
categorization of the data into codes, categories, and themes.

Semi-structured in-depth interviews were conducted with volunteer participants using audio recording devices
with their permission. The form was prepared by the research team and includes questions on demographic status
and migration desires. The interview form also includes questions that provide a general assessment of Cankiri.

Findings

The aim of the research is to reveal the migration tendencies of individuals living in Cankirt from Cankir1.
Although the push-pull theory is taken as the center of the research, the migration tendencies of individuals in
Cankir1 are examined within the framework of social network and non-migration theory. The fact that the city is
exceedingly small, life ends in the evening hours, it is not active, it is not developed and there is no change in the
city are the elements emphasized by the participants. In this context, the city does not appeal to students or young
people. The employment opportunities of the city and the limitations of the sectors were also mentioned. The
participants think that more investment should be made at this point and that the institutions in the city should
operate by taking into account the demands of the people. They stated that the social and cultural richness specific
to the city should be revealed and that advertising and promotion activities related to these should be carried out.
In addition to these, the fact that the city is cold and there is no sea constituted personal push factors. The factors
such as the participants' hometown, feeling good about this city economically, natural beauties in Cankir1 and
its surroundings, cultural elements (solidarity, cooperation, charity, etc.), Cankir1 people, the structure of the
environment (not being complicated, its air, transportation, etc.) are pull factors.

The study concluded that the push and pull factor themes in Cankir1 are formed around (1) social and cultural,
(2) Cankar1 people, (3) city-related features, and (4) transportation categories. Since almost every participant said
that Cankirt needs to develop, it can be said that the push factors in Cankir1 are more than the pull factors.
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Limitations

The first limitation of the study is that, as it is a qualitative study, its findings do not represent the population of
Cankir1. Another significant limitation is the use of a non-statistical, convenience sampling technique, and the
fact that older individuals were excluded from the sample. On the other hand, the study includes participants
aged between 21 and 43. Although these limitations exist, consideration has been given to ensuring data diversity.
Data diversity refers to the presence of data across different categories within a sample. In this study, the sample
includes participants with diverse experiences, such as those who wish to migrate or not, the gender balance,
different age groups, individuals with short-term experience of living in Cankir1 and those who have lived in
Cankir since birth, as well as individuals in Cankir1 for educational or work-related reasons; data diversity has
thus been sought in this manner. As the study was conducted using a qualitative design, it was completed with
10 participants due to time constraints; however, the sample size remains small, which is therefore a limitation.

Implications

As aresult of this study, it is recommended that more studies be conducted specifically for Cankiri and the results
of these studies be evaluated as policy.

Originality and Value

As can be seen, there are very few migration studies in the literature specifically for the province of Cankiri.
Therefore, the research is important because it provides information on migration movements in Cankiri and the
study is original in this respect.
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