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özet
Göç; bir üretim faktörü olan emeğin çeşitli nedenlerle coğrafi olarak bulun-duğu yer_

den ayrılarak, belli bir süre için başka bir yerde ikamet etmeye başlamasıdır. Göç hareketle-
ri, genel olarak iç göç ve dış göç şeklinde sınıflandırılır. Çalışmanın konusu, iç göçlerin
ekonomik nedenlerini belirlemektir.

Literatürde iç söç o|gusuna ilişkin belli başlı üç yaklaşım vardır. Bunlar; "fayda-
maliyet yaklaşımı", "itici ve çekici güçler yaklaşımı" ile "seçkinlik yaklaşımı"dır. Amacımız; iç
göçlerin ekonomik nedenlerini fayda-maliyet yaklaşımı" çerçevesinde teorik olarak incele-
mektir.

Öncülüğünü T.W. Schultz ve L.A. Sjaastad'ın yaptığı bu yaklaşımın temel düşüncesi;
faydaların maliyetlerden daha büyük olması halinde göç edileceğidir. Bireylerin yüksek
gelirli bölgelere göç etmesi beklenir. Ayrıca, bireylerin daha yüksek gelir e|de etme ve daha
iyi bir iş bulma gibi unsurları içeren beklentileri de göç kararını etkileyecektir.

GıRış
Ülkelerin toplumsal yapısı, zaman içinde değişmektedir. Önceleri geleneksel

bir tarım top|umu olan kimi ülkeler, değişim sonucunda bugün birer modern sanayi
toplumuna dönüşmüş bulunmaktadır. Bu dönüşümler günümüzde de devam et-
mektedir. Daha önce sanayi toplumu olan ülkeler, bugün "bilgi toplumu" safhasına
geçmiştir.

Toplumsal yapıda meydana gelen bu dönüşümün göstergelerinden biri, göç
hareketleridir. Göç; bir üretim faktörü olan emeğin çeşitli nedenlerle coğrafi olarak
bulunduğu yerden ayrılarak, belli bir süre için başka bir yerde ikamet etmeye baş-
laması şeklinde tan ımlanabilir.

Göç olgusu, uluslararası göç (dış göç) ve ülke içi göç (iç göç) olmak üzere iki
şekilde meydana gelir. Göçler, ortaya çıkış nedenleri (ekonomik, sosyal ve siyasal)
itibariyle farklılık gösterir. Göç olgusunu etkilediği varsayılan değişkenler (başlıcası;
yüksek gelir ve istihdam fırsatları) çok sayıdadır.

Bir ülkedeki iç göç hareketleri şu yönlerde meydana gelir: Kır-kır, kır-kent,
kent-kent ve kent-kır. Kır-kent yönündeki iç goç hareket|erinin ekonomik belirleyici-
leri, çalışmamızın konusunu oluşturmaktadır.

Literatürde iç göç olgusunu,ele alan belli başlı üç yaklaşım vardır. Bu yakla-
şımlar.; "fayda-maliyet yaklaşımı", "itici ve çekici güçler yaklaşımı" ile "seçkinlik yak-
laşımı"dır.
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çalışmamız|n amacı, iç göç hareketleriyle bunu etkilediği varsayılan ekono-
mik belirleyiciler arasındaki ilişkiyi ortaya koymak; bunların iç göç olgusunu ne yön-
de etkilediğini "fayda_maliyet yaklaşımı" çerçevesinde teorik olarak belirlemektir.

Göç hareketleri sonucunda bır takım sorunlar ortaya çıkmaktadır. Bu sorun-
ların çözümü, göçün nedenlerinin belirlenmesine bağlıdır. Çalışmada iç göç olgu-

sunun ekonomik belirleyicileri ele alınacaktır. Dolayısıyla, çalışmamız bu noktada

önem kazanmaktadır.

çalışmada bazı sınırlamalar yapılmıştır. Bunlardan ilki, kır-kent yönündeki iÇ

göçlerin inÖelenmesiyle yapılmıştır. GÖç, ekonomik ve sosyal sebep ve sonuçları
6ıah oi;. olgudur, ikinci sİnırlama ise, göç olgusunun ekonomik sebepleri incelene-

rek yapı lmış olmaktadır.

"Beşeri sermaye", insanlara bilgi ve beceri kazandırmak için yapılan eğitim

harcamalarıdır. lktisatçılar, beşeri sermaye kavramını geliştirmek için yoğun bir

çaba içindedirler. Eğitimin yanlslra sağlık harcamaları da beşeri sermaye kavramı-

na dahi| edilmiştir.

Ekonomik karlılığın belirlenmesi amacıyla, emek hareketliliği de beŞeri ser-

maye kavramı içersinde incelenmeye başlanmıştır GÖçün beşeri sermaye kavramı

içinde incelenm'esi, literatürde "göçün fayda-maliyet yaklaşımı". olarak adlandırılır.

Iİu yaklaşıma göre, bireyler etonohil< kazançlar için göç ederler. Buradaki temel

duşÜnce;'birey[erin, goçÜn kazançlarının, neden olduğu maliyetlerden daha büYük

olması halinde goç edeceğidir. BÖylece bireylerin, nispeten yüksek gelirli bölgelere

göç etmesi beklenir.

Göç kararında bireylerin gelecekle ilgili beklentileri büyük bir öneme sahiPtir.

Beklentilei; daha yüksek ğelir elde etme ve daha iyi bir iş bulma gibi unsudarı iÇerir.

çalışmada fayda-maliyet yaklaşımı, iki ana başlık halinde ince|enecektir. llk

olarak,-bu-yaklaşımın öncüleri olan ve Klasikler olarak adlandırdığımız Yazarların

ğoruşı"ri ele alın'acaktır. Daha sonra, göç kararında beklentilerin rolünü inceleYen

Neo-Klasiklerin görüşleri etüt edilecektir.

- ı. KLASıKLER

Göçe, "beşeri sermaye yaklaşımı"nın uygulanmasını Klasikler baŞlatmıŞlar-

dır. Bu yaxıaş,m,n temel diişuncesi; bireylerin göç etme.kararınln, göçün fayda v9

ma|iyetllrine'bağlı olduğudui. Buna göre bireyler, faydaların nispeten daha büyük

olması halinde göç edecektir.

Bu yaklaşımın Öncüsü T. W. Schultz,dur (1962). Schultz,a göre, göç de be_

şeri sermiye k-avramı ile incelenebilir. Bireyler daha iyi iş bulmak amacıyla göç

ederler. Göç etmek için gençler daha aVantajlıdır.

Schultz,u takip eden L.A. Sjaastad da, bu akımln öncüleri arasındadır.

Sjaastad, göçün tayoa ve maliyetlerihi belirlemiştir. Göçün fayda ve maliyetleri, özel

," .ory"İ t-aXİorl"ri'iç"rmektedlr. Bunlar ayrıca parasal ve parasal olmayan unsurla_

ra sahiptir. Bireylerin gÖç edecekleri yerlere ilişkin bilgiye sahip olmaları da gÖç

kararını etkiler.
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A_ GöçüN özeı- MAL|vETLERi

_ Özel maliyetler, parasa| ve parasal olmayan maliyetler şeklinde ikiye ayrılır.
Parasal maliyetler göçün harcamaları iken; parasal olmayan maliyetler, fıİsat mali-
yetini ve emeğin değişen çevresinin fiziki maliyetini içermektedir.

,1- PARASAL MAL|YETLER

Göçle meydana gelen harcamalar hakkındaki bilgi (veri), doğrudan doğruya
göçmenlerin kendilerinden sağlanabilir. sjaastad, parasal maliyetlerin, göçün ge-
rektirdiği ulaşım, yiyecek gibi harcamaları içerdiğini belirtir (Slaastao,ısoz,o-s;.
BYerlee de, parasal maliyetin kentsel alanlardaki daha yüksek yaşam maliyetini, İş
fırsatları hakkındaki bilgi sağiama maliyetini, ulaşım mıliyetini ve göç edeıxen ge-
çen zamanln fırsat maliyetini içerdiğini ifade eder (Byerlee,1974:555).

Parasal maliyetlerden en önemlisinin kent|erdeki hayat pahalılığı olduğu iddia
edilebilir. Kırsal ve kentsel alanlar arasındaki fiyat farklılıklİrınİn da diİkate a-İınması
gerekir. yapılan bir çalışmada kentsel göçmenlerin yiyecek, konut ve işyerine ula-
Şım iÇin YaPılan harcamalar nedeniyle % 5-2O oranında nispeten daha yuksek bir
yaşam maliyeti ile karşı karşıya olduğu belidenmiştir (Lipton,198O:3).

Parasal maliyetler mesafenin bir fonksiyonudur. Mesafe ile birlikte bu mali-
Yetlerde de artış görülecektir. Böylece mesafenin göçü engelleyici bir etkiye sahip
olduğu söylenebilir. Boyer ve Hatton mesafedeki %ıo'ıuı< bir artışın, göçti%1O a-
zalttığını hesaplamıştır (Boyer and Hatton,1997:715). Sjaastad ta goCe-dilecek bir
bÖlge_nin Çekici|iğinin, kişi başına gelir ve mesafedeki yoıo'ıuı< bir Jrtİşla değişme-
yeceğini belirlem iştir (Sjaastad, 1 962:84).

Elbette ki, mesafe, göçün parasal maliyetlerini etkileyecektir. Ancak, bu etki_
nin günümüzde teknolojik gelişmeler karşıslnda oldukça aziıoıgı söylenebilir.

2- PARASAL oLMAYAN MAL|YETLER
Parasal olmayan maliyetler; fırsat maliyetive fizik maliyetten o|uşmaktadır.

a) F|RSAT MAL|YET|

Parasal olmayan maliyetlerden ilki, fırsat maliyetidir. H, J. Bodenhöfer, bunu
Parasal maliyet olarak incelemektedir (Bodenhöfer, 1967:436). Fırsat maliyeti; göç,
y^eni bir iş öğrenme ve iş_arama nedeniyle kaybedilen önceki tazançün iğerıı
(Sjaastad,1962:84). Ayrıca bir iş bulmal< iÇin gerbl<li olan zamail, işsizli'k sevıyesi
etkiler. İŞsizlik oranının yüksek olması, bu zamanı, dolayısıyla fırsat maliyetini İrtı-
racaktır.

. ... .BYerlee de göÇ teorilerinde belirtilmeyen riskin önemini vurgulamaktadır. Ris-
ke dikkat edilmemesinin nedeni olarak, gelİşmiş ülkelerdeki bireyTerin göç etmeden
9n9" 9jl iŞ bulması gösterilmektedir (Lipİon,1980:3), Risk ile göğmenlerin bekledik-
leri gelirleri elde edememesi belirtilir. Buna göre beşeri s"r.""ye y"tırımlarının riski,
işsiz kalmaktır.

233



e,. ü. ixtisaaı ve idart Bifimler Fakültesi Dergisi Sayı : 16 Yıl : 2000 (231,245 s,)

Bodenhöfer'egöreise,beşerisermayeyatlrımlarlnlnriski;yapısal{eğisme.;
lerin büyüklüğüne ve hızına, işg-ücünün uzmanlaşma derecesine ve farklı işgücü

g;rpırn'iiin ıiobiliteyi "nJ"iilvli 
emek piyasası ve coğrafyanın küçüklüğüne bağ|ı

6laİal. aıtar (Bodenhöf er, 1 967:436).

b) FiziKl MAL|YET

Fiziki maliyet, bireylerin yaşadığı yerden ayrılarak 9,ş[3.bir yere göç etmesi

sonucu ortaya ç,ı,ar. öğaitaola ğore-nü maılyei bireylerin. ailelerinden, arkadaşla_

rından ve tanıdıklaiı çevreJen ayrılmilarından do|ayı meydana . gelir

iöjr"it"o,ig62:85). iirili nirıiv"İ parasal olmayıp, bireyin göç edeceği yerde kar_

}ılaşacagı güçlüklerle "uyum sorunları"dır,

Fizikimaliyet,göçmenlerinailevearkadaşlarındanayrılmasınınızdırabıdır.
Bireyler bu ızdıraptan"t,irtrirrr için kaynak bölgeyi gerektiği kadar ziyaret edecek_

tir. Ancak, bireyler n, İ,v"i"t 'esnaöında uĞşim- maliyetine katlanacaktır, A,

Schwartz,a gore, fizikimrliv"t nu ziyaretlerin sayisı dikkate alınarak ulaşım maliye_

tine donuştıiiülebilir (Schwartz, 1 973:1 1 61 ),

B_ GÖçÜN Özeı- KAZANçLARı

Belirlibirkişiiçingöçetmeninkazancı,başkabiry9r9gÖçetmeklesağlanan
reel gelirdeki pozitif ;;Ğ-;"ij"t,i Jeğişmelere bağıı olaiattır, Bu değişme nominaı

gelir, fiyatlar ve istinoi'm .rjü"tı"riio'uı,i bir deği-şme veya her üçünün birleşimin-

den meydan, g"ı""J[ill iöl"jrt"o,ıg62:86) nyrıöq, kentsel a]anlardaki sosyal ve

kültürel faaliyetler iıe temlz'doğa| çevre giüi unsuıar da göçün kazançları olarak

kabuledilir.

GöçünÖzelkazançlarıdaparasalveparasalolmayanunsurlarıiçerir.

1- PARASAL KAZANçLAR

GöçmenlereğitimVeyaşitibariylegruplandırılabilir.HerbirgruptakigÖçme-
nin geliri farkıı oıac'aktır. Goçün kazincı"ilk olarak göçmenlerin sosyo_ekonomik

örupirri "r"rınoari 
giiir i"*ı,ı,ğ,.yardımıyla tahmin edilir, çünkü, bu gruplar arasın-

İal« Jelir fark|ılığı, glç sonras,nda da devam edecektir,

Eğitim'bireylerinbiIgiyieldeetme,kullanmaVeanalizetmekapasitesiniartı-
rır. Schwartz, egitlm,se,;vE]ivı:ı.*k bireylerin, n!v_ls^aı91995i hareket serbestliğinin

daha büyük olouğunu n6ıirtmextedir (schwartz,ı'g73:1161), yani, eğitimli bireyler

yaşadığı bölgeden o"iı,, bir bölgeye göç edebiiir ve iş bulabilir, Schultz da, eğitim

seviyesi yüksek rişıeİın ,zun m-ejate'ii ğoçlerde karşilaştırmalı bir avantaja sahip

olduğunu itaoe etmlii;; (dhrü,isaz:s6sj. Bynyn. neo-eni ise, eğitimli bireylerin

uzak yerler naxxınoa'üiıgl;;; "ir" 
," bunu değerlendirme konusundaki üstünlü_

ğüdür.

Gelir farklılığlnln ve bu farkın büyüklüğünün belirlenmesinde esas Önemli o_

lan unsur, eğitimin or"ı g"ti*iJir. nz g,eıişmi-ş bölgelerdeki eğitimin kalitesi düşük_
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tür- Bu nedenle böyle bölgelerde yetişenler, gelişmiş bölgelerde büyüyenlere nis-
petle bir dezavantaja sahip olacaktır.

Eğer gOÇün kazancı mesleki ilerleme nedeniyle artarsa, bunu tahmin etmek
daha zordur. Burada "beşeri sermaye" kavramını kullanmak ve göçü de insana
yapılan yatırım olarak düşünmek yararlıdır.

Be|irli bir meslekte nispi ücretler düşerse, bu mesleğin sahipleri ge|ir kaybına
uğrayacaktır, Bu kişiler, düşük geliri kabul etme veya daha uygun bir ğiyasada ge-
lideriniartırmak için kendilerine ilave yatırım yapma alternatifi-il-e rarşı kİrşıya 1a'İa_
caktır.

YaPılacak olan.ilave yatırımlar, bireyin yaşına bağlıdır. Gençler yaşlılara nis-
Petle bir avantaja sahiptir ve daha fazla yatırım yaparlar. Bunlar goçun'kjzançlarını
elde etmek iÇin daha uzun bir çalışma süresine sahip olacaktır. 

-Ryİıca 
onlarıh goç

etme, farklı vasıf ve deneyim elde etme maliyetleri daha düşük olabilir.

GöÇmenlerin ölümü halinde beklenilen kazanç süresi azalacaktır. Buna kar-
Şın, sağlıklı olunması halinde ise, göçmen|er emeklilİk tarihini uzatabilir. Dolayısıyla,
beklenen kazanç süresi de artacaktır. Bodenhöfer ise, yaşın emek nareı<6tıiıiğinİ
engelleYen etkisinin yeniden eğitilmek ihtiyacı ile bir|ikte ahacagını ifade etmİştir
(Bodenhöfer,1967:442). Bireyler yaşlandıkğa, sahip olduğu bilgi ve beceri de eski-
Yecektir. Bu nedenle bireylerin göç etmek için yeni bilgi v-e bec-eriye olan ihtiyacı da
artacaktır

Ayrıca, aileler bazen, hep birlikte göç etme yerine yalnızca çalışma çağınagelmiş çocuklarını kentlere gönderir. o. Siark'a 1issı1 ğore, tum'ailönin yer-ne,
Özellikle genÇleri kentlere gönderme stratejisi; gellr l€yn-aı(larını çeşitlendiİmekleriski azaltma ve geliri artırma olarak yorumlana6ilir (Boyer ano Hİtton,1997:7OO).
Bu strateji, kentlerde kötü şartlarla kaışılaşılması naıinoj, geri-dönüş göçunün ma-
liyetinide azaltır.

2- PARASAL OLMAYAN KAZANÇLAR
Kentsel alanlardaki.sosyo-kültürel çekicilik|er, parasal olmayan kazançları

belirleYecektir. Bunlar;..dinlenme ve eğlen-ce gibi sosyal ve kulturel faaliyetleİ ile
eğitim olanakları olabilir. Parasal olmayan kaİançlar; temiz hava ve temiz çevre,güzel bir iklim gibi sıfır.üretim maliyetine sahip unsurları da içerir. Bunlar" ğoçunfiziki kazanÇları da denebilir. Fiziki kazançlar biİeylerin yer tercininoen kaynaklİnİr.

Kentlerdeki, özellikle eğitim olanakları göç kararının verilmesinde nispeten
daha etkilidir. Bir yerdeki eğitim fırsat|arı, goçun dnemli bir nedeni o|arak taoÜı eoı-lebilir. BireYler, kendi eğitim se_viyelerini ğeİştirmek veya çocuklarının eğitimi için
daha iyi eğ itim fı rsatları n ı n olduğu yerlere ğoç-eoer (Schultz, 1 982:566).

Kırsal ve kentsel alanlar arasındaki yaşam kalitesi farklılığı da, göç edilecek
Yerlerin değerlendirilmesinde etkili olabilir. Bu değişken için ölçü olaralİçocuk olumoranları kullanılabilir (Boyer and Hatton,1 997:719\.
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C- SOSYAL MALİYET VE KAZANÇLAR

GÖç,sadecebireylerinkazançelde.etmesinivemaliyetlerekatlanmamas|nl
içermemJİtedir. elreylerin yaptığı göç, başkalarını da etkileyecektir,

Değişkenlerinözelvesosyalkavramlarıarasındakifark,maliyetvefaydayai-
lişkin dışsallıkların ,"rı,ğ,n-o"n iaynaklanır (Carnoy,1967:518), Diğer bir ifadeyle,

bireylerce yapılan narcaiiaıarın toplamı, göçilı topluma olan toplam maliyetine eşit

"İ.iv"niııi-hyi,"", 
b;;ffi gööt"..ia-gıio,xıaiı kazançların topıamı, topıumun

l<azançlarınOah dana azveya fazla olabilir,

Sosyalparasalmaliyetvekazançlal.9ÖÇetmeyenişçile,ringelirininartması
veya azalma., .onr"unJ"] o,ş."ı eı<onömiieioen ortaya çıkar_(Carnoy, 1967:519),

Dışsallıkların ixi turu vard'ır: 
'Birincisi, "negatif OışsalİıX"tlr. Eğer, gÖÇ sonucunda

birey|erin gelirinde nir azaima olursa, negatit dışsaıhr söz.konusudur. Buna karşın,

gelirde bir artış oımas, nJinde "pozitif dığsallık"ian söz ediIir, Negatif dışsallık halin-

de sosyal maliyet; p";jtiil;;;;ıııT< naıinae ise, sosyal kazanç söz konusu olacaktır,

Bir ülkede göç akımları sonucunda, kentleşme sYt991 başlar veya hız kaza,

nır. Kentleşme, topıuri'sai g;ıişmenin göstergelerinden. biridir, Bu açıdan bakı|ırsa,

kentleşme, göçün .orvJ'Ğ."}cioıaĞ1,klüul edilebilir, Ancak, kentleşmede belıi

bir seviyeye uıaşııoırüıironi" goç akımlarının artması, aşırı kentleşmeye ve bazı

sorunlara neden o|ur.

Gelişmekte olan ülkelerde kentsel al§apı_daki yetersizlikler, hızlı nüfus artlşı

ve göçler .onu"rnoJ'o;h;Jryetersiz. hate jelir. Dolayısıyla, yaşam koşullarında

kötüleşme, çevre ı<iıiı-ğ, trar*'s,r,şık|ığı ve kamu hizmetlerinin yetersiz kalması

gibi sorunlar ortaya çıkmaktadır,

Göç akımlan nedeniyle ortaya çıkan bu sorunların, göÇün sosYal maliYetleri

o|duğu beıirtiıebiıir. ;;;; il.il;ı"inir"i,negatif dışsatııi" oıarak kabuı edilebilir,

Yapılanaçıklamalardananlaşılıyorki,göçakımlarıkentlerdeÖnemlideğiş-
melere neden oımaitadır. Ancak göç .on,ö," kirsal alanlarda da bazı değişmeler

görülür. Bunlardan iırı, ı<irsaı aıanlirın sosyo_exonoT,I g_"]lİT seviyesi ile ilgilidir,

kırsal alanlar göç sonucu genç nüfusunu (aybederken; 
-geriye 

daha az dinamik bir

nüfus kalır. su geıiş;üef iiilaı aıanlardakigelişme dinamiklerinin kaybolmasına,

dolayısıyla geri kaliilşlığın pekişmesıne neĞn olur. sonuçta, kırsal alanlardaki

t"1.1rİ"ş,i," iĞ Oirlil<te göçler de artacaktır,

Kırsalalanlardameydanagelenikincideğişimise,.sosyalbirniteliğesahiptir.
Göç konusunda kırJ; alahoaı<i üreylerin ouİuİİ" kalıpları da değiŞir, KöYlüler de

renİli gini yaşamaya ve düşünmeye başlayacaktır,

D- EMEK PİYASASİHAKKİNDA BİLGİ

Bireylergöçkararlverirken,göçünfaydavemaliyetlerinidikkatealırlar.Bu
unsurların tam oıara['tanmin edilmeli, göç6oilecek yerlö ilgili bilgi_seviyesine bağ_

lıdır. Bilgi, goç ediıJce[yerin seçiminoe-onemli oir eikiye siniptir, Bilgi, çeşitli kay_

naklardan ,"ğı"na6ilii.'in"ar niigiyi elde etmenin oe nir maliyeti olacaktır, Ayrıca

,r"[Oolg"l"İhakkında bilgi sağlamak daha zordur,
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Bilgi kaynakları;. kents_el {qı!"r: ziyaret, akraba ve arkadaşlarla görüşme gibi
bilgi k_anallarıdır (BYedee,1974:555). Bundan başka, iş büroları ve medya orga,iıarı
da iŞ fırsatları hakkında bilgi sunar (Schwartz,197a:lıoo1. Bir şehirdeki'arkaİaş ve
akrabalar, göç etmeyi düşünen bireyler için istihdam fırsjtları vL ucret oranları hak-
kında önemli birer bilgi kaynağıdır.

ArkadaŞ ve akrabalar, bilgi kaynağı olmasının yanısıra, göçün fiziki maliyetle-
rjni de azaltır. AYrıca, göçmenler istihdam buluncayj kadar, İJnı'dıı<larının vereceğifinansal destek, iş arama maliyetini düşürebilir (Boyer and Hatton ,1997:711\.Finansal destek; göÇmenlere kalacak yer sağlama ve y6meı< verme şeklinde olabi-
li r.

YaPılan aÇıklamalardan anlaşılıyor ki, kentsel alanlada ilgili bi|gi, göç kararını
etkilemektedir. Ancak, bilgi seviyesİni olumsuz şekilde etkileyeÖek itİojglğten var-dır. Bunlardan ilki, bölgeler arasındaki mesafedlr. uzat yerıeİhakkında "oi'ıgl 

sagla-manln zorlukları vardır. Schwartz, mesafenin artması ile niılı<te, goç edilJcek-yerhakkındaki bilgi seviyesinin azalacağını belirtmektedir (schw"rtr,ı szs,ı ı oo1.

.. . ikincisi ise, gÖÇ. edile_cek alternatif yer|er hakkında bilgi sağlamanın bir mali-
Yetinin olmasıdır. Bodenhöfer, bilgi elde etmenin bir maliyeİi olrİası neoeniyıe nİ-reYlerin bütün istihdam fırsatlarından haberdar olamayacagını ifade eİmiştir(Bodenhöfer,1967.443). Ancak, günümüz._teknoloji çagıntİ-İioilgi çağı'') niıg,y;ulaşmadaki enge||erin önemli ölçüde azaldığı soyıeneoiılrl

. _ Pze!ıe, göçün öze| maliyetleri parasal ve parasal olmayan unsurları içer-mektedir, Parasal maliYetler, goç ederken yapılan harcamalardıi. parasal oımayanmaliYetler ise, fırsat maliyeti ve fiziki malİyet şeklinde itive avr,ımaktadır. FırsatmaliYeti; gÖÇ esnaslnda, iş eğitiminde ve l§ araştırmasnJİ t4jn"dilen ge|iri ifadeeder. Fiziki maliyet ise, göçmenin tanıdığı çevreoen ayrılması .ohr"u ortaya çıkar.
Bu maliyetlere karşılık göçün özel kazançları da vardır. Bunlar parasal ve pa-rasal olmaYan kazanÇlar şeklinde ayrılmaktadır. parasal x.a)İnçıar goç edilecekyerdeki g.elire bağlıdır. Ayrıca göçmbnlerin yaşı ve eğitim seviyesi de bu kazancıetkileYecektir. Parasal olmayan kazançlar iĞe,' bireyİİ uİı, y"İİ't"r"ih etmesindenkaynaklanır.

Göçün sosyal maliyet ve kazançları da.vardır. Bireyler göç etmekle hem gel-dikleri hem de gittikleri bölgede yaşayjniarı etkileyecektir.

.. .Bireylerin göç edilece_k yere ilişkin bilgiye sahip olmaları da, göç kararında ö-nemlidir. Bireyler genelde bilgi sahibi olduklJri yerıeĞ göç et;e e!il-imindedir.
sonuç olarak, bireyler göç etme kararını vermeden önce bu maliyet ve ka-zanÇların bir değerlendirmesini yapacaktır. Kazançların maıiyeıeroe n fazla olmasıhalinde göç kararı verilecektir.
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ıı. NEo_KLASıKLER

klasikler; bireylerin, fayda_maliyet analizi yaparak, gelirlerini maksimum ya_

pacakları yere göç u-o"c"ğinl'oelirtmektedir. Bu şekilde hareket.eden kişilerin göçü,

İ*y"."l91maı<iadır. Göçiıenlerin ,kazanç elde edebilmesi için kentte bir iş bulması

g"ilkir_ Ancak, yap,ıan Lraştırmaiarda, kentsel işsizliğe rağmen, kırdan kente gö_

Çun devam ettiği belirlenmiştir.

Neo_klasikler, göç etme kararının, beklenen gelir farklılıklarına bağlı bir mo_

delini geliştirmexteoir]ğöklenen gelir farklılığı; göçmenin.geIecekte bir iş bulmasına

o"gı, 6ür"t, eıde edebiı";;ği kötseı gelir,ile kıisal gelir arasındaki farktır. Bu hi_

poiez; nireyierln xentte ğ"çöi bir sur"- işsiz olsa bile, kır_kent gelir farklılıklarına

;;y;, oıouı<ıarınoan ğoö 
j{rn" nedenlerini açıklamaktadır. çünkü, bireyler başlan_

ğğa rentte işsiz kalabilir; ancak zaman|a bir iş bulabilir,

Neo-Klasiklerin öncülüğünü M,P, Todaro yapmıştır, E,W Cole ve R,D,

Sanders ta, Todaro,nĞ Joiüiı"rindeki eksikliği ğidermeye, çalışarak önemli bir

katkıda bulunmuştur.

Neo_klasikler, klasiklerin görüşlerini çeşitli yönlerden tamamlamıştır, klasik_

ler göç tarar,noa, ueı<İenen geİrin 6ugiin(ıı-oeğerinin önemini dikkate almışlar,

ancak model oı"rrx-neıirtre"mlşıerdir. 
-Neo_Klasikler bunu model şeklinde ifade

ederek, eksikliği gidermeye çalışmışlardır,

Neo_klasikler ayrlca, göç modeline kentsel alanlarda iş bulma ihtimalini, kır

ve kent sektörlerini Ğ 
"röı, 

oönüşümü değişkenlerini de ilave etmişlerdir, Bunları

da Klasik görüşe katkı olarak düşünebiliriz,

A- BEKLENTİLER

M.P.Todaro,bireyleringelecekleilgilibeklentilerinin'gÖçkararınaetkisini
vurgular. Beklentiler; ı."iti"ı a]anlarda dalha yüksek gelir. elde etmekle modern

sektörde iş bulmaktır. ü"r"t ve kentsel istihdamla ilgili beklentilerde, bireylerin dü_

şük ücretli yerıerden yukİex uiretıi.yerlere; istihdamlırsatlarının az olduğu alanlar-

İrn, çol, olÖuğu alanl-ara hareket edeceği varsayılır,

Göç kararını etkileyen değişkenlerden biri, ücrettir. Bireylerin yüksek ücretli

bölgelere goç etmesi o"xi"nir. vijııan çalışmalarda da, göçun düşük ücretli tarım_

sal bölgelerden vurse1 ucretıi kehtsel iıanıara doğru gerçekleştiği belirtilir (Boyer

and Hatton,1 997:71 0-71'l ).

Göçkararıverilirken,kırsalvekentselalanlardabeklenenkazançlarınbu-
günküdeğeridikkatealınır.Todaro,göçün,kırsalvekentselalanlardabeklenen
kazançların nugunx;ğ"rirr"r,norı<Ttjrı<ıa belirleneceğini iddia etmiştir (Byerlee,
.1974:55O). Bireyler, kenisel beklenen kazanç|arın daha büyük olması halinde, göç

edecektir.

Ge|iringelecektekideğişimoranı.da,gÖçkararında.etkiliolacaktır.Göçmen-
lerin sadece ni"p"t"nlux-."i gelirli bolgeieie değil; özellikle gelir seviyesinin. nis_

peten hızla arttıgı yeriei" göç 
"ir".i 

beilenir. Aynca bireyler, iyi şartların sabit ka_

İacagı veya arta-ağı beklentisiyle motive olacaktır,
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Bek|entilerden biri de, kentsel modern sektörde iş bulmaktır. Bu sektörde is-tihdam edilmeYen göÇmenler, başka sektörlerde iş nuıaoııırıer. nncar, Todaro mo-delinde göçmenlerin amacı, kents-el modern sektoüe iş bulmaktır.
Kentsel modern sektörde, yüksek vasıftaki göçmenler iş bulabilirler. Ancakgöçmenlerin tamamı,,yüksek nite|ikte değildir. Todiro (1969), ğöçmenin kent sek-tÖründe hemen istihdamı için gerekli nİ-teliklere sahip oıamayacagını belirtir. Bunedenle göçmenlerin bir kısmı, belli bir süre işsiz kalacaktır.
Cole ve Sanders.ise, nispeten eğitimsiz b_ireylerin göç etmesin i analizetmiş_tir. Bu kişiler kentsel enformal sektorde'İş bulabilirler.

B_ ıST|HDAM FlRsATı
Göç kararını etkileyen değişkenlerden biri de, kentsel alanlardaki istihdamfırsatıdır, AYrıca, Yr,|"_"r gelirli İş|er genellik|e kentsel alanlarda bulunur. Ancak,kentlerde yüksek gelirle nirıikte lş6izıiı<-oe olabilir. glreylei yük.ek seviyedeki işsizli-

ğe rağmen kentlere göç eder. J.İlarris ve Todaro, vtıİseİ İ".t."ı işsizliğe rağmen,kırsal alanlardan kentlere olan göç akımları için gelişen uıxeıerin bu eğilimini belir_lemeYe ÇalıŞmışlardır (Suits,198sİaıs1. onıaİ tÖeİn"o"nİn, t,rsal kazançlardandaha yüksek bir kentse.l.ücret olduğunu iddia eder. kentsel'istihdam fırsatları dagöç akımlarını etkileyebilir.

D. B. Suits, ABD-'_deki göç akımlarını Harris-Todaro modeli çerçevesinde in-celemiŞtir, Model, iŞsiz|iğin goç 
-aı<ımıarını 

etkileyen o,İİaı oİfJegışı(en o|arak alın_masıYla değiŞtirilmiŞtir. Değiştirilen model, ABD?e ntiİusun iarım dışındaki sektör_lere akı m ı n ı göstermektedii (-Suits, 1 9 85:827).

Kentsel alanlardaki istihdam fırsatı, göç akımlarını pozitif bir şekilde etkiler.Yani, kentsel istihdam ihtimallerindekı artığlj birlikte gJç-rkİ;ı"rının da artmasıbeklenir.

Göç modellerinde işsizlik, göçü etkileyen önemli bir değişken olarak yer alır.yapılan analizlerden, kaynak ooğebeı<i işsizıigin nirevıeri iĞi ği, şekilde etkilediğigörülmektedir.

Todaro, sadece g.9ç^^1"| s_9kJör için istihdam ihtimalini düşunmektedir. W E.Cole ve R.D. Sanders (1983:342) ise, huhtemelen önemli uir ıtıci faktör olan,veklrsal iŞsizliğin duŞunülmesine oljnak sağlayan gönderici sektörü dikkate almakta_dır.

lŞsizliğin ÖlÇülmesinde kimi yazarlarca çeşitli metotlar önerilmiştir. Bir grupyazar, "muhteme| işsizlik" metodunu önerir. au njeiot iie-olino'ig"o"n net dışa göçolmadığında, işsizlik oranı tahmin edilir, Başka olr yazar,-işsJi-ı, y"rinu ''emek dö-nüşümü"nün daha iyi,bir ölçüm olduğunu ioala etmıjiir. E;;k dönüşümü değiş-kenleri; işe girme ve işten ayİılmadır. -

. 9İğ9' bir gruP Yazar da, işsizlik oranının ayrı bir değişken o|arak ku|lanılması
Yerine, "iŞ bulma ihtimali"ni hesjplamıştır Bu oeğişk"n, yÖ,İi k*İsel istihdam yara_tılmasıYla doğrudan, iŞsizlik oranıyla ters ilişkilidiİ. tooİİova İıÖİol göre, istihdam
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ihtimali; modern sektÖrdekiaçık iş sayısının toplam kentsel emek fazlasına oranıdır

(Cole and Sanders,1 983:345).

1- iST|HDAM tHTiMALlNıN ARTMASIVE GÖÇ

kır-kent gelir farklılıklarını sabit kabul edelim. kentsel yeni istihdam yaratma

oranındaki bir artış,-göi;enıerin iş bulma ihtimallerini de artıracaktır, Todaro

iig76l, kentsel istihdaiı-intimaııerine göre kır-kent göç oranının esnekliğini formüle

etmiştir (Todaro, 1 976:21 5).

H.N.BarnumveA.H.Sabot(1975),Tanzanya.daki9g9esnekliğini+0'65o.-
larak tahmin etmiştir.-Bu y".rrÜİ"'gore, kentsel emek talebindeki bir artış, emek

azında bir artışa neoen olacaktır (T-odaro,19z6:216). Bu iddia, Todaro,nun hipote-

iinioesteı<ıem"rt"dir' 
:ue.a,daki qöç esnekligini * o,+s olarak

Levy ve Wadycki (1972) ise, Venezuela'daki göç esnekli

hesaplamıştır gooaro,isio:zı'a1. Todaro da Asya, Afrika ve Latin Amerika,daki

çeşitli ülkelerin göç 
".n"tıginı 

tinmin.etmiştir. Hesaplananresneklik katsayıları, +

0.30 ile + 0.60 oeoerĞiilraö,noi y", almakiadır (Todaro,1976:219). Göç esnekliği_

;i; A;r" ve Latin A."i,ı.i,o" daha yüksek olduğu görülmektedir, Bu bulgu, Asya ve

Latin Amerika,daki bi;Ğ;; liiino'". fırsatıni diha duyarh olduğu şekıinde yo_

rumlanabilir.

2-Göç VE KENTSEL lŞSlZLıK

Kentselistihdamyaratılması,bireyleringöçetme.eğiliminideartıracaktır.
Göçün artması i.", ["nti"iiiiirıix seviyesini oıüm,suz şekilde etkileyebilir. Todaro,

kentsel iş yaratılma.i"in ı."ntr"l işsizlik sorunu için etki1i bir çozum olmadığını;

oinr., xöniseı istihdamın işsizliği oina oa artıracağını belirtir.

Todaro(1976),9öçakımlarınıdadahilederek,kentse|işgücübÜyümeoranl-
nı formüle etmiştir. Foimule göre, kentsel işgücü büyümesi, iki değiŞkene bağlıdır-

Bu değişkenler; kentse| nufuğtan işgücü piyl"sasına iatılanlar ile kentlere göç eden

işçilerin sayısıdır.

kısaca, kentsel alanlardaki istihdam fırsatları göç kararını etkileyecektir,

Kentsel istihdam t,rr"tı"nnİn 
"rtması 

iıe nirlıkte goç atımlaİının da artması beklenir,

Bireyler, kentsel işsirıige rağmen, goç eilek Istlyebilir. Göç sonucunda kentsel

işsizlik oranı da artabilir.

c- GöçüN DuAL (iriı-i) YAPısl

Azgelişmişülkelerdeki(AGÜ)ekonomikkalkınmaVegÖçilişkilerinedairlite-
ratürün büyük bi,. ki;;;, W. A Lewis,ın iıgsa) "dual_ekonomi" düşüncesini takip

eder. Lewıs,in n.oo"İİnj" ekonomi iki sekürde; oluşur: Kırsal tarım ve kentsel sa-

nayi.

Göçve..kentseIdualizm',arasındakiilişkiyle.ilgiliçalışmalar,Todaro'nun
(1969) ,formal, yakı;;;;iıe yapılmaktadır. ı<eniseı dualizm, kentsel emek piyasa_
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sının bir "formal" ve "enformal" sektörden ibaret olduğu düşüncesidir.

Formal sektör (U-M), yüksek ve aşağıya doğru sert ücretlerle, daha yüksek
vasıflarla ve düşük işsizlik oranıyla karakterize edilmektedir. En-formal sektör (U-S)
ise, düşük ücretler, düşük vasıflar ve yüksek işsizlik oranıyla nitelendirilir. U-S sek-
törü küçük esnaf, ev hizmetleri, el işleri gibi meslekleri içermektedir. Bu sektör istih-
damının iki özelliği, çok düşük sermaye-emek oranlarını ve az beşeri sermayeyi
gerektirmesidir.

Yapılan çalışmalarda, kalkınma ve göç birlikteliğinin açıkça yeniden sunul-
masıyla, 'dua| ekonomi' kavramları bulunmuştur. Bu çalışmalarda, geleneksel sek-
törden modern sektöre olan göç akımları incelenmiştir. Göç akımları, bu sektörler
arasındaki ücret ve iş fırsatı farklılığı sonucu ortaya çıkar.

J. R. Harris ve M.P. Todaro (197O), birlikte yapmış oldukları çallşmada, kır-
kent göçünün "iki sektö/'lü bir modelini belirlemeye çalışmışlardır. Buradaki iki
sektör, kır ve kent sektörleridir. Modelde göçün, kentsel beklenen gelirin kırsal reel
gelirden büyük olduğu sürece, devam edeceği varsayılmaktadır. Buna göre bireyler,
beklenen gelir farklılığı sıfır olduğunda göç etmeyecektir.

Kır-kent göçü dual bir olgu olduğundan, göç miktarı, iki sektöre goçün topia-
mına eşit olacaktır. E.W. Cole ve R.D, Sanders (1985:487), buna ilişkin
ekonometrik bir model kurmuştur. Modele göre, kentteki göçmen işgücü sayısı u-M
ve U-S'deki göçmenlerin top|amına eşittir.

Cole ve Sanders (1985:487), ayrıca, U-M'de istihdam edilmek için gerekli ni-
telik|ere sahip bireylerin göçünün analizine i|işkin, kırsal enformal sektörün (R-S) de
dahil edildiği ekonometrik bir model kurmuştur. Modele göre, eğitim seviyesi düşük
kişi|erin göçü, kırsal ve kentsel enformal sektörleri (U-R ve U-S) arasındaki gelir
farklılıklarının bir fonksiyonu olacaktır.

D- GÖÇ MODELİ : EKONOMETRİK BİÇİM

Neo-Klasik|er, göç kararının verilmesine ilişkin ekonometrik modeller kur-
muşlardır. Bunlardan Todaro'nun modeli, literatürde önemli bir yere sahiptir. Bu
nedenle çalışmamızda Todaro modelini inceleyeceğiz.

Todaro (1971 411), göç kararına i|işkin olarak ekonometrik bir model kur-
muştur. Bireyler göç etme kararını, aşağıdaki formülün değerinin pozitif veya negatif
olmasına bağlı olarak verecektir.

n

V(O)= n

t=0

V(o)

Yu

-rt

I P(t) Yu (t) - Yr (t)] e dt - C(O)

Beklenen bugünkü değeri,

Kentsel ortalama reel kazançları,
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Yr

c(o)
P

Kırsal ortalama reel kazançları,

Göçün maliyetlerini,

Kentte iş bulma ihtimalini,

Göçmenin planındaki zaman periyotlarının sayısını,

lndirim oranını,

zamanl

n

r

t

temsil etmektedir.

Modele göre kır_kent göç oranı, beklenen kırsal ve kentsel kazançlar arasln_

daki farkın bir fonksiyon, oİac'akt,r. Bek|enen kazançların bugünkü değeri, pozitif

,eva n"gatif olabilir. kentsel gelir nispeten daha büyük ise beklenen gelir pozitif;

ruöur isö negatif değerli oıaca-ktır, Doiayısıyla, net kır-kent göçü, kentsel ücret ora-

nı ve kırsal ortalama gelir arasındaki faİkla-pozitif; modern sektörde bir iş bulmanın

zorluk derecesi ile birlikte negatif bir şekilde değişir,

Moceldeki temel varsayım; bireylerin kente göç karartnın, beklenen geliri

maksimum etme amaiına nağı oiouguöur. Beklenen gelir esas olarak, reel gelir ve

bir iş bulma gibi iki değişkene bağlıdır.

Todaro,nun öncü makalesi (1969) ile birlikte, bireylerin kentsel işsizliğe rağ_

men go| etmesinin, betıenen geıii mariimizasyonu davranışına göre açıklanabile_

leoi ia6rı edilmektedir. DolayĞıyla, Toça19, nun modeli, literatürde önemli bir yere

..ilp oi,n"1tadır. MoJeı, ieditıi 
'ulkeıerdeı<i göçün belirleyicilerinin açıklanmasında

kullanılmıştır.

Todaro,nun modeli çerçevesinde yapılan çalışmalardan ve elde edilen bul_

gulardan bir kısmı şunirrd,r,'H. Rempei (197O) ve M.J. Greenwood (1973), göç

ğJiı"""ı. yerdeki geıiiJeli|ı.eni için nögatii katsayı elde etmiştir, R,H, Sabot (Tan-

.^İİ",ıgızl,goçıienlerin- ögiti. burumunun kenisel alanlardaki değişen istihdam

f ı rsatları na uylm gosterdiğisonucuna varm ı ştı r (Byerlee, 1 974: 551 ).

Hindistan (B.Baner.iee,1981) ve Ekvator (B.E. Bravo_Ureta vd., 1996) için ya_

pııan çaıışmaıarda, ı,,r-r"'r,t goçunln n"rı"nen gelir-farklılığı ile.anlamlı ve pozitif bir

ş"ı.iıo| iıiitııı oıougu o"lirı",i.,iştir. p.J. Eaton 
-da, 

Brezilya,da kente göç eden ka-

dınların retan ı<aynına ugramaoigını ifade etmiştir (çaton,1992:390 ve 392),

Tanzanya, Hindistan ve Ekvator,daki göç akımlarını araştıran çalışmanın.so_

nuçları, rooaro *ooJİnin geçerliliğini desteileheı<tedir. Qiğer uygulama sonuçları,

roÖ_."ro,nrn hipotezilı" ,v"rş'n,r.iktrd,r. Bunun nedenlöri ise, Todaro modelinin

"ı,"xiigi 
ile çalişmalaroa xutlinııan verilerin yetersizliği olabilir.

Todaro modelinin değişik ülkelerdeki uygulama sonuçları, genelde modeli

destekler niteliktedir. Ancal.,"nİzı yazarlar (R. Willis ve G, Fields, 1980; P, J, Eaton,
,1976, 1984) modeli" ç"iıtıi y6nlerden eleştirmiştir. Bu. eleştiriler şunlardır
(iaton,1992,'eao-aaİ), u'-ıııı ve Ü-S arasındaki iİişki ayrıntılı olarak belirtilmemiŞ; U-

M,deki inelastik ucretlerin aşağıya doğru düşmemesinin nedenleri dikkate alınma_
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mış; U-M'deki emek kazançları ihmal edilmiş; zımni olarak göçmenlerin homojen
olduğu varsayılmıştır.

Cole ve Sanders (1983:3a1) da, Todaro'nun modelinde göçün parasal olma-
yan kazançlarına yer vermemesini bir eksiklik olarak görmüşlerdir. Bu nedenle Co|e
ve Sanders, kurmuş oldukları ekonometrik modele bu değişkeni de ilave etmişler-
dir.

Yapılan eleştirilere rağmen, Todaro'nun, öze|likle kentsel gelir ve işsizliğin
göçe etkisine dair açıklamaları literatürde önemli bir yere sahiptir (Byerlee, 1974:
551).

Sonuç olarak Todaro'nun modeli, kentsel modern sektörde istihdam için ye-
terli nitelikteki bireylerin akımını açıklamakla sınırlıdır. Modelde, düşük nitelikteki
bireylerin göç etmesi, dikkate alınmamıştır. Modele göre, kentsel modern sektörde
iş bulamayacak olan bireylerin göçü rasyonel olmayacaktır.

Toparlayacak olursak, bireyler kentsel beklenen kazançlara göre göç et-
mektedir. Bu kazançlar, kentsel sektörlerdeki iş bulma ihtimallerine ve gelir farklılı_
ğına bağlı olacaktır. lstihdam ihtimalini, yeni istihdam ve işgücü artışı belirler. Kent-
sel istihdam yaratılması ise, kentlere göçü artırabilir. Bu durumda, yaratılan istih-
damın işsizliği önleme başarısı azalacaktır.

Göçmenlerin tamamının eğitim seviyesı aynı değildir. Eğitimli bireyler kentsel
modern sektörde, diğerleri ise kentsel enformal sektörde iş bulur. Buna göre kent-
sel sektörlerde istihdam edilen işgücü itibariyle 'dual' bir yapı olduğu söylenebilir.

soNUç
Emeğin bir yerden başka bir yere hareketi olan göç, coğrafi olarak iç göç ve

dış göç şeklinde meydana gelir. Göç, ekonomik ve sosyal içerikli sebep ve sonuçla-
rı olan bir o|gudur.

Bu çalışmada iç göç akımlarının ekonomik nedenleri teorik olarak "fayda -
maliyet yaklaşımı" çerçevesinde ele alınmıştır. Bu yaklaşım, bireyleri "homo
economicus" olarak kabul eder. Yani, bireyler rasyonel bir şekilde hareket edecek_
tir. Dolayısıyla, faydaların maliyetlerden daha büyük olması halinde göç edilecektir.

"Fayda-maliyet yak|aşımı" iki grupta sınıflandırılır. İlk grubu Klasik|er oluş-
turmaktadır. Klasikler, göç olgusunu "beşeri sermaye" kavramına dahil ederek, bu
yaklaşımın öncülüğünü yapmışlardır. İkinci grubu oluşturan Neo-Klasikler de, bi_
reylerin gelecekle ilgili beklentilerinin göç kararına etkisini incelemişlerdir. Dolayı-
sıyla bu yaklaşımı geliştirmeye çalışmışlardır. Beklentiler; daha yüksek gelir elde
etmek ve bir iş bulmaktır, Neo-Klasikler ayrıca, beklentilerin de dahil olduğu göç
modelleri kurarak, Klasiklere katkıda bulunmuştur.

Yapılan çalışmalarda elde edilen bulgular ışığında şu sonuçlara ulaşmak
mümkündür. Bireylerin göç kararını etkileyen unsurlar çok çeşitlidir. Bunlardan
başlıcaları: gelir ve istihdam fırsatıdır. Ayrıca, kentsel alanlardaki eğitim ve sağ|ık
hizmeti gibı unsurlar da göç kararını etkilemektedir. Buna göre bireyler yüksek gelir-
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li; istihdam fırsatlarının olduğu; eğitim, sağlık, kültürel hizmet|erin sunulduğu veya

oana ryl sunulduğu; temi nii çevieye sahip, nava ve gürültü kirliliği gibi sorunların

olmadİğı yerlere göç etmek isteyecektir,

Kırsalalanlardankentleredoğrumeydanageleniçgöçolgusu,ülkenineko-
nomik ğ"iiş*" seviyeli iıe var,nojn ilişkilidir. Biİndiği gibi, ekonomik gelişmenin

n"iır.ig iı" uirıiı.te, goi njok"tleri de-hız kazanacaktır, Göç hareketlerinin, eko_

"oiiix 
g"ıişmeye ratxija|maıarı için doğru politikalarla yönlendirilmeleri gerekir.

poıitiırirr,n tejpit eoiımLsi ise, goç oıgusunun nedenlerinin iyi bir şekilde belirIen_

mesine bağlıdır.

Başkabirhususundabelirtilmesindefaydavardır.Bu,ekonomikgelişmeile
birlikte göç akımlaln16 vonunun de değişeceğioir. Başlangıçta. "kır_kent" yönünde

;;rJ"Ğ ğelen iç goçler, zamanla "kent_k-ent" şeklinde ortaya çıkacaktır,

çalışmamızda iç göç olgusunun ekonomik nedenleri, teorik olarak "fayda_

maliyet'yaklaşım|" ç"rŞ"u-"jinJö incelenm.iştir. iç goç olgusuna ilişkin başka yakla_

i,.iii o" nuıünmariadir. Ğ&J;, ekonomiknedenlerinin yanısıra, sosyal yanları da

vardır. Göç ayrıca, sonuçıirı'itiuariyle de incelenmesi gereke1 bir olgudur, Bu hy_

.r.lr.., nai13 bir çalışmada ayrı ayrı veya sebep_sonuç ilişkisi içinde birlikte ele

alınabilir.
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