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Amag: Bu ¢alismanin amaci yeni bir belge tiirii olarak ortaya ¢ikan akilli sozlesmelerin Tiirk
mevzuatindaki hiikiimler ¢ercevesinde delil degerinin korunmasi i¢in arsivsel giivenilirlik
yvaklasimlarindan yararlanilip yararlanilamayacagini incelemektir.

Yontem: Calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi tercih edilmistir. Tiirk
mevzuatinin akilli sozlesmelerde aradig delil degeri ozellikleri belirlenmis ve bunlarin arsivsel
giivenilirlik yaklasimlariyla nasil korunabilecegi tartisiimigtir.

Bulgular: Calismada arsivsel giivenilirlik yaklasimlarimin akilli sozlesmelerin delil degerinin
korunmasinda olduk¢a basarili sonuglar verecegi anlasimistiv. Akilli sézlesmeler ve onlarin
dogal dillerdeki karsiligi arasindaki iliski arsivsel bag araciligiyla kurulabilir. Akl
sozlesmeler araciligiyla yiiriitiilecek stireglerin belge yonetimi standartlar: ve kurumsal belge
yonetimi politika ve prosediirleri isiginda gergeklestirilmesinin gerekli oldugu goriilmektedir.
Ciinkii  kullanilan sistemlerin standartlara uyumlulugu ve siirece iliskin prosediirlerin
benimsenmesi delil degerinin basariyla korunmasini artirmaktadur.

Sonuc¢: Bu ¢alismada Tiirk mevzuatinin akilli sézlesmelerde aradigi delil degeri ozellikleri
belirlenmis ve bunlarin arsivsel giivenilirlik yaklasimlariyla nasil korunabilecegi tartigilmus;
akilli sozlesmelerin delil degerinin korunmasinda bu yaklasimlar benimsenirse bagarili
sonuglarin elde edilebilecegi kanaatine ulasilmustir.

Ozgiinliik: Arsivcilik ve belge yonetimi disiplininde blokzincirlere yonelik cesitli arastirmalar
bulunsa da akilli sézlesmelerin miistakil bir belge tiirii olarak degerlendirilip delil degerinin
tartistldigr bir ¢calismaya rastlaniimamigtiv. Neticede bu makale, kendisini sekillendiren ana
disiplinler olan arsivcilik ve belge yonetimindeki ilk 6rneklerden biri olarak kabul edilebilir.
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Abstract

Purpose: The purpose of this study is to examine whether archival trustworthiness approaches
can be utilized to preserve the evidential value of smart contracts, which have emerged as a
novel type of record, within the context of Turkish legislation.

Method: Document analysis, as a qualitative research method, was selected in the study. The
evidential value characteristics sought by Turkish legislation in smart contracts are determined,
and how they can be preserved with archival trustworthiness approaches are discussed.

Findings: The study demonstrates that archival trustworthiness approaches can be highly
effective in preserving the evidential value of smart contracts. The relationship between smart
contracts and their natural language equivalents can be established through an archival bond.
It is acknowledged that processes executed via smart contracts should be conducted in
accordance with established records management standards and the organizational records
management policies and procedures. It is evident that aligning systems in operation with
recognized standards, in conjunction with implementing procedural frameworks associated
with the process, enhances the preservation of evidential value.

Implications: In this study, the evidential value characteristics sought by Turkish legislation in
smart contracts are determined, and the ways in which they can be protected by archival
trustworthiness approaches are discussed. It is concluded that successful results can be
achieved by adopting these approaches to preserve the evidential value of smart contracts.

Originality: Despite numerous studies on the application of blockchain technology in archiving
and records management, there is a lack of research evaluating smart contracts as a distinct
record genre, and their evidential value has not been addressed. This article can therefore be
regarded as a pioneering example in the fields of archiving and records management, which
have played a seminal role in its development.

Keywords: Smart contracts; records management,; archiving; evidential value; trustworthiness.
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Giris

Elektronik ortamda yiiriitiilen ticari islemlerde taraflar arasindaki giiven sorununun en aza
indirgenmesi amaciyla kullanilan araglardan biri de blokzinciri teknolojisidir. Blokzinciri,
merkezi sistemlerin aksine verileri dagitik olarak tutan ve kriptografik algoritmalarla
sifreleyerek gilivenli ve degistirilemez bir yap1 sunan sistemlerdir (Tirkiye Cumbhuriyeti
Cumhurbaskanlig1r Dijital Doniisiim Ofisi [CBDDO], tarih yok [t.y.]). Agda gergeklestirilen
islemler, taraflarca dogrulandiktan sonra kaydedilerek paylasilir. Taraflardaki bu kayitlarin
hepsi orijinal olup, birbirinin aynisidir (Lemieux, 2016).

Taraflar arasinda iiretilen bilgi ve belgelerin inkar edilemezligini temin eden blokzinciri
teknolojisinin bir kullanim sekli de akilli sozlesmelerdir. Tedarik zincirleri, bankacilik ve finans
gibi sektorlerde kullanimi yayginlasan blokzinciri teknolojisinin akilli sdzlesmelerde
kullanilabilecegi cesitli akademik ve bilimsel g¢aligmalarda tartisilan konular arasindadir
(Miller, 2016; Cuccuru, 2017; DiMatteo, Cannarsa ve Poncibo, 2019). Akilli sozlesmeler,
mucidi Nick Szabo (1994) tarafindan bir s6zlesmenin hiikiimlerini kendi kendine yerine getiren
bilgisayarli bir islem protokolii olarak tanimlanmaktadir. Bu sdzlesme tiirleri, klasik
sO6zlesmelerden farkli olarak isletilmesi icin bir dis aktore ihtiya¢ duymayan ve icerdigi yazilim
kodlar1 sonucunda kendi kendini ifa edebilen sozlesmeler olarak 6ne c¢ikmustir. Akilli
sozlesmelerin 2015 yilinda alim-satimi1 baslayan Ethereum adli kripto varligin 6nciiliiglinde
blokzincirlerde de kullanilabilecegi giindeme gelmis ve hem uygulamali hem de teorik pek ¢ok
caligma gergeklestirilmistir (Ethereum, 2014; Ethereum, 2025). Bu ¢alismalar neticesinde akilli
sOzlesmeler, yeni bir belge tiirli olarak ele alinabilir mi zann1 olusmustur. Sonrasinda bu zan
kanaate doniiserek akilli sozlesmelerin yeni bir belge tiirii olarak degerlendirilebilecegi
anlagilmistir.

Elektronik ortamin dogasi, gerekli onlemler alinmadigi takdirde resmi yazisma,
elektronik posta, sosyal medya kaydi gibi belge tiirlerinde oldugu gibi akilli so6zlesmelerin
ozniteliklerinin zaman igerisinde korunamayarak delil degerlerini tehdit edebilecek
mahiyettedir. Durum bdyle olunca, akilli s6zlesmelerin delil degerinin uzun vadede nasil
korunabileceginin incelenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun i¢in belgelerin delil degerinin
korunmasinda siklikla kullanilan arsivsel gilivenilirlik yaklasimlarindan yararlanilabilecegi
diisiiniilmistiir. Ciinkii arsivsel giivenilirlik, hukuk, bilgisayar miihendisligi, arsivcilik ve belge
yonetimi disiplinlerinin 6greti ve uygulamalarini bir araya getirerek belgelerin delil degerini
olusturan 6zniteliklerin korunmasini hedeflemektedir (Bushey, 2016; Saglik, 2021).

Tiirkiye’deki literatlir incelendiginde akilli sozlesmelerin delil degeriyle 1ilgili
caligmalarin tabii olarak hukuk disiplini kapsaminda yapildig1 goriilmektedir (Cekin, 2019;
Ozekin, 2020; Tevetoglu, 2021; Sadioglu, 2021; Basar, 2022; Béliikbasi, 2023). Bilgi islem
uzmanlarinin heniiz konuyu delil degeri bakimindan ele almadiklar1 sdylenebilir (Karatas,
2018; Karaarslan ve Birim, 2021; Dogan ve Karacan, 2023; Capraz ve Ozsoy, 2024; Cihan,
Ozsoy ve Beyan, 2025). Arsivcilik ve belge yonetimi disiplininde ise blokzincitlere yonelik
cesitli arastirmalar bulunsa da (Cigek ve Saglik, 2019; Diri ve Yal¢inkaya, 2022; Siikiit, 2024)
akilli sozlesmelerin miistakil bir belge tiirii olarak degerlendirilip delil degerinin tartisildig1 bir
caligmaya rastlanilmamistir. Neticede bu makale, kendisini sekillendiren ana disiplinler olan
arsivcilik ve belge yonetimindeki ilk 6rneklerden biri olarak kabul edilebilir.
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Hukuk disiplini 6gretileriyle sekillenen akilli s6zlesmelere yonelik ¢alismalarin, akill
sOzlesmelerin daha ¢ok halihazirda uygulanan soézlesme islemlerine benzesen ve ayrilan
yonlerine odaklandigi sdylenebilir. Aksoy (2021) un kitabi akilli sézlesmeler i¢in temel bir eser
olarak degerlendirilmektedir. Aksoy, akilli sézlesmelerin 6zelliklerini, nasil kurulduklarini ve
klasik sozlesmelerle ayrisan ve benzesen yonlerini ele almistir. Bir baska calismada ise
Tevetoglu (2021), akilli soézlesmelerin nasil olustugunu agiklamis ve hukuki olarak
yasanabilecek sorunlari degerlendirmistir. Bu makale, hukuki agidan akilli s6zlesmelerin
yapisini anlamaya yardimci olabilir. Cekin (2019), 19. yiizyilin sonlarinda Avrupa’da baslayan
girisimler neticesinde bugiin halen yiiriirliikte olan medeni kanun gibi diizenlemelerin
cikarildigini, ancak yasanan teknolojik gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan blokzinciri
teknolojisi ve akilli sozlesmelerle ilgili diizenlemelerin yeniden gbzden gegirilmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Cekin, bu Onermesine gerekce olarak akilli sozlesmelerin glindeme
getirebilecegi borcun otomatik ifas1 gibi degisimleri gostermektedir.

Akkan ve Kamaci (2023), nitelikli fikri tapularin (NFT) medeni ustl hukuku agisindan
delil olma wvasiflarim1 inceledikleri makalede NFT’lerin giivenli elektronik imza ile
diizenlendikleri siirece senet hiikmiinde olduklarini; aksi takdirde takdiri deliller statiisiinde
degerlendirileceklerini agiklamislardir. Baska bir ¢alismada ise Berber ve Oztiirk (2024), akilli
sozlesmeleri veri giivenligi baglaminda analiz etmislerdir. Veri giivenligini gizlilik, biitiinliik
ve erisilebilirlik kapsaminda ele almislar; bir belge olarak degerlendirilecek akilli sézlesmelerin
bu hususlar1 igermesi gerektigini belirtmislerdir.

Sadioglu (2021), akilli sézlesmelerin sahip olmasi gereken iglevleri agiklayarak yasanan
sorunlart degerlendirmis; akilli sézlesmeleri olusturan kodlarin 6nemine dikkat ¢ekmistir.
Basar (2022), akilli sozlesmelerin uygulanmasinda ortaya cikabilecek sorunlari inceledigi
makalesinde bu sorunlar kisisel verilerin yonetimi, ihtiyati tedbir kararlarinin uygulanmasi ve
olaganiistii durumlarda uygulanacak yaptirimlar bagliklari altinda ele almistir. Bu sorunlari
sozlesmelerin delil degerine etkisi bakimindan incelemese de akilli sdzlesmelerin hangi
ozellikler altinda belge olarak degerlendirilebilecegine isaret etmistir. Ozekin (2020), akill
sozlesmelerde yasanabilecek sorunlara karsin tahkim miiessesesinin devreye alinabilecegini
onermistir.

Tim bu ¢alismalarda akilli s6zlesmelerin belge varligi olarak nitelikleri, hukuki
gecerlilikleri, delil degeri unsurlar1 ve hiikiimleriyle alakali konular ele alinip tartisilsa da akilh
sO0zlesmelerin uzun donem muhafazalar siirecinde delil degerlerinin nasil korunacagina iliskin
yeterli agiklamaya rastlanmamaktadir. Haliyle delil degerlerinin korunmasi bakimindan nelere
ithtiya¢ duyuldugu sorusu héla ¢oziimlenmeyi beklemektedir. Her ne kadar, daha ¢ok hukuk
disiplininden gelen arastirmacilar tarafindan kaleme alinan bu ¢aligmalarda arsivcilik
yontemlerinin yer almamasi oldukca dogal kabul edilse de Aksoy’un (2022) akilli s6zlesmeyi
olusturan kodlarin arsivlenmesine vurgu yapmasi dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye digindaki arsivcilik
ve belge yonetimi uzmanlariin ise akilli s6zlesmelerde hangi unsurlara dikkat edildigi takdirde
delil degerlerinin korunabilecegine iliskin ¢alismalariyla karsilasilmaktadir. Hofman (2017),
akillr sozlesmelerin Kanada ve Amerika Birlesik Devletleri gibi tilkelerin hukuk sistemi olan
karsilastirmali/miisterek hukukta (common law) delil degeri tasimalar1 i¢in sahip olmasi
gereken Ozellikleri agiklamis; akilli s6zlesmelerde arsivsel bag araciligiyla bu 6zelliklerin nasil
korunabilecegini tartismistir. Tiirk hukuk sisteminde de kendine yer bulmaya calisan bu
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sozlesmelerin Tirkiye kosullarinda delil degerinin korunmasina yonelik olarak arsivcilik ve
belge yoOnetimi disiplinin yaklasimini ortaya koymanin sahaya Onemli katki sunacagi
degerlendirilmektedir.

Elimizdeki calisma Giris, Yontem ve Sonug¢ hari¢ dort kisimdan olusmaktadir. Birinci
boliimde akilli s6zlesmeler kavrami hukuki bir belge olma vasfi géz oniinde bulundurularak
aciklanmustir. ikinci béliimde bu akilli sézlesmelerin delil degeri nitelikleri ortaya konmustur.
Uciincii boliimde delil degerini tehdit edebilecek sorunlar ele alinmistir. Ddrdiincii boliimde ise
akillr s6zlesmelerin delil degerinin korunmasinda arsivsel giivenilirlik yaklagimlarindan nasil
yararlanilabilecegi incelenmistir. Sonu¢ kisminda hem politika yapicilara da hem de
aragtirmacilara yonelik ¢esitli 6neriler sunulmustur.

Calisma neticesinde Tiirk mevzuatinin akilli s6zlesmelerde aradigi delil degeri 6zellikleri
belirlenmis ve bunlarin arsivsel giivenilirlik yaklasimlariyla nasil korunabilecegi ortaya
konmustur. Bu sézlesmelerin delil degerinin korunmasinda belirtilen yaklagimlar benimsenirse
basarili sonuclarin elde edilebilecegi kanaatine ulagilmistir. Makale, Tirkiye’de akilli
sOzlesmelerin delil degerini arsivsel giivenilirlik agisindan inceleyen ilk ¢alismalardan biri
olarak one ¢iktigindan, yapilacak uygulamali aragtirmalara kaynaklik edebilir.

Yontem

Arastirmanin amact akilli s6zlesmelerin delil degerinin korunmasinda arsivsel giivenilirlik
yaklagimlarindan nasil yararlanilabilecegini incelemektir. Bu dogrultuda calismanin sorusu
soyle belirlenmistir: “Belgelerin delil degerinin korunmasina yonelik teori ve pratikler sunan
arsivsel glivenilirlik yaklagimi, yeni bir belge tiirii olarak ortaya ¢ikan akilli sézlesmeler igin
nasil kullanilabilir?”” Bu soruya bulunacak cevaplar, uzun dénem muhafazalar sirasinda akilli
sozlesmelerin delil degerinin arsivsel giivenilirlik kriterleriyle korunabilecegini gostermeyi
hedeflemektedir.

Akilli sozlesmelerin kullanimi heniliz yeteri kadar yayginlik kazanmadigindan bu
belgelerin delil degerine iligkin yaklagimlarin nitel arastirmalarla ele alinabilecegi
degerlendirilmektedir. Bu arastirmada da nitel arastirma yontemleri benimsenmis; dokiiman
analizinden yararlanilmistir. Literatlir taramasiyla elde edilen kaynaklarin tahlil ve tenkidi
yapilarak makalenin amacina yonelik okumalar gerceklestirilmistir. Okumalar sirasinda
belirtilen sorunun aydinlatilmasina yardimci olacak ¢ikarimlar yapilmigtir.

Tematik analizin yapildig1 bu caligmada Tiirk¢e kaynaklar i¢in “akilli sozlesmeler”, “delil
degeri” ve “giivenilirlik”; Tiirkce disindaki daha ¢ok Ingilizce olan kaynaklar igin ise “smart
contracts”, “evidential value” ve “trustworthiness’ anahtar sozciikleri kullanilmistir. Bu anahtar
kelimelerle tiniversite kiitliiphanelerinin siklikla kullandigi arama motoru olan EBSCO
Academic Search Complete Veri Tabaninda (EBSCO) sorgulama yapilmis ancak bir sonug elde
edilememistir. Sonrasinda ise “akilli sozlesmeler” (smart contracts) ve “delil” (evidence)
anahtar kelimeleriyle EBSCO’da arama yapilmis ve 377 kaynaga ulasilmistir. Ulasilan bu
kaynaklar caligmanin temalar1 olan akilli s6zlesmelerin belge vasfi, delil degeri 6zellikleri, delil
degerini tehdit eden sorunlar ve arsivsel giivenilirlik ¢cer¢evesinde incelenmis; ilgili goriilenlere

bu ¢alismada gerekli atiflar verilmistir.
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Tiim bunlarla birlikte herhangi bir erisim kaybi1 olmamas1 i¢in asagida belirtilen alan
dergileri ve veri tabanlar1 da tek tek taranmistir. Bu tarama sonucunda da yeni bir kaynak
bulunamamigstir. Anahtar kelimelerle taramalarin yapildigi bu veri tabanlar1 ve dergiler,
Cambridge Journals, De Gruyter, Emerald, Elsevier, IEEE, JSTOR, Oxford Journals, Scopus,
Springer, SAGE, Taylor & Francis, Wiley ile Arsiv Diinyasi, Bilgi Diinyasi, Bilgi Ynetimi ve
Tirk Kiitliphaneciligi gibi arsivcilik ve belge yonetimiyle ilgili alan dergileri seklinde
siralanabilir. Bununla birlikte, hukuk alanindan baro dergileri (Ankara Barosu Dergisi, Istanbul
Barosu Dergisi) ile bazi iiniversitelerin hukuk fakiiltelerinin dergilerinden (Istanbul Hukuk
Mecmuasi, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi) yararlanilmistir.

Son olarak literatiir taramasinda bulunamayan ancak bu ¢alismada yararlanilan ¢esitli
eserlerde atif yapilan kaynaklara da ulasiimistir. Ornegin Aksoy (2021)’un eserinden ulasilan
Blockchain Tiirkiye (2021) tarafindan hazirlanan rapor ve Ethereum Vakfi (2014) tarafindan
sunulan arastirma bu tiir kaynaklara 6rnek verilebilir. Ulagilan tiim bu kaynaklar neticesinde
calismanin sinirliligt akilli sézlesmelerin delil degerini Tirk hukuku baglaminda ele almasi
olarak degerlendirilmektedir. Bu sozlesmelerin arsivlenmesine iliskin onerilen yaklasimlarin
ise caligmanin genellenebilirligini artirdig1 sdylenebilir.

Hukuki Bir Belge Olarak Akill Sozlesmeler

Tiirk Borglar Kanunu’na (TBK) gore sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine
uygun olarak aciklamalariyla meydana gelen bir hukuki islemdir (Tiirk Bor¢lar Kanunu, 2011).
Irade beyani olarak bilinen bu aciklama, bir hakkin veya hukuki iliskinin kurulmasi,
degistirilmesi veya sona erdirilmesine iliskin iradenin doguracag1 hukuki sonuglarin bilincinde
olunarak dis diinyaya yansitilmasi seklinde tanimlanabilir (Aksoy, 2021, ss. 127, 137).

Sozlesmenin hukuki bir sonu¢ dogurabilmesi i¢in ise ii¢ sarta ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bunlardan ilki, taraflara ait olan gegerli irade beyanmmin varhgidir. Ikincisi, taraflarin
sozlesmenin esaslari iizerinde bir oydasma saglamasidir. Son sart ise s6zlesmenin gegerliligidir.
Bu kapsamda, ehliyet ve sekil sartlar1 saglanmali, varsa temsil kurallarina uygun hareket
edilmeli, s6zlesmenin konusu kanunda 6ngoriilmiis olan sinirlara uymali ve aldatma, korkutma,
tehdit gibi irade sakatliklar1 s6z konusu olmamalidir (Aksoy, 2021, s. 112). So6zlesmelerin
gecerliligine iliskin hukuk kuralina aykirilik teskil etmemesi, kisilik haklarina, genel ahlak
kurallarina ve kamu diizenine aykirt olmamasi gibi sartlar da aranmaktadir. Bu tiirden
yasaklanan durumlarda Tiirk hukuku sdzlesmeleri hiikiimsiiz ilin etmektedir. Ornegin
uyusturucu satis1 gibi yasaklanmis bir islemin akilli sozlesmeler araciliiyla gergeklestirilmesi
bu islemi gecerli yapmaz. Benzer sekilde velisinin rizas1 olmadan ¢ocugun ya da akil hastaligi
nedeniyle fiili ehliyeti bulunmayanlarin bir akilli s6zlesmeye taraf olmas1 durumunda sézlesme
gecersiz olur (Aksoy, 2022, s. 31).

Sozlesme, hukuken taraflarin iradelerinin akdin yapilmasi konusunda uyusmasini ifade
eder. Taraflarin sézlesmenin unsurlarma dair karsilikli agikladiklar1 iradeleriyle uyum
gostermeleri beklenir. Irade, karsilikli giiven esasina gore sekillenir. Karsilikli olarak beyan
edilen taahhiitlerin yapilacagina dair bir inan¢ ve giiven s6z konusudur. Ancak s6zlesmenin
konusu olan bu taahhiitlerin yerine getirilip getirilmeyecegi sozlesme diizenlenirken belirsizdir.
Taraflardan biri sézlesmeyi ihlal edebilir ya da sozlesmedeki taahhiitlerinden cayabilir
(Tevetoglu, 2021, s. 197). Iste akilli sdzlesmeler, bu belirsizliklerin giderilmesi ve taraflarin
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haklarinin daha etkin korunmasi amaciyla giindeme getirilmistir (Szabo, 1994). Teknoloji,
sOzlesme hiikiimlerinin yerine getirilmesindeki bu riski ortadan kaldirabilir mi sorusuna
cevaben akilli sozlesmelerin  kullanimi tartisilmistir.  Ciinkii bu soézlesmeler taraflarin
iradesinden bagimsiz olarak sozlesmedeki ytikiimliiliiklerin gerceklestirilmesini miimkiin
kilmaktadir. Bu durum hukuk terminolojisinde kendi kendini ifa olarak bilinmektedir
(Tevetoglu, 2021, s. 193).

Akilli s6zlesme kavrami ilk defa 1994 yilinda, Nick Szabo tarafindan kullanilmistir.
Szabo, akilli s6zlesmeleri “bir sdzlesmenin hiikiimlerini yerine getiren bilgisayarli bir islem
protokolii olarak tamimlamistir” (Szabo, 1994). Ilk olarak 1994 yilinda tartisilmis olsa da
2015’te alim-satimi yapilmaya baglayan Ethereum adli kripto varligin oOnciiliiglinde
blokzincirlerde nasil kullanilabilecegine yonelik hem uygulamali hem de teorik caligmalar
gelistirilmistir (Ethereum, 2014; Ethereum, 2025). Tiim bu ¢alismalar neticesinde blokzinciri
teknolojisinin kendi kendine yiiriitiilmesi taraflar arasinda Onceden belirlenmis kosullarin
dogrulanmasina bagli olan akilli s6zlesme tipi islemlerin programlanmasi ve kaydedilmesi i¢in
cok kullanigh bir hesaplama platformu olusturdugu anlasilmistir. Blokzinciri teknolojisi
kullanilarak tiim bu akilli sdzlesme islemleri, herhangi bir tarafin, aracinin veya merkezi bir
otoritenin miidahalesi olmadan gergeklestirilebilmektedir (Bayon, 2019, ss. 66-67). Akill
sOzlesmelerde anlasma sartlarinin gerceklestirilip gergeklestirilmedigi bilgisi blokzincir
dogrulama mekanizmalar1 araciligiyla kontrol edilmekte; sartlar saglandiysa yiikiimliiliikler
otomatik olarak yiiriirliige girmekte ve blokzincir aginda kayit altina alinmaktadir (CBDDO,
t.y.).

Akilli sozlesmelerin kullanimin1 yayginlastiran Ethereum, akilli sézlesme kodu
icerisindeki her bir isleve denk gelen bir makine kodu 6nermistir. Akilli s6zlesme kodu, Solidity
veya Vyper gibi yazilim dilleri aracilifiyla ayn1 zamanda bytecode olarak da bilinen makine
koduna doniistiiriiliir. (Blockchain Tiirkiye, 2021, s. 7). Ornegin, Ethereum blokzincirinde bir
on-chain (zincir iizerinde) akilli sdzlesme kurma siireci sdyle agiklanmaktadir: Kullanici,
sozlesmeyi kodlama dilinde yazar. Ik asamada, bu kullanici teyit asamalarini gegerek belli bir
sOzlesme kurma onerisinde bulunur. Bunun neticesinde sozlesmenin kendine has bir kimlik
numarasi olusur. Ikinci asamada ise sistemdeki baska bir kullanici, kripto varlik géndermek
suretiyle ilk kullanici tarafindan 6nerilmis olan sdzlesme sartlarini kabul eder (Aksoy, 2021, s.
95). Akilli sozlesmelerin olusturulmasinda kullanilan programlama dilleri, genelde konunun
uzmani olan kisiler disinda bilgisayardan okunabilmektedir (Aksoy, 2021, s. 113). Ancak bu
kodlar, Tiirkce, Ingilizce, Almanca gibi dogal dillere de gevrilebilir.

Sozlesmelerin gecerli olmasi i¢in irade beyanlarinin 6neri (icap) ve kabul seklinde iki
ozellige sahip olmas1 gerekir. Oneri, taraflardan birinin sézlesme kurmak igin teklif ettigi ve
muhataba yani karsi tarafa ulagmasi gerekli olan irade beyanidir. S6zlesmenin kurulmasi i¢in
kars1 taraf, oneri ile uyumlu kabul beyanini agiklamalidir. Bir baska deyisle kabul, kendisine
oneride bulunulan tarafin buna katilmak niyetiyle uygun ve olumlu irade beyanidir (Cekin,
2019, s. 325). Akilli sozlesmelerde oneri, blokzinciri aginda s6zlesmeyi teklif edenin sadece
sahsina ait olan 6zel anahtariyla imzalamasi seklinde ger¢ceklesmektedir. Kabul beyani ise kars1
tarafin kendi 6zel anahtariyla onaylanmaktadir. Bu asamadan sonra biitiin islem blokzinciri
agina dahil edilmekte ve agdaki diger katilimcilar tarafindan onaylanmay1 beklemektedir. Bu
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onaydan sonra sO0zlesme aga kaydedilmekte yani s6zlesme kurulmaktadir (Aksoy, 2021, s. 149;
Cekin, 2019, s. 325-326).

Akilli s6zlesmelerin ifasinda kodlarin disaridan veri teminine ihtiyaci olabilir. Bu dis
verilerin sdzlesmelere aktarilmasi i¢in giivenilir bir araciya ihtiya¢ duyulmaktadir. iste bu
aracilar oracle olarak bilinmektedir. Disaridan ihtiya¢ duyulan veriler, bu giivenilir aracilar
tarafindan akilli sézlesmelere tasinir. Bunun tersi de gegerlidir. Blokzinciri ag1 disindaki veriler,
bu glivenilir aracilar tarafindan blokzinciri aglarina iletilir. Akilli sézlesmeler, if ... then [eger
.. ise] mantigina dayali olarak caligmaktadir (Aksoy, 2022, s. 20). Bu mantik su Ornekle
gosterilebilir: Eger 1 Amerikan dolar1 45 TL olursa A’nin hesabindan 45 bin TL’yi B’nin
hesabina aktar. Program, burada 1 Amerikan dolarinin 45 TL oldugunu giivenilir aracilardan
gelecek bilgilerle anlamakta ve devaminda kodlanan siireci uygulamaktadir.

Akillr sozlesmeler kod kanundur (code is law) prensibine dayanir. Akilli s6zlesme,
taraflarca kararlastirilan ve bilgisayar koduna aktarilanlarin icra edilecegini garanti etmektedir.
Akillr sozlesme kodu isletilmeye basladiktan sonra, taraflar kodda onaylar1 olmadan bir
degisiklik yapamaz ve kod belirtilen sartlar gerceklestiginde otomatik olarak istenilen sonucu
icra eder (Aksoy, 2021, s. 8). Ancak Bertoli, kodun kanuna uyumlu olmasi gerektiginin altini
cizmektedir (Bertoli, 2021, s. 184). Akilli sdzlesmelerin belge hiiviyeti incelenirken giivenilir
aracilarin da (oracle) belgenin bir unsuru oldugu unutulmamalidir.

Sadioglu’nun (2021, s. 74) akilli sozlesmeleri “program kodunda 6nceden belirlenmis
kosullar cercevesinde bir hukuki iliskinin otomatik olarak kurulmasmmi veya
islemesini/yiiriitiilmesini  saglayan ve bunlar1 gerceklestirirken genellikle blokzinciri
teknolojisinden yararlanan bir bilgisayar programi” olarak tanimlamasi dikkat ¢ekmektedir.
Buradan hareketle bu sozlesmelerin belge hiiviyeti incelenirken oncelikle onu olusturan
kodlarin analiz edilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Boliikkbasi (2023, s. 195), akill
sozlesmelerin genel islem sartii ne derece karsiladigimi inceledigi makalesinde akill
sozlesmelerin Isvicre Federal Mahkemesi tarafindan “6nceden kodlanmis bilgilerle iki veya
daha ¢ok taraf arasindaki sozlesmelerin otomatik olarak yerine getirilmesini saglayan,
cogunlukla merkezi olmayan bir blok zinciri sistemine dayanan bir bilgisayar protokolii” olarak
tanimlandigini belirtmektedir. Tiim bu agiklamalar neticesinde akilli s6zlesmelerin bilgisayar
kodlarina ¢evrilmis bir sézlesme yapma sekli oldugu sdylenebilir (Aksoy, 2021, s. 140).

Akillr s6zlesmelerde akilli hukuki s6zlesme ve akilli s6zlesme kodu seklinde bir ayrim
yapilmaktadir. Akilli hukuki soézlesmeler (smart legal contract) daha ¢ok hukukgulara
yonelikken, akilli sézlesme kodu (smart contract code) bilgisayar bilimcileriyle ilgilidir. Akill
hukuki so6zlesmeler, kismen veya tamamen bir yazilim tarafindan icra edilen hukuki
sozlesmeleri ya da hukuki sozlesmelerin unsurlarini ifade etmektedir. Akilli s6zlesme kodlari
ise mevcut bir sozlesmeyi ifa etmek amaciyla kullanilir. Bunu gergeklestirmek i¢in bilgisayar
kodu, taraflar arasindaki anlagmay1 onaylayip uygular. Tiim bunlarin neticesinde her akilli
hukuki sézlesme, akilli s6zlesme kodu icerir ancak her akilli s6zlesme kodunda akilli hukuki
sO0zlesme yer almaz seklinde bir degerlendirme yapmak miimkiin gériinmektedir (Aksoy, 2021,
s. 90). Belge hiiviyeti bakimindan bir akilli s6zlesme kodu incelenirken ilk olarak onun hukuki
bir sonu¢ dogurmaya elverisli olup olmadiginin incelenmesi gerektigi sdylenebilir.
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Hukuki diizenlemeler, sekil sartinin aranmadigi islemler i¢in sdzlesme serbestisini
benimsemektedir. Ancak bu, siirsiz bir serbestlik degildir. Ulkeler, kendi idari, hukuki ve orfi
gelenekleri dogrultusunda sozlesmelerde ¢esitli unsurlar aramaktadir. S6z konusu unsurlar,
sozlesmelerin delil degeri niteliklerini tesis etmektedir. Bu unsurlarin akilli s6zlesmeler i¢in
birebir gecerli olmast pek miimkiin goriilmemektedir (Aksoy, 2021). Akilli sézlesmelerin
kullaniminin giderek artmasi ise delil degeri niteliklerinin tartisilmasini giindeme getirmistir.

Akill Sozlesmelerin Delil Degeri

Tiirkiye’de delillerin kabul edilebilirligi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)
tarafindan diizenlenmistir (2011). Buna gore ispat i¢in sunulan delillerin gegerli olup
olmadigina mahkemeler karar verir. Nitekim HMK’da belge tanim1 yapilmis, mahkeme konusu
olay1 ispatlayabilecek her tiirlii belgenin delil olarak degerlendirilebilecegi kabul edilmistir
(Ata, 2020, s. 7). Haliyle delil degeri tartismalart medeni usul hukuku kapsaminda ele
alinmaktadir. Ancak, belgenin ait oldugu fonksiyonu diizenleyen ticaret, haberlesme, ulagim
ve sigortacilik gibi alanlardaki mevzuat, tabii olarak belgelerde HMK’dan farkli 6zellikler
arayabilir (Saglik, 2021). Bu sektorlerdeki faaliyetler sonucunda olusan belgelerin delil degeri
incelenirken ilgili mevzuati da degerlendirmek gerekir.

Ormnegin bir toplum icerisindeki alacak ve verecek gibi edimler, sézlesmelerle diizenlenir.
Borg¢ almak ve bunun karsiliginda bir miilk edinmek gibi islemleri kayit altina alan belgeleri
sO0zlesme olarak degerlendirebilmek i¢in birtakim delil 6zellikleri aranir. S6zlesmelerin delil
degerine kaynaklik eden bu oOzellikler, ilgili mevzuat tarafindan belirlenir. Tiirkiye’de
sOzlesmelerin sahip olmasit gereken Ozellikler, TBK’da diizenlenmistir. TBK, borcun
iistlenilmesi, taksitle satis, tasinir bagislama ve yayim gibi bazi sézlesmelerin gegerli olmasi
icin yazil olarak yapilmalarini sart kogsmustur (Kavak, 2015, s. 167).

TBK’nin 14. maddesinde yazili sekille yapilacak sézlesmelerde metin ve imzanin gerekli
oldugu belirtilmistir (TBK, 2011). Buna gore akilli sozlesmeler i¢in de gecerli olan yazil sekil
sartinin en basta metin ve imza olmak {izere iki unsurdan olustugu anlasilmaktadir. Metin, irade
beyaninda bulunan kisilerin hukuki sonu¢ dogurma potansiyeli olan iradesini yansitir (Aksoy,
2021, ss. 178-179). Imzanm ise iki amaci bulunur: Bunlardan biri, imzay1 atan kisinin
kimliginin belirlenmesini saglamak; digeri ise metnin, imza sahibinin iradesine uygun
oldugunu, onun tarafindan kabul edildigini aciklamaktir (Aksoy, 2021, ss. 183-184).

Tiirk hukukunda sadece giivenli elektronik imza (e-imza) ile imzalanan elektronik
belgelerin (e-belge) 1slak imzal1 belgelerle ayn1 ispat kuvvetine sahip oldugu kabul edilmistir
(Elektronik Imza Kanunu, 2004). Bunun sonucunda da sadece giivenli e-imza ile imzalanan e-
belgeler, yazili sekil sartin1 haizdir. Giivenli e-imza kullanilmiyorsa akilli s6zlesmeler yazili
sekil sartin1 tagityamayacaktir. Bu nedenle, TBK bir sozlesmenin yazili olarak yapilmasini
gerekli kildiginda tek secenek s6zlesmenin elle veya elektronik imza kanununa uygun olarak
imzalanmasidir. Bu elektronik imza sartina ragmen, taraflarin akilli sézlesme kullanmak
istemeleri durumunda s6zlesme hiikiimlerinin icrasi i¢in zincir disinda ¢alisan (off-chain) bir
sozlesme diizenlemek miimkiindiir (Aksoy, 2021, ss. 185-186). Ancak bu sozlesmede delil
degerine esas teskil edecek olan giivenli e-imza ile diizenlenendir.
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Yazili sekil sartiyla ilgili bu hususun yani sira, kanunlarda bazi islemlerin resmi sekilde
yapilmasi 6ngorillmiistiir. Bu gibi durumlarda, islem resmi bir makam ya da sahsin katilimiyla
veya bu kisi ve makamlarin onay1yla gerceklesir. Ornegin, bir tapu devrini gerektiren islemler
tapu memuru huzurunda yapilmahdir (Ergiin ve Caldag, 2019, s. 108). Ancak Elektronik Imza
Kanunu (2004), resmi sekle bagli olan s6zlesmelerin giivenli e-imzayla yapilmasina olanak
tanimamaktadir. Bu durumda resmi islemlerde akilli s6zlesmelerin kullanilmasi i¢in mevzuat
degisikligine ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir. Ancak Aksoy, sekil zorunlulugunun akilh
sozlesmelerin resmi sekle bagli islemlerde hi¢ kullanilamayacagi anlamina gelmedigini ileri
stirmektedir. Eger s6zlesmenin kendisi resmi sekil sartlarina uygun bir sekilde kurulduysa bu
sozlesmenin icrasinin, 6rnegin satim bedelinin 6denmesi ve ileride tapu sicilinin blokzincirlerde
tutulma imkaninin ortaya c¢ikmasi ve tescilin yapilmasi gibi, akilli sozlesme ile
gerceklestirilmesi miimkiin goriilmektedir. Bunun yani sira, sekil zorunlulugunun 6ngorildiigii
durumlarda bu zorunlulugun sadece sozlesmenin kurulmasmi degil, sozlesmenin
degistirilmesini de kapsadig1 kabul edilmektedir. Bir baska ifadeyle s6zlesmenin kurulmasi
resmi sekle tabi tutulduysa bu sozlesmede degisiklik yapilmasi i¢in de ayni sekle uyulmasi
gerekmektedir. Bu durumda, resmi sekilde yapilan bir sdzlesmede akilli sézlesme ile degisiklik
yapilmasi miimkiin degildir (Aksoy, 2021, ss. 190-191).

Taraflar, sdzlesmenin igerigini kanunlarin miisaade ettigi sinirlar igerisinde karsilikli
miizakere yoluyla diledikleri gibi belirleyebilmektedir. Bu sézlesme ozgiirligli ilkesi, her
bireye, bir baskasiyla kuracagi s6zlesme iliskisinin kurallarini, kendi iradesiyle ve sdzlesmenin
kars1 tarafi ile anlasarak belirleme imkani1 sunmaktadir. Bu bakimdan, akilli sézlesmeler de sz
konusu 6zgiirliik ilkesinin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir (Basar, 2022, s. 1084).
Haliyle hukuk diizeni istenilen dilde sozlesme yapilmasina izin verdigi miiddetce, akilli
sozlesmede yer alan sartlar taraflar i¢in baglayict olacak, s6zlesmenin dili hukuki sonug
dogurmak i¢in bir engel teskil etmeyecektir (Aksoy, 2021, s. 113). Ancak, TBK’ya gore Tiirk
sirketlerin her tlirlii hukuki islem, s6zlesme ve ticari defterlerini Tiirkge olarak diizenlemeleri
zorunludur. Tirkiye’de faaliyet gosteren yurt dis1 kaynakl sirketlerin de Tirkiye’deki resmi
makamlara ibraz edecekleri ve hukuki islemlerde kullanacaklari belgelerin Tiirkce olmasi
gerekir (TBK, 2011). Solidity ve Plutus gibi programlama dilleriyle olusturulan akilli
sozlesmelerde taraflarin s6zlesmenin Tiirkgesine de erismenin miimkiin olmasi durumunda s6z
konusu gecersizlik probleminin ortadan kaldirabilecegi ileri siirtilmektedir (Aksoy, 2021, s.
120).

Akilli s6zlesmelerin yiiriitiilmesinde onun fiillerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu fiiller,
klasik s6zlesmelerde oldugu gibi irade ve bilgi agiklamalaridir. irade ve bilgi agiklamalari,
hukuki fiil olarak nitelendirilmektedir. Hukuki fiil, hukuki sonu¢ doguran eylemlerdir. Bu
eylemlerden bazilar1 hukuk diizeni tarafindan reddedilebilir, yasaklanabilir veya hukuka uygun
olabilir. Hukuki sonu¢ doguran irade ve bilgi aciklamalari hukuka uygun fiiller olarak kabul
edilmektedir (Sadioglu, 2021, s. 194). irade aciklamasi, bir hakkin veya hukuki iliskinin
kurulmasi, degistirilmesi ya da sona erdirilmesi amaciyla iradenin dis diinyaya bildirilmesi veya
bunun yerine getirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Irade aciklamasi, irade beyani ve irade
faaliyeti olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Irade beyaninda irade s6z, yazi veya belirli bir isaret
ile gosterilirken; irade faaliyetlerinde dogrudan yerine getirilir (Sadioglu, 2021, s. 195). Irade
aciklamasi ile bilgi aciklamasindaki fark, irade agiklamasinda hukuki sonug, irade
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aciklamasinda bulunanin kendi iradesine dayali olarak ortaya c¢ikmaktayken; bilgi
aciklamasinda hukuki sonu¢ kanunda belirlenmistir. Ornegin bir malin ayipli oldugunun
satictya bildirilmesi bilginin agiklanmasi olarak kabul edilmektedir. Cilinkii bu bilgi
aciklamasinda bulunan kisi kanun geregi ayipli malin yenisiyle degistirilmesi ya da iadesi gibi
birtakim haklar kazanmaktadir (Sadioglu, 2021, ss. 195-196).

Akilli s6zlesme bir bilgisayar programi olarak tanimlandigindan hukuki kisiliginden s6z
edilememektedir. Ayn1 zamanda biling ve irade sahibi de degildir. Buna ragmen akilh
sOzlesmeler, otomatik olarak irade ve bilgi aciklamasi olusturabilmektedir. Otomatik olarak
yapilan bu islemlerin dayanag: ise akilli sézlesmelerin kodudur. Bu kodda, s6zlesmenin
kurulmasina ya da yiiriitiillmesine iliskin kosullar programlanmistir (Sadioglu, 2021, ss. 200-
201). Akilli s6zlesmelerde var olmasi gereken islem ve aciklama iradeleri, gercek kisilere ait
olmalidir (Sadioglu, 2021, s. 202). Bir baska deyisle, akilli s6zlesmenin gergeklestirdigi
islemlerin hukuken gegerli olabilmesi i¢in hukuki kisilige sahip olan birine isnat edilebiliyor
olmalar1 gerekir. Bunun i¢in akilli sozlesme tarafindan gergeklestirilen otomatik islemler, akill
sOzlesme taraflarinin iradelerinin sinirlari i¢inde kalmalhidir (Aksoy, 2021, ss. 202-203).

Tiirk hukukundaki bu hususlarin yani sira, akilli sézlesmelerin hukuken sézlesme olarak
degerlendirilebilmesi i¢in hem Avrupa Birligi gibi ¢ok uluslu organizasyonlarda hem de farkl
iilkelerde gesitli 6zelliklerin arandig1 bilinmektedir. Ornegin Avrupa Birligi Veri Yasasi’nda
akilli sozlesmeler i¢in islevsel hatalara ve iicilincii kisilerce yapilan manipiilasyonlara karsi
yiiksek derecede koruma saglama, sézlesmeyi sifirlayabilen veya icra edilmesini durdurabilen
dahili islevlere sahip olma, karsilikli ¢aligabilirlik, tamamlanmig bir akilli s6zlesmenin gecmis
islem kayitlarim1 ve akilli sézlesme kodunu arsivleme ile erisim kontrol mekanizmalarinin
varlig1 gibi 6zellikler aranmaktadir (Data Act, 2023). Bunlardan islem kayitlarinin ve kodun
arsivlenmesi hususiyeti dikkat ¢ekmektedir. Onerilen bu hususlarin yani sira Aksoy, akill
sozlesmelerin okunabilir ve anlasilabilir olmas1 gerektigini belirtmektedir (Aksoy, 2022, s. 28).

Ulkelerin bagl bulundugu hukuk sistemi farketmeksizin, Kita Avrupast Hukukunda (civil
law) ya da miisterek hukukta (common law), akilli s6zlesmelerle ilgili hiikiimlerin yer aldig:
goriilmektedir. Ornegin Kita Avrupast Hukuku geleneginden beslenen Malta, teknik bir
yoneticinin hak ihlali durumunda miidahale etmesini saglamak i¢in akilli sézlesmelere bunu
miimkiin kilacak yerlesik bir teknolojik 6zelligin eklenmesi gerektigini hiikiim altina almistir
(Malta Legislation, 2018). Yine ayn1 gelenegin benimsendigi italya’da ise akilli sézlesmelerin
taraflarin kimliklerinin 6nceden bilisimsel olarak tespit edildigi durumlarda yazili sekil sartini
sagladig1 kararlastirilmistir (Aksoy, 2022, s. 32). Miisterek hukukun uygulandigi Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki diizenlemeler incelendiginde klasik so6zlesmelerdeki gecerlilik sartini
tagidiklar1 siirece akilli sozlesmelerin de bir sdzlesme olarak kabul edildigi anlagilmaktadir
(Aksoy, 2022, s. 34).

Miisterek hukuku benimseyen Birlesik Krallik mevzuatinda da Tiirk hukukuna benzer
sekilde akilli sozlesmelerin gecerliligi i¢in karsilikli anlasma (teklif ve kabul), karsiliklilik
(ivaz), kesinlik, taraflar arasinda hukuki iliski kurma niyeti ve sekil sartlarina uygunluk
aranmaktadir (Law Commission, 2021, s. 10). Gegerli bir akilli s6zlesmenin olusumu i¢in ilk
gereklilik, Tiirk hukukunda oldugu gibi belirli kosullar altinda baglayici olan bir teklif (icap)
ve bu kosullarin kabuliinii igceren bir anlagsmadir. Taraflarin dogal dilde iletisim kurmadan bir
akilli so6zlesme platformu iizerinden kod olusturup etkilesimde bulunarak anlagmaya varmalari
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mimkiindiir. Akilli s6zlesmelerin bir diger gegerlilik sarti Tiirk hukukunda ivaz olarak da
bilinen karsilikliliktir. Yani sozlesmelerde bir vaat ve bir karsilik bulunmalidir. A kisisi, B
kisisine X lira verince, A kisisinin 6zellikleri belirtilen miilkiyetindeki evin sahipliginin B
kisisine gecmesi karsilikliliga 6rnek verilebilir. Akilli sézlesmelerin gegerliligi i¢in aranan bir
diger husus, s6zlesmenin kesin ve tamamlanmis olmasidir. Bunun i¢in akilli s6zlesmenin dogal
dillerdeki karsilig1r incelenir. Kodun dogal dillere dogru ve eksiksiz doniistiiriiliip
dontstiiriilmedigi kontrol edilir. Akilli sozlesmelerin bir diger gecerlilik sarti da taraflarin
aralarinda hukuki iliski kurma niyetinin bulunmasidir. Taraflar dogal dille anlagsma yapip,
bunun icrasini kodlar yoluyla ger¢eklestirmek isteyebilir (Law Commission, 2021, s. 11). Tiim
bunlarla birlikte, kanunlarin belirli bir sekil dahilinde yapilmasi gerektigini emrettigi
sozlesmeler sekil sartina baglidir. Bunlardan biri de yazililiktir. Birlesik Krallik mevzuati,
yazililig1 kelimeleri goriiniir bir bigimde temsil etme ve yeniden {iretmenin tiim ydntemleri
olarak tanimlamaktadir. Akilli s6zlesmeler herhangi bir kisi tarafindan anlamlandirilabildigi
miiddet¢e yazililik sartin1 tasimis kabul edilmektedir (Law Commission, 2021, s. 13). Akill
sO6zlesmelerin bir senet hiikmiinde kabul edilip edilmeyecegi tartigmalari ise devam etmektedir.
Birlesik Krallik hukukunda senetlerde imzanin fiziki olarak bir tanik huzurunda atilmasi
arandigindan bu  gereklilik yerine getirilemediginde akilli sozlesmelerle senet
diizenlenememektedir (Law Commission, 2021, s. 14). Oyle anlasiliyor ki karsilastirmali
hukukta akilli sozlesmelerin senet hiikmiinde kabul edilmesi i¢in bir siire daha ge¢mesi
gerekecek.

Akilli s6zlesmeler, taraflarin ifasina iligskin iradesinden bagimsiz olup, kendi kendini icra
edebilmektedir. “Akilli s6zlesmeyi taraflar ifa etmez, akilli s6zlesme kodu, blokzincirde kendi
kendini icra eder.” Bunun neticesinde ifa garanti edilerek sozlesme hukukunun temel
ilkelerinden olan ahde vefa ilkesi yerine getirilmektedir. Ancak kod yanlis olusturulduysa
sozlesme ifa edilemeyebilir ya da taraflarin arzu ettigi sekilde gerceklesmeyebilir. Bununla
birlikte giivenilir aracilardan elde edilen veriler yanlis ¢ikabilir (Aksoy, 2022, s. 31). Iste tiim
bunlar akilli s6zlesmelerdeki kodlarin arsivlenmesi gerektigine isaret etmektedir. Giivenilir
arsivciler tarafindan saklanacak bu kodlarla akilli sézlesmelerin ahde vefa ilkesi saglanabilir.

Akilli s6zlesme blokzincir disinda kurulmussa yani akilli sézlesmeye temel teskil eden
geleneksel yontemlerle kurulmus bir asil s6zlesme mevcutsa bu sozlesme, akilli sézlesme
taraflarinin ortak iradelerinin ¢ercevesinin belirlenmesi bakimindan oncelige sahiptir. Asil
sozlesme, hangi sartlar altinda akilli s6zlesmenin taraflar adina hareket edebilecegine yonelik
parametreleri icerir. Akilli s6zlesme tarafindan otomatik olarak gergeklestirilen bir islemin,
sozlesme taraflarindan birine isnat edilip edilemeyeceginin tespit edilmesi i¢in asil sézlesmenin
geleneksel yorum yontemleriyle degerlendirilmesi gerekir. Nitekim asil s6zlesmede taraflar,
sadece sozlesmeyi akilli sdzlesme ile icra etmek yoniindeki iradelerini degil, hangi sartlarin
gergeklesmesi durumunda akilli sozlesmenin taraflar adina otomatik olarak bir islem
baslatmasini istediklerini de belirlemektedir (Aksoy, 2021, s. 212).

Akilli sozlesmeler, blokzincir lizerinde kurulduysa taraflarin ortak iradesinin kapsami,
uygulama sozlesmesinden (application contract) veya platform sézlesmesinden (platform
contract) anlasilabilir. Platform sdzlesmesi, taraflar ile uygulamanin iizerinde c¢alistigi ve
taraflarin da kaydolmak zorunda oldugu platformun saglayicisi arasinda kurulan sézlesmedir.
Uygulama sozlesmesi ise uygulamanin olusturucusuyla akilli s6zlesmenin taraflar1 arasinda
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kurulmus olan sozlesmedir. Uygulamay1 hazirlayan gercek ya da tiizel kisi/kisiler, taraflara
akilli sozlesmelerini kurarken kullanabilecekleri bir arag sunmus olur. Uygulama
sO0zlesmesinde uygulamanin sahibi, taraflara hak ve bor¢larini icra etmek icin bir akilli sézlesme
kurma imkani tanir. Akilli sézlesme uygulamasinin sahibi, akilli s6zlesmenin program-teknik
acidan islevlerine uygun olmamasindan o6tiirii sorumluluk tagimaktadir. Uygulama sozlesmesi,
akilli s6zlesme uygulamasinin sahip oldugu imkanlarin neler oldugunu ve bunlarin sinirlarini
ortaya koyar (Aksoy, 2021, ss. 213-214). Tiim bunlarin neticesinde akilli s6zlesmelerin delil
degerinin korunmasinda uygulama sozlesmelerinin de arsivlenmesi gerektigi soylenebilir.

Akillt sozlesmeler konusunda Veri Yasast gibi Onemli mevzuat g¢ikaran Avrupa
Birligi’nin akilli sozlesmeleri, hukuki agidan kabul edilenler ve hukuki sonu¢ doguranlar
seklinde ayirmasi ise dikkat ¢ekicidir. Hukuki agidan kabul edilenler, o cografyada gegerli olan
hukuk diizeninin aradig1 6zelliklere sahip olan ve diizenleyeni belli olanlardir. Bir bagka deyisle
s6zlesmenin diizenleyeni onu diizenleme yetkisine sahip olmalidir (The European Union
Blockchain Observatory and Forum, 2019). Tim bu agiklamalarin neticesinde akill
sozlesmelerin delil degerinden bahsedebilmek i¢in gerekli olan nitelikler sdyle belirtilebilir:

e Taraflar arasinda karsilikl irade beyant,
e Taraflarin 6zel anahtariyla yaptiklar1 6neri ve kabul,
e Taraflarin sozlesme diizenlemeye yetkili olmasi (sozlesmedeki kisi ile imzanin uyumu),

e Sozlesmenin hukuken gecerli olmasi i¢cin mevzuat tarafindan belirlenen hukuki ehliyet,
sO6zlesmenin kapsami ve sekil sartlarina uyumluluk,

e Yazili sekil sart1 gerektiren sozlesmelerin glivenli e-imza ile diizenlenmesi,

e So6zlesme kodunun hukuki sonu¢ dogurmaya elverisli olup, dogal dillerle uyumluluk arz
etmesi,

e Sozlesmenin kodunun okunabilir ve anlasilabilir olmasi

Tim bu kriterleri saglamak icin ise asagidaki verilerin arsivlenmesi gerekli
goriilmektedir:

e Giivenilir aracilar kullaniliyorsa bu aracilarin sundugu bilgilerin kaynagi,

e Zincir disinda kurulmus bir akilli s6zlesme varsa bu s6zlesmeye temel teskil eden asil
sO0zlesme,

e Uygulama s6zlesmeleri,
e lslem kayitlari ve

o Akilli s6zlesme kodu
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Akilli s6zlesmelerin delil degerinden bahsedebilmek icin yukarida belirtilen tiim bu
niteliklerin saglanamamasi1 durumuna karsi ne tiir 6nlemler alinabilecegi heniiz yeteri kadar
tartisgma zemini bulamamistir. Oysa s6z konusu niteliklerin saglanamamasina neden olacak
sorunlar, akilli s6zlegsmelerin delil degerini tehdit edebilecek potansiyele sahiptir. Bu risk ve
tehdit potansiyelinin listesinden gelebilmek icin akilli sozlesmelerin uzun dénem muhafazalari
siirecinde delil degerlerinin korunmasina yonelik bir yaklasimin benimsenebilecegi
degerlendirilmektedir.

Akilh Sozlesmelerin Delil Degerini Tehdit Eden Sorunlar

Akillt sozlesmelerin hangi sartlarda delil degerine sahip olacagi mevzuat tarafindan
belirlenmis/belirlenecek olsa da yasanabilecek birtakim sorunlar, akilli sézlesmelerin delil
degerini tehdit edebilecek potansiyele sahiptir. Bu sorunlar ¢oziimlenmedigi takdirde akilli
sozlesmelerin gecerliligi tehlikeye girebilir. S6z konusu sorunlar, dogal afet gibi miicbir
nedenlerle s6zlesmenin diizenlendikten sonra iptal edilememesi veya degistirilememesi, genel
islem kosullarina uyum saglanamamasi, kisisel verilerin yonetimi ve unutulma hakkinin icrast,
bor¢larin ifas1 ile dogal dildeki sozlesmeyle blokzincirdeki sézlesmenin birbiriyle uyumlu
olmamas1 temelinde ele alinmaktadir.

Akilli sozlesmelerin delil degerini tehdit eden ilk sorunlardan biri gerektiginde onun iptal
edilememesidir. Akilli s6zlesmelerin mimarisi itibariyle s6zlesme hukukunda var olan birtakim
yaptirimlarin  uygulanmasinin goz ardi edilebildigi ¢esitli arastirmacilar tarafindan ileri
siiriilmektedir. Ornegin korkutma gibi durumlar séz konusuysa sézlesmeler iptal edilmelidir.
Ancak akilli s6zlesmelerde sozlesmenin ifasina iliskin ilkeler en basinda belirlenip sonradan
degistirilemediginden korkutma gibi durumlarda s6zlesmenin iptali s6z konusu olamayacaktir
(Basar, 2022, s. 1077). Bu durumda sézlesmenin akibeti i¢in mahkeme yoluna gidilse de
sOzlesmenin icrasi durdurulamadiginda telafi edilemez sonuglarla karsilasilabilir. Bu gibi
sorunlar1 engellemek i¢in bilirkisilik miiessesi devreye alinarak, bilirkisinin gézetiminde akill
s6zlesme heniiz yiirlirliige girmeden uygulanmasinin durdurulmasina yonelik bir kod
sozlesmeye eklenebilir. Bu konuda caligsmalar yapan uzmanlar, tahkim miiessesesinin
uygulanabilecegini dile getirmektedir (Ozekin, 2020).

Akillr s6zlesmelerde sonradan degisiklik yapilmasi miimkiin degildir. Bu nedenle, akilh
s6zlesmenin kurulmasi en bastan dikkatli bir sekilde planlanmalidir. Taraflar, s6zlesmenin
temelinde yer alan kavramlari, bunlarin anlamlarii ve dogru bir sekilde yerine getirilmesi igin
gerekli olan verileri bilgisayar tarafindan otomatik olarak isletilebilecek sekilde en basindan
belirgin hale getirmelidir (Aksoy, 2021, s. 316). Akilli sozlesme taraflari, sézlesmenin
konusuna iligkin olarak bir mevzuat degisikligi olmas1 durumunda nasil bir yol izlenecegini ve
akill s6zlesmenin nasil degistirilecegini belirleyebilir. Mesela mevzuat degisikliklerinin takibi
icin giivenilir aracilardan (oracle) yararlanilabilir. Ancak akilli s6zlesmede bir sart olarak
ongoriilen durumun gergeklesip gerceklesmediginin giivenilir aracilar marifetiyle tespit
edilecegi sozlesmede kayit altina alinmis olsa da bir sebeple bu aracilarin bilgi aldig1 kaynaklar
adres degistirir veya kaybolur ve akilli s6zlesme bu kaynaklara ulagamazsa akilli sézlesmenin
icra edilmesi i¢in aranan sartlar hicbir zaman gergeklesemeyecektir. Akilli sozlesmeler
konusunda 6nemli ¢aligsmalari bulunan Aksoy, bu ihtimale karsilik akilli s6zlesme koduna sona
erdirme veya diizeltme fonksiyonlar: eklenmesini 6nermektedir (Aksoy, 2021, s. 317). Eger bu
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fonksiyonlar kodlanmamigsa s6zlesme diizenlenirken sozlesme kodunda degisiklik yapmaya
yetkili kilinmis -bilirkisilik miiessesi gibi- bir denetim mekanizmasinin olduk¢a 6nem tagidigini
belirtmektedir (Aksoy, 2021, s. 319).

Geleneksel s6zlesme hukukuna gore, irade beyani sahibinin akil saglig1 gibi nedenlerle
hukuki fiil gerceklestirme ehliyetinin olmamasi, s6zlesmedeki islem konusunun emredici
hukuk kurallar1 ve genel ahlaka aykir1 veya imkansiz olmasi gibi kesin hiikiimsiizliigiin s6z
konusu oldugu durumlarda, taraflarin sézlesme hi¢ yapilmamiscasina onceki hukuki
durumlarina geri dondiiriilmesi gerekmektedir. Akilli so6zlesmeler kullanildiginda ise yapilan
islemin sonucu geri alinamaz ve degistirilemez bir sekilde blokzincire kaydedilmis olur. Akill
sO6zlesmenin bir program kodu olarak kesin hiikiimsiiz olmasi teknik sebeplerle miimkiin
degildir (Aksoy, 2021, ss. 262-263). Akilli sozlesmeler, kaynak kodda belirlenen sartlar
gegersizlik denetimi yapmadan otomatik olarak icra ettiginden, asil sozlesmenin irade sakatligi
gibi nedenlerle iptali gerektiginde olusan teknik durum, hukuki ger¢ekligi yansitmayacaktir. Bu
riskin bertaraf edilebilmesi i¢in akilli sézlesmeler, en basindan itibaren sdzlesmeyi kesin
hiikiimsiizliik nedenleriyle iptal imkanim igerecek sekilde kurgulanmalidir. Aksoy, bu gibi
durumlarda her iki tarafa da iptal beyanini ayr1 bir blokta kaydetme imkaninin verilebilecegini
sOylemektedir. Bu durumda iptal edilmek istenen islem blokzincirden silinmis olmayacak ve
taraflarin hukuki durumu dogru bir sekilde yansitilacaktir (Aksoy, 2021, s. 281). Taraflarin
sO6zlesme Oncesindeki hukuki durumlarina geri donmesi i¢in hukuken ge¢mise etkili sonug
doguran bir iglemin blokzincirde goriilebilir kilinmasin1 saglayan reverse transaction olarak
bilinen yontemden yararlanilabilir. Bu durumda, iptal edilmek istenen islem, daha sonra yapilan
bir islemle diizeltilebilir. Baglatilan bu yeni islem ile iptal edilmek istenen orijinal isleme
gondermede bulunarak iptalin ve hukuki sonuglarinin gésterilmesi miimkiindiir (Aksoy, 2021,
s. 282).

Akilli sozlesmelerde degisiklik yapilamamasinin akilli sozlesmelerin kullanilmasi
bakimindan ortaya ¢ikaracagi hakli c¢ekinceyi dikkate alan bazi yazarlar, akilli sdzlesme
kodunun kendisinde s6zlesmenin taraflarca degistirilebilmesi ve uyarlanabilmesi imkanina yer
verilebilecegini belirtmektedir. Burada oOnemli olan, degisiklik ve uyarlama yapma
imkanlarinin en bastan akilli s6zlesme kodunda yer almasidir. Bu durumda taraflar tek tarath
olarak degisiklikleri 6zel anahtarlarini kullanarak gerceklestirebilir veya her iki tarafin da 6zel
anahtar ile imzalamas1 halinde bu degisikligin gerceklestirilebilecegi iizerinde anlasabilirler.
Ayrica, taraflar en bastan dinamik bir akilli sozlesme kurarak, sozlesmede degisiklik
yapilabilecek veya sozlesmenin uyarlanabilecegi ihtimalleri planlayarak; gilivenilir aracilar
tarafindan bu ihtimallerin gerceklestigi tespit edildigi takdirde, sdzlesmede otomatik olarak
degisiklik veya uyarlama yapilmasina imkan taniyabilirler (Aksoy, 2021, ss. 314-315).

Akilli s6zlesmelerin delil degerini tehdit eden bir diger sorun, genel islem kosullarina
uyum saglayamama ihtimalidir. “Genel islem kosullari, bir s6zlesme yapilirken diizenleyenin,
ileride ¢ok sayidaki benzer sozlesmelerde kullanmak amaciyla, onceden, tek basina
hazirlayarak karsi tarafa sundugu s6zlesme hiikiimleridir” (Basar, 2022, ss. 1084-1085). Ancak,
bu tiirden sézlesme hiikiimlerinin, taraflar arasinda miizakere edilmesi gerekir. Genel iglem
kosullarin1 sunan taraf, karsi tarafa, genel islem kosullarinin kendisi i¢in dogurabilecegi
olumsuz sonuglar hakkinda agik¢a bilgi vermelidir. Tiim bunlarla birlikte, olaganiistii
durumlarda yapilacak islemlerin devreye alinamamasi ile ihtiyati tedbir konulamamasi gibi
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meselelerde akilli sozlesmelerin gegerliligi sorgulanacaktir (Basar, 2022). Bu gibi durumlar s6z
konusu oldugunda akilli s6zlesme platformlari, s6zlesmelerin genel islem kosullar igerdigine
dair bir uyar1 verebilir.

Kisisel verilerin silinememesi ve unutulma hakki da akilli s6zlesmelerin sonradan
degistirilememesi nedeniyle yasanabilecek bir diger sorundur. Kisisel verilerin silinmesi ya da
unutulma hakkinin icrasi, ilgili verilerin tamamen silinmesini gerektirdiginden blokzincirlerin
yapisi geregi bunu tam anlamiyla uygulamak miimkiin degildir (Basar, 2022, ss. 1081-1083).
Bu sorun, akilli sozlesmelerden c¢ok sozlesmelerin kaydedildigi blokzincirlerin sonradan
degistirmeye imkan vermeyen yapisindan kaynaklanmaktadir. Her ne kadar blokzincirlerde
kisisel verinin silinmesi ve unutulma hakki islemi, kisisel veri igeren bloga erisimin iptaliyle
saglansa da s6z konusu veriler heniiz sistemden tamamen silinememektedir. Bu verilere sadece
sistem yoneticisi erisebilmektedir (Peter van Garderen ile goriisme). Oyle anlasiliyor ki,
blokzincirlerde kisisel verilerin silinmesi meselesi blokzincirin teknik yapist geregi farkli bir
sekilde ele alinmalidir.

Daniel Drummer ve Dirk Neumann, bilgi islem ve hukuk gibi farkli alanlardan 30
uzmanla yaptiklar1 goriisme sonucunda akilli s6zlesmelerin benimsenmesini engelleyebilecek
mahiyette olan kisisel verilerin korunmasina yonelik hukuki ve teknik sorunlarla
karsilasildigint ifade etmistir. Hukuki sorunlar, veri koruma kanunlar1 gibi diizenlemelere
uyumsuzluk olarak one ¢ikarken teknik sorunlar gizlilik ve standart eksikligi olarak ifade
edilmigtir (Drummer ve Neumann, 2020, s. 348). Her ne kadar kisisel verilerin korunmasi, akill
sozlesmelerin delil degeri Ozelliklerinden biri olarak goriilmese de temel bir hakkin
saglanamamasi akilli sozlesmelerin gecerliligini de olumsuz etkileyecektir.

Akillt sozlesmelerde ¢oziim gelistirilmesi gereken sorunlardan biri de borglarin ifasina
iliskin siireclerdir. Akilli sozlesmelerde borglarin ifas1 otomatik bir sekilde gergeklesmektedir.
Borcun ifast bor¢lunun sorumlu tutulamayacagi deprem, savas ve seferberlik gibi miicbir
nedenlerle imkansiz hale geldiginde bor¢lunun borcundan kurtulmasi gerekir (Cekin, 2019, s.
329). Tim bunlarla birlikte, blokzincirin kimlikler agiklanmadan islem yapilmasina imkan
tanimasi sayesinde hukuka veya ahlaka aykir1 akilli s6zlesmeler kurmak miimkiin olabilir.
Mesela uyusturucu saticiligl veya kara para aklanmasi gibi durumlar i¢in akilli sézlesmeler
diizenlenebilir, 6deme araglar1 olarak kripto varliklar kullanilabilir. Son zamanlarda
borsalardaki tiim hareketleri kayit altina almaya yonelik girisimler artsa da (The Financial
Action Task Force [FATF], 2024) hukuka aykir1 faaliyetlerin takibi ve tespiti giiglesmektedir.
Bu tiir faaliyetler tespit edilse dahi, blokzincirlere kaydedilmis olan veriler sonradan
degistirilemediginden, akilli s6zlesme kodunun icrasinin durdurulmasi miimkiin olamayacaktir.

Tiim bunlarla birlikte, akilli s6zlesmelerin igeriginin kisilik haklarini ihlal etmesi, kamu
diizenine, hukuka ya da ahlaka aykir1 olmas1 gibi durumlarda akilli s6zlesmenin ifasina engel
olunmasi miimkiin degildir. Ciinkii akilli sozlesme, taraflarin {izerinde anlasmis olduklar
hususlari, hukuk diizenindeki emredici kurallarla uyum igerisinde olup olmadigini
denetlememektedir. Akilli sézlesmenin icras1 da otomatik olarak gerceklestirildiginden, hukuka
veya ahlaka aykir1 bir borcun da ifa edilmesi riski s6z konusudur (Aksoy, 2021, ss. 260-261).
Bahsedilen tiim bu sorunlara teknolojik ¢ozlimler getirilmeye ¢alisilsa da meselenin teknolojik
boyuttan ziyade insanlar tarafindan sekillendirilen siire¢ yonetimiyle ilgili oldugu g6z niinde
tutulmalidir.
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Blokzincirler disinda (off-chain) kurulan akilli sozlesmelerde, akilli s6zlesme kodu,
taraflarin hukuki anlasmalarinin tamamini teskil etmemektedir. Bu sekilde kurulan akilli
sOzlesmelerde, program kodu sadece bazi sdzlesme sartlarinin ifa edilmesini otomatiklestirir.
Bu nedenle, akilli sézlesmenin Tiirkce, ingilizce, Arapga gibi dogal dillerde kaleme alinmus
olan versiyonu, koddan daha {istiin tutulur ve s6zlesme sartlarinin kod tarafindan icra edilmesi
asamasinda esas alinir. Ornegin akilli sézlesme kodu ile dogal dildeki asil s6zlesme arasinda
uygunsuzluk varsa -akilli s6zlesme kodu taraflarin asil sdzlesmede {izerinde anlagsmis oldugu
hususlardan farkli bir emri yerine getirir ve taraflarin istediginden farkli bir sonug¢ ortaya
cikmasina yol agarsa- hangisinin esas alinacagi sorunu ortaya c¢ikacaktir. Ciinkii taraflarin
iizerinde mutabik kaldig1 asil so6zlesmenin hangisi oldugu onem tasimaktadir. Bu durumda
taraflarin sozlesmenin dogal dilde kaleme almman versiyonunun esas alinmasi yoniindeki
iradelerini acik¢a belirtmelerinin yararli olacagi ileri stiriilmektedir (Aksoy, 2021, ss. 301-302).
Bayon, akilli sozlesmelerde karsilasilabilecek sorunlara yonelik olarak uluslararast bir
diizenlemenin getirilmesini savunmaktadir. Bu diizenlemede akilli sdzlesmeler neticesinde
olusan belgelerin biitiinliigliniin korunmasina yonelik hiikiimlerin bulunmasi gerektigi one
striilmektedir (Bayon, 2019, s. 77).

Yukarida agiklanmaya calisan tiim bu sorunlar, akilli s6zlesmelerin delil degerini tehdit
edebilecek potansiyele sahiptir. Bu sorunlarin yaganmamasi igin ¢esitli dnlemlerin alinmasi
gerekir. Hukuk ve teknoloji referansli 6nlemler almak miimkiin oldugu gibi belgelerin delil
degerinin  korunmasinda siklikla kullanilan arsivsel giivenilirlik  yaklasimlarinin
benimsenebilecegi de diisiiniilmektedir. Ozellikle akilli sdzlesmelerin uzun donem
muhafazalan siirecinde 6zgiinliiglinli koruyabilmesi, delil degerini meydana getiren unsurlarin
zarar gdrmemesi i¢in bu gilivenilirlik yonteminden faydalanilabilir.

Arsivsel Giivenilirlik

Bir belgenin tliretiminden imhasina kadar olan siiregte delil degerini olusturan Ozniteliklerin
korunmasini ifade eden arsivsel giivenilirlik yaklasimi, hukuk, belge yonetimi, arsivcilik ve
bilgi islem uzmanligimi bir araya getirerek delil degerinin korunmasi i¢in bir yontem
sunmaktadir. Teorik ve pratik calismalarla desteklendiginde bu yontemin {ilkedeki hukuk
diizeni tarafindan benimsenip yasal zeminde kendine yer edinme potansiyeli bulunmaktadir.
Elektronik belgelerin delil degerinin basariyla korunmasina katkida bulundugu goz Oniine
alindiginda (Saglik, 2021), arsivsel giivenilirligin blokzincirler igin gelistirilerek akilli
sozlesmelerin delil degerinin korunmasina da yardime1 olabilecegi degerlendirilmektedir.

Belgelerin delil degeri kriterleri oldugu gibi, arsivsel giivenilirlik yontemi de kendi
metodolojisi igerisinde birtakim unsurlara sahiptir. Bu unsurlar, bir belgede 6zgiinliik, tamlik
ve gerceklik olarak one ¢ikmaktadir (Duranti ve Preston, 2008). Ozgiinliik, tanimlanabilirlik ve
biitiinliik olmak tizere iki safhada incelenmektedir. Tanimlanabilirlik, belgeleri diger
belgelerden ayirt etme, onu kimliklendirme siirecidir. Arsivsel tanimlama araciligiyla
uygulamaya dokiiliir. Elektronik belgelerin yapis1 geregi formatin ya da tasiyici ortaminin
degistirilmesi  gerekebilir. Ancak bu degisiklik belirlenen prosediirler dahilinde
gergeklestirildiginde belgelerin biitlinliigline halel getirmez. Biitlinliik, belgelerin iiretildikten
sonraki zaman igerisinde onu lireten ya da muhafaza eden kisi ve kurumlar digindaki yetkisiz
degisimlere ugramamasini hedefler (Rogers, 2015, s. 26). Genellikle dijital belgelerdeki
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uygulamalar daha ¢ok 6zet deger iizerinden belge igeriginin degismemesine yonelik olsa da
biitiinliik, sadece 6zet degerlerin degisimini dikkate almaz. Ayni1 zamanda semantik biitiinligi,
yani belgenin ait oldugu diger belgelerle arasindaki baglamin korunmasmi gerekli goriir
(Batista, Kim, Lemieux, Stancic ve Unnithan, 2021).

Belgelerde aranan bir diger arsivsel gilivenilirlik unsuru tamliktir. Tamlik, belgenin
tahrifattan uzak, kesin ve dogru bilgiler icermesini ifade eder. Ayn1 zamanda hukuki ve idari
sistemin belgede aradig1 tiim elemanlarin belge varliginda tam olarak bulunmasidir (Bushey,
2016). Ornegin Tiirkiye’deki resmi yazismalarda sayi, tarih, konu, dosya kodu ve antet gibi
elemanlarin varlig1 ya da yokluguyla belgelerin tamlig1 kontrol edilebilir. Akilli sézlesmelerde
tamlik, s6zlesme taraflarinin tabi oldugu hukuk diizenlerinde akilli sézlesme kodunda yer
almasi istenen unsurlarin varligiyla incelenebilir.

Son arsivsel giivenilirlik unsuru belgelerin liretimi, gelen belgelerin sisteme kaydedilmesi
ve dosyalanmasi gibi iiretim prosediirlerindeki kontrollerle degerlendirilen gergekliktir
(Lemieux, 2017a). Gergeklik, ayn1 zamanda belgedeki kisi ile imzanin uyumlu olmasini
gerektirir. Belgeyi diizenleyenin onu diizenleme yetkisine sahip oldugu anlamina gelir. Her ne
kadar belge tiretim prosediirlerinin varligi, gergeklik i¢cin sorgulanan kriterlerden olsa da hukuk
diizenleri belgenin diizenleyenini inceler. Belge, onu diizenleme yetkisine sahip kisi tarafindan
imzalanmigssa gercekligi haiz kabul edilir (Cigek, 2007). Akilli sézlesmeler, kisiye ait olan 6zel
anahtarlarla diizenlendiginden gergeklik yoniinde pek bir siiphe bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, iiretim prosediirlerindeki kontrollerin de incelenmesi gerekir.

Ozgiinliik, gerceklik ve tamlik gibi arsivsel giivenilirlik unsurlar1 araciligiyla belgelerin
Ozniteliklerinin korunmasina yonelik yaklasimlar sunulurken sadece belgenin kendisi degil,
onun tretim ve kullanim baglami, {iretildigi sistemler, iireticisi ya da emanetinde bulunduran
kurumlarin igleyis bicimi ve o ililkedeki belge ve arsiv yonetimini yonlendiren prosediirlere
iliskin kosullar dikkate alinir. Tiim bunlarla birlikte, iilkedeki fertlerin belgelere giiven duymak
icin hangi sartlar1 aradig1 sorgulanir. Tiim bu acgiklamalar neticesinde arsivsel gilivenilirlik,
belge, teknolojik kosullar, kurum, mevzuat ve toplum olmak {lizere bes diizeyde analiz
edilmektedir (Saglik, 2022, s. 100).

Belge diizeyinde akilli sdzlesmenin dogal dildeki karsili§i, s6zlesmenin taraflari, imza
bilgileri ve s6zlesmenin diizenlendigi tarihi gosteren zaman damgasi ile kullanilan giivenilir
aracilara iligkin tstveriler kritik edilmektedir. Burada akilli sdzlesmenin hangi islem ve
faaliyete ait oldugu, dosyalama aracilifiyla organik bagin nasil kuruldugu gibi sorular
degerlendirilmektedir. Teknolojik kosullar diizeyinde yazilimsal ve donanimsal bilgiler
incelenmektedir. Akilli s6zlesme kodunun hangi yazilim dilinde yazilacagy, islem kayitlarmin
hangi bilgileri icerecegi ve uygulama sozlesmesinin kapsami gibi meselelerin kararlastiriimasi
bu diizeyde gergeklestirilen analizlerdendir.

Kurum diizeyinde ise sozlesmenin taraflar tiizel kisilerse belge ve arsiv yoOnetimi
stireclerini yonlendiren politika ve prosediir gibi idari belgeler incelenmektedir. Belge ve arsiv
yonetimi politikasinin varligi, akilli sézlesmeleri sisteme kaydetme kurallari ile kisisel verilerin
korunmasina yonelik siireclere iligkin prosediirlerin tesis edilip edilmedigi ve kurum belge
yoOneticisinin bilgi ve belge yonetimi bolimii mezunu olup olmadigi gibi noktalar
degerlendirilmektedir. Her ne kadar kurumlar akilli sézlesmelerle ilgili zengin tistveriler tayin
etmis, teknolojik kosullar1 giincel bir sekilde olusturmus; ihtiya¢c duyulan politika ve
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prosediirleri hazirlayip uygulamis olsa da is ve islemlerini mevzuat dogrultusunda yiiriitiirler.
Mevzuatta akilli s6zlesmelerde bulunmasi gereken tistveriler, giivenilir aracilarla ilgili bilgiler
ile akilli sézlesme kodunda bulunmasi gereken hususlara yonelik emredici o6zellikler
bulunabilir.

Tim bunlarla birlikte, akilli s6zlesmelerin iptal edilmesi veya degistirilmesi gerektigi
durumlarda nasil bir islem takip edilecegi mevzuat diizeyinde ele aliman konulardandir. Ayni
zamanda iilkede milli arsivler gibi belge ve arsiv yonetimini yoOnlendiren diizenleyici
kurumlarin uygulamalar1 da mevzuat diizeyi kapsaminda ele alinmaktadir. Burada akilli
sozlesmelerin belge ve arsiv yonetimi perspektifinden yOnetim stratejisi belirlendi mi, gizli
bilgi iceren verilerin siire¢ yonetimine iligkin bir rehber yayinlandi mi, blokzincir disinda
tutulan islem kayitlarinin dokiimantasyonuna yonelik bir kilavuz olusturuldu mu gibi sorular
analiz edilmektedir.

Arsivsel giivenilirlik analizinin son diizeyi ise toplumdur. Burada vatandaglarin akill
sOzlesmelere giiven duymak i¢in aradigi hususlar sorgulanmaktadir. Vatandaslarda giiven nasil
tesis edilir, akilli s6zlesmelere giiven duyuluyor mu, giiveni artiran hususlar neler olabilir gibi
sorular incelenebilir.

Akilli sozlesmelerle ilgili mevcut uygulamalar degerlendirildiginde olusan belgelerin
daha c¢ok bir NFT olarak zincirde saklandig1 ve zaman damgasi, agik anahtar bilgileri ile ait
oldugu islem ve fonksiyon gibi temel olarak degerlendirilebilecek az sayida iistveriye sahip
oldugu goriilmektedir (P. van Garderen, kisisel iletisim, 25 Subat, 2025). Blokzincirdeki boyut
kapasitesi nedeniyle yapilan is ve islemlere iligkin kayitlarin ise daha ¢ok blokzincirler disinda
tutuldugu anlasilmaktadir. Durum bdyle olunca, akilli sdzlesmelerin delil degerinin arsivsel
giivenilirlik gibi biitiinciil bir yaklasimla korunabilecegi degerlendirilmektedir. Akill
sozlesmelerin delil degeri niteliklerinden olan giivenilir aracilara iligkin bilgilerin arsivsel
giivenilirligin belge diizeyinde, sozlesme kodu ve uygulama sozlesmelerinin de arsivsel
giivenilirligin teknolojik kosullar diizeyinde ele alinmasi, bu delil degeri niteliklerinin arsivsel
giivenilirlik yaklagimlariyla korunabilecegini gostermektedir.

Akilli sozlesmeler ve blokzincirler {izerine ¢alisan Darra Hofman, akilli s6zlesmelerde
olusturulacak ayr1 bir katmanda sézlesmenin dogal dillerdeki karsiliginin tutulabilecegini
onermektedir. Hofman, ayn1 zamanda semantik katman olarak adlandirilan bu yontemle
arsivsel bagin da kurulabilecegini dile getirmektedir (Hofman, 2017). Arsivsel bag, belgelerin
kim tarafindan diizenlenip hangi faaliyet ve fonksiyon neticesinde olusturuldugunu, devir
gecmisini, nasil bir araya getirildigini ve hangi i kapsaminda iiretildigini agiklar (Cicek, 2012).
Burada belgenin ait oldugu isten hareket edilerek nasil bir araya getirildigi agiga ¢ikarilip, diger
belgelerle iliskisi tesis edilir. Bilinen sekliyle dijital ortamlarda belgelerin aralarinda organik
bag kurularak bir araya getirilmeleri dosyalari; bu dosyalarin hangi fonksiyon kapsaminda
tiretildigi de serileri meydana getirmektedir. Akilli s6zlesmelerde de belgelerin ait oldugu is,
iiretici ve muhafaza edeni arasindaki miinasebetin analiz edilmesi igin arsivsel bagdan
yararlanilabilecegi miimkiin goriilmektedir. Bunun i¢in Hofman, olusturulacak semantik
katmanda akilli s6zlesmelerin dogal dildeki karsiligi, s6zlesmenin taraflari, sézlesmenin ait
oldugu is ve islem gibi arsivsel baga iliskin bilgilerin verilebilecegini ileri slirmektedir
(Hofman, 2017). Bunun neticesinde akilli sézlesmenin delil degeri tasimasi icin gerekli olan
karsilikli irade beyanlari, 6neri ve kabuller ile imzalarin atilmasi gibi islemlere iliskin kayitlar,
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hem uygulama sozlesmeleriyle hem de akilli sdzlesmelerin dogal dillerdeki karsiligiyla iliski
kurularak arsivlenmis olacaktir. Arsivsel bag araciligiyla kurulan bu iliski, akilli sézlesmelerin
delil degerinin korundugunu gdsteren en temel karinelerden biri olarak kabul edilebilir.

Belgelerin tasfiyesinin akilli sozlesmeler araciligiyla nasil gerceklestirilebilecegine
yonelik bir dizi Oneriler sunan Batista ve Weingarter (2019), belgelerin delil degerinin
korunmasi i¢in ihtiya¢ duyulan belgeyi diizenleyen, ait oldugu is ve islem gibi tistverilerin akilli
sozlesmelerde ayr1 bir katman olarak tutulabilecegini belirtmislerdir. Tasfiye siirecinin akilli
sOzlesmeler aracilifiyla yiiriitiilebilecegi Onerilmis; dosya kodu iistverisinin dnemine dikkat
cekilmistir. Akilli sozlesmelerde siireci baslatacak tetikleyicinin dosya kodu olabilecegi; dosya
koduna gore tasfiye edilecek belgelere arsive devretme ya da imha gibi muamelelerin
yapilabilecegi ileri siirlilmiistiir. Her ne kadar belge ve arsiv yonetimi siireclerinde akilli
sozlesmelerin nasil kullanilabilecegi bu caligmanin kapsaminda olmasa da klasik dijital
belgelerde oldugu gibi blokzincirlerde iiretilen belgelerin delil degerinin korunmasinda da
iistverilerin oldukga kritik olacagi anlagilmaktadir. Batista ve Weingarter (2019), ayn1 zamanda
akilli sozlesmeler araciligryla yiiriitiilecek tasfiye siirecinin belge yonetimi standartlart ve
kurumsal belge yonetimi politika ve prosediirleri 1s1ginda gergeklestirilmesi gerektigine vurgu
yaparak arsivsel glivenilirligin kurum diizeyine dikkat ¢ekmek istemislerdir. Ciinkii kullanilan
sistemlerin standartlara uyumlulugu ve siirece iliskin prosediirlerin benimsenmesi delil
degerinin basartyla korunmasini artirmaktadir.

Isveg’teki tapu kayitlarinn akilli sdzlesmelerle nasil yonetilebilecegine iliskin 6n
caligmalarda akilli s6zlesmede yapilan bir degisikligin ayn1 anda akilli sozlesmeye esas teskil
eden asil sozlesmeyi nasil etkiledigini gosteren editor gibi bir arayliz gelistirildigi
goriilmektedir (Lemieux, 2017, s. 413). S6z konusu arayiiziin akilli sézlesmelerin delil degeri
niteliklerinden olan s6zlesme kodunun okunabilir ve anlagilabilir olmasi sartin1 yerine getirdigi
diistinilmektedir. Bu uygulama, tiim akilli s6zlegsme uygulamalar1 i¢in benimsenebilir.

Blokzincir temelli belge yonetimi c¢alismalariyla bilinen Victoria Lemieux, akilli
sozlesmelerin delil degeri tagimasi icin gerekli olan 6zel anahtarlarin dogal afetler, bolgesel
elektrik kesintileri veya savaglar gibi taraflarin elinde olmayan nedenlerle kullanilamamasi
durumuna karsilik multisig olarak adlandirilan bir islemi onaylamak icin atilabilen ¢oklu imza
sisteminin benimsenebilecegini Onermektedir. Bu yapilirken hangi tiir islemlerde hangi
seviyedeki yetkililer i¢cin ¢oklu imza tanimlanmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir (Lemieux,
2017, s. 424). Coklu imza tanimlamasi gibi islemler kurumsal prosediirlerle yiiriitiildiigiinden,
Lemieux’nun bu Onerisinin arsivsel glivenilirligin  kurum diizeyindeki faaliyetlerle
gerceklestirilebilecegi soylenebilir.
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Tartisma

Calisma sonucunda TBK’daki bazi hiikiimlerden hareketle akilli s6zlesmelerin delil degerinin
korunabilecegi anlasilmistir. Akilli s6zlesmelerin gegerli olabilmesi i¢in Oncelikle sézlesme
taraflarinin karsilikli olarak irade beyanlarina ihtiyag duyulmaktadir. Taraflardan biri 6zel
anahtariyla akilli s6zlesmenin diizenlenmesini 6nerirken, diger taraf da yine 6zel anahtariyla
bunu kabul etmelidir. Bu taraflar, sdzlesmeyi diizenlemeye yetkili olmali yani sdzlesmedeki
kisi ile imza uyumluluk tagimalidir. Bununla birlikte hukuki ehliyet ve sekil sartlar1 gibi
s6zlesmenin hukuken gegerli olmasi gereken diger kriterler de saglanmalidir. Ornegin borcun
iistlenilmesi, taksitle satis, yayim ya da kefalet gibi yazili sekil gerektiren bir hukuki islem varsa
sOzlesme, giivenli e-imza ile diizenlenmelidir.

Olusturulan akillt sézlesme, yazilim kodlariyla icra edildiginden kodlarin hukuki sonug
dogurmaya elverisli olup, Tiirk¢e, Fransizca, Farsca gibi dogal dillerle de uyumluluk arz etmesi
gerekir. Haliyle sozlesme kodu, okunabilir ve anlasilabilir olmalidir. Bunun i¢in sézlesme
kodunun gelistirilmesinde hangi yazilim dilinin kullanildig1 belirtilmelidir. Sozlesmede
giivenilir aracilar (oracle) kullaniliyorsa bu aracilarin  sundugu bilgilerin  kaynagi
arsivlenmelidir. Eger zincir diginda kurulmus bir akilli s6zlesme varsa, akilli sézlesmeye esas
teskil eden asil sozlesme de arsivlenerek koruma altina alinmalidir. Tiim bunlarla birlikte, akilli
sozlesmeler uygulama gelistiriciler ve taraflar arasindaki anlasmayla uygulamaya
dokiildiiglinden arsivlenmesi gereken diger veriler uygulama sozlesmeleri, islem kayitlar1 ve
akill1 s6zlesme kodlar1 olarak one ¢ikmaktadir.

Akillr sozlesmelerin dogasindan kaynaklanan dogal afet ve savas gibi miicbir nedenlerle
sozlesmenin diizenlendikten sonra iptal edilememesi veya degistirilememesi, genel islem
kosullarina uyum saglanamamasi, kisisel verilerin yonetimi ve unutulma hakkimnin icrasi,
bor¢larin ifas1 ile dogal dildeki sozlesmeyle blokzincirdeki s6zlesmenin birbiriyle uyumlu
olmamas: gibi problemler, bu tiir belgelerin delil degerini tehdit edebilecek potansiyele sahiptir.
Bu olumsuz sonugla karsilasmamak icin bilirkisilik miiessesi devreye alinarak bilirkisinin
gozetiminde akilli s6zlesme heniiz yiiriirliige girmeden sdzlesmenin icrasinin durdurulmasina
yonelik bir kodun s6zlesmeye eklenmesi, glivenilir aracilar kullanildiginda bu aracilarin bilgi
aldig1 kaynaklara ulasilamama ihtimaline karsilik akilli s6zlesme koduna sona erdirme veya
diizeltme fonksiyonlar1 ilave edilmesi ve s6zlesmenin her iki tarafina da iptal veya diizeltme
beyanini ayr1 bir blokta kaydetme imkaninin verilmesi 6nerilmektedir. Hem akilli sdzlesmelerin
delil degeri nitelikleri hem de karsilagilan problemler bu belgelerin delil degerinin korunmasi
icin gilivenilir aracilar kullanildiginda bu aracilarin sunduklar: bilgilerin kaynagi, blokzincir
disinda kurulmus bir akilli s6zlesme varsa bu sozlesmeye esas teskil eden asil sézlesme,
uygulama sozlesmeleri, islem kayitlar1 ve akilli s6zlesme kodunun arsivlenmesi gerektigini
gostermektedir. Tiim bunlarin neticesinde hem yasal dayanaklari yeni yeni olusturulan hem de
kullannm1 yavas yavas yayginlik kazanan ve yeni bir belge tiirii olarak ortaya ¢ikan akilli
sozlesmelerin  delil degerinin korunmasinda arsivsel giivenilirlik yaklasimlarindan
yararlanilabilecegi diistiniilmiistiir.

Arsivsel glivenilirlik, belgelerin delil degerini 6zgiinliik, tamlik ve gergeklik kriterleri
baglaminda analiz etmektedir. Ozgiinliik, belgeleri tiire 6zgii karakteristik unsurlarma gore
kimliklendirerek onlar1 diger belgelerden ayirt eden tanimlama ve zaman igerisinde hem igerik
hem de baglam olarak degismedigini gosteren biitiinlik olmak {izere iki asamada
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incelenmektedir. Tamlik, belgelerin hukuki ve idari agidan igermesi gereken elemanlarin
varligiyla saglanirken; gergeklik belgedeki kisi ile imzanin uyumuyla gosterilmektedir. Ayni1
zamanda belge yoOnetimiyle ilgili prosediirlerin varligi gergekligi artiran hususlardandir.
Arsivsel giivenilirligin  tim bu kritik unsurlari, akilli sozlesmelerin delil degerinin
korunmasinda bu yontemden yararlanilabilecegini gostermektedir.

Ozgiinliik, gergeklik ve tamlik gibi arsivsel giivenilirlik unsurlar1 araciligryla belgelerin
Ozniteliklerinin korunmasina yonelik yaklagimlar sunulurken sadece belgenin kendisi degil,
onun kullanim baglamu, tiretildigi sistemler, tireticisi ya da emanetinde bulunduran kurumlarin
isleyis bicimi ve o iilkedeki belge ve arsiv yonetimini yonlendiren mevzuata iliskin kosullar
dikkate alinir. Tiim bunlarla birlikte, iilkedeki fertlerin belgelere gliven duymak i¢in hangi
sartlar1 aradig1 sorgulanir. Bu giivenilirlik yaklasimi, belge, teknolojik kosullar, kurum, mevzuat
ve toplum diizeylerinde incelenmektedir. Belge diizeyinde akilli sozlesmelerin arsivsel bagi
korunup, teknolojik kosullar diizeyinde akilli s6zlesme kodu ve uygulama s6zlesmesi arsivlenir.
Kurum diizeyinde ise akilli sozlesmeleri sisteme kaydetme kurallar1 degerlendirilmekte; akilli
sozlesmelerdeki gizli bilgi igeren verilerin yonetimi, blokzinciri disinda tutulan islem
kayitlarinin dokiimantasyonu gibi hususlar mevzuat diizeyinde kritik edilmektedir. Arsivsel
giivenilirligin son diizeyi olan toplumda, vatandaslarin akilli sézlesmelere duyduklar1 giiven
sorgulanir.

Mevcut uygulamalar iizerinden yapilan degerlendirmelerde olusturulacak ayri bir
semantik katmanda sozlesmenin dogal dillerdeki karsiliginin tutulabilecegi, ayni zamanda
sozlesmenin taraflari, sozlesmenin ait oldugu is ve islem gibi arsivsel baga iliskin bilgilerin
verilebilecegi 6nerilmektedir. Boylece akilli s6zlesmenin delil degeri tasimasi i¢in gerekli olan
karsilikli irade beyanlari, 6neri ve kabuller ile imzalarin atilmasi gibi islemlere iligkin kayitlar,
hem uygulama sozlesmeleriyle hem de akilli sozlesmelerin dogal dillerdeki karsiligiyla iliski
kurularak arsivlenmis olacaktir. Arsivsel bag araciligiyla kurulan bu iliski, akilli sézlesmelerin
delil degerinin korundugunu gosteren en temel karinelerden biri olarak kabul edilmektedir.

Akilli sozlesmeler araciligiyla yiiriitiilecek siireclerin belge yonetimi standartlari ve
kurumsal belge yonetimi politika ve prosediirleri 1s181inda gergeklestirilmesi de onerilen diger
hususlardandir. Bu o6neri arsivsel gilivenilirligin kurum diizeyiyle iliskilendirilebilir. Ciinkii
kullanilan sistemlerin standartlara uyumlulugu ve siirece iliskin prosediirlerin benimsenmesi
delil degerinin basariyla korunmasini artirmaktadir. Tiim bunlarla birlikte, akilli s6zlesmede
yapilan bir degisikligin ayn1 anda asil s6zlesmeyi nasil etkiledigini gosteren editdr gibi bir
arayliz, akilli sozlesmelerin delil degeri niteliklerinden olan sézlesme kodunun okunabilir ve
anlagilabilir olmasi1 sartin1 yerine getirmektedir. Bu pratik, tiim akilli s6zlesme uygulamalari
icin benimsenebilir. Akilli sézlesmelerin delil degeri tasimasi i¢in gerekli olan 6zel anahtarlarin
dogal afetler, bolgesel elektrik kesintileri veya savaglar gibi taraflarin elinde olmayan
nedenlerle kullanilamamasit durumuna karsilik multisig olarak adlandirilan bir islemi
onaylamak i¢in atilabilen ¢oklu imza sistemi kullanilabilir. Bu yapilirken ne tiir islemlerde
hangi seviyedeki yetkililer i¢in ¢oklu imza tanimlamasi yapilacagi belirlenmelidir. Coklu imza
tanimlamas1 gibi islemler kurumsal prosediirlerle yiriitiildiiglinden bu Oneri, arsivsel
giivenilirligin kurum diizeyinde ele alinabilir.
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Sonuc¢

Bu calismada yeni bir belge tiirli olarak ortaya ¢ikan akilli s6zlesmelerin Tiirk mevzuatindaki
hiikiimler ¢ergevesinde delil degerinin korunmasi i¢in arsivsel giivenilirlik yaklasimlarindan
yararlanilip yararlanilamayacag: incelenmistir. Belgelerin delil degerinin korunmasina yonelik
teori ve pratikler sunan bu gilivenilirlik yaklagimimin, akilli sozlesmeler igin nasil
kullanilabilecegi degerlendirilmistir. Bu baglamda, arsivsel giivenilirlik yaklagiminin akilli
sozlesmelerin temel delil degeri niteliklerini uzun vadede korumaya elverisli bir gerceve
sundugu anlasilmstir.

Calisma sonucunda bir sozlesmenin tagimasi gereken temel niteliklerin akill
so6zlesmelerde mevcut oldugu, ancak bu belgelerin delil degerinin siirdiiriilebilirligi agisindan
cesitli hukuki, arsivsel ve yonetsel sorunlarin bulundugu goriilmiistiir. Bu sorunlar, akilli
sozlesmelerin mevcut hiikiimler nedeniyle yazili sekil sartin1 tasiyamamasi, iptal ve diizeltme
mekanizmalarinin eksikligi gibi akilli s6zlesmelerin yapisindan kaynaklanan sorunlar ile kisisel
verilerin korunmasinda zorunluklar ve unutulma hakki gibi hukuki yiikiimliiliiklerin yerine
getirilememesi gibi gli¢liikler olarak ©ne ¢ikmaktadir. Uygulamada problem olusturma
potansiyeli bulunan bu sorunlara karst bir ¢6ziim Onerisi olarak arsivsel glivenilirlik
yaklagimlarindan yararlanilabilecegi degerlendirilmektedir.

Arsivsel glivenilirlik, 6zgiinliik, tamlik ve gergeklik ilkeleri iizerinden belgelerin delil
degerinin ne oranda korundugunu analiz ederek bu ilkeler dogrultusunda sistematik ¢oziimler
onermektedir. Durum bdyle olunca, akilli s6zlesmelerin kodlarinin, yapilan islemlere dair log
kayitlarinin ve iistveri yapilarinin yeniden degerlendirilmesi gerektigi; s6zlesmelerin yalnizca
icerik acgisindan degil, tiretim baglami, yazilimsal kosullar1 ve arsivsel baglar ile birlikte ele
alinmasi gerektigi anlasilmistir. Ozellikle zincir dis1 sozlesmeler, giivenilir aracilar (oracle),
uygulama sdzlesmeleri ve dogal dillerdeki sdzlesme versiyonlariin birbirleri arasinda iligki
kurularak belgeler arasindaki semantik biitiinliigiin tesisiyle delil degerlerinin korunabilecegi
goriilmiistiir. Bu nedenle, diger e-belgeler gibi akilli sézlesmelerin de {iretiminden imhasina
kadar tiim yasam dongiisiiniin arsivsel giivenilirlik ilkeleri dogrultusunda yapilandirilmasinin
gerekli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tim bu degerlendirmeler neticesinde arsivsel giivenilirlik yaklagimimin akill
sozlesmelerin delil degerini koruyabilecegi kanaati olugmustur. S6z konusu kanaatin saha
arastirmalariyla desteklenip hipoteze doniistiiriilmesi i¢in hem uygulamacilar hem de
arastirmacilar i¢in su oneriler sunulabilir:

e Tiirk Borglar Kanunu, akilli soézlesmelerle ilgili hususlart kapsayacak sekilde
giincellenmelidir. Bu giincelleme yapilirken arsivsel glivenilirlik gibi arsivcilik ve belge
yonetimi disiplinlerinin yaklasimlar: dikkate alinmalidir.

e Gelistirilecek blokzincir uygulamalarina arsivsel giivenilirlik kriterlerinin dahil
edilmesi hem belge giivenilirliginin hem de delil degerinin uzun dénem korunmasi
acisindan kritik dnemdedir. Ayni sekilde, akilli s6zlesme kodlarinda denetim, iptal ve
diizeltme mekanizmalar tasarlanmalidir.

e Devlet Arsivleri Bagkanligi gibi otorite kurumlarin, akilli sézlesmelerdeki belge
yonetimi siireclerine iligkin rehber ve prosediirlerin hazirlanmasimna yon vermesi
gerekmektedir.
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Tiim bunlarla birlikte, elimizdeki c¢alisma akilli sézlesmelerin delil degerinin
korunmasinda disiplinlerarasi bir yaklasim dnermektedir. Hukuk, arsivcilik, belge yonetimi ve
bilgisayar miithendisligi gibi alanlardan uzmanlarin birlikte ¢calismasi gerektigi anlasilmistir. Bu
calismada Onerilen arsivsel giivenilirlik yaklasiminin, sadece belge yonetimi ve arsivcilige
degil, dijital deliller ve siber giivenlik agisindan hukuk ve bilgisayar miihendisligi gibi alanlara
da kuramsal ve uygulamali katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Ote yandan bu calisma, kuramsal ve mevzuat temelli bir ¢ergeve sunmus olup, uygulama
diizeyinde test edilmemistir. Akilli s6zlesmelerin finans, saglik ve lojistik gibi farkli sektorlerde
nasil iiretildigi, iiretildigi sahaya gore hangi arsivsel 6zniteliklere sahip oldugu ve delil degerini
ne kadar koruyabildigi {izerine yapilacak uygulamali arastirmalar, bu ¢ergevenin islerligini test
etmek agisindan 6nem tastyacaktir. Ayni zamanda arsivsel giivenilirlik yaklasimlarinin akilh
sOzlesmelerin delil degerini ne oranda koruyabilecegi hususunun doktora diizeyinde akademik
caligmalarla desteklenmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de akilli s6zlesmeleri miistakil bir belge
tiirii olarak ele alip, delil degerini arsivsel giivenilirlik agisindan inceleyen ilk ¢alismalardan
biri olan bu makale, yapilacak uygulamali aragtirmalara kaynaklik edebilirse amacina ulagsmis
olacaktir.
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