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Etik Kurul Beyam: Bu calisma, bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkeleri dogrultusunda
yuritilmistir. Arastirmanin verileri, 1924-2024 yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanligi
tarafindan yayimlanmis hayat bilgisi 6gretim programlari ile kamuya acik resmi belgeler ve
akademik yayinlardan, dokiiman incelemesi yoluyla elde edilmistir. Arastirma siirecinde
herhangi bir deneysel uygulamaya, katilimciya ya da kisisel veri iceren igerige yer
verilmediginden etik kurul izni gerektirmemektedir. Verilerin toplanmasi ve analizinde eser
sahiplerinin fikri haklarina 6zen gosterilmis; ilgili kaynaklara akademik kurallara uygun olarak
atif yapilmstir.

Yapay Zeka Kullamim Beyani: Yapay zeka destekli araclar, bu makalede yalnizca bazi
ifadeleri iyilestirmek amaciyla sinirli olarak kullanilmistir.
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1924°ten 2024°e Kadar Tiirkiye’de Uygulamada Olan Hayat Bilgisi

Ogretim Programlarimin Tarihsel Gelisimi Uzerine Bir Degerlendirme
(07

Arastirmanin  amaci, 1924’ten 2024’e kadar Tiirkiye'de uygulanmis olan Hayat Bilgisi Ogretim
Programlari’m tarihsel bir perspektiften karsilastirmali olarak incelemektir. Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullaminustir. Arastirma verileri birincil kaynak olarak 1924,
1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’ndan elde edilmistir.
Aragstirma verileri betimsel ve icerik analiz yaklagimla analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gére bu 6gretim
programlarmm  tamam ilerlemecilik egitim felsefesini, davranisct ve yapilandirmact egitim anlayisini
benimsemistir. “Vatan ve millet sevgisi” ile “yakin cevreyi tanima” temalarimin 1936, 1948, 1968, 1998, 2018
ve 2024 ogretim programlarinda birebir yer aldigy; “saglikli yasam” ifadesinin ise 1924, 1926, 1968, 1998,
2018 ve 2024 programlarinda vurgulanmaktadir. “Okulumuz/mektebimiz/dershanemiz” tiim programlarda
yer alirken “evimiz ve ailemiz” 1924 programu haric tiim programlarda yer almaktadir. ”Aktif 6grenme ve
yaparak yasayarak 6grenme” 1924 ten 2024’e kadar uygulamaya konulan hayat bilgisi 6gretim programlarinin
tamanmunda, “deney ve isbirlikli 6grenme” 1926, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024 programlarinda birebir
aynt adla yer almaktadir. Diger taraftan hayat bilgisi oSretim programlarimn  tamaminda  coklu
degerlendirmeye yer verilmistir. Programlarda yer alan kok degerlerden; “sevgi” 1926 programi harig¢ tiim
hayat bilgisi ogretim programlarinda; “vatanseverlik” 1924, 1936, 1968, 2009, 1998, 2018, 2024
programlarmda; “saygr” 1924, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda;, “yardimseverlik”
degerine ise 1924, 1926, 1948, 2009, 2018, 2024 programlarinda birebir yer almaktadir. Hayat bilgisi 6gretim
programlarimda yer alan degerler ve kok degerlerin, diger 6gretim programlarina kiyasla 2009, 2018 ve 2024
programlarimda biiyiik élciide benzer bicimde yer almaktadur.

Anahtar Sozciikler: Hayat bilgisi program, Tarihsel gelisim, Felsefi yaklasim, Kok degerler

ABSTRACT

This research aims to comparatively examine the Life Sciences Curricula implemented in Tiirkiye from 1924 to
2024 from a historical perspective. Document analysis, a qualitative research method, was employed in this
study. The research data were obtained from the 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, and 2024
Life Studies Curricula as primary sources. The research data were analyzed using descriptive and content
analysis approaches. According to the research findings, all of these curricula have adopted the philosophy of
progressivism, behaviorism, and constructivism in education. The themes of "love of country and nation" and
"knowing one's immediate environment" are directly present in the 1936, 1948, 1968, 1998, 2018, and 2024
curricula; the phrase "healthy life" is emphasized in the 1924, 1926, 1968, 1998, 2018, and 2024 curricula.
While "our school/school/private teaching institution" is included in all curricula, "our home and family" is
included in all curricula except the 1924 curricula. “Active learning and learning by doing” is included in all
life studies curricula implemented from 1924 to 2024, “experiment and cooperative learning” is included with
the same name in the 1926, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018 and 2024 curricula. On the other hand, multiple
assessment is included in all life studies curricula. Of the root values in the programs; “love” is in all life
studies curricula except for the 1926 program; “patriotism” is in the 1924, 1936, 1968, 2009, 1998, 2018, 2024
curricula; “respect” is in the 1924, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 curricula; The value of "helpfulness"
is included in the 1924, 1926, 1948, 2009, 2018, and 2024 curricula. The values and root values included in
the life sciences curriculum are largely similar in the 2009, 2018, and 2024 curricula compared to other
curricula.

Keywords: Life sciences program, Historical development, Philosophical approach, Core values
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GIRIS

Toplu ogretim (temerkiiz) anlayisi, egitimde Onemli bir yere sahiptir. Bu ogretim anlayisi, Islam’m ilk
donemlerinden itibaren Kur’an-1 Kerim etrafinda sekillenen 6gretim uygulamalarinda kendini gdstermektedir.
(Y1lmaz, 2009). Bununla birlikte Osmanli’daki ilk detayli 6gretim programi, 1891 yilinda Batili tarzda egitim
vermek amaciyla agilan Mekteb-i Iptidaiye’ye ait programlardir (Birinci, 2025; Goéziitok, 2003; MEB, 2017).
“Mekteb-i Iptidaiye’de” dersler birinci devre igin hayat bilgisi etrafinda toplanmakta ve bu programda birinci
kademede esya dersleri, ikinci kademede ise ziraat dersleri mevcuttur (Baltacioglu, 1938). Adi toplu 6gretim
olmasa da toplu 6gretimle bir yoniiyle benzerlik gosteren “temerkiiz” fikri ¢ok daha eskiye dayanmaktadir. Ancak
ilk defa “Hayat Bilgisi” dersine 1926 programinda yer verilmeye baslanmistir (Fuat, 1935). Ciinkii, 1920’li
yillardaki psikoloji alaninda yapilan calismalar toplu 6gretim anlayisinin ¢ocuk psikolojisine daha uygun bir
O0gretim oldugunu ortaya koymaktadir (Cicioglu, 1985). Cocugun gelisimini tamamlamasina yardimer olacak
egitim, toplu 6gretim sisteminin 6ziinii olusturan hayat bilgisi dersi ile olabilmektedir (Akyiiz, 2019). Hayat bilgisi
dersi gocuga istenilen bilgi, beceri ve aligkanliklarin kazandirmasi ve onun gelisimine uygunlugu bakimindan 6zel
bir 6neme sahiptir (MEB, 1968). Aynm1 zamanda bu ders bireyin iginde bulundugu toplumu ve kiiltiirel gevresini
tanimasini, ¢evreye uyumda iyi aliskanliklar kazanmasini ve gerekli beceriler 6grenmesini amaglamaktadir
(Aykag, 2011). Bu yiizden Cumhuriyet’ten giiniimiize biitiin programlarda hemen hemen bu ders yerini almigtir.

Hayat bilgisi dersi 1924 ilk Mektepler Miifredatinda, yeni kurulan Cumhuriyet yonetim anlayisinin topluma
tanitilmasi ve benimsetilmesi amacini tasimaktadir (Bayrak, 2024). Bu programda toplu 6gretim veya hayat bilgisi
dersi adiyla bir derse yer verilmemistir (TC. Maarif Vekaleti, 1924). Ancak, bu programda yer alan ders tabiat
bilgisi, cografya, tarih ve yurt bilgisi gibi derslerin hayat bilgisi dersinin temelini olusturmaktadir (Alaca &
Yildirim, 2022). Bu derslerin yar aldig1 1924 Programinin birinci, ikinci ve iigiincii sinif dersi olan “musahabat-1
ahlakiyye” (amac1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir vatandasi olarak sahip oldugu hak ve vazifeleri tanimak, milli ve
insani vazifelerini takdir edecek bir duruma getirmek) ve “malumat-1 vataniyye” dersi (ahlaki esaslar, insaniyete
seref veren biiyiik insanlarin yasantilari), “tabiat tetkiki ve ziraat, hifz-1 sthha” dersi ve birinci ve ikinei sinif i¢in
haftada {ig, li¢lincii sinifta iki ders olarak okutulan “tabiat tetkiki ve ziraat, hifz-1 sthha” dersi (mevsimin gigekleri,
agaclar, sebzeler, hububat, chli ve gayri ehli hayvanlar, gidalar, elbise ve meskenlerimiz hakkinda tetkikler, tabii
hadiseler hakkinda tetkikler) dersleri hayat bilgisi dersinin iglevini goren derslerdir (TC Maarif Vekaleti, 1924).
Dolayistyla 1924 programinda “hayat bilgisi dersi” ad1 altinda bir ders bulunmamaktadir. Ancak daha sonra diger
iilkelerin ilk mektepler programinin incelenmesi sonucunda 1924 Miifredati’nin yenilenmesi gerektigi goriisii one
cikmustir (Bayrak, 2024; Fuat, 1935). Bu baglamda, temerkiiz ve mihverlik islevini yerine getirebilmesi i¢in 1926
yili egitim programina ‘hayat bilgisi’ dersi eklenmistir (Fuat, 1935). Mihver (eksen) ders olarak kabul edilen “hayat
bilgisi dersi” ilk mektebin ilk ii¢ senesinde okutulan biitiin tedrisatin esas mihverini teskil etmekle (MEB, 1927)
beraber bu programda ilkokulun ilk ii¢ sinifinda, toplu tedrise yakin bir temerkiiz sekli kabul edilmistir (Fuat,
1935). Bu programda tabiat, ziraat, saglik, cografya, tarih, sdylesiler, ahlak dersi ve vatandaslik bilgileri dersleri
hayat bilgisi dersi adi altinda birlestirilmistir (MEB, 1927). Diger taraftan 1924 programinda temel degerlere
dogrudan yer verilmemekle birlikte zamanin Egitim Bakam Vasif Bey’in 8 Eylill 1924 tarihli genelgesinde

ST}

egitimin temel amaglarindan bahsederken; ¢cocuklarin kalplerinde ve ruhlarinda Cumbhuriyet i¢in “fedakar” olmak
iilkiistinti tagimalari, okullarin, “tasarruf”, “yardimlagsma” ve iktisat fikirleri vermesi, okullarin fikir ve vicdan
hiirriyeti ve bilingli bir “sorumluluk” telkin etmesi (Akyiiz, 2019) seklindeki ifadesi aslinda 1924 programinin
dolayli olarak bu degerlere yer verdigini gostermektedir. 1924 programindan sonra 1926-1927 egitim 6gretim
yilindan itibaren uygulamaya konulan 1926 ilk Mektepler Programu ise kdy ve sehirdeki mekteplere gére ayri ayri

dizayn edilmistir.

Koy mektepleri programi 1930 yilinda kdy cocuklarini kdyiin sartlarina ve ihtiyaclarina gore yetistirmek amactyla
uygulamaya konulmustur. Bu program sehir okullar1 program esaslar1 temel alinarak hazirlanmistir (Bayrak,
2024; Goziitok, 2003). Koy mekteplerinin miifredat programinda hayat bilgisi dersi, tiim 6Zretimin temel eksenini
olusturmaktadir. Bununla birlikte bu ders matematik, geometri ile el isi-resim dersleriyle iliskilendirilerek biitiinciil
bir yaklasimla sunulmaktadir (Vurgun & Akaydin, 2025). Bu ders, sehir okullarinda 1, 2. ve 3. siniflarda haftada
4’er saat olarak uygulanirken, koy okullarinda 1. ve 2. siniflarda haftada 4 saat; 3. sinifta ise 3 saat olarak verilmis
ve ikinci ile {i¢iincii simflarda ortak islenmesi esas almmustir (MEB, 1927). ilkokulun ilk ii¢ kademesinde biitiin
dersler hayat bilgisi konular1 etrafinda verilmesi ve toplu dgretim “proje yontemi” gibi belli bir amaca yonelik
birtakim etkinlikler olarak uygulanmasi 1926 programinda oldugu gibi benzer sekilde 1936 programinda da devam
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etmigtir (Binbasioglu, 2005). Diger taraftan MEB bes sinifli kdy okullarinin ihtiyaclarina goére bir program
hazirlamak ve 1936 programimin eksikliklerini gidermek i¢in 1945°te yeni bir program ¢alismasi baglatmis
(Goziitok, 2003) ve ardindan 1948 programi uygulamaya konulmustur. Bu program, 1926 ve 1936 programlarinin
bir devami niteliginde olup, 6nceki programlarin giiglendirilmis bir versiyonudur (Bayrak, 2024). 1948 ilkokul
Programi ile iki ayr1 program (kdy ve sehir ilkokul programi) uygulamasina son verilmistir. Bdylece hayat bilgisi
miifredati da hem kdy hem de sehir okullarina hitap edecek sekilde 1948 programiyla diizenlenmistir. 1948
programinda 1926 ve 1936 programinda oldugu gibi dersin konularina, amaclarina, tinitelerine ayrintili olarak yer
verilmistir (MEB, 1927; MEB, 1936; MEB, 1948). Bununla birlikte 1926, 1936 ve 1948 programlarinda amaglar,
gocugun ¢evresi ve ulusal degerler dikkate alinarak belirlenmis ancak davranisa doniik olarak ifade edilmezken
1968 ve sonraki programlarda amaglar 6grenci davranigina doniik olarak ifade edilmistir (Atik & Aykag, 2019).
1948 programindan sonra 1962 yilinda taslak bir program gelistirilmis ve pilot uygulamalar neticesinde yeni bir
program olan 1968 programi uygulamaya konulmustur.

1968 Ilkokul Programi 1961 Anayasasi sonrasi egitimdeki yenilik¢i yaklagimlar yansitan ve temel egitimde koklii
degisiklikler 6neren bir programdir (Bayrak, 2024). Bu programda “hayat bilgisi dersinin” mihver ders olma
Ozelligi nedeniyle diger derslerin merkezinde yer alan ve birinci devre 6gretiminin temel yapisini olusturan bir
ders (MEB, 1968) oldugu agik¢a belirtilmistir. Bu program 1998 yilina kadar zamanla kiigiik degisikliklere
ugramig olmasina ragmen 30 yil boyunca yiiriirliikkte kalan en uzun program 6zelligini tasidigi sdylenebilir. 1998
programi 1968 programinda oldugu gibi iiniteler, hedefler ve davranislar temelinde hazirlanmig olan bu uygulama
1998 Hayat Bilgisi Programinda da devam etmistir. Ancak 1998 programi dgretmene daha fazla esneklik tanimig
ve siif diizeyine 6zgii hedeflere yer vermistir (MEB, 1998). Diger taraftan 2005 yilinda uygulamaya konulan
programda ise hedef-davranis temelli program anlayisindan 6grenci merkezli, kazanim odakli ve yapilandirmaci
bir yaklagim benimsenmistir. Diger bir ifadeyle bu programda hedef ve davranmiglar "kazanim" terimiyle
tammlanmigtir (Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 2005). Ancak bu program 22.04.2009 tarihlinde Danigtay
tarafindan iptal edilmistir. Bununla birlikte 2005 programi yeniden diizenlenerek 2009 programi uygulanmaya
konulmustur (Ugar, 2020). 2009 Hayat Bilgisi Ogretim Programi’nin diger programlara gére en dnemli 6zelligi
ise tiniteler yerine temalara yer verilmesi, ayn1 zamanda etkinlik ve kazanim odakli olmasidir (MEB, 2009). Ancak
bu program da kisa bir siire sonra yiiriirliikten kaldirilarak 2018 Hayat Bilgisi Ogretim Programi uygulamaya
konulmustur.

2018 programinin dnceki programlardan en 6nemli farki temel yagam becerileri kazandirmay1 amaglayan iinite ve
kazanim odakli olmasidir. Bu programin temel hedefi, kendini taniyan, temel yasam becerilerine sahip, saglikli ve
giivenli bir yagam siirebilen, toplumsal degerleri benimseyen, doga ve gevre bilinci gelismis, arastirma ve liretme
konusunda istekli, ayn1 zamanda vatanperver bireyler yetistirmektir (MEB, 2018). Ancak bu programin da
uygulamaya konulma siiresi kisa olmus ve 2024 tarihli “Erdem-Deger-Eylem” temelli yeni bir program
uygulamaya konulmustur. 2024 Ogretim Programi “Tiirkiye Yiizyili Maarif Modeli dogrultusunda yeniden
olusturulan hayat bilgisi dersi 6gretim programu ile ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin olgu, olay ve bilgileri bir biitiin
hélinde algilayabilmesi i¢in hayat bilgisi dersi, disiplinler arasi bir yaklagim ile olusturulmustur” (MEB, 2024). Bu
programin diger programlardan en onemli farki ise yeni bir anlayis ile "Erdem-Deger-Eylem Modeli” ile
gelistirilmis olmasidir. Bu model ile birlikte, degerler egitimine "Cat1 Deger" yaklagimi benimsenmistir (Giines
& Yildirim, 2024; MEB, 2024).

Hayat bilgisi dersi 1924°ten 2024 e kadar olan dgretim programlarinda da ayni adla yer almaktadir (MEB, 2009).
Bu programlarin temel aldig1 egitim felsefeleri hayat bilgisi 6gretim programlarinin sekillenmesinde 6nemli bir
rol oynamaktadir (Ulubey & Aykag, 2017). Bu egitim felsefelerinin basinda daimicilik, esasicilik, ilerlemecilik ve
yeniden kurmacilik gelmektedir. Daimiciler gergegin sonsuz, ebedi ve degismez olduguna inanirlar (Oliva &
Gordon, 2018). Bu goriise gore egitim saglam ve dogru karakterli insanlar yetistirmeli ve insan zihninin
gelismesine onem verilmelidir (Demirel, 2012; Oliva & Gordon, 2018). Bu akimmna gore egitimin amaci,
Ogrencinin karakter gelisimini saglamak ve toplumsal kiiltiiriin en 6nemli unsurlarini koruyarak 6grenciye
aktarmaktir (Cevizci, 2011; Oliva & Gordon, 2018). ilerlemecilik egitim felsefesi anlayisina gére, egitim aktif ve
dgrencinin ilgilerine gére olmalidir. Ogrenenlerin ilgileri, istekleri, ihtiyaglar1, okul programinin dogasina, ders
programinin igerigine ve sinifin idaresine yon verir (Schiro, 2020). Yeniden kurmacilik egitim felsefesine gore ise
toplum yeniden diizenlenmeli ve toplumda gercek bir demokrasi anlayisi yerlestirilmelidir. Bu felsefi akimda
ogretmen, degisim ve reformun temsilcisi, aragtirma projelerinin yoneticisi ve dgrenciye ise problemleri fark
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ettirendir (Demirel, 2012). Bu kapsamda 1924’ten 2024’e¢ kadar uygulamada olan hayat bilgisi &gretim
programlarinin temel aldig1 egitim felsefesi ve yaklasimlarinin dogrudan veya dolayli olarak agikea ifade edildigi
programlar 2005 ve sonrasi programlar oldugu soylenebilir. Hayat bilgisi dersinin Cumbhuriyet’ten itibaren
onemini hi¢ kaybetmeden korumasi, bu dersin tarihsel gelisimini arastirmaya deger kilmaktadir. Bundan dolayidir
ki, hayat bilgisi 6gretim programimin gelisimi ile ilgili birgok ¢aligma yapilmistir. Bu ¢aligmalar hélihazirda
yiiriirliikte olan hayat bilgisi dgretim programimin degerlendirilmesi veya tarihi siiregte hayat bilgisi dgretim
programlarinin ilgili boyutlarinin karsilagtirilmasindan olusmaktadir. Bu galigmalarin bazilar1 sunlardir:

Sahin’in (2009) “Cumbhuriyetin Kurulusundan Giiniimiize Tiirkiye’de Hayat Bilgisi Dersi Programinin Geligimi”
adli calismasi; Beyaztas vd. (2013) “Cumhuriyetten Giiniimiize Ilkokul/ilkégretim Programlarmnin incelenmesi”
adli galismasi; Avcr ve Kayabasi’min (2018) “Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programlarimin Amagclarindaki
Degerlerin Icerik Analizi (1936-2018)” adli caligmasi; Aktay ve Cetin’in (2019) <2015, 2017 ve 2018 Hayat Bilgisi
Dersi Ogretim Programlar1” adli ¢alismasi; Giines ve Yildirim’in (2024) “2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Dersi
Ogretim Programlar’’nin Degerler Egitimi Acisindan Incelenmesi” adli calismasi bunlardan bazilaridir. Bu
aragtirmalar genellikle program karsilastirmalarina odaklanmaktadir (Vurgun & Akaydin, 2025). Ancak alan
yazininda programlarin temel aldig1 egitim felsefeleri; programin temel 6geleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar
ile programlarda yer alan kok degerler arasindaki benzerlik ve farkliliklara yonelik bir ¢aligmaya rastlanmamustir.
Bu bakimdan arastirma digerlerinden farkli ve 6zgiin bir calisma oldugundan alan yazinina katki saglamasi
beklenmektedir.

Arastirmanin Amaci

1924°ten 2024’e kadar Tiirkiye'de uygulanmis olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlar1’m tarihsel bir perspektiften
karsilagtirmali olarak incelemektir. Ayni zamanda bu programlarin dayandig: felsefi yaklagimlar ile programin
boyutlar1 ve kok degerler bakimindan benzerlik ve farkliliklarini belirlemektir. Bu dogrultuda su sorulara cevap
aranmistir.

1. 1924°ten 2024’¢ kadar uygulanan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nin temel aldi81 egitim felsefeleri nelerdir?

2. 1924°ten 2024’¢ kadar uygulanan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nin amag, igerik, egitim durumlari, ssnama
durumlart bakimindan benzerlik ve farkliliklart nelerdir?

3. 1924°ten 2024°e kadar uygulanan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’ndaki degerler ve kok degerler arasindaki
benzerlik ve farkliliklar nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, hayat bilgisi 6gretim programinin tarihsel geligimini incelemektir. Arastirma bu yoniiyle tarihsel bir
aragtirmadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmigtir. Nitel
aragtirma yontemi, algi ve olaylarin dogal ortamda biitiinciil ve gercekei bir sekilde ortaya ¢ikarilmasini amaglayan
dokiiman incelemesi, goriisme ve gozlem vb. gibi veri toplama tekniklerine dayali bir yaklagimdir (Lim, 2025;
Yazicioglu & Erdogan, 2011; Yildirim & Simsek, 2018). Dokiiman incelemesi arastirilacak konu ile ilgili olgu ve
olaylara iligkin dokiimanlara erigme, birincil kaynak olarak dokiimani anlama, irdeleme ve analiz etme ¢alismasidir
(Ozkan, 2019; Yildirim & Simsek, 2018). Arastirmada, 1924-2024 yillar1 arasinda uygulanan hayat bilgisi 6gretim
programlarinin dayandigi egitim felsefeleri, program o&geleri agisindan benzerlikler ve farkliliklar ile
programlardaki temel degerlerin tarihsel evrimi dikey yaklasimla incelenmistir. Dikey yaklasim, bir sistemin
tarihsel gelisimini incelemeye odaklanir ve bu sayede kisi, gelecege iligkin baz1 tahminlerde bulunabilir (As¢1 &
Kisakiirek, 2021).

Verilerin Toplamasi

Bu aragtirmanin veri toplama araglarin1 Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan uygulamaya konulan 1924, 1926, 1936,
1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Ogretim Programlari ile programlarla dogrudan iliskili basli
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veya dijital kaynaklar olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda 1924, 1926, 1936, 1948, 1968 programlari Milli
Egitim Bakanligindan temin edilmistir. 1998, 2009, 2018 ve 2024 §gretim programlarina iligkin bilgilere, Milli
Egitim Bakanligi Destek Hizmetleri Genel Miidiirligii arsiv kayitlari, Tebligler Dergisi ve ilgili Resmi
Gazetelerden ulasilmistir. Ayrica konu ile ilgili kaynaklarin incelenmesinde Scholar Google, ULAKBIM,
DergiPark gibi dijital platformlardan faydalanilmistir. Dokiimanlarin seg¢iminde ise giivenirlik, orijinallik,
ulasilabilirlik, niteliklilik, temsil edilebilirlik, anlasilabilirlik, kontrol edilebilirlik, kullanim ve analize uygunluk
gibi kriterler (Scott, 2014; Yildirim & Simsek, 2018) dikkate alinmustir.

Verilerin Analizi

Arastirma kapsamda 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Ogretim
programlarindan elde edilen veriler betimsel ve igerik analiz yaklagimla analiz edilmistir. Betimsel yaklagimda,
elde edilen veriler sistematik bir bigimde tanimlanir, ardindan agiklanarak yorumlanir ve biitiinciil bir sekilde
okuyucuya sunulur (Yildirim & Simsek, 2021). Icerik analizinde ise arastirmaci belirli bir konuyu inceler ve
dokiimanlarda yer alan ifadelerdeki iliskileri ortaya koyarak anlamlandirir (Dereli, 2023). Diger taraftan
analizlerde veri kaybi yaganmamasi i¢in bulgular dogrudan alintilarla desteklenmistir. Bu yolla Le Compte ve
Goetz (1982) modeliyle c¢alismanin i¢ giivenirligi saglanmaya calisilmistir. Nitel arastirmalarda giivenilirlik,
aragtirma bulgularmin zaman iginde ve benzer kosullar altinda tutarliligini ve istikrarini ifade etmektedir (Lim,
2025). I¢ giivenirlik ise dokiimanlar vasitasiyla toplanan verilerin herhangi bir yoruma tabi tutmadan dogrudan
dogruya okuyucuya sunulmasi islemidir (Yildirrm & Simsek, 2018). Bununla birlikte arastirmanin kapsam
gegerliligini degerlendirmek amaciyla egitim felsefesine dayali dlgiitler (Tablo 1) belirlenmistir. Bu 6lgiitlerin
belirlenmesi asamasinda felsefe-program uyumu ve kodlarin alt amaglarimi temsil derecesi hususlarinda alan
yazinina ek olarak ii¢ program gelistirme uzmani akademisyenin goriisiine bagvurulmustur. 1924’ten 2024’e kadar
gelistirilen bu egitim programlarimin dayandigi temel egitim felsefelerinin belirleyici 6zellikleri dikkate alinarak
olusturulan dlgiitler Tablo 1°de verildigi gibidir.

Tablo 1

1924°ten 2024 Yilina Kadar Uygulamada Olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nda Temel Aliman Egitim
Felsefelerinin Tespitine Yonelik Olgiitler

Egitim - I Programlardaki Odak
. Egit A Egit Rolii
Felsefeleri Siiimin Athact giitmin ot Noktalar
Ogretmen merkezlidir.
Ustiin zekal kisiler Ogretmen 6grencilerin Konu ve disiplin
L yetistirmek, diisinmesine yardim eder. merkezlidir.
Daimicilik s o oo
Akialli kisileri se¢gmek esastir. Ogrenci pasif alicidir. Sabit bir program vardir.
Degismeyen evrensel ve Klasik konular vardir.
entelektiiel egitim vardir.
) Sabit program bir
Ogretmen alan uzmanidir ve o r:m g
Yetenekli kisileri egitmek, ogretmen merkezlidir. program, .
- . . - e e Belli bagl beceriler
Ogrencinin zihinsel gelisimine  Geleneksel degerlerin 6gretimi
- R (okuma, yazma, sayma),
Esasicilik yardimce1 olmak esastir. s6z konusudur. .
. Belli bash temel konular
Konu alanimin ¢ok iyi . .
. . (ana dil, matematik, fen,
6zlimlenmesi, ezberleme ve . .
tarih ve yabanci dil)
tekrar vardir
vardir.
Yaparak yasayarak 6grenme, o C s s
e e Ogrenci aktif, 6gretmen Program, Esnek ve
igbirlik¢i ve demokratik egitim . . -
rehberdir. ogrenen merkezlidir.
esastir. Ogretmen problem ¢dzme ve Siire¢ degerlendirme
flerlemecilik  Demokratik ve sosyal yasami & P ¢ b aes

gelistirmek,
Tecriibenin siirekli yeniden
ingas1 esastir.

arastirma konusunda 6grenciye
rehberlik yapar.

esastir.
Hiimanistik egitim bir
egitim vardir.
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. . Ogretmen, degisi formun
Toplumu yeniden gelistirmek grermet, Ceglyin ve reform

. ve yapilandirmak, te"mSiI.Ci.Si. ayni zamanda proje Egit-imde firsat esitligini
Yeniden .. .. yoneticisidir. yeniden
Degisim ve sosyal reform i¢in ~ ~ _ v .
Kurmacilik tonlumda eercek demokrasivi Ogretmen, 6grencinin kurumsallastirma
u i L e
P gere Y problemlerinin farkina onceliklidir.

hakim kilmak esastir. -
varmasini saglar

Not: Tablo 1’in olugturulmasinda alan yazinina ek olarak, Demirel’n (2012) “Egitimde Program Gelistirme” adli eserinden
yararlanilmistir.

Etik Kurul Beyam: Bu arastirma, bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkeleri dogrultusunda yiiriitilmiistiir.
Arastirmanin verileri, 1924-2024 yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan yayimlanmis hayat bilgisi
Ogretim programlari ile kamuya acik resmi belgeler ve akademik yayinlardan, dokiiman incelemesi yoluyla elde
edilmistir. Arastirma stirecinde herhangi bir deneysel uygulamaya, katilimciya ya da kisisel veri igeren icerige yer
verilmediginden etik kurul izni gerektirmemektedir. Verilerin toplanmasi ve analizinde eser sahiplerinin fikri
haklarina 6zen gosterilmis; ilgili kaynaklara akademik kurallara uygun olarak atif yapilmustir.

BULGULAR

1924’ten 2024’e kadar uygulamaya konulan belli bash dokuz hayat bilgisi programi vardir. Bunlardan 1924, 1926,
1936, 1948, 1968, 1998 ve 2024 programlarinda hangi egitim felsefelerini temel aldig1 agikca belirtilmemistir.
Ancak programlarin uygulama esaslari, amag/hedef/ kazanimlari ve icerikleri incelenerek Tablo 1°de olusturulan
oOlciitler dogrultusunda hangi egitim programda hangi egitim felsefesi esas alindigi ile ilgili bir ¢ikarim yapilmustir.
1924’ten 2024’e kadar uygulamada olan hayat bilgisi 6gretim programlarinin egitim felsefelerine iligskin bulgular
Tablo 2’de verildigi gibidir.

Tablo 2

1924 ’ten 2024 Yilina Kadar Uygulamada Olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari 'min Egitim Felsefelerine Iligkin
Bulgular

Incelenen Egitim B
Programlar . Program-Olgiit U
g Boliimler Felsefeleri g sut Hyumu
Uygulama ilerlemecilik T(.)plu.mun ve ailenin 1ht1ya<;12ir1n1n g6z oniinde bulundurur.
esaslari Bireyin topluma uyumunu saglamaya galisir.

Egitimin uygulamali ve ise yarar olmasi esastir.

Amag/hedefler  Tlerlemecilik Giincel meselelerin 6gretimi esastir.

1924
Yaparak yasayarak 6grenme esastir.
Igerik flerlemecilik Ogrencinin ihtiyaci dikkate alinir.
Yakin ¢evreden uzaga ilkesi esastir.
Temel aldig
emet aldigl Davraniger Yaklagim
yaklasim
Yaparak yagayarak 6grenme esastir.
Ogrenci etkin ve 6gretmen rehberdir.
Uygulama . -
) lerlemecilik Esnek program anlayisi vardir.
aslar1 N
1926 esas Ogrencinin ihtiyaci olan yakin ¢evre imkéanlarinin tanitimi

esastir.

Yaparak yasayarak dgrenme esastir.
Amag/hedefler  Ilerlemecilik Giinliik hayattan pratik bilgilerin 6gretimi esastir.
Isbirlik¢i 6grenme vardar.
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1936

1948

1968

Konularin yakin ¢evreden uzaga dogru secilmesi esastir.

Igerik Herlemecilik Isbirligine dayali 6grenme esastir ve dgrenci aktiftir.
Temel aldig Davraniggr Yaklagim
yaklasim
Hayat bilgisi dersi dogrudan dogruya bir yasam dersidir.
Uygulama : . g R .
esaslart Herlemecilik Q%rencmln 1ht1yag}air1 dll?kate? a_hmr.
Ogretmen rehber, 6grenci aktiftir.
Milli ve kiymetli pargalarin ezberlenmesi esastir.
Bireyin topluma uyumu ve Cumhuriyetin degerlerinin
aktarilmasi esastir.
Esasicilik/ Cocugun ilgisi 6nemlidir.
Amag/hedefler flerlemecilik Giinliik yasam becerileri kazandirmak esastir.
Bireysel farkliliklar, 6grenci gelisimine ve 6zelliklerine gore
egitim esastir.
Yaparak yasayarak 6grenme esastir.
Konular giinliik yasamdan seg¢ilmesi esastir.
Icerik Ilerlemecilik ~ Yaparak yasayarak dgrenme esastir.
Ogrencinin gelisim 6zellikleri dikkate alimr.
Temel aldig Davraniset Yaklasim
yaklagim
Pratik, giincel bilgi ve becerilere ve gezi, gbzleme 6nem
verilir.
Cocugun 6zellikleri g6z 6niinde bulundurulur.
Uygulama ilerlemecilik {(Vonula.r égrenci.ni.n ilgi ve yeteneklerine gore belirlenir,
esaslari ogrenci merkezlidir.
Program esnektir ve giindelik olaylar dikkate alinir.
Yaparak yasayarak 6grenme esastir.
Isbirligine dayali 63renme esastir
Hayat bilgisi dersi deney ve gbzlem, bir is yasam dersidir.
Gezi gozlem ve is deneyimine dnem verilir.
Ogrencilerde sevgi, saygi, is birligi, dogruluk ve sorumluluk
Amac/hedefler  lerlemecilik gibi duygularini gelistirmek.
Ogrencilerde tarihsel olus fikri uyandirmak
Cocuklarin giindelik hayat olaylarini gdzlemlenip
incelenmesine 6nem verilir.
Konular yakin ¢evreden uzaga ilkesine gore segilir.
Igerik Ilerlemecilik ~ Gézlem, deney, is ve yasama dnem verilir.
Cocuklari 6zellikleri goz oniinde bulundurulur.
Temel aldigy Davranis¢r Yaklasim
yaklagim
Uygulama . Bilimsel arastirma, 6grenci merkezli ve 6gretmen rehber,
esaslart lerlemecilik esnek program, inceleme ve arastirmaya dayali 6gretim
esastir.
Amag/hedefler flerlemecilik Efnek pr.ogr.ar’n, 't')grvenci merkﬂezlj Ogretim, dene’y, ‘gezi 3
gozlem, isbirlikli 6grenme, giinlitk yagsamdan bilgiler verilir
Igerik flerlemecilik Yakin gevre ve giinliik yasam ile ilgili konular vardir.

Temel aldig1

Davranig¢r Yaklagim

yaklasim
Uygulama {lerlemecilik @?rencinin ilgi ve j}vltiyag.larl .dil.<kate alinur.
esaslar1 Ogretmen rehber, 6grenci aktiftir.
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Program uygulamasinda 6gretim ilkelerine uygunluk vardir.

Hedef/ . o . .
1998 lerlemecilik Amag ve davranislarin 6grencide gézlemlenmesi esastir.
Kazanimlar
Ogrencinin ilgi ve ihtiyaglar1 dikkate alinir.
fcerik ilerlemecilik D.er.s i§leyi$inde .arag:' g'evr.eg cesitliligi esastir.
Disiplinler arasi is birligi vardir.
Ogrenci 6zellikleri dikkate alinir.
Temel aldig1 Davranisct
yaklasim yaklagim
Ogrenci merkezli bir egitim ve 6grencinin aktif katilimi
esastir.
Bilginin 6grenci tarafindan yapilandiriimasi dnemlidir.
Uygulama : . . - o
esaslart Ilerlemecilik Kazandirilacak temel beceriler gercek yasamla ortiismelidir.
Olay ve olgular ger¢ek yagamdan secilmelidir.
Program ¢ocugun zihinsel yeteneklerini, kisiligini ve yagam
kalitesini gelistirmeye yonelik olmalidir.
2009 Hedef/ Bilimsel ve st diizey diisiinme becerisi, elestirel diisiinme,
[lerlemecilik problem ¢6zme, arastirma, iletisim ve bilgi teknolojilerini
Kazanimlar C ..
kullanma, girisimcilik becerisi
icerik ilerlemecilik Icerik se¢iminde birey ve toplumun ihtiyaglar1 goz 6niinde
bulundurulur.
Temel aldig
cimetaldist Yapilandirmaci Yaklagim
yaklasim
Ogrenci merkezli, gezi gdzlem, grenci gelisimi, okul ve
Uygulama : s - e <
esaslart Ilerlemecilik yasam arasinda baglanti, giinlilk yasamdan materyaller, doga
icerikli deney, esnek program, temel yasam becerileri
Amac/ Saglikli ve giivenli yasam, sosyal katilim becerisi, 6grenmeyi
¢ Ilerlemecilik o0grenme, doga sevgisi, cevreyi tanima, dgrenci aktif
Kazanimlar s e
ogretmen rehber, okul yagam iligkisi
Arastirma, dengeli beslenme, dogay1 koruma, bilgi ve
2018 iletisim teknolojilerini kullanma, degisimi algilama,
girisimcilik, gdzlem, is birligi, karar verme, kariyer bilinci
Icerik Tlerlemecilik gelistirme, kaynaklarin kullanimi, kendini tanima, kendini
koruma, kisisel bakim, kurallara uyma, mekani1 algilama,
milli ve kiiltiirel degerleri tanima, 6z yonetim, sagligini
koruma, sorun ¢6zme, sosyal katilim, zaman yonetimi,
Temel aldig
emme: a%digl Yapilandirmaci Yaklagim
yaklagim
Ogrenci merkezli 6grenme, bilgiye ulasma yollarin
Uygulama ilerlemecilik lflvlllanma, yaparak ve }'fasayarak. égre?r.r}e, isbirlik.g.i '
esaslari 0grenme, sosyal beceriler, elestirel diisiinme, yenilikg¢i
diislinme, estetik egitimi
Ogrenmeyi 6grenme, dijital yetkinlik, matematiksel yetkinlik
2024 Amag/ ‘ N Ye ‘t.)illim/tekn(.)loj ifie t.anel y:ctliinlikler, yabanct di.llerde
Herlemecilik iletisim, anadilde iletisim, kiiltiirel farkindalik ve ifade,
Kazanimlar L C
inisiyatif alma ve girisimcilik algisi, sosyal ve vatandaslikla
ilgili yeterlik
Dengeli beslenme, sagligin1 koruma, kisisel bakim, dogay1
Icerik/Beceri  Ilerlemecilik koruma, aragtirma, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma,

degisim ve siirekliligi algilama, girisimcilik, gézlem,
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iletisim, is birligi karar verme, kariyer bilinci gelistirme,
kaynaklarin kullanimi, kendini koruma, kendini tanima,
kurallara uyma, mekani algilama, milli ve kiiltiirel degerleri
tanima, 6z yonetim, sosyal katilim, sorun ¢6zme, zaman
yonetimi

Temel aldig1

yaklasim Yapilandirmaci Yaklagim

Not: 1924 Ogretim Programi’nda “hayat bilgisi” dersi adi altinda bir ders bulunmamaktadir. Dolayisiyla “tabiat tatbiki”,
“miisahebat (sOylesiler)”, “tarih”, “cografya”, dersleri ayr1 ayr1 gosterilmis oldugu halde yeni programda bunlar birinci devrede
“hayat bilgisi” nami altinda cem edilmistir" (MEB, 1927, s. 1) ifadesine atfen bu derslerin programlari analiz edilmistir.

Tablo 2’de de goriildiigii gibi, 1924’ten 2024’ kadar olan Hayat Bilgisi Dersinin Ogretim Programlari’nin
uygulama esaslari, amag/hedef/kazanim ve igerik acisindan esas aldigi egitim felsefeleri incelenmis ve incelenen
mevcut programlarin tamami ilerlemecilik egitim felsefesini benimsedigi tespit edilmistir. Ancak diger
programlardan ayr1 olarak 1936 Hayat Bilgisi Ogretim Programi’nin amag kriteri bakimindan ilerlemecilik egitim
felsefesinin yaninda esasicilik egitim felsefesi ile de iligkili oldugu bulunmustur. Bununla birlikte 2009 Hayat
Bilgisi Ogretim Programi hari¢ programin gelistirilmesindeki esas aldiklar1 egitim felsefeleri ve yaklagimlari
acikca belirtilmemistir. Ancak programlarin geneli {izerinde yapilan incelemelerde 2005 programina kadar olan
programlarin davraniggr yaklagima, 2005 programi ve sonrasinda ise yapilandirmaci yaklagima atifta bulundugu
tespit edilmistir.

“Ogretmen kavramlar1 ve bilgiyi ezberletmeyecek, ogrencilerin bunlari deneyerek, kullanarak ve
yasayarak elde etmelerine yardim edecektir” (MEB, 1948, s. 12)

“Ders islerken 6gretmen yol gostericidir. Ogrencinin derse katilimi ve yaparak yasayarak 6grenmesi
saglanmalidir” MEB, 1998, s. 9)

“Programin temel yaklasimi ve yapisi... her 6grenci kendisine sunulan uyaricilar kendi deneyimlerine
bagli olarak anlamlandirir ve bilgiyi kendine gore yapilandirir. Bu da her 6grenciye kendi 6grenmesinden
sorumlu olmasini gerektirir. Yapilandirmaci kuram, 6greneni merkeze alan bir kuramdir” (MEB, 2009, s.
9).

1924°ten 2024’¢ kadar uygulamada olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nin amag, icerik, egitim durumlari,
sinama durumlar1 bakimindan benzerlik ve farkliliklarina iliskin bulgular Tablo 3°te verildigi gibidir.

Tablo 3

1924’ten 2024’e Kadar Olan Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programlarimin Amag, Icerik, Egitim Durumlart,
Sinama Durumlar: Bakimindan Benzerlik ve Farkliliklara Iliskin Bulgular

Programda Yer Alan Benzerlikler Programlar
Vatan, millet ve yurt sevgisi 1924, 1936, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024
Yakin ¢evreyi tanima 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024
Saglikli yasam 1924,1926, 1968, 1998, 2018, 2024
Ortak Cevre bilinci 1948, 1998, 2018, 2024
amag/ Tarih bilinci 1926, 1936, 1948
hedefler Yardimlagma, is birligi ve sorumluluk 1926, 1968, 2024
Tasarruf 1968, 2018, 2024
Canl1 ve cansiz varliklar1 tanima 1926, 1936
Uretim ve girisimcilik 1968, 2009
Okulumuz/mektebimiz/ dershanemiz 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Evimiz ve ailemiz 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Ortak Saglikli yasam 1924, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024
Icerikler ~ Mevsimler 1924, 1926, 1936, 1948, 1968
Cumhuriyet Bayrami 1926, 1936, 1948, 1968, 1998

Yeni yil 1936, 1948, 1968,
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Ders yil1 sonu 1936, 1948, 1968
23 Nisan Bayrami 1948, 1968, 1998
Aktif ve yaparak yagayarak 6grenme 1924, 1926,1936, 1948, 1968, 2009, 1998, 2018, 2024
Egitim Isbirlikli 6grenme 1926, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Durumu Den_ey-gézlem ve inceleme 1936, 1948, 1968, 2009, 2018, 2024
Gezi- gozlem 1936, 1948, 1968, 2018
Probleme dayali 6grenme 1948, 1968, 2009
Coklu degerlendirme (yazili, test, 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
g6zlem formu, koleksiyon, sergi vb.
Sinama - < :
Durumu gibi siire¢ odakli degerlendirmeler)
Amag/hedef/kazanim odakl 1998, 2009, 2018, 2024
degerlendirme

Not: 1924 Ogretim Progranm’nda yalnizca konu ve derslerin uygulama esaslarina iliskin agiklamalar bulunmaktadir. Bununla
birlikte 1998 6gretim programlarina kadar olan hayat bilgisi programlarda simnama durumlarina yer verilmemistir. Tabloda yer
alan sinama durumlarina iligkin bulgular, programlarin genel yapisi ve igeriklerinden elde edilen ¢ikarimlara dayanmaktadir.
Ciinkii bu programlarda giiniimiiz portfolyo degerlendirmesi ile benzerlik gosteren koleksiyon yapma, gézlem defteri tutma,
smif ve okul sergileri yapma gibi ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler ¢oklu degerlendirme olarak degerlendirilmistir.

Tablo 3’te de goriildiigii gibi, hayat bilgisi 6gretim programlarinin amag/hedefleri bakimindan bazi amag/hedefler
benzer sekilde 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programinda yerini korudugu goriilmektedir.
“Vatan millet ve yurt sevgisi” 1924, 1936, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024 programlarinda; “yakin ¢evreyi tanima”
1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024 programlarinda ve “saglikli yasam” 1924,1926, 1968, 1998, 2018, 2024
programlarinda benzer ifadelerle yer verilmistir.

“Vatan millet ve yurt sevgisi” amag/ hedefi; 1924 programinda “Cumbhuriyet i¢in fedakar olma {ilkiisi”, 1936
programinda “yurt ve millet severlik i¢in temel vazifesini gorecek olan, yakin yurda ve halka kars1 baghlik duygu
ve suurunu uyandirip beslemek”, 1948 programinda “vatana millete baglilik”, 1968 programinda “yurttaslik gorevi
ve sorumlulugu”, 1998 programinda “Tiirk Milletinin bir bireyi olmaktan gurur duyus”, 2018 programinda ise
“lilke sevgisi, tarihi ve kiiltiirel degerleri yasatmaya istekli olus”, 2024 programinda “iilkesini sever, tarihi ve
kiiltiirel degerlerini yasatmaya istekli olur” seklinde ifade edilmistir. “Yakin gevreyi tanimaya” amag/hedefi; 1926
programinda “canli ve cansiz varliklari tanima”, 1936 programinda “tabiat giizellikleri ile ilgili bilgi verme ve
sevdirmek”, 1948 programinda “tabiata kars1 sevgi ve onu koruma”, 1968 programinda “yakin ¢evreyi tanima”,
1998 programinda “gevredeki canlilar1 korumaya istekli olus” 2018 ve 2024 programinda “kendini ve yasadigt
cevreyi tanir” seklinde ifade edilmistir. “Saglikli yasam™ amag/hedefi ise; 1924 programinda “sagligin degeri ve
saglikli olma”, 1926 programinda “cocuklar1 temizlige aligtirma” 1968 programinda yer alan “emniyetli ve sthhatli
yasama yollarini 6grenir”, 1998 programinda “sagligini koruyabilme”, 2018 ve 2024 programinda “saglikli ve
giivenli yasam siirdiirme bilinci edinir” seklinde ifade edilmistir.

Programlarda yer alan igerikler incelendiginde “okulumuz/mektebimiz/dershanemiz” tiniteleri tiim programlarda
yer aldig1, evimiz ve ailemiz iinitesi 1924 programi hari¢ diger programlarda yer aldigi, “saglikli yasam” 1924,
1948, 1968, 1998, 2018, 2024 programlarinda yer aldigi tespit edilmistir. Ayn1 zamanda 6gretim siirecinde “aktif
O0grenme ve yaparak yasayarak 6grenme” tiim programlarda, “deney” ve “isbirlikli 6grenme” 1926, 1948, 1968,
1998, 2009, 2018 ve 2024 programlarda birebir ayni adla yer almistir.

1924°ten 2024°e kadar uygulamada olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nin tamaminda ¢oklu degerlendirme
yontemlerine, Ozellikle gozleme dayali ve siire¢ odakli degerlendirme yaklasimlarina oncelik verildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte 1998 yilina kadar uygulamada olan hayat bilgisi 6gretim programlarmda
degerlendirme sonug odakli bir anlayis hakim iken 2005 sonrasi programlarda amag/kazanim/beceri odakli bir
degerlendirme hakim oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan 2024 programinda 6nceki programlardan farkli
olarak ilk kez “Erdem-Deger-Eylem” yaklasiminda degerlendirme siireglerine ve akran degerlendirmesine yer
verilmistir. 1924°ten 2024’e kadar uygulanan hayat bilgisi 6gretim programlarindan elde edilen bulgulara iliskin
dogrudan alintilara asagida yer verilmistir.
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Amagc/hedef bakimindan;

“Musahabat-1 ahlakiyye ve malumat-1 vataniyye derslerinin gayesi genglere Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir
vatandasi olmak sifatiyla malik olduklar1 hak ve vazifeleri tanitmak, biitiin hareketlerde hakim olmasi
lazim gelen ahlak esaslarini telkin etmek, vel-hasil milli ve insani vazifelerini taktir ve ita edebilecek bir
hale getirmektir” (T.C. Maarif Vekaleti, 1924. s. 29).

“Tasiat1 tetkik derslerinde yapilacak tetkikler mutlaka dogrudan dogruya tabiatin tetkik esasina istinad
etmelidir” (T.C. Maarif Vekaleti, 1924, s. 38).

“Hifzissiha kaidelerini ameli bir surette 6gretmek ve bilhassa her hususta ¢cocuklar1 temizlige alistirmak”
(MEB, 1927, s. 4).

“Talebe arasinda yardimlasma ve is birligi hislerin uyandirmak ve kuvvetlendirmek” (MEB, s. 1927, s.
4).

“Biitin  smifin istirakiyle mektep i¢inde umumi bir koleksiyon yapilir. Bunun tertip, tanzim ve
muhafazasini talebe deruhte (iistlenmek) eder. Muallim yalniz rehberlik eder ve talebenin mesaisini
murakabe (kontrol etmek) eder” (MEB, 1927, s. 6).

“Millet methumunu ve Tiirk milletinin karakterini, ululugunu, kudretinin ¢ocuklara kavratmak, Tiirk
milletini sevdirmek, saydirmak, Tiirk askerini ve Tiirk ordusunu sevdirmek, saydirmak, bizim igin
askerligin 6nemini kavratmak” (Kiiltiir Bakanlig1, 1936, s. 126).

“Cocuklara, anlayamayacaklari, islerine yaramayacak, nazari bilgiler vermekten sakinmali; onlarin i¢inde
bulunduklar1 hayatin gerekli gerekli kildig1 pratik bilgileri kazanmalarina yardim etmelidir” (MEB, 1948,
s. 7).

“Biitiin siniflarda ders iinite ve konularina ¢ocuklart giindelik tecriibelerinden girilecektir” (MEB, 1948,
s. 12).

“Ogretmen mefhumlar1 ve bilgileri ezberletmeyecek, 6grencilerin bunlar1 deneyerek, kullanarak ve
yasayarak elde etmelerine yardim edecektir” (MEB, 1948, s. 12).

“Evde okulda ve okulun bulundugu koéyde, kasabada ve sehirde ilk ii¢ simif 6grencileri tarafindan
kavranmasi miimkiin olan tabiat, aile, tutum ve toplumsal yasama ile ilgili giindelik hayat olaylarini
cocuklarini gozleyip incelemelerine yardim ederken...” (MEB, 1948, s. 40).

“Milli, manevi ve insani degerleri yasantisal hale getirir, kendini ve yasadigi gevreyi tanir, saglikli ve
giivenli yagam siirme bilinci edinir, dogaya ve ¢evreye karsi duyarlt olur, kaynaklart verimli kullanma
becerisi gelistirir” (MEB, 2018, s. 8).

Milli, manevi ve insani degerleri yasantisal héle getirir (MEB, 2024, s. 8).

Egitim durumlar1 bakimindan;
“Hayat bilgisi dersi dogrudan dogruya miisahede ve yasam dersidir” (Kiiltiir Bakanligi, 1936, s. 135)
“Hayat bilgisi dersi bir gézlem, yasama, is ve deney dersidir” (MEB, 1948, s. 39; MEB, 1968, s. 41).

“Hayat bilgisi konular1 islenirken, cocuklarin gruplar halinde ¢aligmalarina, bir grup ic¢inde caligan
cocuklarin aralarinda is boliimii yaparak her birinin kendi ilgi ve yetenegine gore islenen konunun bir
cephesinde derinlesmesi saglanmalidir” (MEB, 1948, s. 44)

“Unitelerin problem ¢dzme, proje, laboratuvar metotlar1 vb. gibi yaparak yasayarak dgrenmeyi saglayici
ve Ogrencileri aktif kilan aragtirma metotlar: kullanilarak islenmesi tercih edilmelidir” (MEB, 1968, s.
30).

“Hayat bilgisi dersi ile Tiirkge, matematik, fen bilgisi, resim-is, miizik ve beden egitimi dersleri arasinda
paralellik saglanmalidir” (MEB, 1998, s. 9)
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“Ogrenme ve gretme siirecinin temalar, ara disiplinler, beceriler, kisisel nitelikler ve kazanimlar dikkate
alinarak organize edilmesi gerekmektedir” (MEB, 2009, s. 63).

“Okul dis1 uygulamalar dnemsenmeli ve bu dogrultuda 6nceden planlanan 6grenci merkezli etkinlikler
gergeklestirilmelidir” (MEB, 2018, s. 9).

“Arastirma ve sorgulama, deney, gézlem gibi bilimsel faaliyetler; disiplinler aras1 ve baglam temelli bir
yaklagimla ziimre 6gretmenler kurulu tarafindan planlanmali ve isletilmelidir” (MEB 2024, s. 5).

Sinama durumlar1 bakimindan;

1924, 1926, 1936 ve 1948 Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nda degerlendirmeye yer verilmemistir. Ancak
programin belli basli boliimleri incelendiginde gezi, gézlem ve ¢oklu degerlendirmeye yer verildigi gériillmektedir.

“Muhtelif mevsimlerde talebeye yaptirilacak gezintiler esnasinda mektebin haricinde... tesadiif edilen
nebatlar... Muhtelif nebatlar ve mahsullerle hayvanlar vesair mevaddan bunlardan miinasip olanlar
mektebin miizesinde ¢ocuga koleksiyonlar yaptirilmali ve bunlardan miinasib olanlar mektebin
miizesinde hifz edilmelidir” (TC. Maarif Vekaleti, 1924. s. 38).

Ikinci ve {igiincii sinif talebesi hayat bilgisi dersine mahsus olmak iizere birer defter tutarlar. Bu deftere
yaptiklart miisahedelerin hiilasalarini yazarlar. Resimlerini ve krokilerini gayet basit surette gizerler.
Bundan bagka yaprak numuneleri, ¢igegin tohumlari, kabuklar vesaire toplayarak koleksiyon yaparlar-...
Muallim yalniz rehberlik eder ve talebenin mesaisini murakabe (kontrol etmek) eder (MEB, 1927, s. 6).

“Hayat bilgisinin amaglarin1t gerceklestirebilmek icin gezintilerle gézlem 6devlerinden bagka cesitli
vasitalara ihtiya¢ vardir” (MEB, 1948, s. 42).

“Durumu tatmin edici bulursa ¢ocuklarin izlenimlerini degerlendirmeye gececek, bdyle olmadigi zaman
ise konusuna gore, onlart sinifta yahut sinif disinda gozleme sevk edecektir (sinif gezintisi, gdzlem
Odevleri)” (MEB, 1948, s. 42).

“Hayat bilgisi amaglarin1 gerceklestirmek i¢in gezi, gézlem ddevlerinden baska gesitli ara¢ ve gereglere
ihtiya¢ vardir” (MEB, 1968, s. 42).

“Egitim Ogretim silirecinde saglanan ilerlemenin &gretmen ve Ogrenciler tarafindan siirekli olarak
degerlendirilmesi sarttir” (MEB, 1968, s. 15).

“Hedeflerin ne 6l¢iide gergeklestirildigini belirtmek amaciyla degerlendirme bdliimiinde ¢oktan segmeli,
doldurmaly, kisa cevapli sorulara ve gézlem formuna yer verilmistir” (MEB, 1998, s. 10)

“Olgme ve degerlendirmede ogrencilerin bilgi, beceri ve tutumlarmm sergilemeleri igin coklu
degerlendirme kullanilmistir. Sadece yazili ve s6zli smnavlarla 6grenci basarisinin dlgiilmesi ve
degerlendirilmesi uygun degildir. Degerlendirmede gozlem, performans &devi, agik uclu sorularla sinav,
0z degerlendirme, akran degerlendirmesi gibi degerlendirmeler yapilabilir” (MEB, 2009, s. 79-80),

“Cok odakli 6lgme degerlendirme esastir. Olgme ve degerlendirme uygulamalari 6gretmen ve
ogrencilerin aktif katithmiyla gergeklestirilir” (MEB, 2018, s. 5; MEB, 2024, s. 6).

1924°ten 2024’¢ kadar uygulamada olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nda yer alan temel degerler ve kok
degerler arasindaki benzerlik ve farkliliklara iligskin bulgular Tablo 4’te verildigi gibidir.
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Tablo 4

1924’ten 2024 e Kadar Uygulamada Olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nda Yer Alan Degerler ve Kok
Degerler Arasindaki Benzerlik ve Farkliliklara Iliskin Bulgular

Programda Yer Alan Degerler Programlar
Sevgi 1924, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018,
2024
Sayg1 1924, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Vatanseverlik 1924, 1936, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Kisisel Yardimseverlik 1924, 1926, 1948, 2009, 2018, 2024
Nitelikler .SorL.JrT?ILfluk 1924, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024
Bakimindan Is birligi ve dayanisma 1926, 1936, 1948, 1968, 1998
Kok Degerler Ahlakli yagam 1924, 1926, 1936, 1948
Adalet 20009, 2018, 2024
Diirtistliik 20009, 2018, 2024
Sabir 2009, 2018, 2024
Dogruluk 1968, 2009
Fedakarlik 1924, 1948
Yaratici, analitik ve bilimsel diislinme 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
Tiirk¢eyi dogru ve giizel kullanma, 1926, 1936, 2009, 2018, 2024
Hedeflenen Iyi vatandas 1924, 1936, 1968, 1998
Temel Beceriler  Problem ¢6zme becerisi 2009, 2018, 2024
Tarih bilinci 1926, 1936
Makul ve disiplinli bir yasam 1924, 1936
Istidat, kabiliyet gelistirme ve kariyer bilinci 1936, 1948, 1968, 1998, 2009
Saglikli yasam  kiiltiirii 1924, 1926, 1998, 2009, 2024
Temel Yasam (:Jiinliik yasam becerileri 1924, 1926, 2018, 2024
Becerileri Ogrenmeyi 6grenme 1968, 2018, 2024
Bos zaman degerlendirme 1926, 1948, 1998
Spor kiiltiirii 1924, 2009

Not: Kok degerler, hedeflenen temel beceriler, temel yasam becerileri 2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’ndan
alinmustir.

Tablo 4’te de goriildiigii gibi, programlarda &grenciye kazandirilmasi hedeflenen degerler “kisisel nitelikler
bakimindan kdk degerler”, “hedeflenen temel beceriler bakimindan degerler” ve “ara disiplinler agisindan
degerler” olmak {iizere li¢ baslik altinda incelenmistir. Aragtirma bulgularina gore, kisisel nitelikler bakimmdan
kok degerler; “sevgi” 1924, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda; “vatanseverlik” 1924,
1936, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda; “saygi” 1924, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024
programlarinda; “yardimseverlik” 1924, 1926, 1948, 2009, 2018, 2024 programlarinda; “sorumluluk™ 1924, 1948,
1968, 1998, 2018, 2024 programlarinda ve “is birligi ve dayanisma” 1926, 1936, 1948, 1968, 1998 programlarinda
yer aldig1 tespit edilmistir. Hayat bilgisi 6gretim programlarinda yer alan degerlere iliskin dogrudan alintilara
asagida yer verilmistir.

“Cocuklara miicerret ahlaki kaidelerini 6gretmekten ziyade kendilerine ahlak ve ictimai itiyatlar

kazandirmak lazimdir” (T.C. Maarif Vekaleti, 1924, s. 30).

“Talebe arasinda teaviin (yardimlagmak) ve tesanet (is birligi) hislerini uyandirmak ve kuvvetlendirmek”
(MEB, 1927, s. 4).

“Ogretmen ¢ocuklarda tabii olan bencilligin giderilmesine ¢alismali .... Onlarda arkadaslariyla beraber
is yapma ... bagkalarina kars1 fedakarlik etme i¢giidiisii gelistirmesine .... Sevgi, anlayis ve samimiyet
¢ocugun besin kadar 6nemli ihtiyacidir (MEB, 1948, s. 14).
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“Ogrencilerin evde, okulda ve cevredeki insalarla miinasebetlerinde sevgi, saygi, dogruluk, is birligi,
sorumluluk duygularini gelistirmek, suretiyle onlarda yurda ve millete bagliligin temelini kurmak” (MEB,
1948, s. 40).

“Tiirk milletine, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Atatiirk’e ve devrimlerine karsi sevgi, saygi duyar ... insanlara
kars1 sevgi ve saygt duyar ... dogruluk fikri ve ... dayanigma, ig birligi ve sorumluluk duygularina sahip”
ogrenciler olurlar (MEB, 1968, s. 39).

“Ogretim programlarinda yer alan “kok degerler” sunlardir: adalet, dostluk, diiriistliikk, 6z denetim, sabur,
saygl, sevgi, sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverliktir” (MEB, 2018, s. 13; MEB, 2024, s. 4).

Hedeflenen temel beceriler; “yaratici, analitik ve bilimsel diisiinme” 1936, 1948, 1968, 1926, 1936, 1948, 1968,
1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda, “Tiirk¢eyi dogru ve giizel kullanma” 1926, 1936, 2009, 2018, 2024
programlarinda yer almaktadir. “lyi vatandas” 1924, 1936, 1968, 1998 yer aldig: tespit edilmistir.

“Vatandaglarin vazifesi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kanunlarina itaad, vergi, askerlik borcu, miidafa-i
milliye, liizum ve ehemmiyet, Tiirk sancagina hiirmet, vatanperverlik, vatana kars1 fedakarlik...” (T.C.
Maarif Vekaleti, 1924, s. 36).

“Millet mefthumunu ve Tiirk milletinin karakterini, ululugunu, kudretinin ¢ocuklara kavratmak, Tiirk
milletini sevdirmek, saydirmak” (MEB, 1936, s. 103).

“Okul 6grenciye bilimsel metotlara gore calisma yollarini 6gretecek; onu teknik diisiinmeye sevk edecek
giindelik hayatinda hareketlerini diisiinerek ve muhakeme ederek diisiinmeyi onda bir aligkanlik haline
getirecektir” (MEB, 1948, s. 17).

“Hayat Bilgisi dersinin genel hedefleri ... Yaratici ve elestirel diisiinmeyi aliskanlik haline getiris” (MEB,
1998, s. 13).

“Hayat bilgisi programiyla... Tiirk¢eyi dogru, etkili ve giizel kullanmalar1 amaglanmaktadir (MEB, 2024,
s. 5).

Temel yasam becerileri; “istidat, kabiliyet gelistirme ve kariyer bilinci” 1936, 1948, 1968, 1998, 2009
programlarinda, “giinliikk yasam becerileri” 1924, 1926, 2018, 2024 ve “saglikli yagam kiiltiirii” 1924, 1926, 1998,
2009, 2024 programlarinda yer almaktadir.

“Sihhi itiyatlar (saglikli huylar): durus ve oturusta, teneffiiste ve yemek ve igmede (terli iken soguk su
icmemek), yiirime, kosma ve oyunda, dislere, el ve ayaga ihtimam (6zen) okuma ve yazmada sihhi
itiyadlar” (MEB, 1927, s. 12).

“Ogrencinin ilgi ve ihtiyaclarmin karsilanmasu, ferdi istidat ve kabiliyetlerinin gelistirilmesi, onlarin etkili
yonetilmesi ve egitim amaglaria uygun davranislar meydana getirilmesi esas alinir” (MEB, 1968, s. 19).

“Ogrencinin mesleki ilgi ve yeteneklerinin ortaya ¢ikmasini saglayarak dgrencinin gelecekteki meslegini
se¢mesini kolaylagtirmak” (MEB, 1998, s. 9).

Hayat bilgisi programiyla... Temel yasam becerilerini gelistirmeleri... amaglanmaktadir (MEB, 2024, s.
5).

2018 Hayat Bilgisi Programinda yer alan kok degerler 2024 programinda “Erdem—deger—eylem (¢at1 deger)” adi
altinda sadelestirilerek verilmistir.

TARTISMA VE SONUC

Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan uygulamaya konulan 1924, 1926, 1936,
1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024 tarihli Hayat Bilgisi Ogretim Programlart bulunmaktadir. Arastirma
kapsaminda bu programlarin temel aldig1 egitim felsefeleri ve yaklasimlari, programlarin hedef-igerik-egitim
durumu ve degerlendirme boyutlar1 ve programlarda yer alan kok degerler mukayeseli olarak analiz edilmistir.

Arastirma bulgularina gore, 2009 yili programi disindaki tiim programlarinda hangi egitim felsefelerini temel
alindig1 agik¢a belirtilmemistir. Ancak programlarin uygulama esaslari, amag/hedef/ kazammlar1 ve igerikleri
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dikkate alinarak olusturulan 6l¢iitler dogrultusunda hangi egitim programda hangi egitim felsefesi esas alindigi ile
ilgili bir ¢ikarim yapilmistir. Buna gore 1924- 2024 yillar1 arasinda yayimlanan hayat bilgisi 6gretim programlari
incelendiginde; bu programlarin uygulama yaklagimlari, amag ve hedefleri ile igerik ve beceri boyutlarinin, biiytik
olgiide ilerlemeci egitim felsefesi ile davranmisgr ve yapilandirmaci 6grenme yaklasimlara dayandigi tespit
edilmigtir. Alan yazini bulgularina gore, 1998 yilina kadar olan programlarda yogun olarak davranig¢1 yaklagimin
etkisi goriiliirken, 2005 ve sonrasindaki programlarda yapilandirmaci yaklagimin etkisi goriilmektedir (Atik &
Aykag, 2019). Bu programlar hedef, igerik, 6grenme-6gretme siireci ve degerlendirme boyutlar1 bakimindan
degerlendirildiginde agirlikli olarak ilerlemecilik egitim felsefesi esas almistir (Atik & Aykac, 2019; Bektas vd,,
2022; Beyaztas vd., 2013; Cakir, 2025; Ulubey & Aykag, 2017). Hayat bilgisi 6gretim programlarinin ilerlemecilik
egitim felsefesi, davranisci ve yapilandirmaci egitim anlayisini temel almasinin asil nedeni ise yeni kurulan
Cumhuriyet’in egitim alaninda da ¢agdas bir egitim anlayisi benimsemis olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.
Ayrica, diinyada egitim alaninda yapilan dnemli arastirmalar, egitim anlayisindaki degisimlere ek olarak John
Dewey gibi egitimcilerin bu programlarinin ilerlemecilik anlayisla hazirlanmasinda etkisi oldugu sdylenebilir.

Aragtirma bulgularima goére, 1924’ten 2024’¢ kadar uygulamada olan hayat bilgisi dersi 6gretim programlari
amagc/hedef ifadeleri bakimindan farkliliklar gdstermis olsa da anlam olarak bazi programlarda aynen yer aldig1
tespit edilmistir. Bunlardan “vatan ve millet sevgisi” ve “yakin ¢evreyi tanima” 1936, 1948, 1968, 1998, 2018,
2024 ogretim programlarinda aynen yer alirken; “saglikli yasam” 1924, 1926, 1968, 1998, 2018, 2024
programlarinda yer almaktadir. Dolayisiyla, hayat bilgisi 6gretim programlarinin, bireyin ¢evresini tanimasini,
topluma ve iilkesine kargi sorumluluk bilinci gelistirmesini amagladigi soylenebilir.

Arastirma kapsaminda, 1924’ten 2024°e kadar uygulamada olan Hayat Bilgisi Ogretim Programlari’nda yer alan
icerikler iiniteler bazinda ele alinmistir. Programlarda yer alan {initeler “okulumuz/mektebimiz/dershanemiz” tim
programlarda yer alirken “evimiz ve ailemiz” 1924 programi hari¢ tiim programlarda yer almaktadir. Bununla
“sagliklt yasam iinitesi” ise 1924, 1948, 1968, 1998, 2018 ve 2024 programlarinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda
ogretim siirecinde “aktif 6grenme ve yaparak yasayarak 6grenme” 1924°ten 2024’¢ kadar uygulamada olan hayat
bilgisi 6gretim programlarinin tamaminda, isbirlikli 6grenme” 1926, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018 ve 2024
programlarinda, deney-gdzlem ve inceleme 1936, 1948, 1968, 2009, 2018, 2024 programlarinda birebir ayn1 adla
yer almaktadir. Hayat bilgisi programlarinda okulumuz/mektebimiz ve iinitesinin evimiz ve ailemiz iinitelerine
yer verilmesinin temel nedeni tiim programlarda 6gretimde yakindan uzaga ilkesinin benimsenmis olmasindan
kaynakli oldugu soylenebilir.

Alan yazimi bulgularina gore, giiniimiiz hayat bilgisi 6gretim programlarinin igerigi biiyiik 6l¢iide 1926 Hayat
Bilgisi Ogretim Programiin temelleri iizerine insa edilmistir (Atik & Aykag, 2019; Vurgun & Akaydin, 2025).
1926 programinda, hayat bilgisi dersinin 6grencilerin gézlem ve deneye dayali olarak 6grenmelerine 6nem
verilmistir (Vurgun & Akaydin, 2025). 1936 ve sonrasi programlarda ise ezberci egitimden kurtulmaya ¢alisilmis
ve bu programda deney, gbzlem ve incelemeye daha ¢ok yer verilmistir (Giilcii, 2018). Dolayisiyla diger
programlara kiyasla 2018 programui ile 2024 programinin amag, igerik, egitim durumu ve sinama durumlarinin
benzer sekilde yapilandirilmis oldugu sdylenebilir.

Hayat bilgisi programlarinda 6lgme ve degerlendirme 6gesine 1968’e kadar dogrudan yer verildigi sdylenemez.
Bu nedenle, 1968 6ncesi programlarin 6l¢me-degerlendirme yaklagimlari, 6lgme-degerlendirmeye yonelik atiflara
iliskin (gezi, gdzlem 6devi defteri, koleksiyon, sergi... vb) sonuglarla ortaya konulmustur. Atik ve Aykag¢’a (2019)
gore, 1998 programima kadar olan programlarda 6lgme-degerlendirme boyutu dogrudan belirtilmese de
programlarda yer alan koleksiyon yapma, gozlem defteri tutma, sinif ve okul sergileri yapilmasi gibi uygulamalar
portfolyo uygulamasiyla benzerlik gostermektedir. Biitiinciil bir degerlendirme yapildiginda, 1924’ten 2024’e
kadar olan hayat bilgisi 6gretim programlarinda ¢oklu degerlendirme anlayisini benimsedigi soylenebilir. Bununla
birlikte 1998’e kadar olan programlarda daha ¢ok sonu¢ odakl bir 6l¢me-degerlendirme yaklagimi 6ne ¢ikarken,
2005 sonrasindaki programlarda amag¢, kazanim ve beceri odakli dlgme-degerlendirme anlayist 6n plana
¢ikmaktadir. Alan yazim bulgularma goére, 2005 yilina kadar uygulamada olan hayat bilgisi 6gretim
programlarinda degerlendirme siirecleri daha ¢ok Ogretmen gozlemine dayali ve sonug¢ odakli bir anlayisla
yiiriitiiliirken; 2005 sonrasi programlarda ise stire¢ odakli, 6grenci merkezli ve ¢coklu degerlendirme yontemlerine
agirlik verilmistir (Atik & Aykag, 2019; Beyaztas vd. 2013). 2024 programinin dnceki programlardan en 6nemli
farki ise ilk kez “Erdem-Deger-Eylem” yaklasiminin degerlendirme siireclerine dahil edilmesi ve akran
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degerlendirmesine yer verilmesidir. Alan yazininda benzer bulgulara ulagilmistir. Buna gore, 2024 Hayat Bilgisi
Ogretim Programi’nin diger programlardan en énemli farkli ise 6z degerlendirme, akran ve grup degerlendirme,
rubriklere de yer vermesidir (MEB, 2024; Oz¢inar & Giilliihan, 2025).

Aragtirma bulgularina gore, hayat bilgisi 6gretim programlarinda yer alan “sevgi” 1924, 1936, 1948, 1968, 1998,
2009, 2018, 2024 programlarinda; “vatanseverlik” 1924, 1936, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda;
“sayg1” 1924, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda; “yardimseverlik” 1924, 1926, 1948, 2009,
2018, 2024 programlarinda; “sorumluluk” 1924, 1948, 1968, 1998, 2018, 2024 programlarinda ve “is birligi ve
dayanisma” 1926, 1936, 1948, 1968, 1998 programlarinda birebir yer alan kok degerlerdir. Alan yazinina gore
kok degerler genel olarak 2018 ve 2024 Hayat Bilgisi Ogretim Programi’nda yer alan adalet, dogruluk, diiriistliik,
saygl, sevgi, sabir, 6z denetim, sorumluluk, vatanseverlik ve yardimseverliktir (MEB, 2018; MEB, 2024). Bu
degerler 1926 Hayat Bilgisi Ogretim Programi’nda yardimlasma ve dayanisma (Atik & Aykag, 2019; Yasaroglu,
2018); 1936 programinda sevgisi, duyarlilik, sadakat; 1948 programinda vatanseverlik, sorumluluk,
yardimseverlik, sevgi, saygi, dogruluk, sorumluluk, duyarlilik, is birligi ve 1936, 1948, 1968, 2009, 2018
programlarinda ise sevgi, saygi, dogruluk/diiriistliik, dayamigma, sorumluluk, is birligi, fedakarlk, vatanseverlik,
dayamgmadir (Aver & Kayabasi, 2018; Yasaroglu, 2018). Bu degerlere 2024 Hayat Bilgisi Ogretim Programda
mahremiyet, merhamet, miitevazilik, diiriistliik, ¢aligkanlik, estetik, 6zgiirliik, tasarruf, temizlik gibi degerlerler
eklenmistir (Gilines & Yildirim, 2024; MEB, 2024). Dolayisiyla Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren uygulanan
tiim hayat bilgisi 6gretim programlarinda, belli basli kok degerlere vurgu yapildigi sdylenebilir.

Arastirma bulgularina gore hedeflenen temel beceriler; “yaratici, analitik ve bilimsel diisiinme becerisi” 1936,
1948, 1968, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998, 2009, 2018, 2024 programlarinda, “Tiirk¢eyi dogru ve giizel kullanma
becerisi” 1926, 1936, 2009, 2018, 2024 programlarinda yer almaktadir. “Iyi vatandas olabilme becerisine” ise
1924, 1936, 1968, 1998 programlarinda yer verilmistir. Programlardaki temel yasam becerileri “istidat, kabiliyet
gelistirme ve kariyer bilincine” 1936, 1948, 1968, 1998, 2009 programlarinda; saglikli yasam  kiiltiiriine 1924,
1926, 1998, 2009, 2024 “giinliik yasam becerilerine” 1924, 1926, 2018, 2024 programlarinda yer verilmistir.
Sonug olarak, hayat bilgisi 6gretim programlarinda yer alan degerler, beceriler ve kok degerlerin diger 6gretim
programlarina kiyasla 2009, 2018 ve 2024 programlarinda biiyiik 6l¢iide benzer sekilde yer aldig1 soylenebilir.
Bununla birlikte 1924’ten 2024’e kadar olan hayat bilgisi 6gretim programlarinin temel 6gelerinde 6nemli
degisiklikler kendini gostermektedir. Ancak programlarda yer alan belli basli baz1 kazamimlar ile kok degerlerin
ise biitlin programlarda siireklilik gdsterdigi sdylenebilir.

Oneriler

Bu arastirma 1924°ten 2024°e kadar Hayat Bilgisi Ogretim Programlarmin temel aldig1 egitim felsefeleri, boyutlar:
ve temel degerler karsilastirmali olarak incelenmistir. Bagka galismalarda, farkli 6gretim programlarinin benzer
yonleri karsilastirmali olarak incelenebilir.

Hayat bilgisi programinda yer alan temel degerler ve becerilerin kazandirilmasinda cevresel faktorler dikkate
almmali ve program uygulama agsamasinda 6gretmen ve 6grencilere esneklik taniyacak sekilde diizenlenmelidir.

Hayat Bilgisi programlar, ilerlemecilik egitim felsefesi temel alinarak hazirlanmis ve aktif, yaparak yasayarak
ogrenmeye oncelik verilmistir. Programin siirdiirebilirligi i¢in egitim fakiiltelerinde ve akademilerde uygulayici
ogretmenler bilgilendirilmeli ve uygulayicilar diizenli olarak hizmet i¢i egitimden gegirilmelidir.

Tesekkiir ve Aciklamalar

Bu aragtirmada herhangi bir kurum, kurulus ya da kisiden destek alinmamustir.

Cikar Catismasi

Arastirmacilarin, arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve finansal ¢ikar ¢atigsmasi yoktur.

Yazar Katkis1

Bu ¢alismanin planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yazili hale getirilmesinde sadece tek bir arastirmaci yer almistir.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose

The purpose of this research is to comparatively examine the Life Sciences Curricula implemented in Turkey
between 1924 and 2024 from a historical perspective. The research aims to systematically reveal the similarities
and differences in the fundamental philosophical approaches adopted among these programs, the structural
characteristics of the programs, and the core values they embody.

Method

This research examines the historical development of the Life Sciences Curriculum. In this context, the research
is a historical study. The research data were obtained through document analysis, a qualitative research method.
The data sources for the study were the Life Sciences Curricula of 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 2009, 2018, and
2024, Data obtained from these primary source programs and other published sources were analyzed using
descriptive and content analysis approaches. The data collected for the study were analyzed using both descriptive
and content analysis approaches to support the findings, and these findings were supported with direct quotes from
primary sources, without any interpretation.

Findings

All Life Studies Curricula implemented in Tiirkiye between 1924 and 2024 embraced the philosophy of
progressivism in education. When the curricula are examined in terms of purpose/objective, the concepts of
"homeland, nation, and love of country"” are included in the 1924, 1936, 1948, 1968, 2018, and 2024 curricula,
while the concepts of "knowing one's immediate environment” are included in similar terms in the 1926, 1936,
1948, 1968, 2018, and 2024 curricula. The "Our School/Our School/Our Private School" units are included in all
curricula, while the "Our Home and Our Family" unit is included in all curricula except the 1924 curriculum. In
addition, it was found that the "active learning and learning by doing™ units were included in all programs, while
the "experiment" and "cooperative learning" units were included with the same name in the 1926, 1948, 1968,
2009, 2018 and 2024 programs. It was found that the "Our School/Our School/Our Private School™ unit was
included in all programs, and the "Our Home and Our Family" unit was included in all programs except the 1924
program. In addition, it was found that the concepts of "active learning and learning by doing" were included in
all programs, and the concepts of "experimental learning" and "cooperative learning" were included with the same
name in the 1926, 1948, 1968, 2009, 2018 and 2024 programs. In addition, the concepts of "active learning" and
"learning by doing" were incorporated into all programs. The concepts of "experiential learning" and "cooperative
learning™ were identified as being used under the same names in the 1926, 1948, 1968, 2009, 2018, and 2024
programs. However, multiple assessment methods are used in all programs, with a particular emphasis on
observation-based and process-oriented assessment approaches.

Discussion and Conclusion

According to the research findings, the implementation approaches, aims, objectives, outcomes, and content/skill
dimensions of the Life Sciences Course Curriculum published between 1924 and 2024 were determined to be
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based on the philosophy of progressivism and the constructivist approach to education. The research findings align
with those in the existing literature. While the aim/target expressions of the curriculum—"love of homeland and
nation" and "knowing the immediate environment"—uwere included in the 1924, 1936, 1948, 1968, 2018, and 2024
curricula, it can be argued that these programs aimed to enable individuals to understand their environment and
develop a sense of responsibility towards society and their country. On the other hand, it was determined that the
phrase "our school/our school/our private teaching institution" was present in all programs, whereas the theme
"our home and family" was present in all programs except the 1924 program. Furthermore, the concepts of
"experiment and cooperative learning" were preserved under the same name in the 1926, 1948, 1968, 2009, 2018,
and 2024 curricula. Furthermore, it can be stated that the multiple assessment approach was systematically
incorporated into all Life Sciences programs from 1924 to 2024,



