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Comparing Some Ideas of Ibn Haldun and John Locke
about the Epistemology from Some Aspects

Hacer ASIK EV”

ABSTRACT. In this article some opinions of Ibn Haldun who
lived at the end of the Middle Age and some opinions of John Locke
who lived in the New Age about epistemology were tried to be
compared from some aspects. For both thinkers, who have rejected the
innatism and accepted the mind as a blank slate at first, the source of
knowledge is senses and thought. According to Ibn Haldun, the
knowledge’s subject is universals, and according to Locke, the
knowledge’s subject is ideas and the relations between ideas. Ibn
Haldun asserted that the perceptions about concretes are more reliable
and far from fault than abstracts. Locke accepted that the intuitive
knowledge is the most evident and reliable knowledge.
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SUMMARY

This study aims to compare some ideas of Ibn Haldun (1332-1406)
about epistemology, who lived at the end of the Middle Age, and some ideas
of John Locke (1632-1704), who lived in the New Age. Ibn Haldun is
generally accepted as a founder of the philosophy of history and one of the
pioneers of the sociology. J. Locke, who has contributed to the 18" century
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Enlightment Age, is generally accepted as a prime mover of empiricism and
liberal ideology.

Both Ibn Haldun and Locke give full weight to reason and freedom. Ibn
Haldun asserts that reason is a power that differs human being from animals
and that dominates human beings to animals. Locke asserts that individuals
should be free both in their thoughts and actions and that they should put
their actions into order in accordance with mind.

Both thinkers reject the inniatism and accept mind at first as a blank
slate and for both of them the sources of knowledge are senses and thought.
According to Ibn Haldun, human beings are born with some features
necessary to obtain the knowledge later though they don’t have them when
they are born and these features begin to reach the necessary maturity to
obtain the knowledge as from the discretion age. According to Ibn Haldun’s
epistemology, with their nature human beings are ignorant but as from the
discretion age they give up the imitative learning and begin to learn
consciously and actively and in this way they begin to realize themselves.
Locke, who doesn’t accept the existence of innate concepts, principles and
ideas, explains why they are asserted as native when human beings find
generally proposals with no suspicion about their being native.

According to both Ibn Haldun and J. Locke, since it is impossible to
produce knowledge without any raw materials to process in mind, they are
the senses that supply the perception flow of the external objects. So, senses
are the first of the knowledge sources and the second is the thought that
make operations on data which are perceived and carried to mind by senses.

According to Ibn Haldun, the subject of knowledge isn’t any
abstractions but universals which have the equivalents in presences and real-
world; in other words they are primary universals. According to Locke the
subject of knowledge is ideas and relations between ideas.

On the topic of knowledge fields, Ibn Haldun asserts that he has
observed three knowledge fields in human being’s self. The first is the
physical field of which knowledge is reached with senses. The second is the
self field and the mental field over the sense field and the third is the souls
and angels field which human beings feel within them and they gain from
works. In Locke’s epistemology, knowledge fields are classified as actual
and habitual knowledge and according to indecency degrees they are
classified as perceptual, evidential and sensorial knowledge.

Ibn Haldun asserts that on the value of knowledge perceptions on
concrete presences are more reliable and far away from mistakes. In fact, Ibn
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Haldun accepts that the knowledge on the spiritual field is directly reachable
and more reliable, but it is limited. Locke accepts that perceptual knowledge
with no mediator idea is the clearest and the most reliable knowledge. In
Locke’s epistemology from the view point of reliability the second is the
evidential knowledge and the third is the sensorial knowledge.

As it is seen, although there is a three-century- difference between the
terms they lived and although they lived in different cultural environments,
there are many similarities between Ibn Haldun’s and J. Locke’s ideas about
epistemology.
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ibn Haldun ile John Locke’un Epistemoloji ile ilgili Bazi
Goriislerinin Karsilastirilmasi

Dr. Hacer ASIK EV”

OZ. Bu makalede Ortagag’m sonlarinda yasayan ibn Haldun ile
Yenicag’da yasayan John Locke’un bilgi anlayislar1 bazi yonlerden
karsilastirilmaya calisildi. Dogustan getirilen fikirler goriisiine karsi
cikarak baslangicta zihni biitiin 6zniteliklerinden yoksun bos bir levha
veya beyaz bir kagit olarak diigsiinen her iki diisiiniir i¢in bilginin
kaynag1 dis duyular ile diisiinim veya akildir. Tbn Haldun’a gore
bilginin konusu varlikta karsiligt ve gergek igerigi olan tiimeller
Locke’a gore ise ideler ve ideler arasindaki bagmtilardir. Ibn Haldun
somut varliklarla ilgili algilarin daha giivenilir ve hatadan uzak
oldugunu ileri siirerken Locke ise herhangi bir aracit idenin
bulunmadig sezgisel bilgiyi en acik ve en giivenilir bilgi olarak kabul
eder.

Anahtar Sézciikler: ibn Haldun, John Locke, epistemoloji, bilgi

GIRIS
Bu arastirma Ortagag’in sonlarinda, XIV. yiizyilin ikinci yaris1 ve XV.
yiizyilin basinda yasayan Ibn Haldun (1332-1406) ile Yenicag’da yasayan
John Locke’un (1632-1704) epistemoloji ile 1ilgili baz1 goriislerini
karsilagtirmay1r amaclamaktadir. Yasadigt donem daha erken olmasi
nedeniyle 6nce Ibn Haldun daha sonra da John Locke’un epistemoloji ile
ilgili baz1 goriisleri ele almip karsilastirilmaya calisilacaktir. ibn Haldun
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sosyolojinin Onciilerinden ve tarih felsefesinin kurucusu, 18. yiizyil
aydmlanmasini etkileyen diisiiniirlerden biri olan John Locke ise (1632-
1704), epistemoloji konusundaki goriislerinin yan1 sira duyumculugun
(sanstializm) ve deneyciligin (gorgiictiliik, empirizm) Yenicag’daki en
6nemli temsilcisi kabul edilir.

Skolastik diistince ve geleneksel egitim sisteminin egemen oldugu
Ortacag’m sonlar1 ile Avrupa’da Rénesans’in baslarinda yasayan Ibn
Haldun, kokleri Isbiliye’ye (Sevilla) dayanan, Yemen’in Hadramit
bolgesinden olup, XII. ylizyilin sonlarinda Endiiliis’lin fethi sirasinda buraya
gelen ve daha sonra da Kuzey Afrika’ya go¢ edip yerlesen aristokrat ve
akademik kokleri olan bir aileden gelir (Ibn Haldun, tiirkcesi Akyiiz, 2004).

O, siirekli el degistiren iktidarlarin yer aldigi calkantili siyasi bir
donemde, aktif olarak siyasi ¢alismalarin ve gelismelerin i¢inde, zaman
zaman istemeyerek de olsa, gorev almis ve devamli uyanik olmay1 gerektiren
tehlikeli bir yasam siirmiistiir. Onun yasadigt donem toplumsal, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel agidan bir gecis donemidir. Dinamik oldugu kadar son
derece karigik da olan bir toplumsal, ekonomik ve siyasi yap1 iginde bircok
hanedanligin dogus, gelisme ve ¢okiislerini bizzat yasayarak gozlemleyen
Ibn Haldun bu deneyim ve bilgi birikimine dayanarak sosyoloji ilmini
kurdugunu su sdzleriyle bildirir: “Bil ki bu inceleyecegimiz kurallar benim
tarafimdan icad edilmis yeni bir ilim olup faydasi ¢ok ve kalpleri siddetle
kendine ¢eken bir ilimdir.” (Ibn Haldun, 1989: C. 1, 91)

Bazi arastirmacilar yeni bir ilim kuracak kadar 6zgiin fikirlere sahip
olan Ibn Haldun’un yasadig1 dénemde anlasilamadigini ve Osmanlilar harig
XIX. yiizyila kadar da ilgi konusu olmadigin ileri siirerler (Al- Azmeh,
1998). Bunlardan Adivar’a gore, ilk olarak XV. Yiizyilda Osmanl
Tiirklerinden Muhammed b. Ahmed Hafiz ed-Din Acami “/lim Sehri” adli
eserinde ondan bahseder (Adivar, 1950: 740). Yukaridaki iddialarin tersine
olarak M. A. Enan da 1697 yilinda Fransiz oryantalist D’ Herbelot’un ibn
Haldun’un biyografisini kaleme aldigini ve bu ¢aligma ile batinin ilk defa
Ibn Haldun ile karsilastigmi, fakat bunun kisa ve hatali oldugunu bildirir
(Enan, 1979). Ancak s6z konusu galigma {izerinden yiizyildan fazla bir
zaman gectikten sonra 1806 yilinda Fransiz oryantalist Silvestre de Sacy
“Chrestomante Arabe’’smda Ibn Haldun’un biyografisi ile beraber
Mukaddime’den ¢evirdigi bir boliimii yayinlar ve bu ¢aligmasindan birkag
yil sonra da Mukaddime’den bir bagka boliimii ¢evirir (Enan, 1979). Bu
calismalar ile batililarm dikkatini ¢ekmeye baslayan ibn Haldun daha
sonraki yillarda gerek doguda gerekse batida sosyoloji, tarih, felsefe, siyaset,
ekonomi ve ¢ok az da olsa egitim ile ilgili bir dizi arastirmaya konu olur.
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Yapilan bu arastirmalar ibn Haldun’un tarih felsefesinin kurucusu,
sosyoloji ve daha bircok alanda da oncii fikirlere sahip oldugunu ortaya
koymustur. Ornegin o, John Dewey’den yiizyillar &nce ihtiyaglarin
karsilanmas1 ve giivenligin saglanabilmesi i¢in toplumsal organizasyon ile
yardimlagsmanin gerekliligi ve dnemi konusuna vurgu yapmis (Gutek, 2001),
Marx’tan Once emegin roliine isaret ederek arti-deger kavramina
yaklagmistir. Ayrica Avrupali tarihgi ve sosyologlardan uzun yillar 6nce de
tarihin yalnizca olaylarin aktarilmasindan ibaret olmadigini ve altta yatan
nedenlere, ekonomik kosullara bakmak gerektigini ileri siirmiistiir.
Machiavelli’den 100, Montesquieu’den 350 yil 6nce kapsamli bir siyaset ve
devlet teorisi gelistirmistir (Helvacioglu, 1999).

Ibn Haldun’un egitim ile ilgili éncii goriislerini ise soyle siralamak
miimkiindiir: O, egitim-6gretim etkinliklerinde Ogrencinin  zihinsel
gelisiminin ve bireysel farkliliklarmin dikkate alinmasi gerektigi, bunlarin
ithmal edildigi durumlarda ise Ogrencide bikkinlik ve Ogrenmeye karsi
isteksizlik dogabilecegini ileri slirerek Rousseau (1712-1778) ve .
Dewey’ye (1859 -1952) dnciiliik etmistir. Yine onun XX. Yiizyilda reformcu
egitim hareketleri sonucunda ortaya c¢ikan ve fiziksel etkinligi (is)
entelektiiel faaliyetin bir tamamlayicis1 ve denge unsuru olarak egitime
sokan “Is Okulu” akiminin basta gelen temsilcilerinden olan Dewey’in
yanisira Pestalozzi ve Kerschensteiner’e de onciiliik ettigi bir baska konu,
yaparak yasayarak dgrenmenin daha degerli olduguna vurgu yapmasidir. ibn
Haldun ayrica herhangi bir alandaki becerinin yaparak yasayarak
Ogrenilmesinin dneminin yanisira bilgi, ahlak ve baskalarindan 6grenilecek
meslek, mezhep ve faziletlerin de bizzat o isi yapmak ve o iste uzman olan
kisiyi izlemek ile daha kuvvetli ve daha kalic1 bir sekilde 6grenilecegini ileri
stirer. Ona gore bir seyin yalnizca bilgisine sahip olan onu gorerek ve
uygulayarak 6grenen kimseden geridir. ibn Haldun uzun yillar dnce yaparak
yasayarak Ogrenmenin yaninda model alarak O6grenmenin Onemine de
deginmistir (Ev, 2007).

Ibn Haldun’un modern egitimden yiizyillar dnce iizerinde durdugu diger
konular ise disiplin, egitimde anlatma yonteminin sakincalar1 ve tartisma
yonteminin yararlari ile ilgilidir. Ona gére, “Ogrenciye sert davranmak iyi
bir usul degildir (Ibn Haldun, 1977: 40-41), siddet kotii melekeden
oldugundan 6grenciye sert davranilmasi onlara zarar verir. Baski altinda
tutulan bireyin ruhi yeteneklerinin gelismesi ve genislemesi engellenirken
girisim ve hamle giicii, hevesi yok olur, boylece birey tembellige siiriiklenir.
Sonugcta sayilan bu olumsuz &zellikleri huy haline getiren tembellesen nefs
faziletleri ve iyi huylar1 kazanma halinden uzaklasarak yeteneklerini en iist
noktasina kadar gerceklestiremez ve geriler (ibn Haldun, t. y: 989-990).”



Ibn Haldun ile John Locke 'un Epistemoloji ile ilgili Bazi Gériislerinin ...... 95

Ibn Haldun anlatma ydntemini egitim-dgretimde etkili bir telkin aract
olarak gérmek, bu yontem ile saglam ve kokli melekelerin kazanildigini ve
bu yolla biiyiiklerden ve hocalardan herhangi bir sey o&grenildiginde,
Ogrenilenleri arastirma ve bunlarin arasindan szl edilen anlami yakalamak
icin uzun zahmetlere katlanilmaya ihtiya¢ duyulmadigimi ileri siirmekle
beraber bu yontemin sakincalarina da deginir. Ona gore bu ydntemin
sakincalar1 ¢ok vakit alma, ezbercilige yol agma ve konugma melekesinin
gelisimini engellemesidir. Egitim-6gretimde tartisma ise son derece etkin ve
yararli bir yontemdir. Ciinkii bilimsel tartigmalar yapmak bir konu veya
davranisi iyice 6grenmenin (meleke elde edilmesinin), konusma yetenegini
gelistirmenin ve ilmi konulan zihne yaklastirip daha anlasilabilir bir hale
getirmenin en kolay yoludur. Eger bu ihmal edilirse birey omriinii ilimle
gecirmis olsa bile herhangi bir konuda rahatca konusamaz (daha fazla bilgi
icin bkz. Ev, 2007).

Egitim ile ilgili goriislerine “Egitim Uzerine Diisiinceler” adli eserinde
yer veren John Locke ise egitimin bir iilkeye yarari olacak en oOnemli
islerden oldugunu ve bir toplumun refahi ve gelismesinin egitime bagh
oldugunu diistiniir. Kiigiik yaslardan itibaren c¢ocuklarin iyi bir egitim
almalar1 gerektigini ve bunun da ailenin ¢ocuguna karsi temel gorevi
oldugunu ileri siirer. Aksi halde “tipki bir binanin temelinde yapilan
hatalarin  sonrasinda, Ornegin ikinci ve glincli katlart yaparken
diizeltilememesi gibi, egitimde yapilan hatalar da yasam boyu bir daha
diizeltilemeyecek bozulmalara yol acar” (Locke, 2004: 12). Locke’a gore,
egitimin ana konusu hangi aligkanliklarin gelistirilecegini belirlemektir, bu
nedenle ¢ocugun bedenine ve ruhuna zarar verecek davranislar aliskanlik
haline getirilmemelidir. Cocugun ruhu su gibi kolay sekillendiginden, onun
sonraki yasamini etkileyecek olan tohumlar erken ekilmelidir. Bunun da en
etkili yolu anne babalarin ¢ocuklarina iyi birer 6rnek olmalaridir. Cocuklar
aslinda kotiiliikleri ve yanlis seyleri biiyiiklerinden 6grenirler (daha fazla
bilgi igin bkz. Locke, 2004).

Locke’a gore cocuklarin dogru bir kisilik gelistirebilmeleri igin
egitimlerinde disiplin gereklidir, ¢linkii onlarin yargiya varma giiglerindeki
eksiklik kat1 ve disiplinli bir egitimi gerekli kilar. Ancak ¢ocuklar kendi
hayatlarin1 stirdiirmeleri igin gerekli olan yeteneklere sahip oldukca onlara
kars1 sertlik gostermek ve onlari idare etmeye calismak kotii bir davranig
olur (Locke, 2004: 147). Cocuklar biiylidiikce Ozgiirliiklerini arttirarak
kendilerini korumay1 6grenmelerini saglamak gerekir. Ciinkii dogru ilkelerle
ve koklesmis aligkanliklar ile kendini koruyabilen ve kendi basina karar
verebilen bir kisilige sahip olmanin &nkosulu o6zgiirliiktiir. Ozgiirliigiin
yanisira dzgiivenlerinin de gelismesi i¢in oyun gereklidir. Cocuklarin hayat
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sevgisiyle dolu, neseli olmalarinin saglanmasi; gii¢ ve sagliklarinin
pekistirilmesi onlara doga tarafindan bilgece verilen oynama isteginin
dizginlenmesi ya da smirlanmasi yerine tesvik edilmesi ile olur. Hatta
egitimi de oyun gibi algilamalar1 saglanirsa 6zgiirce hareket edebilmelerinin
verdigi doyumla 6grenme istekleri artar ve gelismeleri hizlanir (daha fazla
bilgi i¢in bkz. Locke, 2004).

Hem ibn Haldun hem de J. Locke dzgiirliigiin yanisira akla da biiyiik
onem verirler ve aklin insan1 hayvanlardan ayiran ve {stiin kilan bir yeti
oldugunu kabul ederler (Locke, 1996: 387; ibn Haldun, t. y: 42). ibn Haldun
icin diinyayr anlama ve agiklama siirecinde devamli akla, deneye ve
tecrilbeye dayanilmalidir. Onun dini politik gelenege ve dini bilimlere, hatta
psikolojik veya dogaiistii faktorlerin igerildigi alana yaklasimi bile
doneminde sergilenenden farkli ve rasyoneldir. (Rosenthal, 1987: 566).
Locke icin de birey gerek diisiincesinde gerekse eylemlerinde 6zgiir olmali
ve eylemlerini akla gore diizenlemelidir.

Her iki diisiiniir de dogustan getirilen fikirler goriisiine karsi ¢ikarak
baslangigta zihni bos bir levha gibi kabul ederler. Yine her iki diisliniir i¢in
de bilginin kaynagi duyular ve diisiiniimdiir. Duyular araciligi ile elde edilen
duyu verileri zihinsel siireglerden gegerek bilgiyi olusturur. Ibn Haldun ve J.
Locke bilginin konusunun ne olmasi gerektigi ile ilgili olarak da benzer
goriigler ileri siirerler. Duyu bilgileriyle diisiince iiriinleri olan genel kavram
veya tiimelleri birbirinden ayiran Ibn Haldun’a gére bilginin konusu dis
diinyadaki nesneler, varlikta karsili§i ve gercek icerigi olan birinci elden
soyutlamalar olan tiimellerdir (genel kavramlar). Bilginin konusunu
olusturan bu tiimeller her tiirlii soyutlamalar degildir, bunlarin dis diinyadaki
varliklara uygunlugu daha fazladir. Bilgiye kaynaklik eden bu genel
kavramlarin olusturulmasinda etkin olan gii¢ hayal giicii yetisidir, bunlar
dogrudan dis diinyadaki varliklarin hayal giicii yetisi tarafindan soyutlanmasi
ile elde edilir. J. Locke’a gore de bilginin konusu duyum ile es anlamda
kullandig1 idedir. Fakat her iki diisiiniir i¢in de bilginin konusu dig diinyada
gercekligi olan genel kavramlar olmakla beraber yine her ikisi de duyular ile
algilanamayan seyleri yok kabul etmezler.

Goriildiigti gibi biri Ortagagin sonlart biri de Yenicagda yasayan iki
diisiiniiriin goriigleri arasinda bazi benzerlikler bulunmaktadir. Ayrica bu iki
diisiiniiriin epistemolojisinde egitime felsefi temel olusturabilecek Gnemli
kavram ve konularin oldugu da goriiliir. Farkli ¢aglarda ve farkli kiiltiir
cevrelerinde yasayan felsefe tarihinin bu iki énemli diisiiniiriiniin goriigleri
arasindaki benzerlikler ve egitim felsefesine temel olusturabilecek olan
epistemolojilerindeki bazi konular bir arastirmaya konu olacak kadar anlamli
bulundugundan bdyle bir ¢aligmanin dnemli olabilecegi diistiniilmiistiir.
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Aslinda bilgiyi konu alan epistemoloji ile nesnesi insan olan egitim ¢ok
da birbirlerine yabanci ve birbirleri ile iliskisiz olan alanlar degildir. Bir
egitim sisteminin kurulmasi egitim teorileriyle, egitim teorilerinin
gelistirilmesi ise egitim felsefesi ile miimkiindiir. Dolayisiyla egitim felsefesi
egitim sisteminin en temel sartidir. Bir epistemolojiye dayanmayan egitim
felsefesi ise bilgi agisindan temelsiz ve catis1 kurulmamis olacagindan
epistemolojiye dayanmadan ne bir egitim felsefesi ne de bir egitim sistemi
kurulabilir (Ag¢ikgeng, 2009). Epistemolojinin konusu olan bilginin kaynagi,
alanlari, konusu ve degeri gibi konular egitimde 6grenciye aktarilacak olan
veya kazandirilmasi hedeflenen igerik ile de yakindan ilgilidir. Orgiin veya
yaygin egitimde alict durumundakilere ne tiir bilgilerin verilmesi gerekir?
Icerik olarak aktarilan bilgiler alici durumundakilerin bilissel, duyussal,
psikomotor ve kiiltiirel gelisim diizeylerine uygun mudur? Egitim-6gretim
programlarinda yer alan bilgiler o&grencilerin potansiyel giiclerini
gelistirebilecek midir? Iste bu ve benzeri sorular egitilmis biireyi iiretebilmek
i¢in kullanilacak olan igerigin veya bilginin dogruluk, ger¢ege uygunluk,
degeri vb. acisindan sorgulanmasi geregini ortaya koyar. Bu da epistemoloji
ile miimkiindiir.

Ayrica bir egitim sisteminin giiniin problemlerini tantyip onlara ¢6ziim
iireterek basarili ve verimli bir sekilde islevini gergeklestirip gelecek igin de
lokomotif gorevini yerine getirebilmesi i¢in tarihi dayanaklarinin ortaya
cikartilmast gerekir. Gegmis, bugiin ve gelecek boyutlarima sahip olan
kapsamli bir egitim sisteminin gelismesi ve kendisinden bekleneni
verebilmesi tarihi birikimin iyi bilinmesi, degerlendirilmesi ve ondan
geregince yararlanilmasi ile miimkiindiir (Akyiiz, 2004). Felsefe tarihinin iki
onemli digiiniiriiniin epistemoloji ile ilgili bazi goériislerinin arastirilip
karsilastirilmaya ¢aligildig1 bu aragtirmanin egitim felsefesine diisiinsel tarihi
bir temel olusturma agisindan katki saglayabilecegi umulur.

Bu iki diisiiniiriin egitim felsefesine de diislinsel acidan temel
olusturabilecek olan epistemoloji ile ilgili baz1 goriiglerinin karsilagtirilmasi
alt bagliklarda ele alinmaya galigilmisgtir.

YONTEM

Bu c¢alisma Ortagagin sonlarinda, XIV. yiizyilin ikinci yarist ve XV.
yiizy1lin basinda yasayan Ibn Haldun (1332-1406) ile Yeni Cagda yasayan J.
Locke’un (1632-1704) epistemoloji ile ilgili baz1 goriislerini karsilagtirmay1
amaclamaktadir. Tbn Haldun’un en 6nemli eseri olan Mukaddime’nin bazi
boliimlerinde epistemoloji ile ilgili birtakim bilgiler goriilmekle beraber
aslinda Ibn Haldun 6zel olarak bu konu ile ilgilenmis degildir. John Locke
ise epistemoloji ile 6zel olarak ilgilenmis ve bir dost toplantisinda din ve
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ahlak ilkeleri tizerine tartisilirken ortak bir karara varilamadigimi goriince,
insan zekasinin giliciiniin nereye kadar ulagtigini, ne gibi objeleri
kavrayabilecegini, hangilerinin bu kavramanin diginda kaldiklarin
aragtirmaya karar vermis ve bdylece bati felsefe tarihinin kilit eserlerinden
biri sayilan ve yirmi yillik bir ¢alismanin iiriinii olan Insan Anligi Uzerine
Bir Deneme (An Essay Concerning Human Understanding) adli kitabini
yazmigtir (Tokatli, 1973: 240-241).

Bu arastirmada Ibn Haldun’un bilgi anlayis1 daha ¢ok “Mukaddime”
isimli eseri temel alinarak ve onunla ilgili yapilan ¢aligsmalar; J. Locke’un
epistemolojisi de dncelikle “Insan Anligi Uzerine Bir Deneme” ve kismen
diger eserleri ve onunla ilgili yapilan caligmalarin igerik ¢oziimlenmesi
yontemi ile ¢ikartilmaya calisilmistir.

A. Insan Herhangi Bir Bilgiye Sahip Olarak Dogmaz.

Hem Ibn Haldun hem de J. Locke idealizm ve rasyonalizmdeki gibi
insanin dogustan bir takim bilgiler getirdigini kabul etmezler. Ibn Haldun’un
epistemolojisinin temel onermesi “insan dogasi bakimindan cahil kazandigi
bilgi ve sanat bakimmdan alimdir” soziidiir (ibn Haldun, 2004: C. I, 772,
775). Burada onun insan dogasinin iki 6nemli yoniine; dogustan getirdigi ve
sonradan edindigi ozelliklere dikkat ¢ekmekte oldugu goriilmektedir. Buna
gore insan dogdugunda herhangi bir bilgiye sahip degildir, bilgi sahibi olma
bakimindan o cahildir, bir baska deyisle bilgiden yoksundur, repertuarinda
bilingli olarak 6grenilmis bilgiler yoktur.

Ancak, insan dogdugunda herhangi bir bilgiye sahip olmamakla beraber
bilgiyi sonradan edinebilecek donanima sahip olarak dogar, Ibn Haldun
Allah’in hayvanlardan her birine kendilerini savunmalart i¢in bir organ
verirken insana da fikir ve el verdigine (Ibn Haldun, t. y: 42) dikkat ceker.
Ona gore, fikir insanin kendini gergeklestirmesine yarayan ve onu diger
hayvanlardan, canlilardan ayiran ve iistiin kilan bir giigtiir (Ibn Haldun,
2004). insanin bu giicii ve yetenekleri belli bir olgunluga erisip gelistirilince
bilgiyi sonradan edinir ve edindigi bilgiler sayesinde kendini gerceklestirir.

Fakat insanin bilgi edinmek icin de belli bir zihinsel olgunluk diizeyine
ulagsmas1 gerekir, bu zihinsel olgunluk diizeyine Ibn Haldun “temyiz” der.
Ogretimin baslangic yasi olarak kabul edilen temyiz ¢agindan once Ibn
Haldun bireyin higbir bilgiye sahip olmadigini, bu nedenle hayvanlardan
sayildigimi, yaratilis itibariyle kaynagi olan nutfe, kan pihtis1 ve et pargasi
hiikkmiinde bulundugunu ileri siirer. Birey bu c¢agdan itibaren Allah’in
kendisine verdigi duyu organlar1 ve fikir ile bilgi edinmeye baslamakta ve
boylece kazandig: ilimle onun varlig1 yetkinlige ulasmaktadir (Ibn Haldun,
2004: C. 11, 775).
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Aslinda Ibn Haldun’un gocugun dgretim yasindan dnce higbir bilgiye
sahip olmadig1 diisiincesi tamamen dogru olarak kabul edilemez, ¢ilinkii
¢ocuk bu yastan once de duyulari ile birtakim bilgiler edinir, ayrica gok
kiigiik yaslarda spor ve miizik egitimine baslayan ¢ocuklarin oldugu da
bilinmektedir. Belki burada ibn Haldun’un kastettigi cocugun bilingli olarak
herhangi bir seyin bilgisine sahip olamayacagidir. Cocugun bilissel ve
duyussal gelisimi heniiz tamamlanmadigindan 6gretim yasindan 6nce daha
cok taklit ve model alma yoluyla 6grenir ve ibn Haldun’a gore fikir ile bilgi
edinmesi heniiz miimkiin olamamaktadir. insanin kendini gergeklestirmesi
ve varligmin yetkinlige ulagmasi ayirt edici bir 6zelligi olan fikir ile bilingli
olarak edindigi bilgiler sayesinde miimkiin olur, bu da birden gerceklesmez.
Insanimn gelisimi ve kendini gerceklestirmesi yasam boyu kesintisiz devam
eden uzun bir siirece yayilir ve bu siire¢ de 6gretim yasindan itibaren baglar.

Anlagildig1 kadartyla Ibn Haldun dogdugunda insanin herhangi bir
bilgiye sahip olmadigini ancak bilgi edinmeyi miimkiin kilacak donanima
sahip oldugunu ve bu donanimin da Ogretim yasindan itibaren yeterli
olgunluga ulagsmaya bagladigini kabul etmektedir. Buna gore, baslangicta bir
kan pihtisi, et pargast olan insan kendisine potansiyel olarak verilmis bilgi
edinme glicleri gelistirilerek iyiyi kotiiden ayirt etme yasi olan 6gretimin
baslangi¢ yasindan itibaren egitim ve dgretim ile kendini gerceklestirmeye
baslar. Insanin kendini gergeklestirmesi veya Ibn Haldun’un deyisiyle
kemale ermesi birden gergeklesmez, bu belirli asamalardan olusan bir
siirectir.

Bu siirecin temelinde iyiyi kotiiden ayirt etmeye yarayan akil (temyizi
akil) en iistte ise kuramsal akil (nazari akil) bulunur ve Ibn Haldun onlarm
islevlerini su sekilde agiklar: “Fiillerin meydana gelmesine temel olan iyiyi
kotiiden ayirt etmeye yarayan akil ile birey islerini diizglin bir sekilde
meydana getirmesini 6grenir; daha sonra bunun {izerinde yer alan, deneylerle
kazanilan deneysel (tecriibi) akil ile goriislere, faydali ve zararli islere ait
bilgiyi hemcinsinden alir; kendini gergeklestirme siirecinin en iistiinde yer
alan kuramsal akil ile de madde ve fizik Otesi alemdeki goriinen ve
goriinmeyen varliklarin diisiincelerini edinebilir” (ibn Haldun, 2004: C. 1I,
775). Ancak bu asamalarin hepsi herkeste ger¢eklesmeyebilir, s6z konusu bu
siire¢ her insanda piramidin en {ist noktasina da ulagsmayabilir. Ancak biligsel
ve duyussal yoniin normal gelisim seyrinde aklin gelisimi ve olgunlagmasi
miimkiin olabilmektedir, bunun i¢in yapilmasi gereken ise bu yetilerin {istii
kapatilmadan bireyin geligimi i¢in uygun bir ¢evrenin ona saglanmasidir. Bu
da bireyin gelisim ve doniislimiinde egitim-6gretimin oynadigi rolii
kendiliginden ortaya koyar.
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Ibn Haldun akil ile fikir kavramlarini es anlamda kullanmaktadir. Onun
bilgi anlayisinda fikir anahtar bir kavramdir ve merkezi bir 6nem sahiptir.
Ciinki fikir insanin algilanan seyleri sebep sonug iligkileri kurarak birbirine
baglamasina (Ibn Haldun, 2004) ve bireysel ve toplumsal hayatini organize
ederek devam ettirebilmesine de olanak saglayan bir yetidir. Bazen de fikir
istenilene yonelerek onceden zihinde var olmayan bir ilmin meydana
gelmesinin kaynagi ve baslangi¢ noktasini olusturur (ibn Haldun, t. y: 534-
535). Ibn Haldun’un goriislerinden insanin farkli tiirden bilgiler edinmesini
saglayan aklin veya fikrin bireysel boyutunun yaninda, toplumsal ve
kuramsal bir boyutunun da oldugu ortaya ¢ikar. Akil bireysel boyutu ile olay
ve olgulart anlama ve anlamlandirmaya calisirken, toplumsal boyutuyla
sosyal c¢evrede ve kurumlarda egitim yoluyla bilgi, deger ve normlar
kazanirken, kuramsal boyutu ile de varlik hakkinda bir diisiince gelistirir ve
0zii kavramaya calisir. Fakat bunlar analitik ayrimlardir, pratikte ise
deneysel akil ile kuramsal akil birbirini etkilediklerinden birbirinden ayirt
edilemezler (Canatan, 2006: 58).

Burada vurgulanmasi gereken bir baska konu da Ibn Haldun’un
epistemolojisinde dogas1 bakimindan cahil olan insanin 6gretim ¢agindan
itibaren taklit ve model alma ile 6grenmeden kurtulup, bilingli ve aktif bir
sekilde bilgi edinme eylemi i¢ine girerek hayvandan farklilagmaya ve
ayirtedici 6zelliklerine sahip olmaya baslamasidir. Birey bu siirecte edindigi
bilgileri icsellestirip hayata gegirerek biligsel, duyussal ve psikomotor
yoOniinii koklii bir doniisiime ugratir.

Locke da ibn Haldun gibi insanin dogustan bir takim fikirler getirdigine
kars1 ¢ikar ve zihni biitiin 6zniteliklerinden yoksun beyaz bir kagit olarak
diislintir. Bir bilginin nasil edinildiginin gosterilmesi onun dogustan
olmadigini kanitlamaya yeter (Locke, 1997: 59) diyerek dogustan getirilen
fikirlerin olmadigini agiklamaya calisan Locke (1997: 59-60)’a gbre en
biiylik kanit, biitiin insanlarin kabul ettigi belli teorik ve pratik ilkelerin
bulundugu genel kabulidir. Genel kabul higbir seyin dogustanligini
kanitlamaz, ayrica biitiin insanligin anlagmaya vardig1 hi¢bir genel ilke de
yoktur.

Dogustan getirilen teorik ilkelerin bulunmadig: gibi pratik ilkelerin de
olmadigin1 kanitlamaya calisan Locke ahlaki egitim-6gretim sayesinde iyi
bir ahlak ve nezaket kazanmis insanlar arasinda ahlakla ilgili olarak kesin ve
siipheden uzak bir takim goriisler bulundugunu kabul ettigini, fakat bunlarin
ogrenildigini ileri siirer (Locke, 1999: 38-39).

Locke (1997: 59-60)’a gore, Descartes’1n ileri siirdiigii gibi zihne dogal
olarak basilmis (naksedilmis) fikirler de yoktur. Burada dogustan fikirler
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gorilisii ile kastedilen, ruhun baslangigta kazanmis oldugu ve kendisiyle
beraber diinyaya getirdigi sanki insan zihnine basilmig gibi bulunan bir
takim temel fikirler, dnsel (a priori) kavramlar ve 6zelliklerdir.

Dogustan kavramlarin, ilkelerin ve idelerin varligin1 kabul etmeyen
Locke bunlarin ni¢in dogustan olduklariin kabul edildiginin gerekgesini su
sekilde aciklar: Ona gore, insanlar kendilerinden siiphe edilemeyen genel
onermeleri bulunca bunlarin dogustan oldugunu soéylerler, ¢iinkii bu en kolay
ve en kestirme yoldur. Bu bir kez kabul edilince tembeli arastirma
sikintisindan, siipheciyi de sorusturma zahmetinden kurtarir ve bdylece
onlar1 kendi akil ve yargilarin1 kullanmaktan alikoyar ve bu kisiler o
Ogretilere inanmak ve onlar1 yeniden incelemeden inang yoluyla kabul etmek
zorunda kalirlar. Oysa insanlarin bir¢ok evrensel dogrulara nasil eristikleri
incelenmis olsaydi, bunlarin inceleme sonucu ve uygun olan insan yetilerinin
uygulanmasi yoluyla 6grenildigi anlagilirdi (Locke, 1997: 106).

Goriildiigii gibi her iki disiiniir de insanin sahip oldugu bilgiler ve
ilkelerin dogustan getirildigini kabul etmezler. Insan dogdugunda herhangi
bir bilgiye sahip olmamakla beraber bilgi edinebilecek bir donanima sahip
olarak dogar. Ancak bu yetiler bilin¢li olarak bilgi edinebilecek bir
olgunluga 6grenim yasmin baslangict kabul edilen yaklasik yedi yasinda
erer. Bu yasa kadar taklit ve model alma ile d6grenen ¢ocugun bu yastan
itibaren “ni¢in” sorusu ile seylerin varlik nedenini arastirmaya basladigi
goriiliir. Onceleri kolay inanan ve zihinsel benmerkezciligin etkisi ile
tepkisel davraniglarda bulunan cocuk yedi ya da sekiz yasindan itibaren
hareket etmeden Once diisiinmeye ve atomistik agiklamalar yapmaya baglar
(Piaget, 2004). Zihinsel gelisimde kesin bir donemeci olusturan yedi yas
(Piaget, 2004: 57) ¢ocuk icin bilingli bilgi edinmenin basladigi donemdir ve
birey bu yastan itibaren baglayan ve yasam boyu devam eden bilingli olarak
edindigi bilgiler ile varligin1 gergeklestirir.

Gerek ibn Haldun’da gerekse J. Locke’da egitim-dgretimin bireyin
degisim ve doniisiimiinde etkin bir ara¢ olarak kabul edildigi sonucunun
cikartilabilecegi bu bolimde her iki diisiiniiriin epistemolojisinde egitim
felsefesine temel olusturabilecek olan 6nemli anahtar kavramlar ve konularin
ele alindig1 goriilmektedir. Bunlar tabula rasa veya zihnin dogdugunda bos
bir levha gibi olmasi, fikir, dogrunun yanlistan ayirt edilmeye baslandigi
donem olan dgrenim yasi (temyiz), dogruyu yanlistan ayirt edebilen akil,
genel deneyimler edinebilen tecriibi akil, soyut diisiinebilen kuramsal akil ve
insanin varligin1 gerceklestirmesinin birden olmayip yasam boyu siiren bir
stirece yayilmasidir.
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Her iki diisiiniiriin epistemolojisinde baslangic noktasi olarak aldigimiz
“insanin bilgiler ile degil ancak bilgi edinmeye olanak saglayacak donanim
ile dogmas1” konusunda egitim-6gretimin dnemi ve giicii agik¢a goriiliir. Bu
sonuca ulagtiran temel dayanaklar sunlardir:

Birincisi, ibn Haldun’un bilgi anlayisinda dogas1 bakimindan cahil olan
insan kazandigi bilgi ve sanat ile cehaletten kurtulup bilgi sahibi- alim-
olabilmektedir. Bilgilerin ve sanatlarin kazanilmasi ise onlarin dgrenilmesi,
kisiye mal edilmesi veya igsellestirilmesi ve hayata gecirilmesi ile miimkiin
olur. Bu da formal ve informal egitim-6gretim ile gerceklesebilir. Ikincisi,
yine Ibn Haldun’un epistemolojisindeki insanin bireysel, toplumsal ve
kuramsal boyutlar1 bulunan fikir giicii ile olay ve olgulart anlama ve
anlamlandirmaya; bireysel ve toplumsal hayatin1 organize ederek devam
ettirebilmesine yarayacak bilgi, deger ve normlar edinmeye ve varlik
hakkinda bir diisiince gelistirip 6zii kavramaya galistig1 goriisiidiir. insanda
potansiyel olarak bulunan fikir-akil giiclinlin bu islevlerini yerine
getirebilmesi i¢in onun formal ve informal egitim-6gretim ile gelistirilmesi
gerekir. Yasamda oOrneklerine sikga rastlayabilecegimiz gibi kendisinde
potansiyel olarak var olan gii¢lerinin ¢ogu veya bir kismi formal veya
informal egitim ile gelistirilemeyen bir ¢cok insanin tam olarak kendilerini
gergeklestiremedikleri goriiliir. Veya bazi kisilerin yetilerinin bir kisminin
gelistirildigi alanlarda yetkin oldugu diger alanlarda ise sasilacak derecede
geri kaldigin1 gézlemek miimkiindiir.

J. Locke’un epistemolojisinden gosterilebilecek temel dayanaklardan
birincisi ise, insanlarin sahip oldugu ahlaki ve gorgii kurallarinin dogustan
olmayip egitim-6gretim sayesinde dgrenildigi goriisiidiir. Ikincisi de, onun
“insanlarin bir¢cok evrensel dogrulara nasil eristikleri incelenmis olsaydi,
bunlarin inceleme sonucu ve uygun olan insan yetilerinin uygulanmasi
yoluyla 6grenildigi anlasilird” ifadesidir. inceleme ve uygun olan insan
yetilerinin uygulanmas1 da ancak formal ve informal egitim-6gretim ile
biligssel, duyussal ve psikomotor yetilerin gelistirilerek kazanimlar elde
edebilecek hale gelmesi ile miimkiin olabilir.

Ibn Haldun’un bilgi anlayisindaki fikir kavramu, fikrin fonksiyonlar1 ve
insanin kendini gergeklestirmesinin birden olmayip, kesintisiz devam eden
tim yasama yayilmasi da egitim felsefesinin temelleri arasinda yer
alabilecek onemli konulardandir. Fikir veya akil, aklin gelistirilmesi hem
geleneksel, hem modern, hem de postmodern egitim anlayisinda giincelligini
ve Onemini koruyan bir konudur. Egitim, egitim felsefesi ve egitim
psikolojisinin biligsel 6grenme ile ilgili boliimiinde bu konu ile ilgili ¢esitli
teoriler gelistirilip, uygulanmaya calisilmistir ve glinlimiizde de konu ile
ilgili ¢esitli c¢aligmalar devam etmektedir. Zihin egitimine ve aklin
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gelistirilmesine 6nem veren rasyonalizm, idealizm, aktif 6grenme, elestirel
diisinme ve vyaratict diisinme ile ilgili calismalar gosterilebilecek
orneklerden birkagidir. Yagam boyu egitim-6gretim ise yetiskinlerin yeni
bilgiler ve beceriler edinerek gelisim ve degisimlere uyum saglayabilmeleri,
degisen teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilmeleri, alanlarinda kendilerini
giincelleyebilmeleri ve bilimsel ve teknolojik gelismeler 1s1ginda bilgi ve
deger iiretebilmelerine yardimei olmay1 amag¢ edinen giincelligini koruyan
bir egitim modelidir.

B. Bilginin Kaynagi ve Olusumu

fbn Haldun’da bilginin kaynagi duyular ve akil ile es anlamda
kullandig1 fikir; J. Locke’ta da duyum ve diisiiniimdiir. Ibn Haldun’a gére
disaridaki nesnelerin algilarinin zihne akisi duyularla gerceklesir (ibn
Haldun, 2004, C. II), ancak duyularin zihne akisini sagladigi duyu verileri
bilgi degildir yalnizca bilginin hammaddeleridir, bunlar i¢ duyular tarafindan
cesitli islemlerden gegcirilerek bilgi haline gelir. O, nefsin idrak kuvvetinin
gbriinen ve gériinmeyen organlari (Ibn Haldun, t. y: 97) olarak tanimladig
duyular1 i¢ duyular ve dig duyular diye ikiye ayirir. Nefsin goriinen organlari
olan dis duyular bes tane olup bunlar ile goriinenler idrak edilirken, nefsin
gorlinmeyen organlari olan i¢ duyular ile de gériinmeyenler idrak edilir.

Zihni baslangigta beyaz bir sayfa gibi diisiinen ve onsel kavramlar,
ilkeler ve idelerin bulunmadigini ileri siiren ve bunu kanitlamaya ¢alisan J.
Locke da “o halde bunlar nereden gelmektedir? Bu zihin nasil dolacak, zihin
akil ve bilginin biitlin gereglerini nereden edinmistir?” (Locke, 1996: 86)
diye sorar ve bu sorusunu da “biitlin ideler ya duyumdan ya da diisiiniimden
gelmektedir” seklinde yanitlar. Buna gore idelerin kaynagr duyum
(sensation) ve diisiiniim (reflection) olmak iizere ikiye ayrilir, o bunlar1 dis
duyum ve i¢ duyum diye de adlandirir. Bilginin ortaya ¢ikabilmesi igin
gerekli olan duyum ve diisiiniimiin her ikisi de dogustan degildir ve bunlarin
temelinde deney vardir. Buna gore bilginin kaynagi deneydir, zihin akil ve
bilginin biitiin gere¢lerini deneyden edinir. Dolayisiyla biitiin bilgilerimizin
temelinde deney bulunur ve bilgilerimiz oradan tiirer (Locke, 1997).

J. Locke duyumlar1 belli zihinsel goriintiiler seklinde tanimlarken
(Russell, 1970: 227) zaman zaman “akil” kavrami ile ifade ettigi diigiiniimii
de ruhun bilinen seylerden bilinmeyen seylere dogru ilerleyen ve
onermelerin belli ve diizenli bir dizilisi i¢inde bir seyden bagka bir seye delil
getiren diisiinme yetisi (Locke, 1999: 43) seklinde tanimlar. Aslinda Ibn
Haldun’un i¢ duyular dedigi sey ile J. Locke’un dislinim dedigi sey
birbirinden ¢ok da farkli degildir, ikisinin de aklin fonksiyonlari oldugu
soylenebilir. ibn Haldun’un i¢ duyular, duyularla ulasilan duyu verilerini bir
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biitiin halinde algilayan giic (miisterek his), duyu verilerini disaridaki
maddelerinden ayirip soyutlayarak sekil veren ve zihne imajlarini yerlestiren
hayal giicii (muhayyile), somut ve bireysel seylerle ilgili anlamlar1 idrak
eden gii¢ (vahime), bellek (hafiza) ve fikirdir (nefs-i natika). Locke’un
digiiniimii de algilama, hafiza, ayirdetme, birlestirme, genisletme ve
soyutlama gibi zihinsel islemlerden olusur (Locke, 1997).

Ibn Haldun’un bilgi anlayisinda bir siraya goére dizilen bu idrak
kuvvetlerinin en altinda gérme, isitme gibi duyu organlari, bunun iizerinde
duyularla ulagilan goriilmiis, isitilmis, dokunulmus vb. duyu verilerini bir
biitiin halinde idrak eden gii¢ bulunur. Bu gii¢ kendisindeki algilar1 hayal
giiciine gonderdiginde hayal giicli bunlar1 disaridaki maddelerinden ayirip
soyutlayarak bir sekil verir ve zihne imajlarini yerlestirir. Hayal giiciiniin
iizerinde yer alan nefsin idrak kuvvetleri somut ve bireysel seylerle ilgili
anlamlari idrak eden gii¢ (vahime) ve bellektir. Vahime somut ve bireysel
seylerle ilgili anlamlar1 idrak ederken hafiza da idrakler i¢in depo gorevini
goriir, daha sonra biitiin bunlar fikir kuvvetine yiikselir (Ibn Haldun, t. y: 97;
104).

Gorildigi gibi, zihinde islenecek herhangi bir hammadde olmadan
bilgi iiretilemeyeceginden disaridaki nesnelerin algilarinin zihne akisini
saglayan duyular hem Ibn Haldun hem de J. Locke igin bilgi kaynaklarindan
ilkidir, ¢linkii i¢ duyular dis duyularin algiladig1 ve zihne tasidigi veriler
iizerinde islemler yaparlar. Bu nedenle iyi bir 6grenmenin gerceklesebilmesi
veya herhangi bir konuda kalici bir bilgiye sahip olunabilmesi i¢in 6ncelikle
duyularin saglikli gelisimine 6nem verilmesi gerekir.

Biitiin bunlardan anlagildigina gore, ibn Haldun’un epistemolojisinde
dis duyular araciligi ile zihne bilginin hammaddesi olan alg1 akist
gergeklesir, daha sonra bu algilar i¢ duyular tarafindan gesitli islemlerden
gecirilerek bilgiye doniislir: Dis duyularin algilan lizerinde ilk islemi
“miisterek his” yapar, bu zihinsel gii¢ ayr1 ayr algilanan seyleri bir biitiin
halinde algilar ve bu algiy1 hayal giiciine gonderir. Hayal giicii bu algilari
disaridaki maddelerinden ayirip soyutlar ve bunlarin imajlarin1  zihne
yerlestirir. Bir sonraki asamada vahime anlamlar1 algilar, bir bagka ifade ile
algilarin anlam kodlarin1 ¢dzer; bellek de i¢ duyular ile ¢esitli islemlerden
gecen algilar1 depolar. Ibn Haldun biitiin bunlarin daha sonra fikir kuvvetine
yiikseldigini sdyler. Fikir ibn Haldun’a gore gercegi kavramanmin dogal
aracidir ve dogru hiikiim vermek onun ile miimkiindiir (Ibn Haldun, t. y:
535-536). Bir baska deyisle fikir, duyu verilerinin i¢ duyular tarafindan
cesitli islemlerden gecirilerek onlar hakkinda bilgi edinilmesi; bir anlama
sahip olunarak o konunun anlasilmasi, anlamlandirilmasi ve bir yargiya
varilmasii saglayan giictiir. Daha sonra bilgiden bilgi iiretilerek bilgi
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edinme, anlamlandirma ve degerlendirme siireglerinin bagka alanlara
tasinmasi da fikirle olur.

Ibn Haldun’un fikir kavrami ile ilgili agiklamalarindan i¢ duyular diye
gruplandirdig1 miisterek his, muhayyile, vahime ve hafizanin, daha 6nce de
deginildigi gibi, fikrin giigleri, bir bagka ifade ile aklin fonksiyonlar1 oldugu
anlagilir.

fbn Haldun’un bilgi anlayisindaki bilginin olusum siireci Locke’un
epistemolojisinde de su sekilde gerceklesir: idelerin ilk kaynagi olan dis
duyum siirecinde duyular 6nce belli nesnelere yonelerek bunlardan gesitli
sekillerde aldiklar1 bir¢ok segik algilar1 zihne iletirler ve boylece sari, ak,
sicak-soguk, yumusak-sert, aci-tatli gibi idelerle, duyulur nitelikler denilen
oteki niteliklerin idelerine sahip olunur (Locke, 1997: 109). Bir baska
deyisle insan ilk duyumu edindiginde ilk ideye de sahip olur (Locke, 1997).
Diisiintim siirecinde de duyu nesnelerinin ¢ogunun &zel ideleri, bir aynanin
karsisina konulan seylerin hayalinin reddedilemedigi, degistirilemedigi veya
silinemedigi gibi, istense de istenmese de zihne girerler ve zihin bunlar
iizerinde algilama, hafizaya kaydetme, ayirdetme, birlestirme, genisletme ve
soyutlama gibi islemleri gergeklestirir ve zihin bu idelerin Gtesine gecemez
(Locke, 1997: 120-121). Yani Locke’a gore ilk ideler zihne ulasir ulagsmaz
zihnin bu yetileri kendiliginden ¢alismaya baglar ve bundan ¢ikan sonuca
gore, daha dnce duyuda bulunmayan hicbir sey zihinde yer alamaz (Locke,
2004).

Ibn Haldun’un fikrin dereceleri ve islevleri ile ilgili goriislerinden de
bilginin olusum siireci hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir. O bu siiregteki
isleyisi su sekilde anlatir:

“Fikrin birinci derecesi, insanin kendi disindakileri ve onlardaki diizeni
aklen kavramak ve kendi digindaki objelerin dnce imajlarini ¢ikartmak,
sonra da onlarla ilgili kavramlar olusturmaktir (tasavvur). Ikincisi, insanin
toplumsal iliskilerini siirdiirmesini saglayan ve gorgii kurallarim1 kazandiran
fikirdir (tasdik). Fikrin tglincii derecesi de, duyularla algilamanin Gtesinde
olan, pratik ile bir ilgisi bulunmayan bir ama¢ hakkinda ilim veya zan
meydana getiren fikirdir. Bdylece fikir kavram olusturarak ve yargida
bulunarak kendi cinsinden olan bagka bir bilgiyi, sonra farkli bir sekilde
diizenleme ve birlestirme ile ayr1 bir bilgiyi ve ayn1 sekilde diger bir bilgiyi
meydana getirir” —bilgiden bilgi iiretir- (ibn Haldun, 2004, C. 11, 766-767).

Ozetle, ilimleri ve sanatlar1 idrak eden bir ara¢ olan fikrin isleyisi, ya
tiirleri bir biitiin olusturacak sekilde bir araya toplayip, zihinde disaridaki
varliklara karsilik gelen bir sekil (kavram) olusturarak somut ve belirli
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seylerin icerigini bilmek veya bir seye diger bir seyle hilkkmetmek seklinde
olur (Ibn Haldun, t. y: 490).

Goriildiigii gibi ibn Haldun bilgiyi “tasavvur” ve “tasdik” olmak iizere
ikiye ayirir, “tasavvur’u kavram olusturmak ve seylerin 6ziinii kavramak;
“tasdik™i de bilgiden bilgi iiretmek ve yargi karsiligi kullanmaktadir. Onun
bilginin tasavvur ve tasdik diye ikiye ayrilmasi konusunda messai filozoflari
gibi disiindligli sdylenebilir. Bilginin veya diisiincenin tasavvur ve tasdik
olarak ikiye ayrilmasi Aristoteles’te goriiliir, Aristoteles tasavvuru yargi
igermeyen diisiince; tasdiki de yargi igeren diisiince olarak tanimlar (Tiirker,
2002: 113). Messai filozoflarindan Farabi de bu ayrimi kullanir ve insan
aklinin iki eyleminden biri olan tasavvuru zihnin basit kavramlari, onlarn
temel Ozelliklerini tanimlamak amaciyla ortaya ¢ikan diislince; tasdiki de
dogrudan dogruya bilesik kavramlar1 ve bunlarin dogruluk ve yanlighginin
dogrulanmas ile ilgili diisiince olarak tanimlar (Adamson ve Taylor: 2008:
75). Bunlara dayanilarak “tasavvur’un basit kavrama, yanlishg veya
dogrulugu konusunda bir fikir vermeyen bilgi, “tasdik”in de bir hiikiim
iceren bilgi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

J. Locke bilgiyi iki ide arasindaki baglanti ve uyusma ya da karsitlik ve
uyusmamanin algilanmasi olarak tanimlar. ideler arasindaki uyusma da
Ozdeslik ya da bagkalik, baginti, birlikte var olus ya da zorunlu baglanti ve
gercek var olus olmak iizere dort tiire indirgenebilir (Locke, 1997: 467).
Bilgiye ulagmak icin idelere sahip olmanin yani sira bunlar arasindaki
uyusma ve karsitligin da algilanmasi gerekir.

Locke (1999: 42-43)’a gore, ancak duyular ve akil isbirligi icerisinde
calisir; duyu yetisi akil i¢cin duyulur nesnelerin idelerini ve diisiinmenin
malzemelerini saglar, akil da duyu yetisine rehberlik eder, varliklarin duyu
algisiyla elde edilen kopyalarini diizenler, onlardan hareketle yeni kopyalar
olusturursa, o zaman her seye giicli yeten zihnin kendi ig¢ine ydnelme ve
diisiinme ile kavrayamayacagi bir sey olmaz. Ancak duyularin yardimi ve
hizmeti olmadan diisliniimiin temel malzemesi eksik olacagindan, akil ancak
panjurlart kapatilmig bir pencerenin arkasinda, karanlikta calisan bir ig¢inin
gerceklestirebilecegi kadar basari elde eder; akil olmadan da duyular
harekete gecirilse bile en fazla hayvanlarin diizeyine ulasilabilir. Cilinkii
maymun gibi bircok dort ayakli hayvanin duyularinin insanlardan ¢ok daha
iistlin oldugu bilinmektedir. Locke’un akil olmadan yalnmizca duyular ile
hareket eden insanm en fazla hayvanlar diizeyine erisebilecegi goriisii Ibn
Haldun’un bilgi anlayisinda da yer alir. “Insan Herhangi Bir Bilgiye Sahip
Olarak Dogmaz” bashikli boliimde genis bir sekilde aciklandigi gibi ibn
Haldun epistemolojisinde de birey bilgi edinme ve kendini gerceklestirme
araci olan fikirden yoksun oldugunda hayvanlardan sayilir.
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Kant’a (1724-1804) kadar bilginin duyarlik ve zihnin ortak ¢aligmasinin
bir {irlinii oldugu kabul edilmistir fakat Kant duyarlik ile zihni birbirinden
ayirarak bilginin bu ikisinin ortak calismasinin degil, zihnin duyarliktaki
malzemeyi islemesi ve bicimlendirmesinin bir {riini oldugunu ileri
stirmistiir. “Yani bilgi, zihnin 6nceden sahip oldugu olanaklarmm duyusal
malzemeye tasinmasi ile (Kant’in sozleri ile: aklin a priorilerini nesnelerin
icine sokmasi ile) olusur.” (Diemer, 2001: 174). Ibn Haldun da daha once
belirtildigi gibi duyular1 dis duyular ve i¢ duyular olarak ikiye ayirir. Dig
duyular ile algilananlar iizerinde i¢ duyular araciligi ile bir takim zihinsel
islemler gerceklestirilerek bilgi tiretilir. Bilgi tireten bu gii¢ fikirdir, fikir de
fiziki ve biyolojik gelismeden sonra &gretime baslama yasinda meydana
gelir (ibn Haldun, 2004, C. II.), Ogretime baslama yasindan &nce bireyin
higbir bilgiye sahip olmamasi fikrin, dolayisiyla onun araglar1 olan ig
duyularin heniiz bilgi iiretecek olgunluga ulagsmamasindandir. Biitiin bu
goriislere dayanilarak ibn Haldun’un bilgi anlayisinda da bilginin duyu
malzemeleri tizerinde fikrin i¢ duyular aracilig1 ile yaptig1 islemler sonucu
elde edilen bir iiriin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ibn Haldun ve J. Locke’un epistemolojisinde bilginin kaynag: ile ilgili
boliimde de egitim felsefesine temel olusturabilecek onemli goriisler vardir.
Bilginin kaynagi ve i¢ duyularin isleyisi, bir bagka ifade ile bilginin olusum
stireci ile ilgili olan bu goriisler egitim felsefesinin ugras1 alanlariyla ilgisi
bakimindan 6nem tasimaktadir.

Her iki diisiiniir i¢in de bilginin birinci kaynagini olusturan duyular
egitim-6gretim  etkinliklerinin girisi konumundadir. Ciinkii duyular dis
diinyaya acilan pencerelerdir ve zihne dis diinya ile ilgili verilerin akisi,
girdinin saglanmasi onlar ile miimkiin olur. Duyular yeterli olgunluga
ulasmadiginda veya herhangi bir nedenden dolay1 islevlerini yerine
getiremediklerinde egitim-6gretim etkinliklerinin  gergeklestirilmesi de
olanaksiz hale gelebilir. Alict kapali oldugunda iletisim sisteminin diger
Ogeleri ne kadar gelismis olursa olsun ise yarayacaklar1 sdylenemez, bundan
dolay1 duyularin saglikli gelisimine 6nem verilmesi gerekir.

Ancak duyular gelisimi tamamlanmis olsa da egitim-6gretim i¢in tek
basma yeterli olamazlar, Ibn Haldun ve Locke’un ifadeleri ile fikirden
yoksun olundugunda, akil olmadan duyular harekete gecirilse bile en fazla
hayvanlarin diizeyine ulasilabilir. Bu nedenle bilginin {iretilebilmesi veya
egitim-ogretimin  gerceklestirilebilmesi i¢in egitim-6gretimin  temelini
olusturan duyularin ve aklin igbirligine ihtiya¢ vardir. Eger aklin isleyisi tam
olarak bilinirse 6grencilerin bu yetileri gelistirilerek daha etkili ve kalict bir
ogrenmenin gerceklesmesine katkida bulunulabilir. Zihnin 6gelerini ve
bunlarin isleyisini bilen bir 6gretmen oOgrencilerin zihinsel yetilerini ve
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problem ¢ozme, elestirel, yaratict diisiinme, vb. giiglerini gelistirmek igin
egitim-ogretim etkinlikleri diizenler.

Ibn Haldun’un i¢ duyular ve J. Locke’un diisiiniim ile ilgili goriisleri
daha ¢ok son yillarda felsefe, egitim ve psikolojinin aragtirma alanlarindan
birini  olusturan  yapilandirmaciligin =~ bir tliri  olan  psikolojik
yapilandirmacilik ile ve ayrica bilgilerin zihinde yapilandirilmasi ile kismen
benzedigi sdylenebilir. Bir baska deyisle Ibn Haldun ve Locke’un i¢ ve dis
duyular hakkindaki goriislerinin yapilandirmaciligin epistemolojik temelleri
arasinda yer aldigini sdylemek miimkiindiir.

Bu savin dayanaklarindan ilki, psikolojik yapilandirmaciligin ilgilendigi
konulardan birisinin de bireyin bilissel Ogelerini nasil olusturdugudur
(Erden, Akman, 2006). Farkli tiirleri olan yapilandirmacilikta egitim,
bilgileri zihinde yapilandirarak bireyin zihinsel yapisinda degisme meydana
getirme siireci olarak tanmimlanmir. Ogrenme de bilgilerin grenciye
aktarilmasi ile degil, bilgilerin zihinde iglenmesi, anlamlandirilmasi ve
yapilandirilmasi ile gerceklesir. Zihinde yapilandirma, bilgilerin iist iiste
yigilmasi, biriktirilmesi ve ezberlenmesi ile degil, diisiinme, anlama,
sorgulama ve sorun ¢dzme yoluyla bilgiler arasinda bag kurulmasi ile olur
(Giines, 2010: 6).

Ikinci dayanak ise, Ibn Haldun’un epistemolojisinde dis duyular ile
algilanan varliklar hakkinda i¢ duyular ile yargi icermeyen ve yargi iceren
bilgi iiretildikten sonra bilgi {iretme isleminin burada sona ermemesi ve daha
sonra da bilgiden bilgi {iretilerek bilgi edinme, anlamlandirma ve
degerlendirme siireglerinin bagka alanlara tasinmasidir. J. Locke’da da
zihnin diiglinlimiin temel malzemesi olan basit ideleri bir kez biriktirince,
bunlar1 hemen hemen sonsuz bir degisiklik i¢inde yenileme, 6l¢iistiirme ve
birlestirme giicii de kazanarak kendince yeni karmasgik ideler yapabilmesidir
(Locke, 1996: 95). Goriildiigii gibi her iki diisiiniiriin bilgi anlayigindaki
duyu verilerinin islenerek bilgiye doniistiiriilmesi ve bilgiden de baska
bilgilerin {retilmesi siireci yapilandirmaciliktaki  bilgilerin  zihinde
yapilandirilmasi ile hemen hemen aynidir.

Ugiincii dayanak ise J. Locke’un epistemolojisindendir. Locke zihnin
biitiin diislince ve akil yiiriitmelerinin dolaysiz nesneleri olarak goézlemledigi
ya da gozlemleyebildigi seylerin yalnizca kendi ideleri oldugunu ve biitiin
bilgimizin onlarin ¢evresinde donecegini ileri siirer. Locke’da bilgi ideler
arasindaki bagintinin algilanmasidir ve bilginin varlig1 idelerin varligina
baglidir, dolayisiyla bilgi idelerin ve bunlarin arasindaki bagintinin
algilanmasini asamaz (Locke, 1997: 478-479) Bu su demektir: Zihnin biitiin
diisiince ve akil yiiriitmelerinin malzemesi yalnizca kendi ideleridir. Bilgi de
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ideler arasindaki bagintinin algilanmasi olduguna gore, her zihnin donanim
farkli olacagindan iirettigi bilgiler de 6zneldir. Radikal yapilandirmacilikta
da bilgi nesnel degil, 6zneldir ve bilenin zihinsel yapisina bagimlidir. Ernst
von Glasersfeld dig diinyada bireyden bagimsiz nesnel bir gergeklik olsa bile
bireyin ona ait bilgisinin bu nesnel ger¢ekligi yansitamayacagini ileri stirer.
Clinkii bilgi bireyin kendi deneyimleri tarafindan olusturulmus, diizenlenmis
ve organize edilmis bir diinyay1 yansitir (Aydin, 2007; Okumuslar, 2008).

Hasan Aydin da Felsefi Temelleri Isiginda Yapilandirmacilik adl
eserinde yapilandirmaciligi  felsefi acidan temellendirmeye calisan
diistintirlerin ~ yapilandirmaciligi  ontolojik ve epistemolojik temelleri
acisindan Aristoteles, Berkeley, Immanuel Kant, F. W. Nietzsche, Vico, J.
Dewey, Thomas S. Kuhn ve L. Wittgenstein gibi diisliniirlerin yaninda J.
Locke ile de iligkili gordiiklerini yazar. Fakat yine de anilan diisiiniirlerin
hicbirisinin ~ felsefi  anlayisinin  tiimiiyle  yapilandirmaci  anlayisa
indirgenemeyecegini de vurgular (Aydin, 2007: 23).

C. Bilginin Konusu

Duyu bilgileriyle diislince iriinleri olan genel kavram veya tiimelleri
birbirinden ayiran Ibn Haldun (t. y: 516)’a gére bilginin konusu tiimellerdir,
fakat bunlar cevher, beyazlik, bagkalik, kardeslik gibi her tiirlii soyutlamalar
degil, varlikta karsiligi ve gergek igerigi olan agag, insan gibi
soyutlamalardir. Platon ve Aritoteles’in kavramlan ile sdylenecek olursa,
bunlar Platon’un idealar1 degil, Aristoteles’in somut ve gercek bir igerigi
olan “tlir’leridir (Arslan, 1997: 377). Tiimeller bilgiye kaynaklik eden genel
kavramlardir. Biitiin ortacag boyunca devam eden tiimeller tartismasi bu
genel kavramlarin dig diinyada gergekliklerin olup olmadig ile ilgilidir.

Ibn Haldun filozoflarin varliklarin idraki ile ilgili goriislerine yer
verirken varliklarin algilanmalari sonucunda ulasilan, duyu verilerinin
soyutlanmasindan elde edilen genel kavramlar ve ayrica bunlarin da tekrar
soyutlanmasindan elde edilen daha genel kavramlardan s6z eder. Duyu
verilerinin soyutlanmasindan elde edilen genel kavramlar (birinci makullaer)
tipki bir miihriin, balgik veya mum iizerinde biraktig1 izler gibi dis
diinyadaki varliklarin imajlarinin ve anlamlarinin soyutlanmasi ile ulasilan
kavramlardir (Ibn Haldun, t. y: 516). Duyulur varliklardan soyutlanan bu
kavramlara insan, agag¢, hayvan gibi kavramlar o6rnek olarak gosterilebilir,
bunlarin gercek diinyada icerigi vardir. Daha genel ve daha soyut olan
kavramlar (ikinci makuller) ise bu soyut kavramlara dayanilarak bunlar
iizerinde gesitli zihinsel islemler yapilarak onlarin da soyutlanmasi ile elde
edilirler. Daha sonra elde edilen bu genel kavramlar daha bagka kavramlar
ile de karsilastirilip {izerlerinde analiz, sentez gibi zihinsel islemler
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gerceklestirilerek daha genel kavramlara ve sonunda kendilerinden daha
Oteye bir soyutlamanin olanaksiz oldugu en yiiksek tiirlere, en genel
kavramlara ulagilir. D1 diinyada karsiligr bulunamayan bu en genel ve en
somut kavramlara (ikinci makuller) canli, cansiz, t6z gibi kavramlar 6rnek
olarak gosterilebilir.

Ibn Haldun zihnin ikinci dereceden soyutlama ile elde ettigi cinsler,
kategoriler ve en genel kavramlar olan tiimellerin (ikinci makuller) dig
diinyada higbir gercekligi olmadigindan dolayr bilimin konusunu
olusturamayacagini diisiiniir, bunlar tamamen zihinsel seyler olduklarindan
dis diinyada nesnel higbir karsiliklar1 yoktur. Ona gore, birinci dereceden
soyutlamalar olan genel kavramlarin (birinci makuller) dis diinyada karsiligi
oldugu ve bilimin konusunu olusturdugu ile ilgili Aristoteles ve Miisliiman
Aristotelescilerin iddialar1 dogrudur, gegerlidir. Bunlar vardirlar ve bilimin
konusunu olustururlar. ikinci ve daha iist derecelerde soyutlanan en genel ve
en soyut kavramlarin ise dis diinyada somut herhangi bir gergekligi
olmadigindan ve sozsel bir varliga karsilik gelmeyip, yalnizca zihinsel
soyutlamalar olduklarindan bilimin konusunu olusturamazlar (Arslan, 1997:
158-160).

Ibn Haldun’a gére, duyu verilerinin soyutlanmast ile ulasilan kavramlar
(birinci makuller) dogrudan dogruya dis diinyadaki varliklardan
olusturulduklarindan daha az soyut ve daha az genel olmalari, daha fazla
duyusal igerik tasimalart ve dis diinyadaki nesnelere daha yakin
olmalarindan dolay1 dis diinyadaki varliklar ile daha ¢ok uyumludurlar.
Dolayist ile bilginin konusunu da bunlar olmalidir (ibn Haldun, t. y: 516),
clinkii en genel kavramlar (ikinci makuller) daha soyut ve dis diinyadaki
varliklara daha uzaktir. Ancak Ibn Haldun bilginin konusunu duyu
verilerinden soyutlanan kavramlarin olustumasi gerektigini kabul etse de dis
diinyada algilanmayan, en genel ve en soyut seylerin de yok
sayllamayacagina ayrica vurgu yapar.

Locke, “Zihnin, biitiin diisiince ve akil yiiriitmelerinin dolaysiz
nesneleri olarak gozlemledigi ya da goézlemleyebildigi seyler yalnizca kendi
ideleri oldugundan, biitiin bilgimizin onlarin g¢evresinde donecegi agiktir”
der. Ayrica o bilgiyi ideler arasindaki bagintinin algilanmasi olarak tanimlar
ve bilginin varligiin idelerin varligina bagl oldugunu, bilginin idelerin ve
bunlarin arasindaki bagmtinin algilanmasimi asamayacagini (Locke, 1997:
478-479) ileri siirer. Buna gore Locke’un epistemolojinde bilginin
konusunun ideler ve ideler arasindaki bagmtilar oldugu anlasilmaktadir.

Locke ideleri basit ve karmasik ideler diye ayirir (Locke, 1997: 121).
Zihin basit ideleri biriktirdiginde bunlar {izerinde yenileme, olgiistiirme ve
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birlestirme gibi islemler yapma giicii kazanir ve yeni, karmasik ideler
yapabilir. Idelerin ikinci tiiri olan bu karmasik ideler zihnin iradeye bagh
olarak birgok basit ideleri birlestirmesiyle meydana gelir (Locke, 1997: 159-
160).

O, ideleri basit ve karmagik olarak ayirmanin yaninda agik-karanlik ve
sec¢ik-bulanik olarak da siiflandirir. Ona gore, ideler iyi diizenlenmis duyum
ya da algi kosullar altinda sunulduklarinda agik, kaynaktaki dogruluklarinda
bir eksiklik bulundugu ya da sanki zamanla solmus veya kirlenmis gibi, ilk
tazeliklerini yitirdikleri zaman ise karanliktirlar. Idelerin karanlik olusu ya
duyu organlarmin duyarsizligi ya nesnelerden gelen izlenimlerin silik ve
gecici olusu ya da hafizanin zayifligindan dolayr onlar aldigi gibi
saklayamamasindan ileri gelir. Secik ya da bulanik ide ise su sekilde
tanimlanir: Bir idede onu diger idelerden ayiran bir ayrim bulunursa segik,
diger idelerden yeterince ayirt edilemeyen ide ise bulamiktir (Locke, 1997:
326-327).

Locke ayrica ideleri gercek-fantezi, upuygun-eksik ve dogru-yanlis
ideler olarak da siniflandirir. Gergek varliklar ve seylerin var oluslariyla ya
da bunlarin ilk 6rnekleri ile uyum iginde olmak gibi dogada bir temeli
olanlar gercek, bir temeli olmayan ve de uyum i¢inde olmayanlar da fantezi
idelerdir. Ik drneklerini yetkin bir bicimde temsil edenler upuygun, eksik
temsil edenler de eksik idelerdir (Locke, 1997: 334, 336-337).

D. Bilginin Alanlari

Ibn Haldun insanlarin bilgileri ile meleklerin bilgilerini karsilastirirken
insanin nefsinde Ui¢ bilgi aleminin varligina sahit oldugunu ileri siirer:
Birincisi, duyularla bilgisine ulasilan fiziki alem; ikincisi, duyu aleminin
iizerindeki nefis ve zihin alemi (fikr alemi); {icilinclisii de varligini iginde
miisahede ettigi ve eserlerden g¢ikarsama yaptigi ruhlar ve melekler alemidir
(Ibn Haldun, 2004: C. 11, 770-771).

J. Locke’un epistemolojisinde ise bilgi alanlar1 edimsel ve aliskanliklar
ile ilgili bilgi ve agiklik derecelerine gore de sezgisel, kanitlamali ve duyusal
bilgi olarak siniflandirilir.

Ibn Haldun’a gore, fiziki alan dis duyular aracih@ ile bilinirken,
zihinsel alan da fikir araciligi ile yani igteki duyular ve duyu idrakinin
iistiinde bulunan, nefsin ilim idrak etme aracilar1 sayesinde bilinir. Ruhlar ve
melekler alani ise insanmn varligin iginde goézlemlemesi ve eserlerden
cikarsama yapmasi ile bilinebilir (ibn Haldun, 2004: C. II, 770-771).
Zihinsel gii¢lerin ve yasamin kaynagi olan nefsin (ruhun) bedene birlesmesi
ile gerceklesen asagi yone baglantisinda nefis duyular ile idrake alisirken,
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duyulardan kurtulan nefsin ruhani aleme birlesmesi ile de ilm1 ve fizik Gtesi
alana ait idrakler kazanilir (Ibn Haldun, t. y: 96, 106) ve nefis kendisine 6zgii
idrakle, idrak konusu seylerin sadece bir siifin1 idrak edebilir (Ibn Haldun,
2004, C. 11, 955).

Aracisiz elde edilen bilgi ibn Haldun’da ruhani alanin bilgisidir ve bu
alanm idrakinin belli sartlarda miimkiin olabilecegini ileri siiren Ibn
Haldun’a (1977: 41-42) gore duyuistii idrak ancak duyularin devreden
¢ikmasi, durumunda miimkiindiir. Duyularin devreden ¢iktigi durumlardan
biri uykudur (Ibn Haldun, 1989: C. I, 255-257). Ruhani alanin idrakinin
meydana geldigi bir bagka durum ruhsal arinma veya gayret gosterme ve
calismadir. Ruhun manevi boyutu fizik 6tesi alana donerek orada bulunan
varliklara ait imajlarin kendisine aksetmesini saglar (Ibn Haldun, 1977: 110-
111). Ruhun siirekli geliserek kendini gergeklestirmesi his perdesinin
agilmasma ve kendi varhgmin gergekligini kavramasina sebep olur (ibn
Haldun, 2004: C. II, 852).

Ibn Haldun ruhani alanin idrakinin belli sartlarda miimkiin oldugunu
kabul etmekle birlikte, insan aklinin metafizik varliklar hakkinda kesin bilgi
sahibi olamayacagin1 da vurgular; gerekce olarak da metafizigin duyularin
otesindeki varliklar inceledigini ve bu alandaki varliklarin bilinemeyecegini
gosterir. Oysa insan akli i¢in ancak idrak alanina giren, disaridaki somut
varliklardan kavramlar olusturmak miimkiindiir. Ibn Haldun filozoflarin
bliyligli Platon’un bile metafizik alan hakkinda kesin bilgiye
ulasilamayacagini, yalnizca zandan bahsedilebilecegini sdyledigine dikkat
¢ekerek, “bunca yorgunluk ve g¢abalamadan sonra sadece bir zan elde
edilecekse bu ilimlerin ve onlarla ugrasmanin faydasi nedir?” diye sorar (Ibn
Haldun, 2004: C. II, 953). Ayrica Ibn Haldun’a gore, metafizik alan
hakkinda kesin bilgiye ulasilamayacagmin bir baska gerekcesi de nefsin
(ruh) biitin ruhani alanin bilgisini kusatamayacagidir, ¢linkii nefsin bu
alandaki idraki smirlidir (ibn Haldun, 2004: C. 11, 955).

J. Locke dnce bilgiyi edimsel ve aliskanliklar ile ilgili olmak tizere ikiye
ayirir. Edimsel bilgi ideler arasindaki bagmti iizerine zihnin su andaki goriisii
iken, aligkanliklar ile ilgili bilgi de ideler arasindaki baginti bir kez zihinde
ortaya ¢iktiginda bunun her durumda, o uygun yoniiniin hi¢ duraksamadan
goriiliip kabul edilecek ve igerdigi dogruya giivenilecek bigimde hafizaya
yerlestirilmesidir (Locke, 1997: 467-469).

Locke bilgiyi edimsel ve aligkanliklar ile ilgili olanlarin yani sira agiklik
derecelerine gore de sezgisel, kanitli ve duyusal olmak iizere iice ayirir. Bu
ayrim zihnin kendi ideleri arasindaki uyusma ya da uyusmamay1
algilayismin degisik yollarindan kaynaklanmaktadir. Ornegin, sezgisel bilgi
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zihnin ideler arasindaki bagintiy1 dolaysiz olarak algilamasindan, kanith
bilgi zihnin bu algilamada araci ideler kullanmasindan, duyusal bilgi de
zihnin dig-duyumla edindigi idelerden hareketle dis-duyuma konu olan
varliklarin var olduklar1 sonucunu ¢ikartmasindan olusur (Locke, 1997: 471-
473). Locke’a (1996: 318) gore, gergek varolus yoniinden kendimizinki i¢in
sezgisel, Tanrminki i¢in kanitlamali, bagka herhangi sey icin de duyusal
bilgilerimiz vardir ve en dar alan duyusal bilgiye, en genis alan da sezgisel
bilgiye aittir.

Locke’a gore, idelerin birbirine gore olan biitiin bagintilar1 dolaysiz
olarak karsilastirma yoluyla incelenemeyeceginden sezgisel bilgi sahip
oldugumuz biitiin idelerimizin bagmtilarmi kapsamaz. Ornegin, aymi iki
paralel arasina ve ayni taban {izerine ¢izilmis, biri genis, digeri dar acili iki
iicgen idesinin oldugu var sayildiginda, sezgisel bilgiyle bunlarin farkli
oldugu algilanabilir, fakat onlarin esitlik agisindan uyusup uyusmadiklari
dolaysiz Olciistiiriilmeyle algilanamaz. Bunun i¢in onlarin kendilerine gore
Olciilecegi araci nicelikler gerekir ki, bu da kanitlamali ya da rasyonel bilgi
olur (Locke, 1997: 478-479).

Kanitlamal1 bilgiye gelince, bilginin sinirlar1 veya genisligi agisindan,
kanitlamali bilgide ideler arasindaki bagintinin anlagilmasina yardimci
olacak araci ide her zaman bulunmadigindan, bir bagka ifade ile ideler
arasindaki iliski kavranamadigindan, kanitlamali veya rasyonel bilgi de
idelerin biitiin alanin1 kapsamaz. Duyusal bilgi ise sezgisel ve kanitlamali
bilgiden daha da dardir (Locke, 1997: 479). Locke (1997: 497)’a gore,
bilgimizin sinirlarinin dar olmasinin nedeni; birincisi idelerimizin eksikligi,
ikincisi idelerimiz arasinda goriilebilir baglarin eksikligi, iiglinciisii ise
idelerimizi izleme ve incelemedeki eksikliktir.

Ibn Haldun’un ileri siirdiigii “insanin nefsinde tanik oldugu” ii¢ bilgi
alan1 ile Locke’un siniflandirdigi duyusal bilgi, kanitlamal1 bilgi ve sezgisel
bilginin Ortiigmekle beraber, benzer ve bazi farkli yonlerinin de oldugu
goriilmektedir. Ornegin Ibn Haldun’un bilgi anlayisindaki fiziki alanin
bilgisi ile Locke’un epistemolojisindeki duyusal bilgi aym bilgi tiiriidiir,
ciinkii her ikisine de dis duyular aracilig ile ulasilir. ibn Haldun’un duyuiistii
idrak veya ruhlar ve melekler alaninin bilgisi ile Locke’un kanitlamali bilgi
dedigi bilgi tiiriiniin ise baz1 yonlerden benzedigi soylenebilir. Sdyle ki, Ibn
Haldun duyuiistii alanin bilgisinin insanin varligim i¢inde goézlemlemesi ve
eserlerden c¢ikarsama yapmasi ile bilinebilecegini sdylerken Locke da
kanitlamali veya rasyonel bilgiye ulasirken araci ideye ihtiya¢ duyuldugunu
ve uzun ¢ikarimlar ve kanitlar gerektigini ileri siirer. Locke’daki kanitlamali
bilgi Tanriya ait bilgidir, dolayisiyla hem ibn Haldun hem de Locke’daki
eserlerden ¢ikarsama yapilarak bilgisine ulasilan bu alan metafizik alandir.
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Ibn Haldun ayrica bu alanm bilgisine aracisiz olarak veya dis duyularin
devreden ¢iktig1 baz1 durumlarda da ulasilabilecegini ileri siirer.

Yukaridaki benzerliklerin yami sira ibn Haldun ve Locke’da aracisiz
edinilen bilginin alam1 ve edinilmesi konusunda bazi farkliliklarm oldugu
goriilmektedir. Oncelikle Ibn Haldun’da aracisiz olarak bilgisine ulasilabilen
alan metafizik alan iken Locke da ise bu kendi varligimiz ile ilgili alandir.
Ikincisi, aracisiz edinilen bu bilgiye ibn Haldun’a gére duyulardan kurtulan
nefsin ruhani dleme birlesmesi ve baz1 ilmi ve gaybi idrakler kazanmasi ile
ulasilirken; Locke da ise zihnin ideler arasindaki baglantiy1 aracisiz, yani
dolaysiz algilamasi ile ulasilir ve Locke bu bilgi tiiriine sezgisel bilgi der.

E. Bilginin Degeri

Ibn Haldun, bilginin degeri konusunda duyu verilerinin soyutlanmasi ile
elde edilen somut varliklarla ilgili algilarin, iist seviyelerde iiretilen cok daha
genel ve soyut kavramlara gore daha cok giivenilir ve hatadan uzak
oldugunu ileri siirer. Ciinkii “zihin ¢ogu defa ikinci derecede, soyutlanan
genel kavramlari degil de, somut varliklara uygun olan birinci derecede
soyutlanan tiimelleri algiladigindan zihnen verilen hiikiim, gdzle goriiliir ve
duyularla algilanan seyler derecesinde kesin olur. Duyu verilerinin
soyutlanmasi ile elde edilen genel kavramlar dis diinyadaki varliklar ile daha
fazla uygunluk halindedir.” (Ibn Haldun, t. y: 516) Bunlar temel almarak
daha iist diizeylerde soyutlanan genel kavramlarda ise obje ile siije
arasindaki aracilar birden fazladir. Birincilerin olusturulmasinda etkin olan
zihinsel giic 0zel olarak “hayal giicii” yetisi iken, ikincilerin
olusturulmasindaki gii¢ ise akildir. Ciinkii varligin ilk algilanmasi sonucunda
ulagilan genel kavrami baska kavramlarla karsilastirarak soyutlama iglemini
yapip, gitgide daha genel kavramlara, sonunda kendilerinden daha 6teye bir
soyutlamanin miimkiin olmadigi en genel kavrama, t6z kavramina ulasan
aklin kendisidir (Arslan, 1997: 371-372).

Ibn Haldun’un yukaridaki goriislerinden dis duyular araciligi ile
ulasilan fiziki alanin bilgisinin daha giivenilir oldugu sonucu ¢ikmaktadir,
¢linkli somut varliklardan bilgi tretirken zihnin obje ile ger¢eklestirdigi
baglant1 dis diinyaya daha uygundur.

Aslinda ibn Haldun ruhani alanin bilgisini dogrudan ulasilan ve daha
giivenilir bilgi olarak kabul etmektedir. Ona gore, ruhun kendisine has olan
idraki daha giivenilirdir, ancak bu sinirlidir, ¢iinkii ruh idrak konusu seylerin
sadece bir boliimiinii idrak edebilir ki, bunlar da insan ilminin kusattigi
varliklardan ibarettir. Yoksa onun idraki tiim var olanlar1 kapsayacak kadar
genel degildir (ibn Haldun, t. y: 518). Yani insan ruhani alanin tamamimin
bilgisine ulasamaz, bunun gerekgesini de ibn Haldun “ilahi emirler insan
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idrakinin tstliindedir ve onun akil ve diisinme dairesinden daha genis olan
bir dairedendir, aklin ve diisiincenin bir sinir1 V;irdlr, orada durup kendine ait
olan alanin 6tesine gecemez” seklinde agiklar (Ibn Haldun, t. y: 460).

Ibn Haldun’a gore, aracisiz olarak edinilen ruhani alanin bilgisinin
duyular aracilig1 ile edinilen maddi alanin bilgisinden daha yiice ve daha
giivenilir olmasinin bir baska gerekcesi de ruhun idraklerinin zaman iginde
unutulmamasidir (ibn Haldun, 2004: C. 11, 849, 868).

J. Locke herhangi bir araci idenin bulunmadig1 sezgisel bilgiyi en agik
ve en giivenilir bilgi olarak kabul etmektedir (Locke 1997). Ona gore, en
kesin ve en giivenilir bilgi, objesine uygun tek bilgi olan kendi varligimiz
hakkindaki bilgimizdir. Ciinkii kendi var olusumuzun bilgisini zihin higbir
aract ide kullanmadan, dolaysiz olarak, dogrudan Oylesine agik ve kesin
olarak algilar ki bunun kanitlanmasma gerek kalmaz (Locke, 1997: 546-
547), bir bagka deyisle, kendi var olusumuzla ilgili bilgiyi sezgiyle elde
ederiz. Kendi varligimiz ile ilgili bilginin en kesin ve en giivenilir bilgi
olmasimin nedeni, bu bilgiye zihinde gerceklesen ‘diisiinme’ isleminin
kavranmasi sonucu ulagilmasidir. Bu kavrayista zihin kendi iizerine katlanir
ve suje ile obje adeta bir ve tek varlik olur. Locke bu noktada Descartes
felsefesinin ~ “kesin bilgiyi ancak kendimizi bilmede bulabilecegimiz”
goriigiine yaklagir. Ancak Descartes kendi bilincimizi kesin olarak bilisimize
soyut bir akil yiiriitme ile varirken Locke ise bu sonuca empirik bir yolla ve
psikolojik ¢oziimlemeyle varir (Gokberk, 1980: 338).

Locke’un bilgi anlayisinda giivenilirlik bakimindan ikinei siray1 kanith
bilgi alir. Ona gore, zihnin ideler arasindaki bagintiy1 aract ideler ile
algilayarak ulastigi kanith bilgi kesin olmakla birlikte sezgisel bilgi kadar
actk degildir. Ciinkii kanith bilgiye ulasirken araci ideye ihtiyag
duyuldugundan ve uzun ¢ikarimlar ve kanitlar gerektiginde hafizanin zaman
zaman hata yapma ihtimali oldugundan kanitli bilginin Oncesinde bir
bilgisizlik ve kusku vardir (Locke, 1996: 304-306). Kesinlik ve giivenilirlik
bakimindan kendi varligimizin bilgisini Tanri’nin varligi konusundaki bilgi
takip eder. Bu kanitlamali bir bilgi oldugundan sezgisel bilgi kadar olmasa
da kanith bilginin kesinligine sahiptir. Tanr1 kendisiyle ilgili ideleri dogustan
zihnimize yerlestirmemis olsa da, bize zihinlerimizi donatan yetileri vererek
kendini taniksiz birakmamistir (Locke, 1997: 547-548). Akil duyularla
algilanan bu diinyanin i¢ Orgiisiinii daha dikkatlice diisiiniip, varliklardaki
giizellik, diizen, tertip ve hareketi gozledikten sonra, bu miikemmel eserin
kaynagini, yapicisini aragtirmaya baslar (Locke, 1999: 45). Ve insan
kendisinde ve kendi yapisinda sasmaz bir bi¢imde buldugu seyleri
inceleyerek Tanrinin varligmin bilgisine ulagabilir (Locke, 1997: 549).
Cilinkii boylesine miilkemmel bir eserin tesadiifen ve nedensiz olarak
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kendiliginden meydana gelemeyecegi veya evrendeki cansiz varliklarin ve
kaba hayvanlarin kendilerinden ¢ok daha milkemmel olan insan
yaratamayacagi tartisma gotiirmeyecek kadar agiktir (Locke, 1999: 45).

Giivenilirlik agisindan {igiincli sirada duyusal bilgi bulunur. Locke’a
gore, duyularimiz araciligi ile disimizda var olan seyler iizerinde elde
ettigimiz bilgi sezgisel bilgimiz ya da zihnimizin agik ve soyut ideleri
iizerinde usumuzu kullanarak yaptigimiz g¢ikarimlar gibi tiimiiyle kesin
bilgiler olmasa da yine de bilgi adin1 almay1 hak etmistir (Locke, 1996).
Duyusal bilginin giivenilirlik bakimindan en sonda yer almasinin nedeni,
algi yanilsamasi olabileceginden ve bireyler ayni objeyi donanimlarina ve
algi seciciliklerine gore farkli sekillerde algilayabileceginden duyusal
bilgideki alginin gercegi tam olarak yansitmama olasiliginin bulunmasidir.
Bir bagka neden ise, objeler arasindaki baglantilar1 birey kendisi
diistindiigiinden herkesin farkli baglantilar kurarak farkli bilgiler edinme
olasiliginin bulunmasidir (Locke, 1997: 558).

Goriildiigli gibi Locke, zihnin iki ide arasindaki uyusma ya da
uyusmamay1, hicbir araci ide kullanmadan algilamasiyla ulastigi sezgisel
bilgiyi en giivenilir bilgi kabul etmektedir. ibn Haldun’da ise dogrudan
ulasilan ve daha giivenilir olan bilgi ruhani alanin bilgisidir.

Sezgisel, kanitlamali ve duyusal bilginin sinirli oldugunu gdstermeye
calisan Locke, ruhlar iizerindeki bilgimizin ise daha da dar oldugunu ileri
stirer, ¢linkii bu konuda, kendi i¢imizde, ruhumuzun islemlerinin gozlem
alanimiza girdikleri Olglide onlar lizerinde diisiinerek elde ettiklerimizin
disinda higbir idemiz yoktur (Locke, 1997: 486-487). Ancak o, dis duyularla
ulasilamayan birgok durumlarda inang ve olasilikla yetinilmesi gerektigini
sOyler, fizik 6tesi ve ruh konusunda yetilerimiz kanitlamali bilgiye erismeye
yetemiyorsa bu tuhaf karsilanmamalidir. Ciinkii ahlak ve dinin biitiin yiiksek
amaglar1, ruhun fizik 6tesi felsefi kanitlamasi olmadan da yeterince saglam
temellere oturur (Locke, 1997: 481). Bir¢cok durumlarda bir seyin dogasini
anlayamadigimiz i¢in onun varligini inkar etmek nasil sagduyuya aykirt ise,
bizde de diisinen bir seyin oldugunu inkar etmek sagduyuya aykiridir.
Bizdeki diislinen yoniimiiz iizerindeki kuskumuz bile onun var olusuna
inancimizin bir kanitidir (Locke, 1996: 311-312).

Bir seyin dogasinin anlagilamamasmin onun inkar1 anlamina
gelmedigini savunan Locke gibi ibn Haldun da dis diinyadaki algilanamayan
varliklarin yok sayilamayacagini ileri siirer. Bilgi ile bilginin konusu olan
varlik, duyum ile duyumun konusu olan duyusal sey arasinda bir ayrim
yapan ve birincilerin varligmin ancak ikincilere bagli oldugunu, g¢iinkii
ikincilerin her bakimdan birincilerden 6nce geldigini ileri siiren Aristoteles
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gibi, Ibn Haldun da algilanan obje ile algilama arasini ayimrir ve dis
diinyadaki algilanmayan varliklarin yok sayilamayacagini belirtir. Ve “biz
algilamasak da kendisinden ayrildigimiz bir memleket ile varmak
istedigimiz, heniiz gozlerimiz Oniinde bulunmayan memleketin varligim
kesin olarak bildigimizi, bulutlarin {istiinde kalan gogiin ve yildizlarin
varligmin da bu sekilde bilindigini” (ibn Haldun, 2004: C. II, 858) sdyler.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Felsefe tarihinin iki énemli diisiiniirii olan Ibn Haldun ve J. Locke’un
epistemoloji ile ilgili bazi goriislerinin karsilastirildigit bu ¢alismanin
sonunda dzetle sunlar1 sdylemek miimkiindiir:

Oncelikle her iki diisiiniir de dogustan birtakim bilgiler getirildigini
kabul etmezler. Ibn Haldun &zel olarak bu konu ile ilgilenmediginden onun
dogustan getirilen bilgiler ile ilgili genis ve ayrintili goriislerine rastlanmaz.
Fakat Locke bu konuyu genis olarak incelemis ve dogustan getirilen
herhangi bir bilginin yam1 sira teorik ve pratik ilkelerin de olmadigin
ayrintili bir sekilde anlatarak kanitlamaya ¢aligmustir.

Dogustan getirilen bilgiler konusunda oldugu gibi bilginin kaynagi
konusunda da benzer diisiinceleri paylasan Ibn Haldun igin duyular bilgi
kaynagi, Locke i¢in de bilginin iki kaynagindan biridir ve Locke’ta bilginin
ikinci kaynagi diisiiniimdiir. Locke’un epistemolojisinde duyum ve diisiiniim
Ibn Haldun’daki dis duyular ve i¢ duyularin karsihg olarak
kullanilmaktadir. Gerek Ibn Haldun’un i¢ duyular gerekse Locke’un
diislinlim siirecinin her ikisinde de duyu verileri benzer islemlerden
gegirilerek bilgiye ulagilir.

Her ne kadar iki diigiiniir de bilginin zihinde duyu verileri iizerinde fikir
veya diiginmeyi saglayan i¢ duyular veya diislinim tarafindan
gergeklestirilen bazi islemler sonucunda olusturuldugunu kabul etse de
zihinde dogustan gelen ve duyu verilerini bilgiye doniistiiren genel fikir veya
kategorilerden bahsetmezler.

Dogustan getirilen birtakim fikirlerin, baska bir ifade ile Platon’un
epistemolojisindeki idealarin veya ortacagda epistemolojinin hararetle
tartisilan konularindan biri olan, zihnin ikinci dereceden soyutlamasinin
{iriinii olarak kabul edilen, tiimellerin varligmni kabul etmeyen ibn Haldun dis
diinyadaki nesnelerin varligimi kabul eder. Bu su anlama gelmektedir: Ibn
Haldun’a gore, iki ¢esit tiimel vardir, birincisi her tiirli soyutlamalar
olmayip dig diinyada varligi ve gergek icerigi olan tiimellerdir; bunlar
dogustan degil, diisiincenin iiriinleridirler ve zihin bunlar1 olusturur. ikincisi
ise zihnin ikinci dereceden soyutlamasiin iiriinii olan tiimellerdir. Birinci
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timellerin olusturulmasindaki etkin gilic hayal giicii iken, ikincilerin
olusturulmasindaki etkin olan gii¢ ise akildir. Ibn Haldun’a gore, bilginin
konusu timellerdir, fakat burada s6z konusu olan tiimeller her tirli
soyutlamalar degil, varlikta karsiligi ve gercek icerigi olan tiimellerdir
(Arslan, 1997: 377).

Ibn Haldun, gercekten inamilir, giivenilir bilgilere sahip olmak isteyen
herhangi bir felsefi-ilmi disiplinin bu birinci dereceden soyutlamalar olan
genel kavramlar {izerinde c¢alismasi ve onlart agmamasi gerektigini belirtir,
bilginin konusu bu birinci dereceden soyutlamalar olmalidir. Ikinci
dereceden soyutlamalara gelince onlarin dig diinyada herhangi bir
gerceklikleri yoktur. Tiimeller konusunda J. Locke da asir1 ad¢1 bir tutum
sergiler (Russell, 1970: 225) ve var olan seylerin hepsinin tikeller oldugunu
ileri siirer. Var olan seyler tikeller olduguna goére genel kavramlar nasil
edinilir? Ona gore, her tikel seyin bir adinmn olmasi olanaksiz oldugundan
“insan” gibi pek cok bireylere uygulanabilecek genel diisiincelerin sinirt
cizilerek onlara adlar verilir (Locke, 1996: 245). Onlarin genelligi sadece
degisik tek tek seylere uygulanabilir olmasindandir, aslinda zihinlerimizdeki
genel dislinceler, kendi iglerinde, var olan baska her sey gibi tikeldir
(Russell, 1970: 225). Bilginin tikel seyler {izerine kuruldugunu ancak seyleri
genel adlar altinda tiirlere indirgeyen genel goriislerle genisledigini diisiinen
Locke’a gore bilginin konusunu ideler olusturur.

Bilginin konusunun tikeller veya birinci dereceden soyutlamalar olan
tiimellerin olmas1 gerektigini diisiinen ibn Haldun ve Locke, ayn1 zamanda
dis diinyadaki her varligin algilanamadigini ve bundan dolay1 da bilgimizin
sinirli  oldugunu gostermeye c¢alisir, fakat dis duyularin ulasamadigi
varliklarin yok sayilamayacagini da vurgularlar.

Gorildigi gibi yasadigr donemler arasinda ii¢ asir gibi bir fark olan ve
farkli kiiltiir ¢evrelerinde yasamis Ibn Haldun ile J. Locke’un epistemoloji ile
ilgili goriisleri arasinda ¢ok sayida benzerlikler bulunmaktadir.

Her iki disiinlirin de dogustan getirilen fikirler ve bilginin iki
kaynagindan birinin dis duyular oldugunu kabul etmeleri agisindan empirist
bir yaklasima sahip oldugu goriiliir ve gerek Ibn Haldun’un gerekse
Locke’un daha ¢ok realist birer deneyci olarak objenin zihne yansidigi ve
orada dis nesneye uygun olarak bilgisinin olustugunu kabul ettikleri
sOylenebilir. Zaten J. Locke da empirizmin fikir babasi olarak kabul
edilmektedir. Ancak burada bilginin olusum siireci dikkatle incelendiginde
bu iki diigiiniiriin bu siirecin birinci asamasinda empirist ikinci agsamasinda
ise rasyonalist bir yaklasima sahip olduklarini sdylemek de miimkiindiir.
Fakat burada kastedilen rasyonalizm bilginin aklin {iriinii oldugunu savunan
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goriis degil, Aristoteles’in rasyonalizmidir. Platon’un dogustanci akilciligina
kars1 ¢ikan Aristoteles’in rasyonalizmine gore, akilda bilgi yoktur, bilgiler
duyularimizla deneylerden elde ettigimiz duyu verilerinden aklimiz
tarafindan yapilir. Algilarin zihinde diizenlenmesi sonucu hatiralar olusur,
benzer hatiralardan olusan bir kitleye sahip olundugunda deneyim denen
seye sahip olunur ve 6zel olgulardan olusan bir cogunluk olan deneyim sanki
tek bir genel olgu halinde sikistirilirsa bilgi meydana gelir. Bir bagka deyisle
bilgi duyu algisinin genellestirilmesi sonucu olusur (Barnes, 2002: 88-90).
Biitiin bu zihinde gerceklesen islemleri gerceklestiren gii¢ de akil olduguna
gore, bilgiyi yapan ve meydana getiren akildir (Arslan, 2007: 224).

Ibn Haldun ve Locke’un bilginin olusum siirecinin ikinci asamasinda
rasyonalist bir yaklasima sahip olduklar1 tezi su sekilde aciklanabilir: Ibn
Haldun’a gore bilginin ikinci kaynagi i¢c duyular, Locke’a gore de
diisiiniimdiir. Ibn Haldun’un epistemolojisindeki nefsin gdriinmeyen
organlari olan ve onlar aracilig1 ile gériinmeyenlerin idrak edildigi i¢ duyular
duyularla ulasilan duyu verilerini bir biitiin halinde algilayan gii¢ (miisterek
his), duyu verilerini disaridaki maddelerinden ayirip soyutlayarak sekil veren
ve zihne imajlarmi yerlestiren hayal giicii (muhayyile), somut ve bireysel
seylerle ilgili anlamlar idrak eden gii¢ (vahime), bellek (hafiza) ve fikir
(nefs-i natika) dir (Ibn Haldun, t. y: 97, 104).

“Fikir” Ibn Haldun’un bilgi anlayisinin anahtar kavramlaridan biridir
ve o fikri akil sozii yerine de kullanir. Insana ayricalikli olarak verilen (Ibn
Haldun, t. y: 42) ve onu diger canlilardan iistiin kilan bir gii¢ (Ibn Haldun,
2004: C. II, 766) olan fikir idrak etmenin ve gercegi kavramanin dogal bir
aracidir (Ibn Haldun, t. y: 490, 536). Idrak olunan seyler birbirinden kopuk
ve birbirine bagli degildir, bunlarin birbirine baglanmasi sadece fikirle olur.
Fikir, algilananlar arasinda sebep-sonug iliskisi kurarak duyularla algilanan
nesnelerin imajlarini ¢ikartir, bunlari bir takim zihinsel islemlerden gecirerek
bunlardan bir takim imajlar daha soyutlar (Ibn Haldun 2004, C. 11, 766, 768).
Fikir, somut varliklara bakip, varligi oldugu gibi kavramak istedigi zaman,
bu kavramanin dogru ve gergege uygun olarak gergeklesmesi icin kesin bilgi
ifade eden akli delile dayanarak, zihnin bu somut kavramlarinin bazisini
digerine katmasi ve kiyaslamasi, diger bazilarimi da birbirinden
uzaklastirmasi gerekir (Ibn Haldun, t. y: 514). “O halde fikir, duyularin
Otesindeki s6z konusu suretler {lizerinde analiz ve sentez yolu ile zihnin
faaliyette bulunmasidir” (Ibn Haldun, 2004: C. II, 766). Yani duyularin
gorevi zihne algi girdisini saglamak, fikrin gérevi de bu girdileri islemektir.
Fikrin duyu verileri tizerinde islemler yaptig1 yer ise zihindir.

Locke’ta da idelerin, dolayisiyla bilginin ikinci kaynagi diistinlimdiir.
Algilama, hafiza, ayirdetme, birlestirme, genisletme ve soyutlama gibi
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zihinsel islemlerden olusan diisiiniim siirecinde duyu nesnelerinin gogunun
ozel ideleri zihne girerler ve zihin bunlar iizerinde adi gegen islemleri
gergeklestirir ve bu idelerin Gtesine gegemez. Bir bagka ifade ile ilk ideler
zihne ulasir ulasmaz zihnin bu yetileri kendiliginden ¢alismaya bagslar ve
bundan ¢ikan sonuca gore, daha 6nce duyuda bulunmayan higbir sey zihinde
yer alamaz. Ve bu iki yetinin isbirligi i¢erisinde ¢alismasiyla bilgi iiretilir.

Ozetle, hem Ibn Haldun hem de Locke gére bilginin olusum siirecindeki
etkin olan giic s6z konusu zihinsel islemleri gergeklestiren “fikir” veya
“akil”dir. Farkl1 bir sekilde sdylenecek olursa bilginin ikinci kaynagi akildir.
Akil olmadan duyu verileri islenemeyecek ve bilgi de {iretilemeyecektir.
Sonug olarak sanki bu iki diisliniiriin bilgi anlayisinda deneycilik ile akilcilik
uzlagmaktadir. Ciinkii Ibn Haldun’un epistemolojisinde siije ile obje
arasindaki ilk baglantt noktasini olusturan duyularin, idrak ettigi seyler
birbirinden kopuk oldugundan, algilananlarin birbirine baglanmasi fikirle
olur ve bilgiye de duyu verilerinin zihinsel islemlerden ge¢mesi sonucunda
ulasilir. J. Locke’ta da akil olmadan duyular harekete gecirilse bile en fazla
hayvanlarin diizeyine ulagilabilir.

Ancak sunun vurgulanmasinda yarar vardir: Locke’ta diisiinim duyu
verileri ile smirli olup onlar1 asamazken ve bilginin ikinci kaynagini
olustururken, idealizmde ise bilginin kaynagi dogustan getirilen idelerdir ve
diisiiniim bu idelerin kavranmasi ve hatirlanmasi i¢in ancak kullanilan bir
yontemdir, bir baska ifade ile diisiinlim Locke epistemolojisinde kaynak,
idealizmde ise siirecle ilgilidir. Sonug olarak, Locke’un diisliniimii bilginin
kaynaklarindan biri olarak kabul etmesi onun idealizme kaydigini géstermez,
¢linkii stirecle bilginin kaynaginin ayrilmasi gerekir.

Iki  disiiniiriin ~ epistemolojilerinde ~ egitim  felsefesine  temel
olusturabilecek olan kavram ve konular ise s0yle siralanabilir:

Zihnin dogdugunda bos bir levha gibi olmasi, fikir kavrami, dogrunun
yanlistan ayirt edilmeye baglandigt donem olan Ogrenim yasi (temyiz),
dogruyu yanlistan ayirt edebilen akil, genel deneyimler edinebilen tecriibi
akil, soyut digsiinebilen kuramsal akil ve insanin  varligim
gerceklestirmesinin birden olmayip yasam boyu siiren bir siirece yayilmasi
konusu. Ayrica bilginin kaynagi ve i¢ duyularin isleyisi, bir baska ifade ile
bilginin olusum siireci ile ilgili goriisler de énemli felsefi temellerdendir.
Bunlarin yani sira bilginin konusunun neler olmasi gerektigi ve degeri ile
ilgili goriisleri de egitimde program veya igerige temel olusturabilecek olan
konular arasinda gosterilebilir.
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