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Oz

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de mozaik yaklasimi veri toplama siirecinde benimseyen tezlerin incelenmesi amaciyla
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda, Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi’nde erisime acgik ve 2018-2025
yillar1 arasinda yiiriitiilen, gocuklardan mozaik yaklasimla veri toplayan toplam yedi lisansiistii tez incelenmistir.
Tarama terimi olarak Tiirk¢e ve Ingilizce “mozaik yaklasim” anahtar sozciikleri kullanilmistir. Arastirmada nitel
aragtirma yontemlerinden dokiiman analizi ydntemi benimsenmistir. Incelenen tezler; yiiriitiildiigii yil, anabilim
dal, galigma grubu, gerceklestirildigi il, arastirma desenleri, veri toplama araglar1 ve mozaik yaklasim kapsaminda
kullanilan teknikler agisindan degerlendirilmistir. Ulagilan veriler i¢erik analizine tabi tutularak ¢éziimlenmistir.
Cocuklar ile yapilan arastirmalarda hak temelli yontemlerin kullanilmasina dair metodolojik tartisma
yuriitilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mozaik yaklasim, erken ¢ocukluk egitimi, ¢cocuk c¢alismalari, katilimci odakli veri toplama
yontemleri

Abstract

This study was conducted to examine theses in Tiirkiye that adopted the Mosaic Approach in the data collection
process. Accordingly, a total of seven graduate theses conducted between 2018 and 2025, which are publicly
accessible in the Council of Higher Education National Thesis Centre and collected data from children through
the Mosaic Approach, were reviewed. The search was conducted using the keywords “mozaik yaklasim” in
Turkish and “mosaic approach” in English. The study employed document analysis, one of the qualitative research
methods. The theses examined were evaluated in terms of the year of completion, academic discipline, study
group, city where the study was conducted, research designs, data collection tools, and the techniques used within
the framework of the Mosaic Approach. The data obtained were analyzed through content analysis, and a
methodological discussion was carried out regarding the use of rights-based methods in research involving
children.
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Giris

1989 yilinda yiiriirliige giren Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklarina Dair Sozlesme,
toplumda g¢ocuga dair bakis acisinda degisime zemin hazirlamis ve cocuklarin toplumsal
hayatta aktif 6zneler olarak kabul edilmesini vurgulamistir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisi ise
kiigiik ¢ocuklar1 kendi hayatlarinin uzmanlar1 olarak tanimlayarak, onlarin kendi bakis
acilariyla toplum i¢indeki her alanda var olmalarina isaret etmistir (James ve Prout, 1990;
Mayall, 2002). Cocuklarin haklarinin tanindig1 ve sosyal aktorler olarak goriildiigii bu elverisli
zemin, ¢ocuklarla yiiriitiilen aragtirmalarda katilimci temelli calismalari desteklemistir.
Cocuklarin gelisimsel bir varlik olarak tanimlandig1 klasik yaklasimin yaninda, onlarin hak
sahibi bireyler ve toplumsal aktorler olarak goriilmesi (James ve Prout, 1990; James, 2013) bu
yillarda ¢ocuk merkezli arastirmalarin sayisini artirmistir ve ¢ocuklar1 katilimci olarak ele alan
bilimsel aragtirmalarin niteligini degistirmistir (Christensen ve James, 2008). BM Cocuk
Haklar1 Komitesi (2009, s. 7), cocugu hak sahibi olarak tanimlayarak bunun "kii¢iik ¢ocuklarin
kendilerini ifade ettikleri oyun, beden dili, yiiz ifadeleri ve ¢izim ile boyama dahil sozel
olmayan iletisim bi¢imlerinin taninmasi, bunlara saygi gosterilmesi ve bagvurulmasi" ile
miimkiin olacagini belirtmektedir. Bu anlayis, ¢ocuklarin yalnizca sozel ifadeleriyle degil,
coklu anlatim yollar1 araciligiyla da goriis bildirebileceklerini kabul eden biitiinciil bir
yaklagima isaret etmektedir. Cocuk arastirmalarindaki bu degisim, yetiskin bakis agisiyla
yapilan ¢alismalardan ¢ocugun bakis acisinin merkeze alindigi ve aktif katilimin saglandigi
aragtirmalara dogru bir yonelim olarak tanimlanmaktadir (Kellett, 2010; Montreuil vd., 2021).

1990’1 yillarin sonlarinda erken cocukluk alaninda yayginlik kazanmaya baglayan ¢ocuk
merkezli arastirma yontemleri, ¢ocuklarin hem ifade bigimlerine duyarli hem de arastirma
stirecinde aktif birer 6zne olarak yer almalarini miimkiin kilan araglar olarak 6nem kazanmaistir.
Bu yontemler sayesinde ¢ocuklarin pasif roliinden ¢ikmasi (Rengel, 2014), etkin bigcimde
dinlenmesi (Crivello vd., 2009) ve arastirmaci ile cocuk arasindaki giic dengesinin korunmasi
saglanmistir. Bu baglamda gelistirilen yontemlerden biri ise mozaik yaklasimdir.

Mozaik Yaklasim

Mozaik yaklasim, oOzellikle erken cocukluk donemini hedefleyerek cocuklarin sesini
duyurmay1 amagclayan, cocuk merkezli ve coklu yontemleri temel alan ilk metodolojik
yontemlerden biridir (Clark ve Moss, 2001; Clark, 2005). “Mozaik” kavrami, ¢ocuklarin,
ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve aragtirmacilarin bakis agilarini bir araya getirerek ¢cok boyutlu
bir anlam haritas1 olusturmay1 simgelemektedir. Clark (2017) tarafindan tanimlandig: gibi,
“mozaik, bir biitlinlin anlam kazanmas1 i¢in bir araya getirilmesi gereken bircok kiigiik
parcadan olusan bir goriintiidiir.”

Mozaik yaklagimin tarihgesine bakildiginda, ilk kez 1999 yilinda Ingiltere’de bir anaokulunda
cocuklari etkin bigimde dinlemek amaciyla gelistirilmis olan bir yontem olarak ortaya ¢ikmistir
(Clark ve Moss; 2011). Mozaik yaklasimin temel varsayimlari, BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi,
cocuk calismalar1 ve katilimci aragtirma yaklasimlarina dayanmaktadir. (Clark, 2017).
Epistemolojik olarak, mozaik yaklagim bilginin ortak yaratimini vurgulamakta ve ¢ocuklarin
bilgilerini ve bu bilginin paylasildig1 bir¢ok yolu degerlendirmeyi 6ncelemektedir. Ontolojik
acidan ise ¢ocuklar, kendi yasamlarinda 6zne, uzman, becerikli iletisimciler, hak sahipleri ve
anlam ireticileri olarak kabul edilmektedir. Bu kabuller, mozaik yaklasimin cercevesini
olusturmaktadir (Clark, 2017; Clark ve Moss, 2011).

Mozaik yaklasimi besleyen teorik bakis agilar1 arasinda italya’da ortaya ¢ikan Reggio Emilia
yaklagimi yer almaktadir. Clark (2005) mozaik yaklasim ile Reggio Emilia yaklagimi arasinda
anlaml benzerlikler oldugunu ifade etmektedir. Bu yaklagimin temellerinde yer alan “'dinleme
pedagojisi' ve 'iliski pedagojisi', uygulayicilar, ebeveynler ve arastirmacilarla birlikte okul
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oncesi egitim kurumlarinda anlam ve anlayis gelistiren 'yetkin' c¢ocuklar1 6n plana
cikarmaktadir (Clark, 2005). Reggio Emilia yaklagiminin ¢ocugu, merak eden, potansiyeli
yiiksek, aktif 6grenen ve ¢evresiyle anlamli iligkiler kurabilen bir birey olarak tanimlayan
“giiclii cocuk imaj1” mozaik yaklasim ile uyumludur. Bu anlayis, mozaik yaklasimin ¢ocuklarin
farkli bakis agilarini, deneyimlerini ve seslerini anlamaya yonelik ¢oklu veri toplama
teknikleriyle dogrudan ortiismektedir. Bununla birlikte, Reggio Emilia yaklagiminin
merkezinde yer alan “gocuklar1 dinleme” ilkesi; i¢sel dinleme (arastirmacinin kendini ve
cocuklart dikkatle dinlemesi), ¢coklu dinleme (gesitli veri toplama yollarin1 kullanma) ve
gorlniir dinleme (edinilen bilgilerin belgelenmesi ve yorumlanmasi) olmak iizere li¢ asamada
ele alinmaktadir. Rinaldi (2006) yetiskinlerin ¢ocuklarin yasamlarinda siireklilik ve doniistimii
destekleyen degisimleri, ortak bir anlam olusturma ve anlama siireci araciliiyla destekledigini
ifade etmektedir. Bu yaklagimdan etkilenen Clark ve Moss (2001), daha 6nce bahsedilen ve
cocuklarin degisimi bilgilendirme konusundaki uzmanligina odaklanan, kiigiik ¢ocuklar ve
aileleri i¢in biitiinlestirilmis hizmetlerin degerlendirilmesi i¢in katilimci, ¢oklu yontemlere
dayanan bir metodoloji gelistirmistir. Her iki yaklasim da ¢ocugun 6zne olarak goriildiigii, aktif
ve anlam yaratan bir birey olarak kabul edildigi, cocugun kendi diinyasini ifade etme yollarini
destekleyen, cocuk merkezli bir yaklagimda birlesmektedir (Brandao ve Theodotou, 2020).

Clark (2005) bu yaklasimi alt1 temel ilkeye dayandirmaktadir: (1) Coklu ydntemlerin
kullanilmast, (2) cocuklarin pasif degil, veri toplama siirecine aktif olarak katilan 6zne olarak
goriilmesi, (3) cocuklarin yalnizca veri kaynagi degil, ayn1 zamanda yorum siirecine dahil
edilmesi, yani yaklasimin yansitmaci bir nitelik tasimasi, (4) yaklagimin farkli erken ¢cocukluk
baglamlarinda uygulanabilir esneklige sahip olmasi, (5) cocuklarin yasantilarina onlarin kendi
bakis acisindan odaklanmasi ve (6) yalnizca bir arastirma yontemi degil, ayn1 zamanda bir
degerlendirme araci olarak kullanilabilmesi. Clark’in belirttigi bu alt1 ilkeye dayanan mozaik
yaklagim, arastirma siirecini ¢ocuklarin gelisim diizeylerine uygun hale getirmekte ve onlari
gorlniir kilmay1 hedeflemektedir.

[lkelerin ilki goklu yéntemlere iliskindir. Mozaik yaklasimda, gériisme ve gdzlem gibi klasik
ve geleneksel veri toplama yontemleri, daha yenilik¢i yontemlerle birlestirilerek bir ¢erceve
sunulmas1 hedeflenmektedir (Clark ve Moss, 2001). Bu dogrultuda mozaik yaklagimi
benimseyen arastirmalarda; gozlem, goriisme, fotograf cekimi, harita ¢izimi, ¢ocuklarin
rehberliginde yapilan kesif yiirliyiigleri, rol yapma ve yetiskinlerin bakis agilarini iceren ¢esitli
teknikler bir araya getirerek verilerin toplanmasina yonelik yontemler benimsenmektedir.
Yazili dilin sinirlt oldugu erken ¢ocukluk déneminde, ¢ocuklarin dogasina uygun olarak ¢izim,
fotograf, poster hazirlama gibi yaratici ifade big¢imlerine basvurulmasi ¢ocuklara verilen
kendini ifade hakkinin bir tezahiirii olarak ele alinmaktadir. Mozaik yaklasimda farkli ifade
bi¢cimlerinin bir arada kullanilmasi, yetiskinlerin ¢ocuklarin duygu ve diistincelerini daha 1yi
anlamasina yardimei1 olmaktadir.

Ikinci ilke, ¢ocuklarin aktif katilim gosteren 6zneler olarak arastirmada yer almasina yoneliktir.
Ozellikle erken ¢ocukluk doneminde, cocuklarin kendilerini sdzel olarak ifade etme becerileri
siirlt olabileceginden, bu yaklasim onlara farkli yollarla kendilerini ifade edebilecekleri
giivenli bir ortam sunmaktadir. Bu sayede ¢ocuklar, sadece bilgi alinan bireyler degil,
arastirmaya katki sunan aktif katilimcilar haline gelmektedir. Literatiir, cocuklar1 aktif olarak
dinlemeye 6zel bir 6nem atfetmekte; ¢ocuklarin miikemmel iletisimciler oldugu inanciyla,
yetiskinlerin onlarin ses tonlarini yakalamay1 6grenmesi gerektigine dikkat cekmektedir (Clark
ve Moss, 2001). Bu yaklasimda dinlemek, ¢ocuklar1 sorgulamak yerine onlarin goriislerini
anlamak ve yorumlamaktir. Cocuklar1 aktif olarak dinlemek, titiz bir planlama ve uygulama
gerektiren bir yetenektir. Bu siireg, giiniin en uygun aninda, dikkat dagitict unsurlardan uzak
bir ortamda ve ¢ocuklarin sozlerinin ictenlikle dikkate alindig1 bir sekilde gerceklesmelidir
(Clark, 2005).



G. Isik¢t Baskaya, B. Vural Senel

Uciincii ilke, ¢ocuklarm yansitma ve yorum siirecine katilimimi vurgulamaktadir. Mozaik
yaklagimin temelde iki asamas1 bulunmaktadir. Tk asamada, ¢ocuklar ve yetiskinler birlikte
cesitli veri toplama yontemlerini kullanmaktadir. Gézlemler, goriismeler, fotograf ¢ekimleri,
kesif yliriiyiisleri ve rol yapma gibi tekniklerle ¢cocuklarin diinyasindan bilgi edinilmektedir.
Bu asamada Onemli olan, bu kaynaklarin g¢ocuklar i¢in ne anlama geldiginin ortaya
cikarilmasidir. Bu sayede cocuklarin deneyimleri, onlarin perspektifinden anlamlandirilir.
Ikinci asama ise toplanan verilerin sistematik olarak bir araya getirilmesini ve tiim paydaslarin
katilimiyla yorumlanmasini icermektedir (Tan, 2019). Bu yoniiyle mozaik yaklasim, sadece bir
veri toplama araci degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin fikirlerine deger veren ve onlari siirece aktif
olarak dahil eden bir yaklagimdir.

Dordiincii ilke, mozaik yaklasimin farkli erken cocukluk baglamlarina uygulanabilirligine
isaret etmektedir. Mozaik yaklasimin esnek yapisi, farkli kiiltiirel ve egitimsel ortamlarda
kolayca uygulanmasini saglamaktadir. Nitekim, mozaik yaklasim 6zel gereksinimli ¢ocuklarin
deneyimlerini anlamada etkili bir ara¢ olarak kullanilmistir. Ornegin, okul ortaminda bu
cocuklarin ‘glivenli alan’ anlamlarin1 kesfetmek i¢in yiiriitiilen bir aragtirmada okul turu ve
kukla fotograflarindan yararlanilmis, bu arastirmanin sonuglari okul ydnetiminin ortamlari
yeniden gozden gegirmesine olanak saglamistir (Macdonald, 2021). Mozaik yaklasimi, 6zel
gereksinimli ¢ocuklarla yapilan ¢caligmalarda geleneksel iletisim bi¢cimlerinin 6tesine gegmekte
ve ¢ocuklarin farkli ifade yollarmi desteklemektedir. Bu yoniiyle Rogers ve Boyd (2020),
mozaik yaklagimin 6zellikle okul Oncesi egitimi ve 6zel egitim alanindaki arastirmacilar
arasinda yayginlagma potansiyeline, ¢cok cesitli iletisim araclarindan yararlanmaya izin vermesi
yoniiyle dikkat ¢cekmektedir. Mozaik yaklasimin kiiltiirlerarast baglamda uygulanabilirligi de
dikkat ¢ekicidir. Farkli kiiltiirel ¢evrelerde, 6rnegin gogmen cocuklarla yapilan ¢alismalarda
(Menon, 2024), cocuklarin kimlik ingasi, aidiyet duygusu ve mekan algilar1 mozaik yaklagimla
goriiniir hale gelmektedir. Bu 6rnekler, mozaik yaklasimin hem arastirma hem uygulama
diizeyinde ¢ok yonlii ve baglamsal olarak esnek bir ¢ergeve sundugunu gostermektedir.

Besinci ilke cocuklarin yasantilarina onlarin bakis acilarindan odaklanmanin 6nemine
iliskindir. Mozaik yaklasim, yetiskin merkezli bakis acisinin 6tesine gegerek cocuklarin kendi
deneyimlerini ifade etmelerine alan tanimaktadir. Bu anlayis, yalnizca ¢ocuklart dinlemeyi
degil, onlarin perspektiflerinden 6grenmeyi ve bu bilgiyi uygulamaya doniistirmeyi de
icermektedir (Clark ve Moss, 2001). Nitekim mozaik yaklagimi benimseyen c¢esitli
arastirmalar, ¢ocuk bakis agisinin uygulamalara yon verdigi etkili 6rnekler sunmaktadir.
Ornegin Clark ve arkadaslarmin (2003) yiiriittiigii bir arastirmada, anaokulundaki ¢ocuklar
kendi oyun alanlarini fotograflarla ve haritalarla anlatmis; bu veriler, 6gretmenler tarafindan
oyun alaninin yeniden diizenlenmesinde dogrudan referans alinmistir. Cocuklarin "sessiz alan",
"g0Olge isteyen alan" ve "gizlenebilecek yer" gibi mekansal ihtiyaglari, yetiskinler tarafindan
gbzlemlenemeyen ancak ¢ocuk bakis agisiyla goriiniir hale gelen unsurlar olmustur. Tiim bu
arastirmalar, mozaik yaklagimin g¢ocuk bakis acisinin yalnizca arastirma nesnesi degil,
uygulama araci olarak goriilmesini sagladigin1 gostermektedir.

Son ilke, mozaik yaklasimin sadece arastirmacilar i¢in degil ayn1 zamanda erken c¢ocukluk
egitimcileri tarafindan benimsenebilecek bir degerlendirme araci olarak potansiyelini 6ne
cikarmaktadir. Bu yaklasim, Ogretmenlerin ¢ocuklarin deneyimlerini ¢oklu yollarla
anlamalarini saglayarak sinif i¢i uygulamalar1 daha duyarli ve kapsayict hale getirmelerine
katki sunmaya yonelik imkanlar barindirmaktadir (Azunre ve Sowrirajan, 2020; Rouvali ve
Riga, 2018). Mozaik yaklagim, yalnizca akademik arastirma baglaminda degil, dogrudan
egitim pratigine entegre edilebilecek gii¢lii bir degerlendirme ve doniistim araci olarak islev
gorme potansiyeline sahiptir (Rogers ve Boyd, 2020).
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Cahsmanin Amaci ve Onemi

Tiirkiye’de erken ¢ocukluk egitimi alaninda yiiriitiilen lisanstistli ¢aligmalarda ¢ocuk merkezli
ve hak temelli yaklasimlara yonelik ilgi son yillarda artmistir. Bu kapsamda yapilan
arastirmalar, farkli egitim yaklasimlarinin lisansiistii tezlerde kullanimini incelemekte ve
Tirkiye baglamindaki uygulanabilirligini  ve egitim politikalarina entegrasyonunu
tartismaktadir. Ornegin, Diindar ve Hareket’in (2017) gocuk haklar1 baglamindaki lisansiistii
tezleri inceledigi c¢alismasi ¢ocuk merkezli yaklagimlarin hak temelli boyutuna dikkat
cekmektedir. Sonmez (2020) tarafindan lisansiistii tezlere konu olan Orman Okulu
Yaklagiminin incelenmesi, c¢ocuklarin dogayla kurduklar1 iliskinin egitimdeki yerini
tartisirken, Ayyildiz’in (2022) galismasi alternatif egitim alanindaki lisanstistii tezlerin genel
bir haritasini ¢ikarmaktadir. Bu caligmalarin ortak yonii, ¢ocuk merkezli ve hak temelli
yaklagimlara yonelik artan ilgiyi yansitmalaridir.

Cocuklarin kendi deneyimlerini ifade ettikleri, 6grenme ortamlarim1 ve uygulamalar
degerlendirdikleri cocuk merkezli bir yontem olan mozaik yaklasim ise Tiirkiye literatiiriinde
sistematik bi¢imde ele alinmamistir. Oysa bu yaklasim hem c¢ocuk haklar1 perspektifini
giiclendirmekte hem de egitimcilerin uygulamalarin1i ¢ocuk bakis acisiyla yeniden
yapilandirmalarint miimkiin kilmaktadir (Clark ve Moss, 2001; Clark, 2005). Bu baglamda,
mozaik yaklasimin lisansiistii tezlerde bir yontem olarak benimsenmesine odaklanan bu
caligma, Tiirkiye’de erken ¢ocukluk egitimi alanina ¢ocuk katilimi temelli yontem vurgusu
yaparak nasil entegre edilebilecegini tartisacak, alandaki kuramsal cesitlilige ve uygulama
zenginligine katki saglayacaktir. Mozaik yaklagimin iilkemizdeki lisansiistii tezlerde kullanim
durumunu ortaya koymayir hedefleyen bu arastirmadan elde edilen bulgularin hem
arastirmacilar hem de egitimciler i¢in ¢ocuk merkezli arastirma yontemlerinin alanyazindaki
mevcut durumunu ortaya koymasi, bilinirligini arttirmasi ve daha yaygin kullanilmasin1 tesvik
etmesi beklenmektedir. Bu calisma kapsaminda asagidaki arastirma sorularina yanit
aranacaktir.

Tiirkiye’de mozaik yaklagimi lisanstistii tezlerde veri toplama yontemi olarak benimseyen;

1. Tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

2. Tezlerin anabilim dallarina gore dagilimi nasildir?

3. Tezlerin ¢alisma gruplarina gore dagilimi nasildir?

4. Tezlerin yapildig1 sehirlere gore dagilimi nasildir?

5. Tezlerin kullanilan aragtirma yontemlerine gore dagilimi nasildir?
6. Tezlerin veri toplama araglaria gore dagilimi nasildir?

7. Tezlerin veri toplama ¢esitliligine gére dagilimi nasildir?
Yontem

Arastirmanin Deseni

Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezinde erisime agik, 2018-2025 yillar1 arasinda
yuriitiilmiis ve yontemsel olarak ¢ocuklardan mozaik yaklasim ile veri toplayan yedi lisansiistii
tez, bu arastirmada nitel veriye dayali dokiiman analizi teknigiyle incelenmistir. Dokiiman
analizi, arastirilmas1 amaglanan olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin
sistematik bicimde degerlendirilmesini kapsamaktadir (Morgan, 2022).
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Tarama Siireci ve Verilerin Toplanmasi

Bu calismada iki temel dahil edilme kriteri belirlenmistir: (1) Yiksekogretim Kurulu Ulusal
Tez Merkezi (YOKTEZ) veri tabanina kayitli olmak ve (2) cocuklarla yapilan ¢alismalarda
mozaik yaklasimin veri toplama araci olarak kullanilmasi. Calisma kapsaminda YOKTEZ veri
tabaninda “mozaik yaklagim” ve “mosaic approach” anahtar kelimeleri kullanilarak tarama
yapilmistir. Anahtar kelimeler tezin tamaminda aranmis ve toplam dokuz tez tespit edilmistir.
Bu tezlerden biri dahil edilme kriterlerini karsilamadigi ve hukuk alaninda yiiriitiildiigl i¢in
caligmadan ¢ikarilmistir. Bir diger tez ise yurtdisi orneklemi igerdigi ve yurtdisinda bir
{iniversitede yayimlandig1 i¢in dahil edilmemistir. Sonug olarak, ¢alisma grubunu YOKTEZ’de
kayitli ve mozaik yaklagimi kullanan yedi tez olusturmustur. Tezler elektronik ortamdan
indirilerek PDF formatinda kaydedilmistir.

Belirlenen kriterleri saglayarak arastirmaya dahil edilen tezlerin kodlar1 ve isimleri asagida
sunulmustur.

Tablo 1. Calismaya Dahil Edilen Lisansiistii Tezlerin Kiinye Bilgisi

Kod Yazar Tez Bashg1

Tl Tiirkcan,  Okul 6ncesi ¢ocuklarin ¢ocuk kiitiiphanelerine iliskin bakis agilarinin mozaik yaklasim baglaminda
A. K. incelenmesi

T2 Rudvan,  Anasmifi ¢ocuklar ve ilkokul birinci sinif 6grencilerinin ilkokul algilari
R.

T3 Sapmaz,  Understanding play from children’s perspectives: A phenomenological study
H.

T4 Agaoglu  Okul dncesi egitim kurumlarinda tuvalet i¢ mekani tasarim kriterleri ve kullanict odakli bir yaklagim:
Cobanlar, 36-72 aylik ¢cocuklar iizerine bir arastirma

G.

T5 Fidan, 0. Okul oncesi egitimde agik havada 6grenme deneyimlerine yonelik bir eylem aragtirmasi: “Bahge
Cocuk’ta Ogreniyorum”

T6 Memis, Okul dncesinde iistiin potansiyelli ¢ocuklarin 6grenme ortamlarmna iligkin diisiincelerinin ve ortami
B. kullanim durumlarinin incelenmesi

T7 Yavuz, S.  Okul 6ncesi ¢gocuklarinin miizik tercih ve deneyimlerinin katilim hakki ¢ergevesinde incelenmesi

Verilerin Analizi

Ulagsilan tezler degerlendirilirken, nitel arastirmalarda dokiiman incelemelerinde kullanilan bir
yontem olarak kabul edilen igerik analizi teknigi kullanilmistir. Bryman (2012), igerik
analizini, arastirmacinin belgeleri onceden belirlenmis kategorilere gore sistematik ve
tekrarlanabilir bir sekilde analiz ettigi bir yontem olarak tanimlamaktadir. Verilerin analiz
stirecinde aragtirmacilar tarafindan olusturulan “Tez Degerlendirme Formu™ kullanilmistir. Bu
formda; tezin yapildig1 y1l, anabilim dali, caligmanin yapildig1 yer, ¢alisma grubu, arastirmanin
deseni ve veri toplama araglar1 gibi boliimler yer almakta olup, tezlerin incelenmesi ile hiicreler
doldurulmustur. Verilerin giivenilirligi i¢in hiicrelerin doldurulmasinda kodlayicilar arasi
uyum (ICA) degeri hesaplanmistir. Veriler 6ncelikle ilk arastirmaci tarafindan kodlanmastir.
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Ikinci arastirmaci ise rastgele iki tez se¢mis ve bagimsiz sekilde kodlama gerceklestirmistir.
Kodlar dogrudan karsilastirilmis ve ayni sekilde kodlanmis veri noktalarina 1 degeri ve
tutarsizliklara 0 degeri atanmistir. Uyum sayisi, toplam kod kararina boliinerek hesaplanmis ve
%86’l1k bir uyum oranina ulasilmigtir. Bu uyum oran1 6nerilen (%85 - %90) esiktedir (Miles
ve Huberman, 1994).

Etik Onlemler

Bu aragtirma, mozaik yaklasimin Tiirkiye’de ele alindigi lisansiistii tezleri incelemeyi
amaclayan nitel bir tarama ¢alismasidir. Arastirma kapsaminda yalmzca YOKTEZ veri
tabaninda agik erisime sunulmus ve kamuyla paylasilmasi onaylanmis ytiksek lisans ve doktora
tezleri incelenmistir. Bu nedenle, ¢alisma herhangi bir canli birey iizerinde uygulama, deney
ya da dogrudan veri toplama siireci igermediginden etik kurul izni gerektirmemektedir.

Calismada akademik etik ilkelere azami diizeyde dikkat edilmistir. Bu kapsamda yalnizca
erisime acik, onayli tezler kullanilmis, elde edilen bulgular, tez yazarlarinin goriis ve
sonuclarina sadik kalinarak yorumlanmistir. Bu yaklasimla arastirma siireci hem bilimsel
diiriistliik hem de veri giivenligi acisindan etik standartlara uygun bi¢imde yiiriitiilmiistiir.

Bulgular

Taranan tezler incelendiginde, yaklasima dayali c¢alismalarin 2018 yilinda basladigi
goriilmektedir. Tablo 2’de ise Tiirkiye’de 2018-2025 yillar1 arasinda mozaik yaklasim
kullanilarak veri toplayan lisansiistii tezlerin yillara gére dagilimi sunulmustur.

Tablo 2. Tezlerin Yillara Gére Dagilimi

Yil Kod f
2018 T2 1
2020 T3, T4 2
2021 Ts, T6 2
2024 T1,T7 2

Tablo 2, incelenen tezlerin yillara gore dagilimini gostermektedir. Verilere gore, mozaik
yaklasima dayali ilk ¢aligmanin 2018 yilinda gerceklestirildigi (f=1) ve bu tarihten itibaren
yaklagimin baz1 yillarda kullanildig1 goriilmektedir. 2020, 2021 ve 2024 yillarinin her birinde
iki tez (f=2) yer almaktadir. Bu dagilim, 2018 yilindan 6nce bagvurulmayan mozaik yaklasimin
bu tarihten itibaren artis gostermeyen ancak dogrusal sekilde ilerleyen bir sekilde
benimsendigini ortaya koymaktadir.

Mozaik yaklasimin yer aldigi tezler anabilim dallarmma gore incelenmis ve Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3. Tezlerin Anabilim Dalina Gére Dagilim1

Anabilim Dah Kod f
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Temel Egitim ABD T1, T3, T6 3
Okul Oncesi Egitim ABD T2 1
I¢ Mimarlik ASD T4 1
[Ikogretim ABD T5 1
Cocuk Geligsimi ve Egitimi ABD T7 1

Tablo 3, incelenen lisansiistii tezlerin bagli olduklar1 anabilim/anasanat dallarina gore
dagilimimi gostermektedir. Verilere gore, mozaik yaklasimin en fazla Temel Egitim Anabilim
Dali (f=3) kapsaminda yiiriitiilen tezlerde kullanildig1 goériilmektedir. Bunu Okul Oncesi
Egitim Anabilim Dal1 (f=1), Ilkdgretim ABD (f=1), Cocuk Gelisimi ve Egitimi ABD (f=1) ve
I¢ Mimarlik ASD (f=1) izlemektedir. Bu bulgular, mozaik yaklasimin 6zellikle okul &ncesi
egitimi bilim dalin1 da kapsayan temel egitim alaninda yogun olarak benimsendigini ve bu
alandaki ¢aligmalarda siklikla tercih edildigini gostermektedir.

Tablo 4’te ise mozaik yaklasim ile hangi katilimer gruplarindan veri toplandigi
gosterilmektedir. Tezlerde farkli katilimc1 gruplarindan farkli yontemler ile veri toplanmis olsa
bile bu c¢alisma kapsaminda sadece mozaik yaklasimin uygulandigi katilimcilar temel
alimmustir.

Tablo 4. Katilimcilarm Ozellikleri

Yas Grubu Kod f
3-6 yas grubu T4 1
4-6 yas grubu T1, T7 2
5-6 yas grubu T3, T6 2
5 yas grubu T5 1
6 yas grubu T2 1
flkokul 1.smif T2 1

Tablo 4, mozaik yaklagim kapsaminda gerceklestirilen lisanstistii tezlerde yer alan katilimci
gruplarinin yas ozelliklerini gdstermektedir. Incelenen tezlerde en fazla 4-6 (f=2) ve 5-6 yas
grubu (f=2) cocuklarin ¢aligmalara dahil edildigi goriilmektedir. Bunun yani sira, 3-6 yas, 5
yas ve 6 yas gibi farkli yas araliklarinda yer alan katilimcilara da yer verildigi dikkat
cekmektedir. Ayrica bir ¢alismada ilkokul 1. sinif &grencilerinin de mozaik yaklasim
cercevesinde arastirmaya dahil edildigi anlasilmaktadir. Bu dagilim, mozaik yaklagimin
ozellikle erken c¢ocukluk donemine yonelik uygulamalarda tercih edildigini ortaya
koymaktadir.

Mozaik yaklagimin kullanildig1 ¢alismalarin gergeklestirildigi sehirlere goére dagilimi
incelenmis ve Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Arastirmanin Yapildig1 Yer

Sehir Kod f
Ankara T1, T6, T7 3
Eskigehir T4, T5 2
Istanbul T3 1
Adana T2 1

Tablo 5, mozaik yaklagimla hazirlanmig lisansiistii tezlerin yiiriitiildigi sehirlerin dagilimini
gostermektedir. En fazla ¢alismanin Ankara (f=3) ve Eskisehir (f=2) illerinde yiiriitildigi
goriilmektedir. Adana ve Istanbul’da ise birer calisma yapilmustir.

Mozaik yaklagimin kullanildig1 caligsmalarin nitel arastirma deseni ile tasarlandigi goriilmiistir.
Arastirma tiirleri incelenmis ve Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Aragtirmanin Tiirli

Arastirma Tiiri Kod f
Fenomenoloji T1, T2, T3 3
Durum Caligmasi T4, T6 2
Eylem Arastirmasi T5 1
Temel Nitel Aragtirma T7 1

Tablo 6, mozaik yaklagimla yiiriitiilen lisansiistii tezlerde benimsenen arastirma yontemlerini
ve arastirma tlirlerini gostermektedir. Verilere gore, mozaik yaklasimin en ¢ok fenomenoloji
(f=3) ve durum c¢alismas1 (f=2) desenlerinde tercih edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte, az
sayida calismada, eylem arastirmasi (f=1) ve temel nitel aragtirma (f=1) gibi farkli desenlerin
de kullanildig1 dikkat cekmektedir.

Mozaik yaklasim, farkli veri toplama yontemlerinin bir arada kullanilmasma olanak
tanimaktadir. Mozaik yaklasimin bir 6zelligi yontemlerin ¢ocuk odakli olmasi ve ¢ocuklarin
gelisim seviyesine uygun olmasidir. Bu sebeple yar1 yapilandirilmis veya yapilandirilmis
goriismeler sirasinda geleneksel soru - cevap formatindan ziyade resim, fotograf ve poster gibi
gorsel Uriinler aract olarak benimsenmektedir. Bu tabloda goériisme ayr1 bir veri toplama
yontemi olarak tabloya dahil edilse bile, tezlerde goriismelere fotograf cekimi, poster
hazirlama, resim ¢izme gibi farkli yontemler entegre edilmistir. Tablo 7, lisansiistii tezlerde bu
yaklagim dogrultusunda secilen veri toplama yontemlerini gostermektedir.

Tablo 7. Veri Toplama Yontemi

Veri Toplama Yontemi Kod f

Goriisme T1, T2, T3, T4, TS, T6, T7 7
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Resim Cizme & Anlatma T1, T2, T3, T4, T6 5
Gozlem T3, T5, T6 3
Fotograf Cekimi T1, T6, T7 3
Cocuk Esliginde Tur & Gezi T1, T3, TS 2
Poster Hazirlama T5, T7 2
Formal Olmayan Géoriisme T3 1
Arastirmaci Glinliigi T1 1

Tablo 7 mozaik yaklasim cergevesinde lisansiistii tezlerde tercih edilen veri toplama
yontemlerini gostermektedir. Veriler incelendiginde, en sik kullanilan yontemlerin goriismeler
(f=7) ve resim ¢izme & anlatma (f=5) oldugu goriilmektedir. Bunlar sirasiyla gézlem (£=3),
fotograf ¢ekimi (f=3), poster hazirlama (f=2) ve ¢ocuk esliginde tur ve gezi (f=2) izlemektedir.
Ayrica formal olmayan goériisme ve arastirmaci giinliigii gibi daha az siklikla bagvurulan ancak
nitel veri derinligini artiran yontemlerin de kullanildig: dikkati cekmektedir.

Tablo 8’de ise her bir tezde kag farkli yonteme basvuruldugu gosterilmektedir.

Tablo 8. Tezlerde Kullanilan Yontemler

Tez Kullanilan Yontemler f
T1 Gorligme, Cocuk Egliginde Tur & Gezi, Resim Cizme & Anlatma, Fotograf Cekimi 4
T2 Goriisme, Resim Cizme & Anlatma 2
T3  Goriisme, Gozlem, Formal Olmayan Sohbet, Resim Cizme & Anlatma, Cocuk Esliginde Tur & Gezi 5
T4  Goriisme, Resim Cizme & Anlatma 2

T5  Goriisme, Fotograf ¢ekimi, Cocuk Egliginde Tur & Gezi, Poster Hazirlama, Gozlem, Video ve Ses Kaydi, 7
Aragtirmaci Giinliigi

T6  Goriisme, Fotograf Cekimi, Resim Cizme & Anlatma, Gozlem 4

T7  Goriisme, Fotograf Cekimi, Poster Hazirlama 3

Tablo 8 incelendiginde, arastirmalarda kullanilan yontem cesitliliginin tezler arasinda farklilik
gosterdigi sonucuna ulagilmistir. T1 tezinde 4 farkli yontem kullanilirken, T2 tezinde 2 yontem
tercih edilmistir. En fazla yontem g¢esitliligi T5 tezinde goriilmekte olup, bu tezde toplam 7
farkli yontem bir arada uygulanmigtir. T3 tezinde 5 yontem, T6 tezinde 4 yontem, T7 tezinde
3 yontem ve T4 tezinde 2 yontem kullanilmistir.

Tartisma ve Sonug¢

Calismanin sonuglari, Tiirkiye’de mozaik yaklasimi veri toplama yontemi olarak benimseyen
tezlerin yillara, anabilim dallarina, calisma gruplarina, yapildigi sehirlere, arastirma
desenlerine, veri toplama araclarina ve veri toplama cesitliligine gore dagilimini ortaya
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koymustur. incelenen tezlerin yillarina bakildiginda, mozaik yaklasimin iilkemizde ilk kez
2018 yilinda veri toplama yontemi olarak benimsendigi; 2020, 2021 ve 2024 yillarinda ise
ikiser tezde yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum, yontemin iilkemizde ilk kullanimindan sonra
arastirmacilar tarafindan taninmaya basladigin1 gostermektedir. Ancak uluslararasi alanyazina
bakildiginda, yaklasimm ilk kez Ingiltere’de 2009-2010 (Armistead, 2009; Brooks, 2010)
yillarinda kullanildigi, tilkemizde ise yaklasik dokuz yil sonra tezlerde yer buldugu
anlasilmaktadir. Bu gecikme, ¢ocuk merkezli arastirma yontemlerinin yenilik¢i bir durus ile
alanda ge¢ benimsenmesinin sonucu olarak degerlendirilmektedir. Cocuk merkezli
yaklasimlar, geleneksel veri toplama yontemleriyle kiyaslandiginda Tiirk alanyazinda daha
nadir yer almakta ve yayginlasma hizlar1 geleneksel yontemlere nazaran ¢ok daha yavas
ilerlemektedir.

Ulkemizde gocuklardan veri toplamak i¢in mozaik yaklasimi benimseyen tezlerin biiyiik
cogunlugunun temel egitim ve okul Oncesi egitimi anabilim dalindaki 6gretim elemanlar
danigsmanliginda yiiriitiilmiis olmasi beklendik bir sonugtur. Bunun nedeni hem yaklagimin
ozellikle erken ¢ocukluk egitimine yonelik felsefi dayanaklar1 (Clark ve Moss, 2001; Clark,
2005), hem de bu déonemdeki ¢cocuklarin sézel anlatim becerilerinin sinirlt olmasi ve yazili veri
toplama yoOntemlerinin kullanilamamasi nedeniyle arastirmacilara uygun ydntemler
sunmasidir. Bununla birlikte, bu yontem iilkemizde sadece okul dncesi egitimi, cocuk gelisimi
ve temel egitim gibi ¢ocuk odakli anabilim dallarinda degil, i¢ mimarlik gibi farkli disiplinlerde
de benimsenmistir, bu durum diger alanlarda kullanim i¢in ilk adimi olusturmustur. Bununla
birlikte, mozaik yaklasimi uluslararasi alanyazinda hemsirelik (Randall, 2012), miizik egitimi
(Janes, 2024) ve mimarlik (Azunre ve Sowrirajan, 2021) gibi ¢esitli alanlarda kullanim1 dikkat
cekmektedir. Ozellikle saglik alaninda cocuklarla calisan uzmanlar igin mozaik yaklasim
onemli bir potansiyel barindirmaktadir.

Bu c¢alismanin sonuclari, mozaik yaklasim en ¢ok fenomenoloji ve durum ¢alismasi
desenleriyle birlikte kullanildigini ortaya koymaktadir. Bu iki arastirma tiirii, katilimcilarin
Oznel deneyimlerini anlamaya ve baglamsal ¢oziimlemeler yapmaya odaklandigi igin,
cocuklarin bireysel seslerini ortaya ¢gikarmaya imkéan taniyan mozaik yaklagimla dogal bir
uyum igerisindedir. Buna karsin, bu ¢alismada eylem arastirmasinin yalnizca bir arastirmada
benimsendigi goriilmiistiir. Oysa yaklagimin katilimci ve esnek yapisi, eylem aragtirmasiyla
giiclii bir yontemsel uyum barindirmaktadir. Eylem arastirmasi, uygulayicilarin kendi
uygulamalarini sistematik bigimde inceleyerek iyilestirmeyi hedefledigi dongiisel bir siirectir
(Johnson, 2020). Mozaik yaklasim ise ¢ocuklarin sesine kulak veren ve siireci ¢ocuklarla
birlikte tasarlayan bir yapiya sahiptir. Bu iki yaklagim bir araya geldiginde, hem ¢ocuklarin
goriisleri dogrudan uygulamaya yansitilmakta hem de arastirmaci/yetiskin eylemlerini bu
gorlslere gore sitirekli gozden gecirmektedir. Nitekim T5 numarali tezde Ogretmen,
cocuklardan elde edilen veriler 1s181nda sinif diizeni ve etkinlik igeriklerinde degisiklikler
yapmis; boylece yaklasimin eylem arastirmasiyla birlikte ¢cocuk katilimini giiclendirdigi ve
pedagojik uygulamalarda somut doniisiimler sagladigi goriilmiistiir. Benzer bigimde
yurtdisindaki bir ¢alismada (Skrobot, 2016), cocuklarin agik hava oyun alanlarina iligkin
goriisleri dogrultusunda alan diizenlemeleri yapilmigtir. Ancak iilkemizde karma yontemlerle
birlikte kullanilmamasi, bu yaklasimin nicel veriyle entegrasyonunun heniiz gerceklesmedigini
gostermektedir. Bu baglamda, karma desenlerin gelistirilmesi dnerilmektedir.

Bu ¢alismanin sonuclari, mozaik yaklasimin benimsendigi katilimer yas gruplarinda biiyiik
cogunlugun, bir ¢alisma harig, 3-6 yas okul dncesi donemi hedefledigini gostermektedir. Bu
caligmada sadece T2 de ilkokul kademesindeki ¢ocuklar i¢in mozaik yaklagim benimsenmistir.
Erken ¢ocukluk donemi hedeflenerek gelistirilen bu yaklasimda bu sonuca ulasilmasi sasirtici
degildir ancak yurtdisinda yiiriitiilen tezlerde yas aralifi ¢ok daha genis yelpazede ele
alinmaktadir. Ornegin, Amerika’da 9-12 yas aras1 9 ¢ocuk ile olumlu genclik gelisimlerini
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etkileyen ¢evresel kaynaklar hakkinda (Brown, 2018) ve yine Amerika’da 3. sinifa devam eden
8-9 yasindaki 14 erkek cocugun okuma motivasyonu ele alan (Fiedler, 2012) doktora tezleri
mozaik yaklagima gore yliriitiilmistiir. Bununla birlikte 14-21 yas arasi genclere yonelik
toplum temelli katilimci sanat yapim yoluyla okul cezalarini, sorgulamak ve hakkinda ve
diisiinmek i¢in sanatsal yaraticiligi dahil eden yenilik¢i bir arastirma yiiriitiilmiistiir (Brown,
2023). Bu nedenle, iilkemizde ilkokul ve daha ileri yas gruplarinda da uygulanmasinin
yontemsel ¢esitlilige katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Mozaik yaklasim, birden fazla teknigi ic¢inde barindiran biitiinciil bir yaklasimdir. Bu
tekniklerin ¢oklu kullanimi da tezlerde kendini gostermektedir. Bu calismada incelenen
tezlerde aragtirmacilar, cocuklarin deneyimlerini en ¢ok goriismeler yoluyla 6grenmeyi
amaclamig, ancak silirece resim ve ¢izim gibi yaratict yontemleri de entegre etmislerdir.
Kullanilan bir diger yontem olan fotograf ¢ekimi ve ¢ocuk rehberliginde geziler ise ¢gocuklarin
cevreleriyle olan iligkilerini somut yollarla ifade etmelerinin bir yoludur. Cocuklarin ¢ektigi
fotograflar, cocuk merkezli ¢aligmalar i¢in 6ne ¢ikan yontemlerden biridir (Einarsdottir, 2005).
Alanyazinda 2 yasindan itibaren kiigiik cocuklarin goriislerini almak icin fotograf ¢ekimine
bagvuran arastirmalar bulunmaktadir (Hasted, 2012). Mozaik yaklasim, ¢ocuklarin giinliik
yasamlarinda aile ve arkadaslariyla etkilesimlerinde kullandiklar1 ifade bigimlerinin
kullanilmasimin kilit 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir (Clark, 2017). Bu baglamda
Tirkiye’de en c¢ok bagvurulan yontemin goriisme ve resim ¢izme olmasi anlamh
goriilmektedir. Buna karsin haritalama (Karaoglu ve Ozbay, 2024) ve arastirmaci giinliigii gibi
yontemlere daha az bagvurulmasi, bu tekniklerin ¢ocuklarin giinliik yasamlarinda sinirhi yer
bulmasiyla a¢iklanmaktadir. Uluslararasi alanyazinda ise, iilkemizde hi¢ kullanilmayan ¢ocuk
konferansi ve kitap yapimi gibi yontemlere bagvuruldugu goériilmektedir (McCormick, 2017).

Bu calisma kapsaminda yer verilen tezler incelendiginde, calismalarin ¢ogunlugunun
biiyiiksehirlerde ve genellikle {ist sosyoekonomik diizeydeki okullarda gergeklestirilmis
olmasi, yontemin farkli sosyal kesimlerdeki uygulanabilirliginin arastirmacilar tarafindan
sinirlt bulundugunu gostermektedir. Tirkiye’de mozaik yaklasimi benimseyerek mevsimlik
tarim iscileri, gd¢men cocuklar ya da 6zel gereksinimli bireyler gibi daha kirilgan gruplardan
veri toplama siirecinin yiiriitiildiigli arastirmalarin azligi, mozaik yaklasimin kapsayici
potansiyelinin Tiirkiye baglaminda heniiz tam anlamiyla hayata gegirilmediginin bir gostergesi
olarak yorumlanmaktadir. Incelenen tezler arasinda yalnizca T6’da iistiin potansiyelli gocuk
grubu katilimc1 olarak benimsenmistir. Yurtdisinda yapilan tez calismalarinda ise farklhi
baglamlardan gelen cocuklarla siklikla ¢alisiliyor olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu kapsamda
mozaik yaklasim benimsenerek yiiriitiilen ilk ¢alismalardan biri otizmli ¢cocuklarin katilimei
oldugu bir tasarimla yiiriitiilmiistiir (Brooks, 2010). Benzer sekilde Macdonald (2021), otizm
ve/veya sosyo-duygusal zorluklar yasayan c¢ocuklarin, okul turu ve kukla fotograflari
aracilifiyla, okul smirlari igindeki 'glivenli alan' anlamini kesfetmeyi amaglamistir. Menon
(2024) 6-12 yas araliginda Kanada’da yasayan Suriyeli miilteci ¢ocuklar1 anlamak i¢in, Rogers
ve arkadaslar1 (2025) Avustralya’da ebeveynleri asker olan kiiclik ¢ocuklarin sik sik yer
degistirme ve ebeveynin giivenligi konusunda artan endise yasayan ¢ocuklar i¢in, Dahl (2021)
ise evsiz kalan ¢ocuklara ulagmak i¢in mozaik yaklasima basvurmustur. Bu yoniiyle mozaik
yaklasim, 6zel gereksinimli ¢ocuklar, ¢okkiiltiirlii ortamlar ve farkli baglamlar1 anlamak i¢in
elverisli bir ¢cerceve sunmaktadir.

Mozaik yaklagimin ¢ocuklarla yapilan arastirmalarda kullanilmasi, etik ve kapsayict bir
arastirma siirecine yol agmaktadir. Tiirkiye’de son yillarda gocuk haklar1 temelli yaklagimlarin
egitim arastirmalarima yansimaya baslamasi, mozaik yaklasimin teorik altyapisi ile
ortiismektedir. Cocuklarin “6zne” olarak konumlandig1 bu ¢alismalar, arastirmacinin giiclinii
dengeleyen ve cocugun deneyimini merkeze alan bir metodolojik yap1 sunmaktadir. Bu
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bulgular 1s1¢1nda, mozaik yaklasimin egitim alanindaki ¢ocuk merkezli arastirmalar i¢in giiclii
bir yontemsel ¢er¢eve sunmaktadir.

Bu calisma, mozaik yaklasimin Tiirkiye lisansiistii literatliriindeki izini sistematik bigimde
inceleyerek, aragtirmalarda ¢ocuk haklar1 kapsaminda cocuk katilimini vurgulamakta,
yontemsel agidan bu yaklasgimin daha fazla taninmasina ve uygulanmasina zemin
hazirlamaktadir Ayrica, gelecekteki arastirmalara mozaik yaklasimin sadece veri toplama
degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin arastirma siirecine aktif katilimini tesvik eden bir 6grenme ve
birlikte liretme modeli olarak benimsenmesine, yontemsel ¢esitliligin artirtlmasi ve farkli yas
gruplarinda da uygulamalarin yayginlastirilmasi gerektigine isaret etmektedir. Bu baglamda,
mozaik yaklasimin nitel aragtirmalara sagladigi zenginlik, yalnizca yontemsel ¢esitlilikten
ibaret degildir; ayn1 zamanda ¢ocuklarin kendi deneyimlerini, diistincelerini ve duygularim
bilimsel arastirmalarin merkezine tasiyarak onlarin seslerini duyurabilmeleri agisindan da
kritik bir rol oynamaktadir. Ayrica, Tiirkiye'deki egitim arastirmacilarina mozaik yaklagima
iliskin metodolojik yeterligin kazandirilmasi ve bu yaklasima rehberlik sunan kaynaklarin
gelistirilmesi alana O6nemli katkilar saglayacaktir. Cocuklarin katilimini 6nceleyen mozaik
yaklagimin iilkemizde giderek yayginlagsmasi, erken ¢cocukluk egitimi aragtirmalarinda daha sik
kullanilmas1 ¢ocuk merkezli arastirmalarin sayisini arttirarak c¢esitlilik verecek ve bu
aragtirmalarin  ¢ocuklarin sesini duyurabilme potansiyeli agisindan One ¢ikmasini
saglayacaktir. Bu yaklasim, erken ¢ocukluk alanindaki ¢alismalarda hak temelli bir arastirma
kiiltiirtiniin  gelismesine katki sunmakta ve literatiire ¢ocuk merkezli bir bakis acist
kazandirmaktadir.

Yayin Etigi

Bu calisma iki yazar tarafindan ortak olarak yiiriitiilmiis olup, akademik yayin etigine uygun
bigimde hazirlanmistir. Her iki yazar da makalenin yazim asamasinda aktif rol almistir. Birinci
yazar, dokiimanlarin toplanmasi, okunmasi, analizinin yapilmasi ve bulgularin yorumlanmasi
siirecinde rol almistir. Ikinci yazar ise bulgularin yapilandirilmasi ve tartisiimast, ilk taslagin
gbzden gecirilmesi siireglerinde aktif rol almistir. Sonug olarak, ¢aligsmaya birinci yazar %60
oraninda, ikinci yazar %40 oraninda katki saglamistir.
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Extended Abstract
Introduction

In recent decades, there has been a paradigmatic shift in early childhood research, from
perceiving children as passive subjects of research to recognizing them as active participants
in data collection procedure. This transformation reflects the philosophy of the United Nations
Convention on the Rights of the Child (1989). Therefore, participatory and child-centered
methodologies have been prominent on the research agenda in recent decades. One such
approach is the Mosaic Approach, developed by Alison Clark and Peter Moss (2001), which
combines traditional qualitative techniques with creative tools such as drawing, photography,
guided tours, and role-playing. It enables young children to express their views in
developmentally appropriate and meaningful ways.

The Mosaic Approach, rooted in epistemological principles that prioritize co-construction of
knowledge and ontologies that view children as capable meaning-makers, has been
increasingly used in early childhood education research across different countries. However,
its application within the Turkish context has remained limited. In light of this gap, the current
study systematically reviews Turkish graduate theses that employed the Mosaic Approach as a
data collection tool to understand its methodological application and trends.

Method

This study adopted a qualitative design and employed document analysis to examine graduate
theses from the National Thesis Center of Tiirkiye (YOKTEZ). The inclusion criteria were: (1)
use of the Mosaic Approach as a data collection method; and (2) inclusion of child participants
in the study. A total of nine graduate theses conducted between 2018 and 2025 met the criteria,
two of which were excluded due to disciplinary mismatch and international sampling, resulting
in a final sample of seven theses.

Data were analyzed using a coding form developed by the researchers. The coding focused on
the year of the thesis, academic discipline, city of implementation, participant characteristics,
research design, and data collection tools. Inter-coder reliability was assessed using
Independent Coding Agreement (ICA), yielding an 86% agreement level, which falls within
the acceptable range of 85-90%.

Results and Discussion

The analysis revealed that the earliest use of the Mosaic Approach in Turkish graduate theses
was in 2018. It has since maintained a steady presence, with two theses in each of the years
2020, 2021, and 2024. Most theses were conducted in the fields of Early Childhood Education
and Primary Education, with others from Child Development and Interior Architecture,
indicating the method’s emerging interdisciplinary relevance. The participant groups
predominantly consisted of children aged 3—6 years, aligning with the early childhood focus of
the approach. Only one thesis involved first-grade primary school students. The research
designs primarily included phenomenology (f=3) and case studies (f=2), with isolated use of
action research and basic qualitative research. The Mosaic Approach’s emphasis on
methodological pluralism was evident in the theses. The most frequently used techniques were
interviews (f=7) and drawing and narration (f=5). Others included observation (f=3),
photography (f=3), guided tours (f=2), poster preparation (f=2), informal interviews (f=1), and
researcher journals (f=1). The diversity of methods used within each thesis ranged from 2 to 7,
with one thesis (T5) demonstrating exceptional methodological richness.

The study highlights the ethical and pedagogical merits of the Mosaic Approach, particularly
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its capacity to shift power dynamics between adults and children and to create a safe space for
child expression. In addition, the Mosaic Approach contributes to more ethical and inclusive
research practices by valuing children’s unique perspectives and encouraging their active
involvement throughout the process. However, its limited application in marginalized groups—
such as migrant, disabled, or socioeconomically disadvantaged children—points to an
underutilization of its inclusive potential in the Turkish context. In contrast, international
research demonstrates broader demographic engagement, including studies with refugee and
ethnic minority children (Brown, 2018; Menon, 2024).

Furthermore, the findings indicate that the approach has not yet been mainstreamed in Turkish
research, partly due to the dominance of traditional methods and a lack of local methodological
resources. The development of Turkish-language methodological guides and training for
researchers is crucial to promote the approach’s wider use.

Conclusion

This methodological review underscores the Mosaic Approach as a powerful child-centered
research tool in early childhood education, offering rich insights into children’s lived
experiences through participatory and multimodal data collection. While its application in
Tiirkiye is expanding, further efforts are needed to diversify its use across disciplines, age
groups, and social contexts. Future studies should also explore integrating the Mosaic
Approach with mixed methods designs to enhance both validity and inclusivity. Ultimately,
recognizing children not only as subjects but also as co-creators of knowledge can transform
early childhood research into a more democratic and ethical practice.
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