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ABSTRACT: This research study investigates the effects of
using electronic portfolios in prospective teacher education for
evaluation purposes. E-portfolio evaluation method is used in an
undergraduate lesson in which the project-based teaching is
implemented. After that, perceptions of students (N=14) is elicited.
The results showed that the evaluated method is favored by students
and found to be suitable and helpful for a lesson, where students are
engaged in project based teaching. Furthermore, thoughts on various
beneficiaries of e-portfolio evaluation method from the point of
students are also discussed.
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Ogretmen Adaylarinin Degerlendirme icin Elektronik
Portfolyo Kullanimina Iliskin Goriisleri

Yasemin GULBAHAR" Filiz KOSE™

OZ: Bu calisma, ogretmen adaylariin egitiminde degerlendirme
amactyla elektronik  portfolyolarin  kullanilmasinin  etkilerini
arastirmak amaciyla yapilmistir. Lisans diizeyinde proje tabanli olarak
islenen bir derste e-portfolyo degerlendirme yontemi kullanilmigtir.
Daha sonra Ogrencilerin (N=14) bu yonteme iliskin goriisleri
alimmustir. Veriler nitel yontemlerle analiz edilmistir. Sonuglar bu
degerlendirme yonteminin Ogrenciler tarafindan ¢ok benimsendigini
ve proje tabanli Ogretim yontemi ile islenen bir dersin
degerlendirilmesi icin uygun ve yararli olabilecegini gostermistir.
Ayrica, e-portfolyo degerlendirme yonteminin 6grenciler agisindan
farkli yararlar sagladigina iliskin goriisler de tartigilmustir.

Anahtar Sozciikler: elektronik portfolyo, proje tabanli 6gretim

GIRIS

Bir ¢ok egitimci, 6grenciler i¢in en uygun degerlendirme yonteminin ne
oldugunu bulmaya calismaktadir. Ogrencilerin basar1  diizeylerinin
belirlenmesi i¢in uzun yillardir kullanilan c¢oktan se¢meli, dogru-yanlis,
eslestirme ve kisa yanith sorular igeren yazili sinavlar, sozlii sinavlar ve
donem odevleri gibi Olgme araclarinin  yani sira, son yillarda 06z
degerlendirme, akran degerlendirme, gozlem, kontrol listeleri (rubric) ve
iirin dosyalar1 gibi daha farkli yontemler de uygulanmaya baslanmigtir
(Corcoran, Dershimer & Tichenor, 2004). Degerlendirme konusunda olugan
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bu farkli yaklasimlarin temelinde, her bilgi ve becerinin ayni bicimde
olciilmesinin  yanlis oldugu gercegi yatmaktadir. Ornegin biligsel
ogrenmeleri 6lcmek i¢in standart testler kullanilirken, sinif i¢i uygulamalar
veya farkli alanlardaki beceriler i¢in gozlem daha dogru bir secim
olabilmektedir.

Geleneksel yontemlerden farkli bir segenek olarak gorillen iiriin
dosyalarinin son yillarda yaygin bir sekilde degerlendirme amaciyla
kullamldign  gozlenmektedir. “Uriin  dosyalar”  (Portfolyo), 6grenciler
tarafindan olusturulan 6zgiin iiriinleri iceren bir biitiin veya Ogrencilerin
calismalarini iceren bir koleksiyon olarak tanimlanabilir. Bu koleksiyon,
Ogrencinin icerik secimine yaptigi katkilari, se¢cim ve kritik etme icin
kullandigr kriterleri ve kendi bilgisini yansitabildigi kanitlari icermelidir
(Barrett, 2001).

Performans tiiriine bagli olarak en dogru ve etkili degerlendirme
yaklagiminin segilmesi son derece oOnemlidir. Etkili Ogretim, Ogretim
baglamina duyarli oldugu i¢in, performans degerlendirmenin hangi
durumlarda beklentiler ve ciktilar icin daha tutarli sonuglar verdigi
arastirilmalidir (Pecheone, Pigg, Chung & Souviney, 2005). Ancak yapilan
arastirmalar sonucunda dogru degerlendirme yaklasimlarina iligkin bilgiler
edinilebilir.

E-Portfolyo Nedir?

Teknoloji alanindaki gelismeler ve Internet, Ol¢gme-degerlendirme
konusunda yeni secenekler yaratmus, iiriin dosyalarinin elektronik ortamlarda
olusturulmasina ve sunulmasina olanak saglamistir. Biitiin bu gelismeler e-
portfolyo uygulamasini ortaya ¢ikarmustir. Ogrenciler tarafindan olusturulan
Ozgilin iriinlerin, elektronik ortamda dijital olarak bir araya getirilerek,
kaydedilip saklanmasi “Elektronik Uriin Dosyas1” (E-Portfolyo) olarak
adlandirilmaktadir. Diger bir ifade ile e-portfolyo, bireysel iiriinlerin web-
tabanl1 koleksiyonudur.

E-portfolyolar,  Ogrencilerin  kazanimlara  ulagsma  diizeyinin
degerlendirilmesi, doniit verilmesi ve Ogrencilerin gelecege donik
calismalarda yonlendirilmesi gibi farkli amaglarla kullanilabilir. Genellikle
ii¢ farkli amag icin gelistirilir:

1. Ogrenme Portfolyolar1 (gelisim amacl): Profesyonel gelisimi
desteklemek amaciyla kullanilan bi¢imlendirmeye yonelik degerlendirme
amaciyla kullanimidir.

2. Degerlendirme Portfolyolar1 (degerlendirme amacl): Performansa
dayal diizey belirleyici degerlendirme amaciyla kullanimidir.
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3. Calisma Portfolyolar1 (sunum amagl): Kariyer edinme arayisinin
elektronik dosya ve projelerin gosterimi ile desteklenmesidir (Lynch &
Purnawarman, 2004; Irby & Brown, 2000; Mason, Pegler & Weller, 2004;
Carliner, 2005a).

Uzun siireli calismalar1 iceren e-portfolyolar, egitimde Ogrencinin
Ogrenme siirecini elektronik ortamda gozlemek ve degerlendirmek amaciyla
kullanilir.  Ogrenci degerlendirmesinde e-portfolyo kullanimi  6grenim
stirecini farkli sekillerde destekler. E-portfolyonun olusturulma siirecinde
alinan yonlendirme, yapilan isbirligine dayali ¢calismalar, 6grencinin kendini
ifade etme yoOntemi olarak portfolyonun hazirlanmasi ve bu iiriine iliskin
detayli doniit alinmasi, 6grencilerin 6grenme siirecini etkileyen son derece
onemli faktorlerdir (Lynch & Purnawarman, 2004).

E-portfolyonun olusturulmasi ile baslayip, sunulmasi ile biten siirecte
Ogrenciler, toplama, se¢me, yansitma, yonlendirme ve sunma gibi ¢ok farkli
asamalar1 gerceklestirmektedir. Toplama ve se¢me siirecinde 6grenciler 6n
bilgileri ile yeni 6grendikleri bilgiyi iliskilendirme firsat1 bulurlar. Yansitma
sirecinde Ogrenci igerigi somutlastirma ve yeterliklerinin farkina varma
firsatt bulur. Yonlendirme, Ogrencinin kriterleri ve basar1 gostergelerini
karsilastirma olanag buldugu asamadir. Sunma ise, farkli coklu ortam
seceneklerinin bir arada kullanilabildigi, teknik konularda Ogrencinin
kendini gelistirebildigi 6grenci merkezli bir etkinliktir (Mason, Pegler &
Weller, 2004, s. 718-719).

Bunlarin disinda e-portfolyo kullanmanin farkl yararlar da vardir:

o E-portfolyo olusturma siireci okuldaki tiim bireylerin 6grenim
kazanimlarini ve beklentilerini agikca ortaya koymaya tesvik eder.

o Tim e-portfolyo olusturma siireci boyunca Ogrenciler, 0grenme
diizeylerini yansitmalari i¢in desteklenirler.

o Ogretmenler, ogrencilerin calismalara iliskin doniit verme ve
onlar1 yonlendirme firsati bulurlar (Ahn, 2004, s. 16).

o E-portfolyolar, 0Ogrenme materyallerinin organize edilerek
ogrencilerin bireysel gelisimini sergilemesini saglarlar.

o Ogrenciler, coklu ortam bilesenlerinden istediklerini kullanabilir ve
boylece “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri” konusundaki becerilerini gelistirme
olanagi bulurlar.

o Ogrenci galigmalari, 6gretmenleri, arkadaslar1 ve diger ilgili kisiler
tarafindan rahatca paylasilabilir ve doniit alinabilir bir bigim alir.
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o Ogrenciler, ¢alismalarini okuldan uzakta bile olsalar teslim etme
sansina sahiptir, aym sekilde Ogretmenlerde istedikleri yerden calismalari
kontrol edebilirler (Wade, Abrami & Sclater, 2005).

E-Portfolyo Kullanim

E-portfolyolar, 6grenci-merkezli ortamlar olusturarak Ogrencilerin
kendi 6grenme sorumluluklarim1 almalarina yardimci olmaktadir (Hewett,
2004). Bu sekilde o6grencilerin bireysel proje veya iiriinler yerine 6grenmeye
odaklanmas1 saglanmaktadir. Farkli bir ifade ile e-portfolyolar, 6grenme
stirecinin sonucu degil, parcasidir (Garthwait & Verrill, 2003). Bu nedenle e-
portfolyolar ¢ok farkli iiriinler igerebilirler. Bilgisayar yazilimlari
kullanilarak hazirlanmis web sayfalari, raporlar, sunumlar, makaleler,
animasyonlar, filmler, ses dosyalari, grafikler, diger web kaynaklarina
baglar, kavram haritalari, posterler ve 6grencilerin hazirlamasi beklenen tiim
iiriinleri igerebilir. Gercek ornekler icerdigi ve 6grenilenleri yansitma olanagi
tanidig1 igin e-portfolyolar, otantik degerlendirme firsati sunarak, 6grenme
acisindan ozellikle yetigkinler igin belirli yararlar saglamaktadir (Carliner,
2005a).

Ozellikle dsnem boyunca yasanan siire¢ adim adim veya belli siirelerde
ortaya cikan tdirtinler ayr1 ayri degerlendirilmek istenirse e-portfolyo
yaklasimi son derece uygun olacaktir. Degerlendirme, 68renme siirecinin
ayrilmaz bir parcasidir ve proje tabanli 6grenme yonteminin kullanildigi
derslerde geleneksel degerlendirme yontemlerinin kullanilmasi ¢ok uygun
olmamaktadir (Frank & Barzilai, 2004). Ozellikle proje tabanli ogretim
yonteminin kullanildigi derslerde amag siireci ve sonucu degerlendirmek
oldugundan, e-portfolyo yaklasimini kullanmak etkili sonuglar vermektedir
(Giilbahar & Tinmaz, 2006).

Bu c¢alisma i¢in proje tabanli 6gretim yonteminin uygulandigi bir lisans
dersi secilmistir. Secilen bu lisans dersi, 6grencilerin yazilim gelistirme,
uygulama ve degerlendirme siirecinde deneyim kazanmalarim
amagclamaktadir. Bu deneyimi adim adim kazandirmak igin proje tabanli
Ogretim  yoOntemi secilmis ve bdyle bir Ogretim uygulamasini
degerlendirmenin en dogru yolunun ise “e-portfolyo” yaklagimi oldugu
diisiiniilmiistiir. Bu c¢alisma, e-portfolyo yontemine iliskin 6grenci
goriiglerinin belirlenmesi amaci ile gerceklestirilmistir.

YONTEM
Amacg

Bu aragtirmanin amaci, 6grencilerin 6gretim tasarimi siirecinde her bir
asamada neler yasadiklarini ve e-portfolyo degerlendirme yontemine iliskin
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diisiincelerini  ortaya cikarmaktir. Arastirmayr yonlendiren sorular su
sekildedir.

1. Ogrencilerin 6gretim tasarimu siirecinde her bir adimda yasadiklari,
karsilastiklar: sorunlar ve zamanlama hakkindaki diisiinceleri nelerdir?

2. Ogrencilerin e-portfolyo degerlendirme yontemine ve dersin
katkisina iliskin goriisleri nelerdir?

Bu arastirma igin yalnizca Ogrencilerin yasadiklar1 ve siirece iliskin
goriigleri ele alinmak istendiginden, nitel yontemlerden yararlanilmistir. Bu
calisma, ‘nasil’ ve ‘ni¢in’ sorularimi ele aldigi, bir olgu veya olayin
derinligine incelenmesine olanak verdigi icin bir ‘durum calismasi’dir.
(Yildinnm & Simsek, 1999, s. 190-191). Durum calismasi sekiz agamadan
olusur:

(1) Arastirma sorularinin gelistirilmesi

(2) Arastirmanin alt problemlerinin gelistirilmesi
(3) Analiz biriminin saptanmast

(4) Calisilacak durumun belirlenmesi

(5) Arastirmaya katilacak bireylerin se¢imi

(6) Verinin toplanmasi ve toplanan verinin Onermelerle veya alt
problemlerle iliskilendirilmesi

(7) Verinin analiz edilmesi ve yorumlanmasi

(8) Durum calismasinin raporlastirilmast (Yildirnrm & Simsek, 1999, s.
194).

Bu calisma iginde tiim adimlar gerceklestirilmistir. Durum
caligmalarinda aragtirmaya katilan bireyler, arastirmaci tarafindan secildigi
icin bulgular, arastirillan konularla ilgili farkindalik yaratmasina ragmen,
diger durumlara genellenemez (Miles & Huberman, 1994; Yildinm &
Simsgek, 1999). Bu arastirmada da genelleme yapmaktan ¢ok konuya iliskin
detaylarin ortaya cikarilmasi hedeflenmistir. Toplanan veriler ise ‘“igerik
analizi” yapilarak analiz edilmistir. Oncelikle veriler kodlanmis, temalar
bulunmus, temalara gore organize edilen veriler yorumlanmistir (Yildirim &
Simsek, 1999, s. 162-175).

Katihmcilar

Bu arastirma, bir 6zel iiniversitenin Egitim Fakiiltesi’nin Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii’niin son sinifinda okuyan 14 6grenci
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(8 kiz, 6 erkek) ile gerceklestirilmistir. Ogrenciler, “Egitim Yazilimlarinin
Tasarim, Gelistirme ve Degerlendirilmesi” isimli dersi alan tim
ogrencilerdir.

Bir Lisans dersi: “Egitim Yazilmlarmin Tasarim, Gelistirme ve
Degerlendirilmesi”

“Egitim Yazilimlarimin Tasarim, Gelistirme ve Degerlendirilmesi”
isimli ders Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimiiniin son sinif
zorunlu derslerinden biridir. Ders igerigi, arastirmacilar tarafindan
Ogrencilerin on bilgileri ile yeni bilgilerini birlestirerek uygulamasina olanak
saglayacak sekilde yapilandirilmis oldugundan, bu ders proje tabanl 6gretim
yonteminin uygulanmasi icin son derece uygundur. Dersin haftalik konulari
Tablo-1’de goriilmektedir.

Tablo-1 Haftalik Ders Icerigi

ZAMAN ([ KONU
1. Hafta | Egitim yazilimlarina iliskin temel kavramlar

.Hafta | Ihtiyag, Islem, Teknoloji ve Medya Analizleri

.Hafta | Analiz Sonuglarimin Degerlendirilmesi + Akis Semasi ve Oykii Yapraklart

.Hafta | Akis Semas1 ve Oykii Yapraklarimn Degerlendirilmesi

.Hafta | Kullanici Arayiizii ve Kavram Haritasinin Olusturulmas:

.Hafta | Egitim yazilimi gelistirme

. Hafta | Egitim yazilimi gelistirme

.Hafta | Egitim yazilimi gelistirme

O || || |W|IN

. Hafta | Egitim yazilimi gelistirme

10. Hafta | Egitim yaziliminin pilot uygulamasinin ve testlerinin yapilmasi

11. Hafta | Egitim yazilimin degerlendirilmesi

12. Hafta | Egitim yazilimimnin degerlendirme sonuglarina gore giincellenmesi

13. Hafta | Egitim yaziliminin degerlendirme sonuglarina gore giincellenmesi
14. Hafta | Proje Sunumlar1

Bu derste 6grencilerin, donem boyunca bir yazilim gelistirmesi, bu
yazilimi uygulamasi ve degerlendirmesi beklenmektedir. Bu nedenle
ogrencilerin yaklasik olarak her hafta ortaya cikarmasi gereken bir iiriin
bulunmaktadir. Bu uzun soluklu proje icin 6grenciler, bireysel veya iki
kisilik gruplar halinde calisabilecektir. Donem basinda Ogrenciler e-
portfolyo degerlendirme konusunda bilgilendirilmis ve herkesin kisisel bir
web sayfasi hazirlayarak iiriinlerini ilgili tarihten 6nce buradan yayinlamasi
istenmistir. Boylece 6gretim tiyesi de donem igi takip ve degerlendirmelerini
kolayca yapabilmistir. Ogrenciler ayrica bu iiriinleri smifla paylasmak igin
sunular yapmislardir. Sunularin sonucunda 6gretim iiyesi ve diger 6grenciler
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tarafindan yapilan Oneriler dogrultusunda 6grencilerin iiriinlerindeki
eksiklikleri gidermeleri veya giincellemeleri yapmasi saglanmistir. Bu
nedenle bu asamada iiriin degil, yalnizca sunum puanlandirilmaktadir.
Boylece e-portfolyo hem 6grenme ve gelisim icin hem de degerlendirme
amacgh olmak iizere iki sekilde kullanilmaktadir. E-portfolyoda yer alan
iiriinler ve puanlandirmaya iliskin detaylar Tablo-2’de yer almaktadir.
Puanlandirmaya iligkin bu bilgi, 6grencilere donem sonunda verilmistir.

Tablo-2 E-Portfolyonun Puanlandirilmasi

Beklenen islemler Puan
Thtiyag¢ Analizi 2
Icerik Analizi 2
Teknoloji Analizi 2
Medya Analizi 2
Ogretmen ve dgrencilerle goriisme metinleri 2
Analiz Sonuclarinin sunulmasi 10
Senaryonun yazilmasi 2
Akis Semas1 Hazirlanmasi 2
Oykii Yapraklarinin Degerlendirilmesi 2
Kullanici Arayiizii Hazirlanmasi 2
Kavram Haritasinin Olusturulmasi 2
Tasarim Sonuclarimin Sunulmasi 10
Egitim yazilimi gelistirme (s 1.0) 10
Egitim Yazihminin Sunulmasi 10
Egitim yaziliminin pilot uygulamasinin yapilmasi (anket sonuglari) 10
Egitim yazihminn pilot uygulama raporunun sunulmasi 10
Egitim yaziliminin degerlendirme sonuglarina gore giincellenmesi (s 1.1) 10
Egitim yazilminin ve yazilim gelistirme siirecinin genel olarak 10

degerlendirilmesine iliskin rapor

Ders kapsaminda 6grencilerden, secilen 6gretim tasarimi modeline gore
(Analiz, Tasarim, Gelistirme, Uygulama ve Degerlendirme) bes adimi
gerceklestirmeleri beklenmektedir. Ogrencilerden oncelikle “Analiz” adimi
icin ihtiyag, icerik, teknoloji ve medya analizi yapmalar istenmektedir.
Ihtiyag analizi i¢in dgrencilerin sectikleri konuya ve sinifa uygun bes 6grenci
ve bes Ogretmen ile goriismeler yaparak sonuclari rapor seklinde sunmalari
gerekmektedir. Bu goriismelerde 6zellikle yoneltilen sorular secilen konuya
iliskin 6grenme giicliikleri, yanlis 6grenilen kavramlar, 6gretme giicliikleri,
gercek hayatla iligkilendirme diizeyi ve mesleki gelisime kazandirdiklar1 gibi
konulardan olugsmaktadir. Konular secilen Ogrenci diizeyine gore
ayarlanmaktadir. Icerik analizi adiminda 6grencilerin kaynaklar1 taramasi,
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icerigi incelemesi ve konu basliklarina ve uygulama etkinliklerine karar
vermesi beklenmektedir. Medya analizi igin Ogrencilerin kullanacaklari
yazilimlari, ortami ve minimum gereksinimleri belirlemeleri gerekmektedir.
Analiz adiminin son basamagi olan teknoloji analizi i¢in ise Ogrencilerin
kullanacaklari teknolojiyi belirlemeleri istenmistir.

“Tasarim” adiminda ise yazilim i¢in senaryonun yazilmasi, akis semasi,
Oykii yapraklar1 ve kullanici arayiizii hazirlanmasi ile kavram haritasinin
olusturulmast beklenmektedir. Tasarim sonuglar1 sunulduktan sonra sira
yazilimin gelistirilmesi asamasindadir. “Gelistirme” adimi dort hafta siirer ve
stire sonunda yazilimin ilk siirtimii (s 1.0) tamamlanmis olur. Bu asamada
ogrenciler istedikleri yazarlik dillerini, yazilimlar1 ve veritabanlarini
kullanmakta serbesttir.

Daha sonraki adim olan “Uygulama” adiminda, ilk olarak 6grenciler
egitim yaziliminin pilot uygulamasini yapmaktadirlar. Bu uygulama, secilen
konuya ve siifa uygun bicimde belirlenen ortamlarda (ilkdgretim okulu, lise
veya lniversite) izin alinarak gerceklestirilmektedir. Uygulamanin ardindan
katilimcilara yazilimi degerlendirmeye yonelik dort bolimden (6gretimsel
uygunluk, egitim programina uygunluk, gorsel yeterlik ve teknik yeterlik)
olusan bir anket dagitilarak gerekli veriler toplanmaktadir.

“Degerlendirme” adiminda anketin sonuglarina gore Ogrencilerden
egitim yaziliminin pilot degerlendirme raporunu olusturmalari beklenir. Elde
edilen bu sonuglara gore yazilimda yapilmasi gereken degisiklikler ile
giincellemeler yapilir ve yazilimin ikinci siirimii de (s 1.1) bdylece
tamamlanir. Yazilima iliskin islemlerin ardindan donem sonunda teslim
edilmesi beklenen genel degerlendirme raporu hazirlanir. Boylece e-
portfolyoda yer almasi beklenen tiim iiriinler ve agamalar sona ermistir.

Olcme Araclan

Ogrencilerin 6gretim tasarimu siirecinin her bir adiminda yasadiklari,
karsilastiklar1 sorunlar ve zamanlama hakkindaki diisiinceleri donem sonu
raporlarindan elde edilmistir. Dersin katkisi1 ve e-portfolyo degerlendirme
yontemine iliskin goriisleri ise acik-uglu sorular sorularak yazili olarak
alinmistir. Bu kapsamda agik-uglu toplam bes soru sorulmustur. Sorular su
sekildedir:

1. Sizce boyle bir ders icin en uygun degerlendirme yoOntemi nasil
olmalidir?

2. Bu dersin e-portfolyo yontemi ile degerlendirilmesi hakkindaki
goriisleriniz nedir?
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3. Yonlendirilmis ve organize edilmis bir sekilde calismak sizi nasil
etkiledi?

4. E-portfolyo yonteminde kullanilan puanlandirmaya iliskin
goriigleriniz nelerdir?

5. Bu donem aldiginiz dersin size olan katkisi hakkinda diigiincelerinizi
yaziniz.

Ayrica derste yapilan sunular sirasinda da 6grencilerin bu konulardaki
diisiincelerini ortaya cikarmak amaciyla dogaclama olarak farkli sorular
yoneltilerek yanitlar not alinmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin Ogretim Tasarinm Siirecinde Her Bir Adimda
Yasananlar, Karsilasilan Sorunlar ve Zamanlama Hakkindaki
Diisiinceleri

Ogrencilerin 6gretim tasariminin bes adimina iliskin goriisleri ayr1 ayr
alinmastir.

“Analiz” Asamasi

Bu ilk asamada 9 Ogrenci konu seciminde, 6 Ogrenci ise icerik
belirlemede zorluk yasadiklarini belirtmiglerdir. Bu konuda bir &grenci
“Konu se¢imi sirasinda sectigimiz konunun basit oldugunu diisiiniiyorduk
ama anlatilmasi gereken ¢ok fazla konu oldugunu gordiik. Bunlarin iginden
Ogrencilerin en ¢ok islerine yarayabilecek konular1 segmek zorunda kaldik.
Bu da baya@ ugrastirdi.” derken baska bir ogrenci “Icerik olustururken
hangi konular1 secmem gerektigine zor karar verdim.” seklinde goriisiinii
belirtmistir. icerigi yaratic1 bir sekilde sunmak ve konuyu gorsel olarak ilgi
cekici hale getirmek Ogrencilerin Ozellikle zorlandiklarini belirttikleri
konulardir. Bes Ogrenci, 6gretmen ve Ogrencilerle yapilan goriismelerin
ihtiyaclart belirlemek adina ¢ok yeterli olmadigini soylerken, dort 6grenci
ise bu goriismelerin ¢ok olumlu ve verimli gectigini belirtmistir. Bir 6grenci
“Ogretmenlerle yaptigimiz goriismeler sirasinda zorluklar yasadik. Bazi
Ogretmenlerle yiiz yiize goriisme firsati bulduk ama bazilarn ¢ok fazla
vakitleri olmadigi i¢in e-posta yoluyla yardimer olabileceklerini soylediler. 1
hafta 6ncesinden sorulari ellerine ulastirmamiza ragmen, geri doniisii biraz
cok gec oldu.” derken bir digeri “Tek problem 6grencilerin sorulan sorular
karsisinda sanki sozlii sinav oluyorlarmis gibi sorular1 cevaplamaktan
kaginmalariydi. Ornegin, 6grenme giicliiklerini sorarken ogrenciler cevap
vermek istemediler veya her seyi bildiklerini soylediler.” seklinde goriisiinii
ifade etti. Bunlarin disinda, bir ogrenci diizey belirlemede, bir digeri
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konunun gorsel anlatima uygun olmasi ve baska bir 6grenci ise yazilim
tiirliniin seciminde zorlandigim belirtmistir. Ogrenciler genel olarak kaynak
temini adina goriistiikkleri Ogretmenlerden veya Internet kaynaklarindan
yararlandiklarini soylemislerdir. Ogrencilerin tamami bu siirecte zaman
sorunu yasamadiklarimi dile getirmislerdir. Yasanilan tiim olaylar gercek
hayatta karsilasilmasi olas1 durumlardir. Ogrenciler, 6gretim iiyesi tarafindan
pek cok konuda uyarilmig olmalarina ragmen bu tiir deneyimleri yasamis
olmalarinin 6gretici boyutu oldugu diistintilmektedir.

“Tasarim” Asamasti

Bu asamada dort Ogrenci arayiiz tasariminda, bes Ogrenci ise Oykii
yapraklarimi hazirlarken zorlandigini ifade etmistir. Bunun disinda yasanan
sorunlar hep bireysel olarak dile getirilmistir. Bu sorunlar arayiiziin 6grenci
diizeyine gore ayarlanmasi, animasyon senaryolarinin yazilmasi, fazla genis
konu se¢imi ve kavram haritasi hazirlanmasi olarak siralanmistir. Bu konuda
bir 6grenci “Icerik hazirlama bir konu alan1 uzmanligi, animasyon ve grafik
hazirlama programcilik ve grafikerlik gerektirmesi ve bunlarin hepsini bizim
yapmamiz, bizi gercekten de ugrastirdi.” derken bir digeri “Universite
diizeyinde bir yazilim hazirlayacagimiz igin uygun renkleri, ekranda
bulunacak o6geleri, bu o6gelerin bulunacagi yerleri belirlerken zorluk
yasadik.” seklinde goriisiinii yazmmstir. Bagka bir 6grenci ise “Ozellikle dykii
yaprag1 hazirlamada bazi sikintilarimiz oldu. Hazirlayacagimiz program ¢ok
fazla animasyon gerektirdiginden bu animasyonlardan hangilerini ne
derecede hazirlayabilecegimizi tam olarak kestiremiyorduk. Bu nedenle
hazirladigimiz Oykii yapragi ile yapacagimiz program arasinda farklar
olusabileceginden endise ediyorduk.” seklinde goriisiinii ifade etmistir.
Ogrencilerin, pek cok konuda karar vermesi ve projeyi tamamen kendilerinin
yapilandirmas1 gerekmistir. Boyle bir deneyimi ilk kez yasadiklar
diisiiniildiigiinde yasadiklarini belirttikleri zorluklar son derece dogaldir.

“Gelistirme” Asamasi

Projenin gelistirilmesi sirasinda en sik karsilastiklar1 sorunlar, grafik
cizimleri veya bulunmasi sirasinda yasanan sorunlar (7 6grenci), sesle ilgili
teknik sorunlar (6 6grenci) ve animasyonlarin hazirlanmasinda (5 6grenci)
yasanan glicliikler olarak ortaya ¢ikmistir. Bir 6grenci bu konuda “Sesleri
eklerken Ogretmenlerin agiz hareketlerini ve konusma siirelerini ayarlamak
cok vaktimizi aldi ve zorladi bizi.” derken, bir digeri “Kullanacagimiz
karakterlerin cizgilerinin ayn1 olmasma dikkat etmemiz ve buldugumuz
resimlerdeki diizenlemeleri yapmak oldukca zamanimizi aldi diyebilirim.”
seklinde goriisiinii belirtmistir. Bes 6grenci “tasarim agamasinda hazirlanan
iirtiinlerin kolaylik sagladigini ve 6nemli oldugunu” sdylemistir. Macromedia
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Flash, MS Moviemaker, PHP-MySQL, Macromedia Fireworks, Camtasia
Studio, Macromedia Dreamweaver, SwishMax, Goldwave ve Macromedia
CourseBuilder, 6grenciler tarafindan en fazla tercih edilen programlardir.
Ayrica ti¢ 6grenci gelistirme adiminda biraz daha fazla zamana gereksinim
duyduklarim1 ifade etmislerdir. Neredeyse lisans Ogrenimleri boyunca
edindikleri tiim bilgileri kullanmalar1 gerektiginden, 6grencilerin bu asamada
daha fazla zaman harcayarak daha giizel bir iiriin ortaya ¢ikarma c¢abasi
oldugu goriilmektedir. Gelecekteki uygulamalarda, grup tiiyelerinin sayisi
artirilarak daha kapsamli bir iiriin ortaya ¢ikarmalari beklenebilir.

“Uygulama” Asamast

Okullarda yapilan uygulamalar sirasinda teknik sorun yasayan bes
Ogrenci olmustur. Dort 6grenci bu pilot uygulamanin giizel bir deneyim
oldugunu belirtmistir. Bir 6grenci uygulamaya iliskin goriisiinii “Simf
ortaminda hi¢ bir sorunla karsilasmadim. Bunda okulun donanimli olmasinin
ve Onceden gidip her bilgisayari test etmemin pay1 oldugunu diisiiniiyorum.”
seklinde ifade ederken diger bir 6grenci “Uygulama yaptirdigimiz okuldaki
bilgisayarlarin ¢ok yavas olmasindan dolayi, sesler ve goriintiiler aym
zamanda gelmedi.” diyerek goriigiinii belirtmistir. Uygulama i¢in segilen
okullarda bulunan yazilim ve donanim konusunda yasanan farkliliklar, bazi
teknik problemlerin yasanmasina neden olmustur. Ancak, bu farkliliklar
yasanan sorunlarin cesitlenmesine ve Ogrencilerin ne tiir durumlarla
karsilasabilecegi konusunda bilinglenmesine neden olmustur.

Uc ogrenci anket sonuglarinin ¢ok giivenilir olmadigim soylemistir.
Bunun nedeni olarak bir 6grenci “Ogrenciler programi incelemekten ¢ok,
sorulart dogru yapmaya yoneldiler.” derken, bir digeri “Ogrencilerden
bazilar1 anketi dikkate alarak cevaplamis kimileri ise hepsine 5 puan
vermisti. Ag¢ik uc¢lu sorularimizdan bazilarina kisa cevaplar verilerek
gecistirilmigtir.  Bu yiizden anket sonuclarindan net bir sonu¢ elde
edemedigimizi diisiniiyorum.” demistir. Bir diger o6grenci ise “Aldigimiz
sonuglar pek de i¢ agict olmadi. Ciinkii cevaplarin bazilar1 Gylesine
isaretlenmis ve agik uclu sorular dikkate alinmamisti. Bu yiizden elde
ettigimiz  sonuclar beklentilerimizi karsilamadi” seklinde goriisiinii
eklemistir. Iki 6grenci uygulama siirelerinin beklenilenden uzun siirdiigiinii
belirtmigtir. Sinifta yalmizca iki 6grenci uygulamasimi gercek ortamda
gerceklestirememis ve hem icerigi hem de veri toplamak icin gerekli anketi
Internet iizerinden yayinlayarak uygulamasini gerceklestirmistir.

“Degerlendirme” Asamasi

Son asama olan degerlendirme sirasinda 6grenciler herhangi bir sorun
belirtmemis, hepsi elde ettikleri sonuglara gore yazilimlarim
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giincellediklerini ve bu asamada fazla zaman sorunu yasamadiklarini ifade
etmislerdir. Ogrenciler tiim bu siirecler boyunca kuramsal bilgilerini
uygulamaya dokme ve kendilerini yetistirme firsatt bulmustur. Bu nedenle
uygulama agirlikli olan bu olusturmaci yaklasim, 6grencilere gercek hayata
atildiklarinda neler yasayabilecekleri konusunda kiiciik bir model
olusturmustur.

()greqcilerin E-Portfolyo Degerlendirme Yontemine ve Dersin
Katkisina Iliskin Goriisleri

Degerlendirme Yontemine Iliskin Goriisler

Tim Ogrenciler degerlendirme yonteminin proje-tabanli bir dersi
degerlendirmek icin en uygun yontem oldugunu belirtmislerdir. Bir 6grenci
“Bence yapilabilecek en mantikli degerlendirme yontemiydi. Baska bir
yontemin uygulanmasi veya sinav yapilmasi ¢ok fazla saglikli olmazdi.”
derken bir digeri “Yaptigimiz bir proje calismasi oldugu icin sinavla yapilan
degerlendirmeler pek etkili olmazdi. Bu yiizden e-portfolyo yontemi
degerlendirme i¢in uygun bir yontemdir bence.” demistir. Baska bir 6grenci
ise, “Proje tabanli bir ders oldugu icin farkli bir degerlendirme yontemi
uygun olmazdi” seklinde goriisiinii ifade etmistir. Ders tamamen proje
gelistirmeye dayali ve zaman hedefi olan caligmalarla siirdiiriildiigii icin
ogrencilerin bu degerlendirme yontemini uygun bulmalari son derece
dogaldir.

E-Portfolyo Yontemi ile Degerlendirilmeye Iliskin Goriisler

E-portfolyo yontemi hakkinda ogrenciler genel olarak asamali
calismanin giizel oldugu (6 6grenci), geri doniip diizeltme sansinin olmasi (5
ogrenci), kendi kendilerini degerlendirme ve izleme firsati bulunmas: (5
Ogrenci), diizenli ve planlh ¢alismayi saglamasi (4 6grenci) ve birbirlerini
degerlendirme olanagi sunmasi (2 Ogrenci) nedenleriyle bu yodntemi
benimsediklerini belirtmiglerdir. Bu konuda bir 6grenci “Bu sayede projemiz
ile ilgili daha sonraki degisikleri ekleme ve diizeltme imkam gordiik. Kendi
kendimizi izleme ve degerlendirmeye katilma imkani bulduk.” derken bir
digeri “Calismalarimizin adim adim degerlendirilmesini sagladigi icin
yararli bir yontemdir. En Onemlisi de diizenli bir sekilde calismamizi
sagladi.” diye eklemistir. Bir 6grenci “her seyi en sona biraktigim ic¢in bu
tarz degerlendirme daha iyi oldu, neyi ne zaman yapacagimizi bilmek daha
verimli ¢aligmami sagladi” dedi. Bu degerlendirme yontemi 6grencileri
planhi ¢alismaya tesvik ettigi ve doniitler araciligi ile kendilerini izleme ve
degerlendirme  olanagi  verdiginden, Ogrenciler olumlu  goriisler
belirtmislerdir.
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Yonlendirilmis ve Organize Edilmis Bir Sekilde Calisma Hakkinda
Goriisler

Bu konuda yedi Ogrenci ‘“asamali olarak c¢alismaktan memnun
olduklarini, bes Ogrenci “zamanlama acisindan bu tiirde bir calismanin
kendilerine kolaylik sagladigini” ve bir Ogrenci de “her bir adimda
Ogretmenden doniit almanin yararli oldugunu” belirtmistir. Bu genel
yorumlarin yani sira iki 6grenci i¢in planli ¢alismak ¢ok verimli olmamustir.
Bu 6grenciler goriislerini soyle dile getirmislerdir. Bir 6grenci “Ben sadece
Ozgiir calisabiliyorum... Bu yiizden kendim isteyerek yaptigim okul disi
calismalarim daha giizel olmustur hep. Smirlarim ¢izilince, siirekli bir seyler
istenince hi¢ iiretkenligim kalmiyor, isteneni verip kurtulmak istiyorum
sadece.” derken bir digeri “Ben zaten organize olarak calistigim igin
disaridan organize edilmek beni rahatsiz etti. Motivasyonumu bozdu.”
demistir. Bu bulgulara dayanarak, yonlendirilmis ve organize edilmis
caligmalarin tiim G6grenciler i¢in uygun olmayabilecegi sonucuna ulasilabilir.
Bu oOgrencilere  dersin  kazamimlar1  verilerek, kendi planlarim
olusturmalarinin istenmesi bir ¢oziim olabilir.

E-Portfolyo Yonteminde Kullanilan Puanlandirmaya Iliskin Goriisler

Puanlandirmaya iliskin olarak 6 Ogrenci puanlamadan memnun
kaldiklarin1 belirtirken, 5 6grenci puanlamanin 6nceden bildirilmesinin daha
iyi olacagimi belirtmistir. Bir 6grenci “Puanlamanin bolim boliim olmasi
bence ¢ok iyi ciinkii bir hata yapti§imiz zaman puanimiz sadece hata
yaptigimiz alanlardan kirithiyor” derken diger bir 6grenci “Bana Onceden
diisitk not verilseydi, bir sonraki adima gecemezdim” seklinde goriisiini
belirtmistir. Bir diger o©grenci ise “Puanlamanin dogru bir dagilim
gosterdigini diisiiniiyorum. Ancak bazi sakincalari olacagini diisiinmekle
beraber, bu puanlari donemin basinda bildirilmesi gerekir diye
diisiiniiyorum. Ogrenci olarak yaptigim her asamanin bana getirisinin ne
olacagini bilmek en dogal hakkimdir bence.” demistir. Bulgular 1s18inda,
puanlamaya iliskin bilgilendirilmenin O6grenci tercihleri dogrultusunda
yapilmasi uygun olabilir.

Dersin Katkisina Iliskin Goriisler

Dersin kendilerine katkist konusunda sekiz 6grenci “ilerdeki mesleki
yasantisi i¢in ¢cok yararli oldugunu”, bes 6grenci lisans egitimi boyunca tiim
ogrendigi bilgi ve becerileri kullandiklarin1”, dort 6grenci “organize bir
sekilde calismay1 6grendiklerini” ve bes O0grenci “gercek bir uygulama ve
degerlendirme siireci yasamalarinin olumlu yonlerini” dile getirmislerdir. Tki
ogrenci ise kendilerine olan giivenlerinin arttigimi belirtmislerdir. “Bu ders
bizim bugiine kadar 6grendiklerimizin bir uygulamasiydi ve bize nelerle
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karsilasabilecegimizi gosterdi. Hazirladigimiz iirtiniin nasil
degerlendirilecegini, ne gibi zorluklarla karsilagabilecegimizi gordiik.
Ger¢ek kullanicilara denetmemiz ve anket sistemini uygulamamiz bu
projenin gercek, somut bir iiriin olmasini sagladi.” bi¢ciminde goriistinii ifade
etmistir.

Ogrencilerin hem proje tabanli 6gretim yontemi hem de e-portfolyo
degerlendirme yontemi konusundaki goriisleri son derece olumludur. Ancak,
bu arastirmada veri toplanan katilimci sayist yalnizca 14 6grencidir ve
bulgular bu kapsamda degerlendirilmelidir. Katilimci1 sayisindaki bu
sinirlilik nedeni ile e-portfolyo yonteminin uygulanmasi ve notlandirilmasi
konusundaki farkli goriisler ele alinarak farkli uygulamalarin etkileri
konusunda daha fazla arastirmalar yapilmasi uygun olacaktir.

TARTISMA ve SONUC

Elektronik portfolyolar yiiksek Ogretimde giin gectikce daha fazla
kullanilmakta ve 6grenci deneyimlerinin bir parcast haline gelmektedir. E-
portfolyolarin etkili ©6grenme aracglar1 olarak ele alinabilmesi igin
ogrencilerin aktif olarak katilmalar1 gerekir (Tosh, Light, Fleming &
Haywood, 2005). Ogrencilerin, bu c¢alisma kapsamindaki lisans dersi
boyunca Ogretim tasarimi siirecinde her bir adimda bu siirece aktif olarak
katilimlarin1  gerektirmistir. Bu siirecte Ogrenciler uzmanlik bilgisi ve
cevresel faktorler konusunda minimum diizeyde giicliik belirtmis ve
zamanlama sorunu yasamamislardir. Siirece aktif olarak katilmak ise son
derece olumlu karsilanmustir.

Hewett (2004) tarafindan yapilan arastirma sonuclari, Ogretmen
adaylarinin e-portfolyo hazirladiklar1 zaman daha kapsamli 6grendiklerini ve
dersin ¢ok daha Ogretici oldugunu disiindiiklerini gostermistir. Ayni
arastirma sonuglarinda, 6grencilerin derse katilimlarinda da artis oldugu ve
teknoloji kullanimi konusunda kendilerine olan giivenlerinin arttigi da
belirtilmistir. Benzer bulgular bu arastirma i¢inde s6z konusudur. Ogrenciler
daha kalic1 6grendiklerini ve teknoloji kullanimi1 konusunda kendilerine olan
giivenin arttigini belirtmiglerdir. E-portfolyo gelistirme siirecine katilimin,
Ogretmen adayinin daha kalici 6grenmesine ve kendini kesfetmesine neden
oldugu Milman ve Kilbane (2005) tarafindan da desteklenmistir. Ayrica,
Corwin (2003) tarafindan da e-portfolyo kullaniminin 6gretmeyi ve
ogrenmeyi gelistirici etkili bir strateji oldugu belirtilmistir (s. 38).

Ogretmen egitiminde e-portfolyo kullammi, kendi simiflarindaki
yapacaklar1 uygulamalar i¢cin Ogretmen adaylarina model olusturmaktadir.
Ogretmen adaylari kendi oOgrendiklerini yansittiklart ve teknolojinin
ogrenmelerine yaptigi katkinin farkina vardiklari zaman, teknolojinin bir
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Ogretim araci olarak oneminin de farkina varmaktadir (Hewett, 2004, s. 29).
Boylece farkli sekillerde yapilandirilmis e-portfolyolar zamanla ders planlari
icerisine yerlesmektedir. E-portfolyolarin ders planlarina eklenmesine iligkin
goriigler, 6gretmen adaylarinin hem teknolojiye iliskin bilgilerinin arttiginin
gostermekte, hem de ders planlarinin teknoloji ile zenginlesmesini
saglamaktadir.

E-portfolyo hazirlamak 6grenciler agisindan gercekten zaman alict bir
etkinliktir. Ogretmenler icinse degerlendirme siireci benzer sekilde uzun
solukludur. Ancak alinan sonuglar gercekten harcanan zaman ve emege
degmektedir. Ogrenciler yaptiklari calismalara iliskin zamaninda doniit
alabilmekte ve kendi kendilerini izleme ve degerlendirme olanagi bulmakta
olduklarim1 belirtmiglerdir. Milman ve Kilbane (2005) tarafindan yapilan
arastirma da benzer sonuglar1 giindeme getirmistir. Bu arastirmaya gore e-
portfolyolarin hazirlanmasi siirecinde yasananlar, Ogrencilerin bireysel
gelisimlerine katki saglamakta ve siirekli gelisimleri icin bir gecis
olusturmaktadir.

Bu calismadan c¢ikan 6nemli bir soru ise e-portfolyo icin yapilacak
notlandirma konusunda dgrencilerin donem basinda mi1, yoksa sonunda mi
bilgilendirilmelerinin dogru olacagidir. Her iki yonde de tercihler
bulunmasina ragmen, donem basinda verilmesinin kendilerini olumsuz
etkileyebilecegi ve motivasyonlarini diisiirebilecegi yoniindeki aciklamalar
yine Ogrenciler tarafindan yapilmaktadir. Bu nedenle, calismadan genel
olarak “donem sonu” seklinde bir tercih hissedilmesine ragmen bu konuda
daha kapsamli aragtirmalar yapilabilir.

Calisma kapsamindaki diger onemli bir soru ise e-portfolyonun hangi
amagla kullanilacagi ve nasil notlandirilacagidir. Bu c¢alismada her iiriin icin
detayli doniitler verilmistir, ancak doénem icerisinde notlandirma
yaptlmamistir. Notlandirma doénem sonunda yapilmistir. Bu nedenle
buradaki e-portfolyo’nun hem o6grenme, hem de degerlendirme amach
kullanildig1 sdylenebilir. Ancak bazi 6grenciler notlarini dénem icerisinde
ogrenmek istediklerini belirtmislerdir. Bir onceki ornekte oldugu gibi bu
durum da 6grenci motivasyonunu etkileyebilecek bir durum oldugundan
konunun daha detayli incelenmesi gerekmektedir.

Rapor hazirlama, gézlem yapma, problemi tamimlama, bilgiyi analiz
etme, arastirma yapma ve yazilim gelistirme gibi performansi sergilemeye
yonelik siirecleri ve stratejileri iceren bir dgretim tasarlanmazsa, dgretimin
kalici1 olmas1 beklenemez. Ayrica bu tiir otantik deneyimleri yasamayan
Ogrencilerin  yalmizca birka¢ tanesi bu bilgileri yeni durumlara
uyarlayabilecektir. Bu caligmadan da goriildiigii iizere e-portfolyolar,
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ogrencilerin etkili 0gretim stratejilerine iliskin farkindaliklarini arttirmak,
sinif i¢inde ve disinda caligsmalarini siirdiirebilmesini saglamak i¢in etkili bir
ara¢ olabilir (Barrett, 2005). Ayrica, e-portfolyo degerlendirme yaklasimi
farkli platformlar igerisine biitiinlestirilerek (Akpinar, Bal & Simsek, 2005)
veya ayri yazilimlar seklinde de yapilabilir. Ancak, e-portfolyolarin
okullarda etkili kullanimi i¢in yazilim boyutundan daha cok gecerlik,
uygulama olanag1 ve yararlar1 gibi konularin tizerinde durulmalidir (Carliner,
2005b). Bu nedenle, e-portfolyo gelistirmenin 6gretmen adaylarinin
egitimine etkisi iizerine daha kapsamli aragtirmalar yapilmasi gerekmektedir.
Asagidaki arastirma sorulart bunlardan birkag tanesi olabilir.

1. E-portfolyolar hangi baglamlarda, hangi icerikte veya Ogretim
yontemi ile birlikte kullanilmaldir?

2. E-portfolyolar siire¢ ve sonug olarak dgrenci ve dgretmenlere neler
kazandirmaktadir?

3. E-portfolyo degerlendirme ne zaman, nasil ve neden etkili olur?
4. E-portfolyo degerlendirme i¢in ne tiir yazilimlar kullanilmalidir?

E-portfolyo  degerlendirme yaklasiminin, bilgisayar kullanma
konusunda becerileri okur-yazarlik diizeyinde olan Ogrenciler icin
kullanilmasi durumunda, bu amaca uygun yazilimlarin gelistirilmesi ve
kullanilmasi daha uygun olacaktir. Boyle bir yazilimin degerlendirilmesi ve
ogrenciler iizerindeki etkisinin arastirilmasi, gelecekte yapilacak
arastirmalara konu olabilir.
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