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Hicret Karaduman'in Tegekkiil Déneminde Nisabur’'da Tasavouf basliklh
calismasi, erken donem tasavvuf literattirtiniin genellikle merkezi figtirler ve
biiytik sehirler ekseninde tartisildigir bir alanda Nisabur'u bagimsiz bir
tasavvuf havzasi olarak ele almasi bakimimdan onemli bir boslugu
doldurmaktadir. Yazarin tezin kitaplasmis bu halinde Nisabur'u hem
melamet distincesi hem de Bagdat merkezli tasavvufi gelenekle
etkilesimleri gercevesinde degerlendirmesi eserin yalnizca sehir tarihlerine
katki sunmakla kalmadigmi, aym zamanda tasavvuf tarihinin tesekkiil
donemine dair yaygin kabulleri yeniden tartismaya agtigini gostermektedir.

Kitabin 6n soztinde Karaduman’in “tasavvufun mektepler tizerinden
donemlendirilmesinin genel kabul gormedigi, ancak bolgesel okumalarin
mimkiin oldugu” yontindeki tespiti, calismanin metodolojik temelini
olusturmaktadir. Stfilerin belirli bolgeleri belli kavramlarla 6zdeslestirmesi,
yazarin ifadesiyle havza odakli bir okumanin mesruiyetine isaret
etmektedir. Bu yaklasim, eserin biitiintine sirayet eden ve Karaduman'm
melamet-tasavvuf iliskisini agiklarken siklikla basvurdugu kavramsal arka
plan1 belirlemektedir.

Giris boltimiinde miiellif, erken donem sifilerin bolgesel
kimliklerinin farkinda olduklarini belirterek tasavvufun iki ana mektebi olan
Irak ve Horasan ayrimini yeniden tartismaya acar. Bu yaklasim, literatiirde
yerlesmis dikotomiyi tekrarlamak yerine, bu ayrimin hangi tarihsel ve
kavramsal temellere dayandigini sorgulamay1 amagclar. Calismanin énemli
katkilarindan biri de burada ortaya cikar: Miiellif, kaynaklardaki bilgileri
yalnizca derlemekle yetinmez; bu bilgilerin tasavvufun kavramsal
cesitliligini nasil sekillendirdigini de analiz eder. Boylece eser, tasavvuf
tarihindeki bolgesel ayrimlarin sabit kategoriler olmadigini, aksine tarihsel
stireglerde yeniden tiretildigini gosteren elestirel bir perspektif sunar.

Karaduman'in calismada o6ne g¢ikardigit en dikkat cekici
tartismalardan  biri, = Nisabur = melametinin =~ Bagdat  safiligiyle
kargilagtirilmasidir. Miiellif, melametin stfilikten ayrildig:1 temel noktay1,
onun “teorilesmeye mesafeli durusu” ve “hdlin ifsasindan kagman
suskunlugu” olarak goriir. Melamet ehlinin “yasantinin 6zgtinltigtint
koruma” tavri, Nisabur tasavvufunun Bagdat merkezli yapidan hangi
yonlerle ayrildigin1 anlamak igin belirleyicidir. Bununla birlikte Karaduman,
bu farki mutlak bir karsitlik olarak sunmaz; meldmet ve tasavvuf arasindaki

80



ayrimi, Nisabur ve Bagdat seyhlerinin bireysel tutumlar1 {izerinden
degerlendirir. Boylece iki ekol arasindaki farkliliklar, kesin sinirlarla cizilen
bir mesrep ayrimi degil, yaklasim diizeyinde ortaya ¢ikan niianslar olarak
ele almur.

Melametin veldyet anlayist ve “halk iginde Hak’la beraber olmak”
ilkesi tizerinden yapilan karsilastirma (s. 84-105), Karaduman'mn Nisabur
tasavvufunu yalnizca melametle 6zdeslestiren indirgemeci yaklasimi asmak
istedigini  gostermektedir. Bu noktada metnin elestirel yoni
gliclendirilmistir. Karaduman'in tespitleri, meldmetin tasavvuf icindeki
konumunu yeniden diisiinmeyi ve bu mesrebin Bagdat gelenegiyle nasil
eklemlendigini sorgulamay1 miimkiin kilmaktadar.

Eserin dikkat ¢eken katkilarindan biri, hicri ikinci ile besinci ytizyillar
arasindaki tevekkiil-kesb tartismasimi Horasan baglaminda ele almasidir.
Karaduman, modern literatiirde yaygmn bicimde kabul edilen “Horasan
ekoliiniin tevekkiilde asir1, kesbde ise karsit bir tutum sergiledigi”
yoniindeki kanaatin biiytik 6lctide tasavvuf disi kaynaklara dayandiginu ileri
strer. Muellifin Sakik-i Belhi (6. 194/810) ve takipgileri ile Kerramiler
arasinda kurdugu iligki ise tartismayi genisleten fakat yoruma agik bir
cerceve sunar. Karaduman, her iki c¢izginin de kesbi biitiintiyle
reddetmedigini ve tevekkiilii kesbin karsit1 olarak gormedigini savunur. Bu
tespit, Horasan'daki tasavvufi egilimlerin tek bir egilim altinda
toplanamayacagini gostermesi bakimindan onemlidir. Bununla birlikte,
Sakik-Kerrami iliskisine dair teorik ayrismalarin daha ayrintili bir kaynak
incelemesiyle desteklenmesi gerektigi de agiktir.

Uciincii boliimde Karaduman; Ebt Hafs el-Haddad (6. 260/874), Ebt
Osman el-Hiri (6. 298/910) ve Yahya b. Muaz er-Razi (6. 258/872) gibi
isimler tizerinden Nisabur’daki tasavvufun kurumsallasma siirecini ele alir.
Bu boliim, eserin en biittinliiklii ve gticlii analizlerinden biridir. Miiellif;
Nisabur tasavvufunun yaygin kanaatin aksine yalnizca melamet merkezli
bir cizgide gelismedigini, Bagdat sGfiliginin hem teorik hem pratik
unsurlarinin sehirde belirgin sekilde karsilik buldugunu gostermektedir.

Seyhlik kurumunun giderek sistematik bir yapiya dontismesi,
miirsid-miirid iliskilerinin belirli ilkeler cercevesinde sekillenmesi ve
tasavvufi adabin yazili hdle gelmesi Nisabur’un tasavvuf tarihindeki yerini
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gliclendiren temel unsurlardir. Bu noktada Stilemi'nin (6. 412/1021)
risaleleri belirleyici bir rol tstlenir. Karaduman'mn tespitine gore Stilemi,
yalnizca melamet ilkelerini aktarmakla kalmaz; Bagdat tasavvufunun
mirasin1 da kendi bolgesel birikimiyle uzlastirir. Kuseyri (6. 465/1072)
ornegi ise bu biitiinlesme siirecinin daha ileri bir asamasini temsil eder.
Nitekim er-Risile’de meldmet bir kavram olarak one ¢ikmasa da Kuseyri'nin
melamet ehline yer vermesi, tasavvufu ehl-i Stinnet gercevesinde bir araya
getirme amacinin bir parcasi olarak yorumlanir. Bu analiz; Nisabur'un
tasavvuf tarihinde yalnizca bir tasavvuf havzasi degil, ayn1 zamanda 6nemli
bir tedvin ve sistemlesme merkezi haline gelisini agiklamasi bakimindan
dikkate degerdir. Netice itibarryla Karaduman “Tasavvuf Bagdat'ta tiretildi,
Nisabur'da tedvin edildi.” seklindeki klasik formiilasyonu karsitlik
tizerinden degil, etkilesim tizerinden okumay1 onerir. Melametin Bagdat
eksenli Stinni tasavvuf iginde bir mesrep olarak konumlandirilmasi,
calismanin tarihsel biitiinltigti 6nceleyen yaklagiminin bir yansimasidir.

Eserin en giiclii yanlarindan biri; melameti yalnizca teorik bir cerceve
olarak degil, Nisabur'daki pratik yansimalariyla birlikte ele almasidir.
Yazarin mutlak ve mesrep diizeyinde iki farkli meldmet cizgisi tespit etmesi,
bu mesrebin tarihsel seyrini goriiniir kilar. Meldmetin ihlas vurgusunu
koruyarak Nisabur’daki kurumsal tasavvufla biittinlesme siirecinin analizi
ise calismanin 6zgiin katkilarindandir. Ayrica sehirdeki sosyal orgiitlenme
bicimleriyle birlesen fiitiivvet anlayisinin tasavvufi adabi sekillendirmesi,
Nisabur tasavvufunun sadece bireysel degil toplumsal bir yoniiniin de
bulundugunu gostermektedir.

Kitabin genis kaynakcasi, yerli ve yabanci literatiirti birlikte
kullanmasit ve meseleleri ele alistaki tavri eseri akademik arastirmalar
acisindan kiymetli hale getirmektedir. Karaduman'm ileri stirdiigii bazi
cgikarimlar o6zellikle de Sakik-i Belhi ve Kerrami iliskisine dair
degerlendirmeleri tartismaya acik olmakla birlikte tam da bu nedenle yeni
arastirmalara kapi aralamaktadir. Bu yoniiyle eser, alaninda kritik bir
boslugu doldurmakla kalmayip Nisabur tasavvufu ve meldmet
calismalarma uzun vadeli bir referans kaynagi olma niteligi tasimaktadir.
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