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Ozet

Yirmi birinci ylzyilda insan ve hayvan arasindaki sinirlarin bulaniklasmasiyla birlikte populer sinemada
tUrler arasi hiyerarsiyi sorgulayan énemli filmler Uretilmeye baslanmistir. Bu baglamda ilk olarak 1968
yilinda yapilan Maymunlar Cehennemi (Planet of the Apes) filminin 2011-2024 yillari arasinda Uretilen yeni
serisi, insan merkezci distncenin sinematik temsillerini ve tircu ideolojilerin nasil yeniden Uretildigini
incelemek icin bir 6rnek olusturmaktadir. Bu c¢alisma, seriyi posthimanist kuramlar ve elestirel hayvan
calismalar perspektifinden analiz ederek filmlerin gérinirde hayvan ¢zglrlesmesini savunurken aslinda
nasil insan merkezci bir paradigmayi pekistirdigini ortaya koymayr amacglamaktadir. Galisma, insan
merkezci dustncenin tarihsel gelisiminden posthimanist kuramlarin yikselisine, sinemadaki insan
merkezci temsillerden Maymunlar Cehennemi serisinin detayli analizine kadar genis bir yelpazede konuyu
incelemektedir. Sinema calismalari ile elestirel hayvan calismalarinin kesisiminde konumlanan bu
arastirma, Peter Singer’in tlrctlik kavrami, Giorgio Agamben’in logosentrizm elestirisi ve Donna
Haraway’in elestirel yaklasimlarindan yararlanmaktadir. Buradan hareketle calisma, populer sinemanin
insan-hayvan iliskilerini kavramsallastirma bicimlerini sinematografik analiz yontemleriyle inceleyerek bu
temsillerin  tlrcli ideolojileri nasil besledigini ve sinema filmlerinin toplumsal deger normlarini
sekillendirmedeki rolinl ortaya koymayi hedeflemektedir.
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Abstract

With the blurring of boundaries between humans and animals in the 21st century, important films that
guestion interspesific hierarchy have begun to be produced in popular cinema. In this context, the new
series of Planet of the Apes, originally made in 1968 and produced between 2011 and 2024, serves as an
example for examining the cinematic representations of anthropocentric thought and how speciesist
ideologies are reproduced. This study aims to analyze the series from the perspective of posthumanist
theories and critical animal studies, revealing how the films actually reinforce an anthropocentric
paradigm while seemingly advocating for animal liberation. The study examines the topic across a broad
spectrum, from the historical development of anthropocentric thought to the rise of posthumanist
theories, from anthropocentric representations in cinema to a detailed analysis of the Planet of the Apes
series. Positioned at the intersection of cinema studies and critical animal studies, the research draws
upon Peter Singer's concept of speciesism, Giorgio Agamben's critique of logocentrism, and Donna
Haraway's critical approaches. Based on this premise, the study aims to examine how popular cinema
conceptualizes human-animal relationships through cinematographic analysis methods, revealing how
these representations reinforce speciesist ideologies and the role of films in shaping societal values and
norms.

Keywords: Planet of the Apes, Cinema, Posthumanism, Speciesism, Film analysis.
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Insan Merkezci Tahayyiiliin Sinemada Yeniden Uretimi: Maymunlar Cehennemi (2011-

2024) Serisinde Turculiik ve Posthiimanist Paradokslar

GIRIS

insan ve hayvan arasindaki sinirlarin giderek bulaniklastigi yirmi birinci yizyilda, popiler sinema tiirler arasi
hiyerarsiyi sorgulayan énemli bir platform haline gelmistir. Ozellikle bilimkurgu sinemasinda gérilen érnekler,
teknolojik gelismelerin insan-hayvan iliskilerine etkilerini konu edinirken bu iliskinin etik ve ontolojik
boyutlarini da tartismaya acmaktadir. Bu baglamda 2011 yilinda baslayan, 2024'te tamamlanan ve
Maymunlar Cehennemi olarak Turkgelestirilen Planet of the Apes film serisi, insan merkezci dislncenin
sinematik temsillerini ve bu temsillerin tlrcaluga nasil yeniden Urettigini anlamak icin 6nemli bir drnek teskil
etmektedir.

Bu calisma, insan-hayvan iliskilerinin sinemadaki temsiline odaklanarak Maymunlar Cehennemi film
serisini posthiimanist kuramlar ve elestirel hayvan calismalari perspektifinden analiz etmeyi amaclamaktadir.
Cahismanin amaci, felsefi tartismalara derinlemesine bir katki sunmaktan cok, insan merkezci disincenin
genis kitlelere ulasan popdler bir sinema 6rnegi Gzerinden nasil yeniden Uretildigini gorinir kilmaktir. Bu
dogrultuda calismanin temel iddiasi, milyonlarca izleyiciye ulasan serinin, goriinirdeki 6zgirlesme sdyleminin
altinda, insan merkezci ve tir temelli bir paradigmayi diyaloglar, karakter tasarimlari, sahne kompozisyonlari
ve oOykuleme vyapisi gibi sinematografik araclarla nasil pekistirdigini logosentrizm, antropomorfizm ve
posthimanist paradoks baglaminda ortaya koymaktir. Boylelikle calisma, populler sinemanin insan-hayvan
iliskilerine dair toplumsal algiyi nasil Urettigini ve bu Uretimin ideolojik yonlerini anlamak acisindan 6nem
taslyacaktir.

Arastirmanin metodolojik cercevesi, sinema calismalari ile elestirel hayvan calismalarinin kesisiminde
konumlanmaktadir. Film analizi yontemiyle yapilan inceleme, Peter Singer'in tircllik kavrami, Giorgio
Agamben'in logosentrizm elestirisi ve Donna Haraway, Rosi Braidotti gibi posthiimanist distnrlerin elestirel
yaklasimlari temelinde sekillenmektedir. Bu teorik zemin araciligiyla, maymun karakterlerin donlisim
strecleri, antropomorfik temsillerin arkasindaki insan merkezci perspektif ve dil ile zeka arasinda kurulan
hiyerarsik iliski elestirel bir gdzle ele alinmaktadir.

Calismada ilk olarak insan merkezci disiincenin tarihsel gelisimi Aristoteles'ten Darwin'e uzanan bir
perspektifle incelenmekte, logosentrizm ve tircilik kavramlarinin felsefi temelleri tartisiimaktadir. ikinci
olarak, hayvan haklari hareketinin gelisimi, posthimanist kuramlarin yikselisi ve transhiimanizm gorisi ele
alinmaktadir. Uclinci olarak ise sinemada insan merkezci temsillerin kdkenleri arastirilmakta, son bélimde
ise Maymunlar Cehennemi serisi bu teorik cercevede detayh bir analize tabi tutulmaktadir. Bu sinematik
analiz ile birlikte populer filmlerin, sinematografik 6geleri ve anlatim tekniklerini kullanarak tarcilik

baglaminda toplumsal algilari nasil sekillendirdigi ortaya koyulmaktadir.
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Maymunlar Cehennemi serisi hem uluslararasi hem de Turkiye'deki akademik calismalarda cesitli
perspektiflerden ele alinmistir. ingilizce literatiirde, Sean Parson (2016) “Ape Anxiety: Intelligence, Human
Supremacy, and Rise and Dawn of the Planet of the Apes” adli kitap bolimunde serinin ilk iki filmini ele alip
filmlerin antropomorfizm ve logosentrizm sorunlarina dikkat ¢cekmis, John Sorenson (2012) “Two Films” adli
makalesinde ise filmlerin primat haklari konusunda farkindalik yaratma potansiyelini vurgulamistir. Thomas J.
West’'in (2019) “Going Ape: Animacy and Affect in Rise of the Planet of the Apes” adli makalesi, serinin ilk
filmini canlilik (animacy) ve duygulanim teorisi UGzerinden analiz etmektedir. Phil Henderson’in (2015) “The
Sun Never Set on the Human Empire: Haunts of Humanism in the Planet of the Apes Films” baslkli kitap
bolumU ise serinin ilk ve ikinci filmleri olan Rise (2011) ve Dawn (2014) filmlerini posthimanist distnce
cercevesinde incelerken bu filmlerin irkcilik, kapitalizm ve kolonyalizm baglamlarindan da bahsetmistir.
Ayrica, Christina Haupt’in (2019) Touching Upon Boundaries: An Analysis of Interspecies Relationships in the
Planet of the Apes Novel, its Cinematic Adaptations and Remake adli calismasi hem romani hem de romanin
sinematik uyarlamalarini konu edinerek metinler arasi bir inceleme yapmistir. Tlrkiye'deki literatiirde ise
konuyla dogrudan iliskili calismalar oldukca sinirhidir. Tirkce literatlrde seri, bu calismanin da yazari Gizem
Cengiz Tiryaki’nin (2025) Hollywood Bilimkurgu Sinemasinda Biyoteknolojik Distopyalar adl doktora tezinde
biyoteknolojik distopyalar baglaminda incelenmistir. S6z konusu tez calismasi, genetik manipUlasyon ve
biyoteknolojik midahalelerin yarattigi distopik senaryolara odaklanarak serinin bilimkurgu ttrU igindeki
konumunu tartismaktadir. Bu makale ise yer yer tezdeki kuramsal tartismalardan ve Maymunlar Cehennemi
filmlerinin konu 6zetlerinden faydalanmakla birlikte tamamen farkli bir arastirma sorusu ve teorik cerceve
benimsemektedir.t Sonug¢ olarak mevcut akademik ¢alismalar genellikle bilimkurgu sinemasinin daha genis
temalarina odaklanmakta, Maymunlar Cehennemi serisini ise posthimanist disince ile birlikte ele alan
calismalar bulunsa da bunlar oldukca sinirli sayida kalmakta ve serinin tim filmlerini kapsamamaktadir. Bu
calisma, mevcut literatlrden farkh olarak serinin tim filmlerini (2011-2024) kapsayan butlncdl bir yaklasim
benimsemekte ve 6zellikle Tirkce akademik literatiirdeki bu boslugu doldurmayi hedeflemektedir. Ozellikle
2024 yilinda vizyona giren Maymunlar Cehennemi: Yeni Krallik (Kingdom of the Planet of the Apes) filminin
akademik analize dahil edilmesi, calismanin glncelligini ve 6zginlGgunlG artirmaktadir. Ayrica, calisma
yalnizca filmlerin tematik igerigine degil, sinematografik tekniklerin tlrct ideolojileri nasil pekistirdigine de

odaklanarak popdler sinemanin ideolojik isleyisini somut 6rneklerle ortaya koymayi amaglamaktadir.

INSAN MERKEZCi DUSUNCE VE HAYVANA BAKISIN TARIHSEL GELISIMI

Ana akim Bati felsefesi, antroposentrik bir yaklasim benimseyerek insani merkeze yerlestirmis, diger tirleri
insana gore konumlandirmis ve tlrler arasinda hiyerarsik bir yapi insa etmistir. Aristoteles'in Politika adl
eserinde ortaya koydugu siniflandirma sistemi bu anlayisin érneklerinden birini sunmaktadir. Aristoteles,
insani akil ve konusma yetisine sahip tek canli olarak konumlandirarak dogadaki her canlinin insanin

hizmetinde oldugu gérisini savunmustur (Aristoteles, yak. MO 350/2017, I. Kitap, 1256b). Aristoteles'in bu
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yaklasimi, dogadaki tim varliklarin teleolojik bir dizen icerisinde organize oldugu anlayisina dayanmaktadir.

Filozofa gore,

bitkilerin hayvanlar icin, hayvanlarin da insanlar icin var olduklarina inanmamiz gerekir.
Evcil hayvanlar insanlar icin gerekli besini saglarlar, vahsi hayvanlarin blyik ¢ogunlugu da
besin olarak ya da baska yonlerden ise yararlar ya da onlardan kiyafet ve baska seyler
yapilabilir. Eger dogadaki her seyin bir gorevi oldugu distiincemiz dogruysa, ayni zamanda
dogadaki her seyin insan icin varolduguna da inanmamiz gerekir (Aristoteles, yak. MO
350/2017, I. Kitap, 1256b).

Margo DeMello’ya (2012) gore bu felsefi cerceve ile Aristoteles, kendi sistemi icinde bir varlik
hiyerarsisi olusturmustur. insani logos ve konusma yetisine, dolayisiyla etik bir varolusa sahip tek hayvan
olarak tanimlayarak canlilar hiyerarsisinin zirvesine yerlestirmis ve bu hiyerarsi icerisinde insanin altinda
konumlanan hayvanlarin, kendilerinden Ustiin olan insanlara hizmet etmesi gerektigini ileri sGrmustir (s.
378). Boylelikle, hayvanlarla ilgili felsefi sorgulamanin ilk kapsamh ve sistematik ornekleri, Aristoteles'in
politika, ahlak, retorik ve poetika gibi alanlarda kaleme aldigi eserlerinde gérilmektedir. MO dérdinci
ylzyilda gelistirdigi doga felsefesi ile Aristoteles, yalnizca canlilarin ilk sistematik siniflandirmasini yapmakla
kalmamis, ayni zamanda biyolojik goézlemlerini felsefi sorgulamalarla birlestirerek insan ve hayvan tlrine dair
distnsel ayrimin temellerini atmistir. Bu disince yapilari, Orta Cag ve Aydinlanma Cagl slresince etkili
olmus, kismen de on dokuzuncu yUzyilin ikinci yarisina kadar gecerligini korumustur (Akilli, 2017, s. 66).

Aristoteles'in (yak. MO 350/2017, I. Kitap) insan-hayvan ayrimindaki temel argtimani, aklini kullanma
ve irade yetisinin yalnizca insanda bulundugu iddiasina dayanmaktadir. Filozofun ifadesiyle, “insan disinda
diger hayvanlar akillarini kullanma yoluyla degil de séz dinleyerek itaat ederler” (Aristoteles, yak. MO
350/2017, |. Kitap, 1254b). Bu yaklasim, Bati distincesinde insan merkezciligin felsefi zeminini olusturmus ve
uzun ylzyillar boyunca insan-hayvan iliskilerinin teorik cercevesini belirlemistir. Aristoteles'in temellendirdigi
bu antroposentrik yaklasim, René Descartes'in on yedinci yUzyildaki radikal dialist felsefesiyle uc noktalara
tasinmistir (Akill, 2017, s. 5). Descartes (1637/1996), Yéntem Uzerine Séylem'in “Besinci Bolimi”nde
hayvanlari akil yiratme vyetisinden ve dili kullanma kapasitesinden yoksun gérmekte ve bu nedenle onlari
valnizca mekanik isleyise sahip bilingsiz varliklar olarak konumlandirmaktadir. Ona gore, hayvanlarin
davranislari akil dizeyinde gerceklesmez, vyalnizca organlarinin mekanik dazenlenisinden kaynaklanir.
Descartes, insan yapimi makinelerle hayvanlar arasinda bir benzerlik kurar, hatta maymun gibi bir hayvanin
organlarina sahip bir makine yapilsa ikisinin ayni dogada olmadiklarini saptayamayacagimizi soyler. insani
hayvandan ayiran iki temel ozellik ise “akla” ve “konusma becerisi”ne sahip olmaktir. Hayvanlar, érnegin
papaganlar, sozctkleri tekrarlamalarina ragmen duslncelerini aktaracak sekilde konusamazlar. Bu durum
onlarin “daha az akilli” olduklarini degil, “hic akillari olmadiklarini” gosterir. Sonucta Descartes (1637/1996),
hayvanlari bilingten yoksun, yalnizca dogal mekanizmalarla isleyen varliklar olarak gorir ve bu yaklasimiyla
onlari saat gibi calisan otomatlara benzetir (ss. 48-54). Akilli'ya (2017) gore Descartes’in bu gorisleri ile

antroposentrik felsefi model koklU bir bicimde pekismistir (s. 68).
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Descartes’in (1637/1996) dualist yaklasimi, birbirine indirgenemeyen iki farkl tozi (yer kaplayan ve
distnen) esas alir. Ruhu bedenden tamamen ayirir ve bdylece ruhun 6limsiz oldugunu iddia eder (s. 60). Bu
dualizm, insan varliginin iki temel bilesenini birbirinden keskin cizgilerle ayirmaktadir. Zihin; uzamsiz,
boélinmez ve rasyonel disince kapasitesine sahip olan dislnen tdz kapsaminda ele alinirken beden;
uzamsal, bolinebilir ve mekanik yasalara tabi fiziksel bir varlik olarak kavramsallastiriimaktadir (Descartes,
1637/1996, s. 193). Descartes, zihin-beden ayrimina dayali olarak gelistirdigi bu perspektifle, hayvanlari
yalnizca mekanik isleyise sahip varliklar olarak gérmis ve bdylece insan-hayvan arasinda ontolojik bir
ucuruma isaret etmistir. Nitekim Gary L. Francione'nin (2000/2008b) vurguladigi gibi, bu bakis acisi,
Descartes'in canli hayvanlarda yapilan deneyler sirasinda goézlemlenen aci tepkilerini, “gicirdayan bir
tekerlegin” mekanik sesinden farksiz gérmesine yol acmistir. Bu radikal indirgeme, hayvanlarin aci cekme
kapasitelerini gérinmez kilarak onlara yonelik her tlrli sorumlulugun temelini sarsmis ve tlrcl bir etigin
oninl agmistir (ss. 50-51).

Ancak Voltaire, Hume, Spinoza gibi bazi aydinlanma dénemi distnurleri Descartes’in bu goruslerine
elestiri getirmis, “hayvanlarin da insanlar gibi distnce ve akla sahip oldugunu” (Hume, 1739/2009, s. 126),
“hayvanlarin birer makine degil, duygular olan canlilar oldugunu” (Voltaire, 1733/2007, s. 44), “zihin ve
bedenin bir ve ayni sey oldugunu, yalnizca farkli sifatlar altinda kavrandigini” (Spinoza, 1677/2012, s. 154)
iddia etmislerdir. Singer'a (1975/2018) gore ise Bati’'nin hayvanlara yaklasiminin temelinde Aristoteles’ten
beri gelen Antik Yunan dusincesinin yani sira dini yaklasimlar da etkili olmustur. Antik Yunan disUncesi ve
Yahudilik inancindan gelen hayvanlara bakisla ilgili gelenekler, Hiristiyanlik distincesinde birleserek Avrupa’da
insan-hayvan ayrimina dair belirli bir bakis acisini beslemis ve hayvanlarla kurulan iliskilerin ahlaki cercevesini
uzun slre belirlemistir. Daha aydinlanmaci bir bakis acisinin ortaya cikmasi ise Kilise’den bagimsiz
dusinurlerin etkisiyle kademeli olarak gelismis olmasina ragmen Avrupa’da on sekizinci yizyila kadar
sorgulanmadan kabul géren bazi yaklasimlarin izleri ginimuzde hala varligini sirdirmektedir (s. 288). Singer
(1975/2018), insan merkezci bakisin tarihsel gelisimini G¢ doneme ayirir: Hiristiyanlik dncesi, Hiristiyanlik ve
Aydinlanma sonrasl. Singer'a gore, bu bakisin temelleri aslinda Antik Yunan felsefesinde ve Yahudi kutsal
metinlerinde atilmis, Hiristiyan disUncesi ise bu iki kaynaktan gelen yaklasimlari sentezleyerek insan
merkezci anlayisl sistematik bir temele oturtmustur. Bu sentezin merkezinde, Yahudi kutsal metinlerinden
alinan ve Hiristiyanlik tarafindan da benimsenen Yaratilis anlatisi yer alir. Bu anlatida insanin Tanri suretinde
yaratildigl inanci, ona doga Uzerinde ayricalikli bir stati ve tahakkim vyetkisi kazandirmis, bdylece Bati
distncesindeki insan merkezci bakis acisinin en gicli mesruiyet dayanaklarindan birini olusturmustur.
Bunun yaninda Kutsal Kitap metinleri, insanin hayvanlar lzerindeki tahakkiim iddiasini besleyen 6gretiler
icermekle birlikte, Singer'in (1975/2018) da altini ¢izdigi gibi, bu durum metinlerin butininde tek ve sabit bir
cizgide ilerlemez. Ornegin, Aden Bahcesi'ndeki ideal durumda insanlara hayvanlari yeme izni veriimez. Bu
izin, insanin “glnahkar” dogasiyla yeryltzine indigi ve Nuh ile yapilan antlasma sonrasinda baslar. Benzer

sekilde, ilk hayvan 6limunin Tanri'nin insanlara derilerden giysi yapmasi veya Habil'in kurban sunmasi gibi
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olaylarla olan baglami, konuya dair tek bir yorumu mimkin kilmaz. Ancak, nihai olarak Kutsal Kitap'ta,
ozellikle insanin Tanri suretinde varatildigi ve o6limden sonraki yasama vyalnizca insan ruhunun layik
goruldagu fikri, kacinilmaz olarak kati bir hiyerarsi insa etmistir. Bu 6gretiler, insan hayatinin kutsalligi fikrini
glclendirirken hayvanlari ahlaki degerlendirmenin ikincil konumuna itmektedir. Singer'in (1975/2018) isaret
ettigi asil kritik nokta, bu hiyerarsik yapiyl temelden sorgulayan glcll bir karsi metnin Kutsal Kitap gelenegi
icinde yer almamasi ve bu durumun insan merkezci bakisin yizyillar boyunca neredeyse sorgulanmaz
kalmasina zemin hazirlamis olmasidir (ss. 288-293).

Nihayetinde, Aydinlanma donemiyle birlikte, Kilise’nin otoritesinden bagimsizlasan dusindrler,
hayvanlarin ahlaki bir degeri olup olmadigina dair yeni sorular sormaya baslamis ve insan merkezci yaklagsimin
elestirisi giderek artmistir. Ancak bu elestirel sesler, geleneksel distnce kaliplarinin aniden sona erdigi
anlamina gelmez. insani doganin efendisi olarak géren anlayis, Aydinlanma déneminin sonlarina ve hatta on
dokuzuncu yUzyilin ikinci yarisina kadar etkisini stirdirmeye devam etmistir. Dolayisiyla Aydinlanmanin, bir
yandan glnimiz hayvan etigi ve haklan tartismalarinin felsefi temellerini atarken, diger yandan kokli
gelenegin halen glcld oldugu, ancak hayvanlara bakista bir kirilma ve cesitlenmenin yasandigi bir gecis
sirecini temsil ettigi sdylenebilir. insan-hayvan ikiligine karsi o giine kadarki en giicli meydan okuma ise on
dokuzuncu yuzyillda Charles Darwin'in evrim teorisiyle gelmistir. Darwin hem biyolojik yapilarin hem de
zihinsel kapasitelerin evrimsel sireglerle aciklanabilecegini ortaya koymus, boylelikle Descartes'in keskin tir
ayrimlarini da sorgulamistir. Darwin (1871/2004), The Descent of Man adl eserinde, zihinsel kapasitelerin
evrimsel strekliligini vurgular ve “insan ile Ust diizey hayvanlar arasindaki farkin, ne kadar buytk olursa olsun
tirden degil dereceden kaynaklanan bir fark” (s. 44) oldugunu iddia eder. Yani Darwin’e gore insan ve
gelismis hayvanlar arasindaki fark nitelikten ¢ok niceliksel bir farktir. Darwin, bu temel argimanini ampirik
gozlemlerle destekleyerek hayvanlarin da karmasik zihinsel stireclere sahip olduklarini gdstermeye calismistir.
Ozellikle primatlar, kdpekler ve bazi kus tirleri Gizerindeki gézlemlerinde, hayvanlarin 8grenme, hafiza, sosyal
zeka ve hatta estetik degerlendirme kapasitelerine sahip olduklarini kaydetmistir.

Darwin’in evrim teorisi, insan ruhunun Tanri tarafindan 6zel olarak yaratildigina dair dini inanci ve
Descartes’in dialist anlayisini temelden sarsarak insanin dogadaki yerine dair yeni bir bakis acisi ortaya
koymustur. Zihinsel kapasitelerin dogal seleksiyon yoluyla gelistigini savunan Darwin, bu slrecin hayvanlar
icin oldugu kadar insanlar icin de gecerli oldugunu 6ne strmustir. Ayrica Darwin (1871/2004), hayvanlarin
sosyal davranislarinda gézlemlenen ahlaki benzeri tepkilerin, insan ahlakinin da evrimsel kokenlerine isaret
ettigini belirtmistir (ss. 71-72). Boylelikle Darwin’in disinceleriyle birlikte insan-hayvan ayrimindaki mutlak
sinirlar bulaniklasmaya baslamistir.

Sonu¢ olarak dini 6gretilerin otoritesinin zayiflamasi, Aydinlanma doéneminin getirdigi elestirel
sorgulama ve nihayetinde Darwin'in sagladigl bilimsel kanitlar, insan-hayvan iliskisini disiinme biciminde
derin bir doéntsim yaratmistir. Fakat bu tarihsel kirilmalar, insani merkeze alan disincenin kendisini

sonlandirmamis, yeni kavramsal cercevelerle yeniden Uretilmesine neden olmustur. Bu cergevelerin en
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belirleyici olanlari, sirasiyla insani akil ve dil vyetisiyle tanimlayan logosentrizm ve bir tirin digerine
GstanlUgand savunan tdrcdliktir. Bu iki kavram, insan merkezci distincenin ¢agdas tezahdrlerini anlamak

acisindan oldukga dnemli gorilmektedir.

INSAN MERKEZCi DUSUNCENIN KAVRAMSAL TEMELLERi: LOGOS MERKEZCILIK (LOGOSENTRIZM) VE
TURCULUK (SPECIESISM)

“Logosentrizm, insan varligini akil, mantik, konusma ve rasyonellik kapasiteleri temelinde hayvanlardan
kategorik olarak ayiran bir disiince sistemi” (Gergdy, 2024, s. 363) olarak tanimlanmaktadir. Bu dusiinsel
paradigma, dil ve s6z anlamina da gelen logosu merkeze alarak insan ile diger canl turleri arasinda ontolojik
bir hiyerarsi kurma egilimi gostermektedir. Bu hiyerarsinin felsefi temelleri, Martin Heidegger'in 6lim ve
hayvansallik Gzerine dulslncelerinde belirgin sekilde gorulir. Heidegger'in Jacques Derrida'nin (1993)
Aporias adli eserinde aktarilan gorislerine goére, hayvanlarin dil kapasitesinden yoksun olmalari, onlarin
sonsuzluk bilincine erisememelerine ve dolayisiyla 8lim deneyimini insanlar gibi yasayamamalarina yol
acmaktadir (Heidegger 1959'dan akt. Derrida, 1993, s. 36). Bu perspektif, dilin yalnizca iletisimsel bir arac
olmadigini, ayni zamanda varolussal farkindahgin da temel kosulu oldugunu 6ne siirmektedir. Ancak Derrida,
Heidegger'in bu keskin ayrimini sorgulamakla kalmaz, onun dayandigl zemini de sorunsallastirir. Derrida'ya
(1993) gore, “6limi anlamak” zaten dil araciligiyla mimkindir. insanlar 6lim hakkinda konusabilir, onu
kelimelerle tarif edebilir, ancak bu temsil, 6limin gercek deneyiminin kendisi degildir (ss. 36-37). Buradaki
kritik  nokta, Derrida'nin  Heidegger'i tamamen reddetmekten ziyade, onun arglimanini
genisletmesidir. Derrida'nin asil amaci, hayvanin bir eksigini vurgulamak degil, insana dair bu ayricalikli
deneyim iddiasinin bile dil gibi kirilgan ve sorunlu bir yapiya bagh oldugunu géstermektir.

Felsefedeki logosentrizm, insani akil ve dil yetisiyle donatiimis bir varlik olarak tanimlayip hayvani ise
akil, konusma, kulttr ve 6lim bilinci gibi insani 6zelliklerden yoksun sayan glclu bir gelenektir. Aristoteles'ten
Lacan'a kadar uzanan bu anlayis, insani merkeze alan bir bakis acisinin temelini olusturur (Derrida,
2002/2008, s. ix). Bu logosentrik dustince yapisi, sinematik temsillerde de kendini gostererek gorsel dil
aracihgiyla insan-hayvan hiyerarsisini pekistirir. Derrida'nin galismasinda vurgulandigr gibi, dil kullanimi
Gzerinden kurulan bu ayrim, pratik sonuglari olan bir iktidar mekanizmasi olarak islev gortr. Boylelikle, dil
kullaniminin masum bir iletisim araci olmadigi, aksine glg iliskilerini ve hiyerarsik yapilari yeniden Ureten bir
mekanizma olarak islev gordigu ortaya ¢ikmaktadir.

Agamben'e (2002/2012) gore dil, insani tanimlayan temel 6gedir ve 6znelligin insasinda merkezi bir
rol oynar. Bu perspektife gore insanin kendi tlrlini tanimlayabilme vyetisi, ayni zamanda onun bu tanimin
disinda kalan varliklardan ayrilmasi anlamina gelir (ss. 31-33). Ancak Agamben'in (2002/2012) tespitine gore,
“insani hayvandan ayiran sey dildir; ama bu, insanin psikofizik yapisina dair dogustan gelen dogal bir veri
degildir, tarihsel bir Grinddr ve tarihsel bir Grin olmasi nedeniyle, tam anlamiyla ne hayvana ne de insana

mal edilebilir” (s. 41). Bu durum, Agamben'in analizindeki merkezi ironiyi ve belirsizligi olusturur. insan,
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kendi kimligini, dogal ve sabit bir gerceklik olmayan, tarihsel olarak insa edilmis bir dil Gzerinden kurar. Dil,
insani tanimlarken onu hayvansi tabanindan yapay bir sekilde koparir, ancak bu kopus asla tam ve kesin
degildir, clink( aradaki sinirin kendisi sabit degil, tarihsel ve degiskendir. “Konusan insan” (Homo Loquens) 6n
varsayimi, “insan” ile “hayvan” olarak sabitlenmis bu iki kutup arasindaki istikrarsiz ve muglak alani temsil
eder. Zira bu yapay On varsayimin ortadan kalkma ihtimali, insanin hayvanlasmasi ya da hayvanin
insanlasmasi gibi bir olasiligl da beraberinde getirir. Agamben’e gére bu iki kutup, kapatilamayan bir catlagin
farkli yizlerini olusturmaktadir (Agamben, 2012’den akt. Gergdy, 2024, s. 41). Bu belirsizlik, iktidarin
mudahalesi icin de elverisli bir alan acar. Biyoiktidar, “insan” ve “insan-olmayan” arasindaki bu hareketli ve
tartismali gizgiyi yonetme yetkisini elinde tutarak islerlik kazanir.

Bu baglamda konusmanin insan ve hayvanlar arasinda ayirt edici bir kapasite olarak
degerlendirilemez olmasi nedeniyle, bu kapasiteden hareket eden “antropolojik makine” insani hayvanlar
Gzerinden tanimlarken kaginiimaz olarak bir dislama veya kapsama mekanizmasi ortaya cikarmaktadir
(Agamben, 2002/2012, s. 41). insan kavraminin her seferinde énceden varsayilmasi bir belirsizlik alani
yaratmakta ve antropolojik makine bu alandan istifade ederek bir “istisna hali” (iretmektedir. insan-hayvan
ayrimindan beslenen bu “istisna hali”nin olusturdugu biyopolitika, toplumsal cinsiyetten irk ayrimina degin
cesitli toplumsal, siyasal ve hukuki sorunlara slreklilik kazandirmakta ve ekolojik sorunlari da
derinlestirmektedir (Agamben, 2002/2012’den akt. Gergdy, 2024, s. 29). Bu slreg, dislama mekanizmalarinin
nasil birbirini besleyen ve glclendiren yapilar olusturdugunu goéstermesi bakimindan ayrica énemlidir.
Gergdy'e (2024) gore “dilin bu otekilestirici karakteri nedeniyle, soze dayali anlati tirleri genellikle bir
hayvanin ‘baskaligini’ baska bir seyin temsiline donlstirme egilimi gostermektedir” (s. 361). Bu sireg,
hayvanlarin 6zgil varlik bicimlerinin dilsel temsil diizeyinde nasil manipile edildigini de ortaya koymaktadir.

Sonug olarak logosentrizm kavrami felsefe tarihinde, dilbilimde, psikanalizde ve diger disiplinlerde
farkli baglamlarda tartisiimis olsa da bu calismada tircilik ve insan merkezcilik sorunlari agisindan sinematik
temsillerin bu hiyerarsiyi nasil pekistirdigi sorunu tGzerinde durulmaktadir. Bu baglamda logosentrizm, sinema
dilinin gorsel kodlar araciligiyla insan-hayvan ayrimini nasil yeniden Urettigini anlamak icin 6nemli bir arag
olarak islev gormektedir. Dolayisiyla, logosentrizmin vyalnizca felsefi bir tartisma konusu olmadigi, ayni
zamanda sinematografik temsillerin ideolojik isleyisini ¢dzimlemede etkin bir rol oynadigi ve insan-hayvan
iliskilerinin populer kiltirde yeniden distnilmesi icin de merkezi bir kavram oldugu soylenebilir. Logosentrik
temsillerin kultlrel alandaki bu etkisi, etik alanindaki sistematik bir ayrimcilikla da dogrudan baglantilidir. Bu
baglanti, Singer'in “tlrculik” (speciesism) kavrami merkezinde yilrittigu etik tartismalarla daha net

anlasilabilir.

Peter Singer ve Turcllik Kavrami

Turculik kavrami, 1970 yilinda ingiliz psikolog ve hayvan haklari savunucusu Richard D. Ryder tarafindan
ortaya atilmistir. Bu kavram, insan tlrtnin dogasi geregi diger tlrlerden Ustln oldugu ve bu nedenle diger

duyarli hayvanlara taninmayan hak ve ayricaliklara sahip oldugu yénindeki yaygin inanci ifade etmektedir.
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Ryder (1970/2010), bu terimi ilk olarak 1970'te Oxford'da 6zel olarak basiimis bir brostrde kullanmis (s. 1) ve
bu kavram daha sonra hayvan haklari hareketinin temelini olusturmustur. Ancak kavram, Singer’in Hayvan
Ozgiirlesmesi adli eseriyle popilerlesmistir. Singer (1975/2018) bu eserinde tirciligu, “bir kisinin kendi
biyolojik tlrtinun ¢ikarlari lehine ve diger biyolojik turlerin ¢ikarlari aleyhine, dnyargili ya da yanli davranmasi”
(s. 53) olarak tanimlamistir.

Singer'in turcllik elestirisi, on sekizinci ylzyilin ingiliz filozofu Jeremy Bentham'in 1789 yilinda yazdig
An Introduction to the Principles of Morals and Legislation isimli eserinde somutlasan faydaci etik yaklasimina
dayanir.? Bu eserinde Bentham, hayvanlarin ahlaki stattsiine dair dnct gorisler ileri strmustir. Bentham’a
(1789/1823) gore hayvanlarla ilgili asil sorulmasi gereken, akil yiritme ya da konusma yetisine sahip olup
olmadiklari degil, aci cekip cekmedikleridir (s. 311). Singer (1975/2018) da buradan hareketle hayvanlarla ilgili
temel ahlaki sorunun “akil yirttebiliyorlar mi?” ya da “konusabiliyorlar mi?” degil, “aci cekebiliyorlar mi?”
olmasi gerektigini savunmaktadir (s. 54). Singer'in (1975/2018) Bentham'a referansla yaptigi bu vurgu, ahlaki
degerlendirmede dilin belirleyici rolinid reddetmekte ve aci ¢cekme kapasitesini merkeze almaktadir. Bu
yaklasima gore, bir varligin ahlaki acidan dikkate alinabilmesi icin aci ve haz duyabilme yetisine sahip olmasi

gerekir. Singer (1975/2018), bu durumu tas érnegi Gzerinden aciklar:

Bir cocuk tarafindan tekmelenmenin bir tasin c¢ikarlarina aykiri oldugunu soylemek
anlamsizdir. Bir tasin ¢ikarlari olamaz, ¢linki taslar aci cekemez. Ona ne yaparsak yapalim,
tasa iyilik ya da kotlluk yapamayiz. Aci cekme ve haz duyma kapasitesi, bir varligin
cikarlari oldugunu séylemek icin sadece gerekli degil, ayni zamanda yeterli bir kosuldur
da; en azindan aci ¢ekmemenin bu varligin c¢ikarina oldugunu soyleyebiliriz.
Tekmelenmemek, érnegin bir farenin ¢ikarinadir, cinkd tekmelenirse aci ceker (s. 54).

Boylelikle Singer, rasyonalite ya da dil kullaniminin hayvanlari ahlaki degerlendirmemizden dislamak
icin yetersiz gerekceler oldugunu 6ne sirer, ¢lnkd ashinda yaslilik, hastalik ya da kaza gibi sebeplerle baz
insanlar akil ylritemez ya da konusamazlar. Ancak bu durum onlara dislayici bir sekilde davranmayi hakli
ctkaramaz. Singer (1975/2018), kadinlara yonelik ayrimciligin cinsiyetgilikten, siyahlara yonelik ayrimciligin
irkciliktan kaynaklandigini belirterek hayvanlara yonelik ayrimciligin da tdrcilikten kaynaklandigini iddia
etmektedir (s. 39). Bu perspektife gore, siyahlar, kadinlar ve diger gruplar icin esitlik talep ederken hayvanlari
bu kapsamin disinda birakmak tutarsizliga distlmesine neden olmaktadir.

Tlrch yaklasimlar, ozellikle aci cektirme ve 6ldirme baglaminda kendini gostermektedir. Singer’a
(1975/2018) gore “hayvanat bahcelerine hapsedilen, gida Gretimi ya da tibbi arastirmalar icin yetistirilen ve
sonra da oldirilenler her zaman insan disi hayvanlardir. Glinlimuizde hissetme yetisine sahip varliklar
arasinda en acimasizca somurilenler onlardir, bedenleri icin zalimce kullanilirlar” (s. 12). Singer (1975/2018),
insanlarin blytk boélimindn bir insana aci ¢ektirmeyi ahlaken kabul edilemez bulduklari halde, benzer bir
aclyl bir hayvana cektirmekte sakinca gérmediklerini ve boylelikle tircl bir yaklasimi benimsediklerini

belirtmektedir. Bu durum, sadece insan hayatinin kutsal oldugu inancina dayali bir tlrctlik anlayisi ortaya

cikarmaktadir (ss. 66-67).
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Singer, Hayvan Ozgiirlesmesi eserinde hayvanlarin besin ve tibbi arastirmalar adina kullaniimasinin
derinlemesine analizlerini sunarak tlrctligin ginimuzde ne kadar yaygin ve sistematik oldugunu gozler
ondne serer. Singer’a (1975/2018) gore, tircilik yalnizca bazi kot niyetli bireylerin degil, toplumun bayuk
cogunlugunun benimsedigi bir ayrimcilik bicimidir. insanlarin cogu, kendi tirimizin kicik cikarlari ugruna
diger tarlerin en temel haklarini hice sayan uygulamalara bilerek veya bilmeyerek katkida bulunur. Bunu
bazen bu uygulamalara dogrudan destek vererek, bazen sessiz kalarak, bazen de vergileriyle bu sistemin
sirmesine izin vererek yapar (s. 56). Bu dogrultuda tirctlik kavrami, insan-hayvan iliskisinin yeniden
disunilmesine énemli bir katki saglamistir. Bu kavram, modern hayvan haklari hareketinin canlanmasinda
kilit bir kavram haline de gelmistir. Singer'in, Bentham'in faydaci etiginden hareketle gelistirdigi tlrciltk
elestirisi, ahlaki degerlendirmede tur UGyeliginden ziyade aci c¢ekme kapasitesinin merkezi rollinU
vurgulamakta ve boylece geleneksel insan merkezci distinceye radikal bir elestiri sunmaktadir. Boylelikle,
glnidmizde milyarlarca hayvanin maruz kaldigi sistematik somuriyl de ahlaki acidan sorgulamayi mimkin
kilmaktadir.

Singer'in faydacilik temelindeki tdrcilik elestirisi, hayvanlari ahlaki degerlendirmenin odagina
tasimasi acisindan bir donim noktasi olsa da glncel elestirel hayvan calismalari tarafindan cesitli acilardan
sorgulanmaktadir. Bu elestirilerden ilki, Singer'in “aci ¢ekme kapasitesi” odaginin, hayvan deneyiminin
karmasikhgini ve tlrlere 6zgl 6zerklik, toplumsallik ve ekolojik baglam gibi boyutlari yeterince dikkate
almadigl yonindedir. Matthew Calarco (2015), hayvanlara yonelik siddetin bireysel onyargilardan ziyade,
cinsiyetcilik ve irkcihk konularinda da oldugu gibi “uzun vadeli tarihsel, dilsel, kurumsal, kiltirel ve ekonomik
glc sistemlerinin” bir sonucu oldugunu savunarak, Singer'in yaklasimini indirgemeci bulmakta ve hayvanlari
sosyo-politik baglamlarindan soyutladigini ileri strmektedir (ss. 24-27). Bir baska elestiri Singer'in
argimaninin felsefi dayanagina yéneliktir. Shelly Kagan (2016), Singer'in tircllik elestirisinin, tlrcl sezgileri
clrGtmek icin yeterli bir felsefi temel sunmak yerine, onu sadece bir “6nyargiya” indirgedigini savunur (s. 1).
Benzer sekilde, Jeroen Hopster (2019), insanlarin karmasik bilissel kapasiteleri ve toplumsal baghliklari
nedeniyle, insan ve insan-olmayan hayvanlarin acilarinin niteliksel olarak farkli olabilecegini, bu durumun da
“Cikarlarin Esit Dikkate Alinmasi ilkesi”ni dogrudan uygulamayi zorlastirdigini éne siirer (s. 12). Daha giincel
bir perspektiften Kristian Cantens (2025) ise, Singer'in tlrcllik karsiti argimaninda kullandigi irkgilik ve
cinsiyetcilik analojilerini sorunlu bulmaktadir. Cantens'e (2025) gore, tarihsel olarak marjinallestirilmis
gruplari hayvanlarla karsilastirmak, onlarin insanlktan cikariimasina hizmet eden bir etki yaratmakta ve bu
anlasmazlik salt bir deger farkindan ziyade derin bir kavramsal meseleye isaret etmektedir (s. 652).

Gordlduga Uzere Singer'in elestirisi, hayvan etigi tartismalari icin saglam bir zemin insa etmis olsa da
konuya dair sorgulamanin sinirlari burada kalmamistir. Singer'in énclligini yaptigl bu elestirel dalga,
hayvan-insan iliskisini yalnizca aci Gzerinden degil, haklar, 6zerklik, politik temsil ve insan-olmayan 6znellikler
gibi cok daha genis kavramlarla birlikte yeniden disiinmeye zorlayan yeni ve farkl teorik perspektiflerin de

onund agmistir.

400



ViraVerita E-Dergi, Sayi: 22 CENGIZ TiRYAKI

ViraVerita E-Journal, Issue: 22

HAYVAN HAKLARI SURECI VE INSAN MERKEZCILIGIN SORGULANISINDA YENi DUSUNCELER

Hayvan haklarina dair ilk yasal diizenlemelerin kdkenleri, on yedinci yiizyil sonlarina kadar uzanan ingiliz
hukuk gelenegine dayanmaktadir. Bu erken donem duzenlemeler, blylk o6lctide hayvanlarin insanlar
tarafindan kétiye kullanimini sinirlamayi hedefleyen pragmatik énlemler olarak ortaya cikmistir. ingiltere
Parlamentosu'nun 1488'de Londra surlari icinde hayvan kesimini yasaklayan dizenlemesi, kentsel alanlarda
halk saghgi ve gorgl kurallari kaygilariyla sekillenmistir. On Ug¢lncU yUzyildan itibaren yiriarlige giren gesitli
yasalar ve 1635'te atlarin kuyruklarindan baglanmasinin yasaklanmasi gibi dizenlemeler, alt siniflarin ayi
oynatma, horoz dovistirme ve boga-kopek dovisleri gibi geleneksel eglence bicimlerini kisitlamayi
amaclamistir. Ozellikle bu dénemlerde dikkat cekici olan, 1641'de ingiliz kolonisi Massachusetts'in ilk yasalar
arasinda yer alan ve insanlarin kullanimi icin bakilan hayvanlara karsi zulim ve siddeti acikca yasaklayan
hikidmlerdir. Bu dlizenlemeler, yargiclara ihlal durumlarinda para veya hapis cezasi verme yetkisi tanimistir.
Tarihsel olarak incelendiginde, bu erken dénem hayvan koruma o6nlemlerinin 6zellikle ekonomik degeri
yUksek at, koyun gibi ciftlik hayvanlarinin korunmasina odaklandigi ve daha cok insan cikarlarini gdzeten
pragmatik bir yaklasim sergiledigi gortlmektedir (DeMello, 2012, ss. 398-399).

On vyedinci yizylldan yirminci ylzylla uzanan slrecte ise hayvan haklar dislncesi, Aydinlanma
dusincesinin de etkisiyle felsefi tartismalardan kitlesel hareketlere ve daha genis hukuki dizenlemelere
evrilmistir. Bu gelisim, insan merkezci etik anlayisin sorgulanmasina ve hayvanlarin ahlaki statistinin yeniden
tanimlanmasina katki saglamistir. On dokuzuncu yizyilda sanayilesmenin yayginlasmasiyla birlikte hayvan
refahina yonelik yasal diizenlemeler de artis gstermistir. 1822'de ingiltere'de kabul edilen ve Martin Yasasi
olarak bilinen yasa (Cruel Treatment of Cattle Act), hayvanlara kasitli kéti muameleyi suc¢ sayan ilk modern
yasa olarak tarihe gecmistir (Kean, 1998, ss. 33-34). Bu yasanin ardindan 1824'te kurulan, “Hayvanlara
Yonelik Siddetin Onlenmesi Toplulugu” olarak Tiirkcelestirebilecegimiz “Society for the Prevention of Cruelty
to Animals”, kisaca SPCA, hayvan haklar alaninda faaliyet gosteren ilk organize sivil toplum kurulusu
olmustur (Kean, 1998, s. 96). On dokuzuncu ylzyilin ikinci yarisinda ise Charles Darwin'in The Expression of
the Emotions in Man and Animals adli eseri, insan ve insan-disi hayvanlar arasindaki duygusal benzerlikleri
bilimsel olarak ortaya koyarak tilrler arasindaki ahlaki sinirlari sorgulayan bir tartisma baslatmistir (Kean,
1998, ss. 70-71).

Yirminci ylzyila gelindiginde hayvan haklari hareketi felsefi ve hukuki alanda énemli déntsimler
yasamistir. Ozellikle Singer'in yaklasimi, hayvan deneyleri ve endistriyel hayvancilik gibi uygulamalara karsi
kiresel bir hareketin dogusuna da zemin hazirlamistir. Ayni dénemde Tom Regan'in (1983) The Case for
Animal Rights adli calismasi, hayvanlarin igsel deger tasidigini ve bu nedenle haklara sahip oldugunu
savunarak yeni bir perspektif sunmustur. Yirminci ylzyilin son ¢eyreginde ise, hayvan haklari mucadelesi
hukuki alanda da buylk kazanimlar elde etmistir. 1997'de kabul edilen Avrupa Birligi Hayvan Haklari

S6zlesmesi, hayvanlarin hisleri olan varliklar olarak taninmasini saglamistir (sivildusun.net, 2019). Benzer
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sekilde, 2002'de Almanya devleti, anayasasina hayvan haklarini koruyan bir madde ekleyerek hayvanlara
anayasal koruma saglamistir (Akben, 2023, s. 1058).

ilerleyen yillar da hayvan haklari alaninda pek ¢ok acidan énemli dénisiimlere sahne olmustur. Bu
ylzyillda hayvan haklari orgitlerinin dijital aktivizm ydntemlerini etkin sekilde kullanmaya basladigi
sdylenebilir. Uluslararasi orgitler, kamuoyunu bilgilendirme ve farkindalik yaratma stratejileri gelistirmistir.
Ozellikle sosyal medyanin yayginlasmasiyla birlikte, hayvan haklari konularinda etiket (hashtag) kampanyalari
araciligiyla genis kitlelere ulasim imkanlari artmistir. Bu gelismeler, sivil toplum alaninda hayvan haklari
hareketinin gorunurligini ve etkisini 6nemli 6lgide artirmistir. Bu ylzyilda hayvan haklari hareketi ayni
zamanda cevre koruma micadelesiyle de birleserek 6nemli bir degisim yasamistir. Bu dénemde iklim
degisikligi ve hayvan 0zglrlGgl hareketleri ortak bir zeminde bulusmustur. Arastirmalar, endistriyel
hayvanciligin diinya genelindeki karbon emisyonlarinin %14,5'ine neden oldugunu gostermektedir (Food and
Agriculture Organization [FAQ], 2017). Bu verilerin hayvan haklari savunuculari ile ¢evre aktivistlerinin is
birligini gliclendirdigi sdylenebilir.

Ayrica hayvan calismalari alaninda yapilan glncel arastirmalar da insan merkezciligin bilimsel
temellerini sorgulamis ve hukuki alanda somut gelismeler elde etmistir. Haraway (2015), The Companion
Species Manifesto adli eserinde tirler arasi ortakliklar kavramini éne sirerek insan ve insan olmayan
varhklarin karsilikli bagimliligini vurgulamistir. Francis De Waal'in Turkceye de kazandirilmis olan Bonobo ve
Ateist (2013/2018), [cimizdeki Maymun (2005/2017), Hayvanlarin Ne Kadar Zeki Oldugunu Anlayacak Kadar
Zeki Miyiz? (2016/2021) gibi primatlarin alet kullanimi, empati ve adalet duygusu gibi 6zelliklerini ortaya
koyan calismalarini konu alan kitaplari, insan ve hayvan arasindaki ayrimin bulanikligini gostermeyi
amaclamaktadir. Benzer sekilde, Marc Bekoff ve Jessica Pierce’in (2017) The Animals’ Agenda: Freedom,
Compassion, and Coexistence in the Human Age isimli kitabi hayvanlarda gorilen ahlaki davranislari
inceleyerek ahlaki kapasitenin yalnizca insana 6zgl olmadigini tartismaktadir. Bu calismalar sayesinde cesitli
hukuki adimlar da atilmistir. Ornegin Arjantin'de 2014 yilinda Sandra isimli bir orangutana “insan olmayan
kisi” statlsl taninmistir. Kararda, Sandra’nin Arjantin’deki “6zglrlik hakkina sahip ilk insan olmayan kisi” oldugu
belirtilmistir (BBC, 2019). Bu tanimlamanin, yine insandan yola ¢ikan bir tanimlama olarak insan merkezci disinceyi
surdirdidgi  soylenebilir, ancak yine de hayvanlarin hukuki statlst bakimindan 6nemli bir adim olarak
gorulmektedir.

Dusin alaninda ise yirmi birinci ylzyilda posthliimanist teorinin yikselisiyle birlikte, hayvanlarin ahlaki
statUsilne iliskin tartismalar yeni bir boyut kazanmistir. Cary Wolfe ve Braidotti gibi Turkce literatlire insan
sonrasl ya da insan Otesi ismiyle gecmis posthuman kavramini benimseyen vyazarlar insan merkezci
epistemolojinin reddedilmesi gerektigini savunarak insan disi varliklarin 6znelliklerinin taninmasi gerektigini
vurgulamislardir. Bu distnsel arka plan ile birlikte yirmi birinci ylzyilda hayvan ¢alismalari alaninin disiplinler

arasl bir akademik saha olarak ortaya ¢ikmaya basladigi gorilmektedir.
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INSAN MERKEZCILIK KARSITI BiR TEORi: POSTHUMANIZM

Yirmi birinci ylzyil, insan-hayvan iliskilerinin posthimanist teorilerle kesiserek insan merkezci paradigmayi
kokten sorguladigi bir dénem olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Braidotti, (2013/2021) Tirkceye insan Sonrasi
olarak cevrilen eserinin giris boéliminde posthlimanizmi, insan disi varliklarin 6znelliklerini taniyarak tirler
arasindaki etik ve ontolojik sinirlari yeniden dusinen bir pratik olarak belirtmektedir. Bu distnce bigimi,
geleneksel hiimanizmin insani “doganin efendisi” olarak konumlandiran anlayisini sorunsallastirmaktadir
(Wolfe, 2010, s. 62). Posthimanist dlslnce, insan merkezci distnceyi kibirli bularak dinyadaki tim
canhlarin uyumlu bir sekilde birlikte yasayabilecegi yeni bir etik dnerir. Bu yaklasim, insani doganin efendisi
olarak goren geleneksel anlayisin aksine, tirler arasi dayanismayi vurgular (Braidotti, 2013/2021, s. 85).
1990’1 yillardan itibaren yikselen ancak 2000'li yillarla birlikte hem populer hem de akademik tartismalarda
giderek daha fazla yer bulan biyoteknoloji ve onun getirdigi yeni olanaklar sayesinde gelisen insan ve insan
disi varliklarin yeni iliskisi de posthimanist tartismalarin merkezinde yer alir.> Braidotti ve Haraway, bu
gelismeleri Gtopik ve elestirel bir cercevede yorumlar. Onlar icin asil énemli olan, teknolojik ilerlemeden ¢ok,
turler, cinsiyetler ve kiltrler arasindaki hiyerarsik sinirlarin ortadan kalkmasidir. Diger yandan biyoteknolojik
midahalelerin insan ve diger varliklarin iliskisine dair ortaya cikardigi bu sorgulama, posthiimanizm ile siklikla
karistirilan ancak ondan temelde ayrisan transhimanist bir perspektifi de sekillendirmistir. Transhiimanizm,
insanin biyolojik ve zihinsel kisitlarini nanoteknoloji, biyogenetik ve yapay zeka gibi teknolojilerle asarak
gelistirilmis bir insanlk haline evrilmesini hedefler; insani asmak yerine, insani mevcut haliyle optimize
etmeye ve nihayetinde onu daha Ustln bir tire donlistirmeye odaklanir (Humanity+, 2016). Buna karsin,
biyoteknolojik donidstmlerin insanin ontolojik bitlnlGgini bozdugunu ve insana zarar verdigini iddia eden
gorisler de bulunmaktadir. Tamar Sharon’a (2011) gore cagdas biyoteknolojik gelismeler doga, yasam ve
insan gibi temel kategorilerde derin bir istikrarsizlik yaratir (s. 432). Bu baglamda posthiimanizm ve
transhiimanizm, geleneksel olarak kabul gérmis olan dogal-yapay, organik-inorganik gibi geleneksel ikilikleri
kokten dondstlren paradigmatik kirilmalar olarak karsimiza cikmaktadir. Bu gelismeler isiginda biyoteknolojik
mudahaleler ve genetik manipilasyon yoluyla insan ve insan-disi varliklar arasindaki ontolojik sinirlar, tarihsel
olarak benzeri gorlilmemis bir bicimde sorunsallastirilmakta ve muglaklasmaktadir (Cengiz Tiryaki, 2025, s.
55)

Braidotti (2013/2021) her ne kadar insan ve insan disi turler arasindaki sinirlarin bulaniklasmasina
olumlu bir perspektiften baksa da insanlarin alistiklari diizenin degismesine ilk 6nce genellikle olumsuz tepki
verdiklerini belirtir. Zihne ve bedene yapilan biyoteknolojik midahaleler baslangicta insan benliginin yok
edilmesi gibi anlasilabilir. Bu noktada yeni uygulamalarin etik sonuclar dikkate alinmalidir, ¢linkl insan
degistikce insan haklari kavrami da degisecektir. Posthimanist gelecegin hem avantajlari hem de riskleri
vardir. Ancak temel tartismalara bakildiginda, bu donlisimin asiriya kagmasi durumunda ortaya ¢ikabilecek
endiseler Gzerine yogunlasildigl gorilmektedir (Braidotti, 2013/2021, s. 75). Braidotti'nin bu perspektifi,

Maymunlar Cehennemi serisinin sinematik paradokslarini anlamak acisindan kritik bir cerceve sunar.* insan
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ve insan disi tlrler arasindaki sinirlarin bulaniklasmasinin insanlik acisindan bir felakete yol agmasi ve
maymunlarin insanlasmasi slrecinin korku ve endiseyle karsilanmasi, Braidotti'nin vurguladigi degisim
direncini sinematografik olarak drneklemektedir. Ancak asil sorun, bu dénidsimdin filmlerde insan merkezci
Olcttlerle degerlendiriimesidir. Maymunlar Cehennemi serisindeki maymunlarin zekasinin yapay yollarla
gelistirilmesi, posthiimanist bir elestiriden ziyade, insani nihai referans noktasi olarak alan antroposentrik bir
ilerleme anlatisini andirmaktadir. Buradaki doénltsidm, tlrler arasi hiyerarsiyi ortadan kaldirmak vyerine,
maymunlari insan diline ve zekasina eristirerek onlari bu hiyerarsi icinde yukari tasiyarak insani taklit eden bir
Ust insan modeli yaratmaktadir. Dolayisiyla seri, tematik diizeyde tirler arasi hiyerarsinin ¢cokisinU islese de
bu ¢okist anlatmak icin kullandig deger 6lgltiu -Ustlin zeka ve dil- bizzat insan merkezcidir. Bu celiski, anlatiy
posthlUmanist bir elestiri olmaktan cikarip insan normlarini merkeze alan bir distopyaya dénustirdr. Bu seri
gibi sinematik anlatilar, biyoteknolojik gelismelerin tirler arasi hiyerarsiyi nasil altlst edebilecegini ortaya
koyarak insan ve insan disi varliklar arasindaki iliskiyi ve insan merkezci bakis acisini yeniden distinmeyi tesvik
etseler de bu doénutslimlerin degerini insan merkezci Olcltlerle belirlemektedir. Bu durum, elestirel gibi
gorinen popller temsillerin dahi gorsel kodlar araciligiyla insan merkezci bakis acisini nasil yeniden Urettigine

dair dikkat cekici bir 6rnek teskil eder.

insan Merkezciligin Sinemadaki Kkenleri ve Maymunlar Cehennemi Serisi (2011-2024)

Sinematik temsiller, insan-hayvan iliskisinin toplumsal algisini sekillendirmede kritik bir rol oynamaktadir.
Sinemada insan merkezci bakis agisinin gelisimi, John Berger'in (1977/2017) Hayvanlara Nigin Bakariz? adli
calismasinda ifade ettigi gibi, hayvanlarin insanin "gosteri nesnesi" haline getirilmesiyle yakindan iliskilidir (ss.
36-37). Akira Mizuta Lippit'e (2000) goére, Muybridge'in hayvan hareketlerini fotografladigi dénem ayni
zamanda hayvanlarin glindelik yasamdan uzaklastiriimasinin da baslangicina isaret eder. Bu olgu, on
dokuzuncu yuzyil sonu ile yirminci ylzyll basindaki hizli sanayilesme ve teknolojik medyanin yikselisiyle
cakismaktadir (s. 23). Sanayi devrimiyle birlikte isgliciinde hayvanlara olan ihtiyacin azalmasi, insan ve hayvan
arasinda yuzyillardir stiregelen karsilikli iliskiyi koklU bir bicimde donlstirmUstir. Bu donlsim, hayvanlarin énce
bir izleme nesnesi olarak hayvanat bahcelerine kapatilmasi, ardindan sinemanin icadiyla birlikte tam anlamiyla bir
gOsteri aracina donustirilmesi sireciyle tamamlanmistir (Berger, 1977/2017, ss. 33-37). Hayvanlar vyalnizca
tematik unsurlar olarak kullanilmakla kalmamis, ayni zamanda temsil ettikleri sembolik ve gercek giicler nedeniyle
teknolojik medya tarafindan sahiplenilmislerdir. Bu baglamda sinema, hayvanlarin dogadan teknolojiye aktarilmasi
stirecini en somut bicimde 6rnekleyen alan olarak éne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla erken dénem sinemanin siklikla
hayvanlarl tema edinmesi sasirtici degildir. Nitekim hayvanlar yakin ¢evreden kaybolurken teknolojik yeniden
Uretimin aracilik ettigi diinyada yeniden gorinlr hale gelmislerdir (Lippit, 2000, ss. 23-25). Bu durum, hayvanlarin
fiziksel varliklarinin yerini teknolojik temsillerinin almasi paradoksunu ortaya koymaktadir. Sinemanin bu siirece
katkisi, hayvanlari sadece izlenecek nesneler olarak konumlandirmasi ve onlarin 6znellik durumlarini

gormezden gelmesidir. Lippit'in (2000) belirttigi gibi, sinema teknolojisi aslinda hayvanlari “elektriksel
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hayvanlar” haline getirmis, onlari dogal baglamlarindan kopararak tekrar tekrar izlenebilecek gorintilere
donlstirmustir (s. 187).

Berger ve Lippit'in kuramsal cercevesinden hareketle, sinemada hayvan temsillerinin U¢ temel egilim
gosterdigi gorilmektedir. Bunlar; western filmlerdeki atlarin sadece ulasim araci degil, ayni zamanda erkek
kahramanin dogayla olan hiyerarsik iliskisinin gostergesi olarak islev gormesi (Tompkins, 1992, s. 94) gibi
hayvanlarin insanin hizmetinde aracglar olarak temsil edilmesi, bilimsel objektifligin korundugunu iddia eden
belgesellerde dahi doganin insan kontrolU altinda bir mekan olarak sunulmasi ve Maymunlar Cehennemi
serisinde de oldugu gibi hayvanlarin insan 6zellikleri kazandikca degerli hale gelmesi gibi hayvan 6znelligini
yok sayan anlati yapilarinin kurulmasidir.> Ayrica, 6zellikle animasyon filmlerde hayvan karakterlerin insan
benzeri (antropomorfik) 6zellikler kazanmasi, insan merkezci bakis acisinin tipik bir 6rnegi olarak gorilebilir.
David Whitley (2012) The Idea of Nature in Disney Animation: From Snow White to WALL-E adli calismasinda,
Disney filmlerindeki hayvan temsillerinin blytk bolimindn insan dilini konustugunu ve insan kiyafetleri
giydigini belirtir ve boylelikle bu temsillerin hayvan 6znelligini yok saydigini vurgular (ss. 2-8). Steve Baker’'e
(2001) gore ise tim bunlarin yaninda medyatik temsillerde hayvanlar, érnegin Jaws (1975) filmindeki gibi
disman oteki olarak birer korku nesnesi seklinde konumlandirilir (ss. 167-170). Dolayisiyla hayvanlarin
sinemadaki temsili bu baglamlarda degerlendirildiginde gercek hayvan-insan iliskilerinin yerini alan gorsel
temsillerin ¢cogunlukla antroposentrik ideolojileri pekistirdigini gostermektedir. Bu temsil érnekleri, gorsel
medyanin gercekligi nasil sekillendirdigini ve toplumsal normlari nasil insa ettigini anlamamiz acgisindan kritik
onem tasimaktadir. Zira medya temsillerinin yalnizca eglencelik hikayeler oldugunu distinmek, bu temsillerin
insan ve hayvan iliskileri Uzerindeki belirleyici ve hakim olan iliskileri pekistiren etkisini gdz ardi etmek
anlamina gelmektedir. insan merkezci disiincenin sinemadaki yansimalari, zellikle bilimkurgu tiriinde
belirgindir. 2011 yilinda bir yeniden cevrim olarak baslayan Maymunlar Cehennemi serisi de bu yansimayi

sorgularken ironik bir sekilde tir temelli hiyerarsik kaliplari yeniden dretir.

Maymunlar Cehennemi film serisi (2011-2024)

2011 yilinda Maymunlar Cehennemi: Baslangi¢c (Rise of the Planet of the Apes) ile baslayan film serisi,
bilimkurgu sinemasinin toplamda iki milyar dolarin Gzerinde hasilat elde eden en popiler film serilerinden
biri olup insan ve hayvan arasindaki geleneksel hiyerarsiyi sorgulayan bir film olarak karsimiza ¢ikar.® Film,
GenSys adli birilag sirketinin Alzheimer hastaligi icin bir tedavi yontemi bulmak amaciyla maymunlar Gzerinde
yaptigl deneylerle bagslar. Laboratuvarlarda maymunlara karsi yapilan vahsi muamele, seyircilerin bu
hayvanlarla empati kurmasini saglar. Hikayenin merkezinde ise gen terapisi uygulanan Caesar adli bir
sempanze yer alir. Deney calismasi yUriten sirket, beyin hicrelerinin kendini yenilemesini hedefleyen bir
Alzheimer ilaci gelistirmeye calisir. Fakat ALZ-112 adi verilen bu ilag, maymunlarin zeka seviyesinde bir
sicrama yaratir. Laboratuvarda yasanan bir kaza sonrasi ise tUm maymunlarin 6ldirtlmesine karar verilir.

Ancak yeni dogan Caesar, arastirmaci Dr. Will tarafindan kurtariip evlat edinilir. Genetik degisiklikler
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sayesinde insansi bir biling kazanan Caesar blyilrken siradan bir evcil hayvan olmadigini fark eder ve kendi
kimligini sorgular. insanlar gibi disinmeye, kendini sorgulamaya ve 6zgirlik istemeye baslar. Ancak
insanlarla yasadigl bir catisma sonucunda tehlikeli bulunarak bir hayvan barinagina gonderilir. Burada
gordigl koti muamele, onu diger maymunlarla birlesmeye ve insanlara karsi ayaklanmaya iter. Dr. Will ise
bu sirada arastirmalarini sirdirerek ALZ-112'yi gelistirip ALZ-113 adli yeni bir formdl yaratir. Bu gicli ilag,
maymunlarin zekasini daha da artirirken insanlarda 6limcul bir hastaliga, maymun gribine sebep olur. Bu
sirada, ilag sayesinde zekalari gelisen sirk ve hayvanat bahcelerindeki maymunlar bir araya gelir ve organize
olur. Bundan itibaren Caesar, halkini zulimden kurtarip dogal yasam alanlarina gotirmeye calisan, glcli
ahlaki degerlere sahip, kararli ve biiyiik bir misyonu olan tipik bir Hollywood kahramani olarak ortaya cikar. ilk
film, Caesar’in maymunlari yani halkini 6zgirlUge gotiren kararli ve ahlakl bir lider olarak yikselisini anlatir.

Serinin ikinci filmi olan Maymunlar Cehennemi: Safak Vakti (Dawn of the Planet of the Apes) (2014)
ilk filmde yasananlardan on yil sonrasinda gecer. ilk filmdeki maymun gribi insan niifusunun biytk bélimin
yok etmistir. Hayatta kalan az sayida insan, harabeye dénmus sehirlerde yasam micadelesi verirken Caesar
liderligindeki zeki maymunlar ormanda gelismis bir topluluk kurmustur. Maymunlar artik konusabilmekte,
aile baglari kurabilmekte ve tipki insanlar gibi organize bir diizen icinde yasayabilmektedir. insan uygarligi
neredeyse tim kazanimlarini yitirirken Caesar liderligindeki maymunlar insanlarla bilissel agidan esdeger bir
konuma erismistir. Maymun toplulugu artik neredeyse tamamen insani ozellikler géstermektedir. Film
boyunca maymun toplulugu olumsuz bir sekilde tasvir edilmemektedir. Filmde maymunlar, geleneksel aile
degerlerini savunan, ataerkil dizeni benimseyen ve ahlaki kurallara bagl canlilar olarak sunulur. Maymun
topluluklari, kurduklari iliskiler sayesinde insan topluluklariyla esit seviyede konumlandirilir. iki grup
arasindaki gerilim ise bir grup insanin maymunlarin yasadigi ormana girmesiyle baslar. Bazi insanlar
maymunlarla baris icinde yasamak isterken bazilari onlari tehdit olarak gorir. Benzer sekilde, maymunlar
arasinda da insanlara glvenmeyenler vardir. Caesar savas istemese de insan ve maymun topluluklar
arasindaki yanlis anlasilmalar ¢atismayi kacinilmaz hale getirir. Film, iki tir arasindaki glic micadelesini ve
Caesar'in liderlik sinavini konu alir.

Ucitinct film Maymunlar Cehennemi: Savas’ta (War for the Planet of the Apes) (2017) ise maymun
gribi mutasyona ugrar ve insanlar konusma dahil temel yeteneklerini kaybetmeye baslar. Maymunlarin ise
tuyleri dokilmektedir ve daha da insansi bir gériiniim kazanmaktadirlar. insan, Alzheimer hastaligi icin bir
tedavi bulma amaciyla ciktigl yolda istemeden de olsa kendi eliyle bir evrim sireci baslatmis ve bu slrecte
kendi tlrinQ geri plana itmistir. Film, insanin kendi yaratimi Gzerindeki hakimiyetini yitirmesinin sonuclarini
ele alir. insan, bir hayvan tirini kendi seviyesine cikardigi icin hayvana dénismek gibi bir cezayla karsilasir.
Bu yaklasim, insan ve doga arasindaki sinirlarin korunmasi gerektigini vurgularken muhafazakar ve tir temelli
bir bakis agisi sunar. Filmde, insan toplulugunun kalan son askeri birligi, bir komutan liderliginde maymunlari
yok etmek icin saldiriya gecer. Caesar, ailesini kaybettikten sonra intikam pesinde kosar, ancak zamanla

amacinin sadece 6zglrlik oldugunu anlar. Maymunlar, insanlara karsi son bir savas verirken bir yandan da
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yeni bir medeniyetin temellerini atarlar. Filmin sonunda insanoglu neredeyse yok olur. Maymun toplumu ise
yeni medeniyeti kuracak Ustln bir tir olarak ortaya cikar. Filmlerde, insan seviyesinde biling kazanan
varliklarin medeniyet kurabilmesi icin belirli insani kavram ve degerlere sahip olmasi gerektigi sikca
vurgulanir. Sevgi, Gzintd, umut gibi duygular ve adalet, is birligi, 6zveri gibi ahlaki prensipler 6nemli goriltr.
Ornegin seri boyunca Caesar’in “maymun maymunu dldirmez” ilkesi temel bir ahlaki yasayi ortaya koyar. Bu
temsiller, bir medeniyetin ancak insana 6zgl addedilen bu ahlaki temeller Gzerinde yikselebilecegi fikrini
pekistirir.

2024 yilinda vizyona giren serinin son filmi Maymunlar Cehennemi: Yeni Krallik (Kingdom of the
Planet of the Apes) ise Maymunlar Cehennemi: Savas'tan (War for the Planet of the Apes) yillar sonrasinda
gecer. Bu film Caesar'in 6liminin ardindan maymun kralliginin nasil sekillendigini anlatir. Caesar'in mirasi
sayesinde, maymun toplumu efsanevi liderlerinin izinden giderek daha da gelismis, bir tarim toplumu haline
gelmistir. insan tirinin geriye kalan (yeleri ise hastaligin etkilerine ragmen ilkel de olsa varligini
sirdidrmektedir. Bu filmdeki 6nemli noktalardan biri maymun toplumunun da kendi icinde bolinmus
olmasidir. Maymunlar insan tlrlne yaklastikga yonetim bigimleri de insanlarinkine daha ¢ok benzemeye
baslamistir. Bazi topluluklar esitlik ve baris icerisinde yasarken bazilari otoriter bir figlr Gretmistir. Boylelikle
glic istenci ve despotizmin de insan tlrtnin dogal bir parcasi olarak sunulmus olmasi énemlidir. Filmdeki
catisma, Proximus Caesar adinda kendini “yeni Caesar” ilan etmis, despot bir sempanzenin kontroliinde olan
bir toplulugun insanlardan kalan teknolojiyi ele gecirerek mutlak glic sahibi olmak istemesi ve diger maymun
kabilelerini boyunduruk altina almaya calismasiyla sekillenir. Maymunlarin insanlasma slreci onlarin
insanlarin siddet araclarini benimsemesiyle sonuglanmistir. Boylelikle anlati, icerisinde insanlar konusunda da
bir elestiri barindirir fakat bu insan merkezci bir perspektifi astigl anlamina gelmez aksine bu perspektif filme
yansir. Maymunlarin gelistikce olumsuz 6zellikler kazanmasi konusunda da o6lcit hala insandir. Filmin ana
karakteri olacak olan ise bariscll toplulugun icerisinden ¢ikan geng¢ bir maymun olan Noa’dir. Noa,
Proximus'un zulminden kacarken insanlardan kalan bir siginaga ulasir. Burada konusma yetisini kaybetmemis
bir insan kizi Mae ile tanisir. ikisi, maymun ve insanlarin birlikte yasayabilecegini kanitlayan bir umut isigi
olur. Noa ve Mae, Proximus'un ordusuna karsl diger maymun kabilelerini birlestirir. Proximus'un yenilgisi,
maymunlarin insanlarin kindar mirasindan kurtulusunu simgeler. Sahne, giinesin altinda 6zglrce yasayan
maymunlar ve hayatta kalabilen insanlarin baris icinde bir arada var olma umuduyla son bulur. Boylelikle film,
seri boyunca gelgitli bir sekilde strdurdlen tirler arasi is birliginin mimkin oldugunu gostererek final yapar.

Toplam doért filmden olusan bu serinin, aksiyona dayal eglencelik, popiler bir Hollywood
bilimkurgusu olmasinin otesinde insan-hayvan hiyerarsisi Uzerine bir hikaye sunmasi bakimindan énemli
oldugu gérilmektedir. Bu calismada, seri dzellikle (ic temel kavramsal sorun (zerinden analiz edilecektir. ilk
olarak antropomorfizm sorunu cercevesinde maymun karakterlerin gorsel temsillerinin insan 6zelliklerine
yaklastikca nasil “degerli” hale getirildigi analiz edilecektir. ikinci olarak logosentrizm baglaminda konusma

yetisinin sinematik olarak nasil iktidar gostergesi haline getirildigi ve dil kullaniminin zeka &l¢itld olarak
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sunulmasi incelenecektir. Ugiincii olarak ise posthiimanist ve transhiimanist tartismalar baglaminda filmlerin
hayvan 6zglrlesmesini savunur gorinirken aslinda insan merkezci hiyerarsileri nasil yeniden Urettigi ortaya

koyulacaktir.

Zekd, dil ve iktidar: Maymunlar Cehennemi serisinde tiircli paradokslar

Maymunlar Cehennemi film serisi, ylkselen maymun zekasl karsisinda insan tlrinin egemenliginin
sarsilmasini gostererek insan merkezci dinya gorisinin kirilganligini ortaya koymaktadir. insanlarin
maymunlari 6teki, tehlikeli veya kontrol edilmesi gereken varliklar olarak gérme egilimi, tlrcilik kurumunun
isleyisini yansitir. Singer'in (1975/2018) vurguladigi gibi, “Daha zeki olmak bir insana baska insanlari kendi
amaclari dogrultusunda kullanma hakki vermiyorsa, nasil olur da genel olarak insanlara, insan olmayanlari
somirme hakki verebilir?” (s. 53). Bu perspektif, serinin merkezindeki etik sorgulamanin temelini olusturur.
Seri boyunca zeka cesitli sekillerde tanimlanir, ancak her durumda zekanin degeri, maymunlarin
davranislarinin insan pratiklerine ne kadar benzedigine gére dlcilir. ilk filmde bu durum, Caesar'in insan
kiyafetleri giymesinden anlasilir. Kiyafet giymek, Caesar'i diger maymunlardan sembolik olarak ayirir ve onun
insanlara olan benzerligini vurgular. Caesar'in primat barinagindaki ilk giiniinde, 6fkeli bir maymun tarafindan
Gzerindeki tisortl yirtilir. Bu eylem, Caesar'i sembolik olarak asagi ceker ve onun bir insan degil, bir maymun
oldugunu hatirlatir. Caesar, bu insanliktan ¢ikarma eylemine direnmek icin gdmlek parcalarini sikica tutar ve
onlari battaniye ve yastik olarak kullanir. Ancak diger maymunlara ALZ-113 ilacini enjekte ettikten sonra
gomlegi birakir, clnkd artik tim maymunlar insanlasmaktadir ve kiyafetlerin onun digerlerinden farkliligini
simgelemesine gerek kalmaz. Kiyafet kullanimindan daha da 6nemlisi, dil kullaniminin bir zeka 6lgutl olarak
sunulmasidir. Boylelikle bu filmlerin altinda yatan tldrci mantik ortaya cikmaktadir. Serinin ilk filminde
Caesar’in Dr. Will ile iletisim kurmak icin isaret dilini kullanmasi, gercek diinyada primatlara isaret dilinin
dgretilmesine paraleldir ve bu da onlarin karmasik zekasini kanitlar. isaret diliyle isteklerini ve endiselerini
ifade edebilmesi, Caesar'in Dr. Will ile giiclii bir iliski kurmasini saglar. Ozellikle bir sahnede, Caesar tasmali bir
kdépek gordikten sonra “Ben bir evcil hayvan miyim?” diye sorar. Onun bu dizeydeki iletisim kurabilme
yetenegi, Caesar ile kdpek arasindaki ayrimi vurgularken birini “zeki”, digerini ise “zekadan yoksun” olarak
tanimlar (Parson, 2016, s. 96). isaret dilinin kullanimina dair bu yaklasim, zekayi yalnizca insan merkezli
Olcitlerle degerlendiren tlrcl bir bakis acisini yansitmaktadir. Ayrica film Caesar’in “Hayir” (No!) kelimesini
soylemesiyle zekayl insan diliyle 6zdeslestirmeyi sidrdirtr. Serinin devam filmlerinde de maymunlar
konustukca insanlasir, maymun statllerini ancak bdyle asarlar. Caesar’in lider olmasinda ve liderligini
sirdirmesindeki en etkili 6zelligi ise onun diger maymunlardan daha dizgiin ingilizce konusabilmesidir.
Dolayisiyla bu filmler, insan merkezciligin temel argiimanlarindan olan logosentrizmi ylcelterek tir temelli
bakis acisini gliclendirir. Francione (2008a), hayvanlarin mal statlst nedeniyle ¢ikarlarinin sistematik olarak
gbz ardi edildigini belirtir (s. 154). Bu dogrultuda ilk filmdeki laboratuvarlar, hayvanlarin insan cikarlari igin

metalastiriimasinin bir tasviri olarak okunabilir. Caesar karakterinin gelisimi ise, mal statlsinden o6zerk
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oznellige gecisin sembolik bir temsili olarak degerlendirilebilir. Bu iliskisellik, geleneksel 6zne-nesne ikiligini
asarak, turler arasi etik bir cerceve gelistirilmesi gerektigini ortaya koyar. Serideki anlati, ayni zamanda
Haraway’in “yoldas tirler” (companion species) kavramini hatirlatir. Haraway'in (1985/2010) “yoldas turler”
kavrami, insan-hayvan iliskisinin karsilikli dontsimidnd savunur (ss. 234-235). Caesar'in insanlarla kurdugu
karmasik iliski, bu perspektiften okunabilir. ilk filmin basindaki insan karakterlerin maymunlari sadece deney
nesnesi olarak gormesi ile Caesar'in blytduikce insanlara karsi gelistirdigi karmasik duygusal bag ve Caesar’in
seyircinin onunla empati kurabilmesine olanak taniyacak sekildeki tasviri, tlrler arasindaki karmasik iliskiyi
islemektedir.

Serideki ALZ-113 adli ilag, geleneksel tiirci hiyerarsinin isleyisini tersine cevirir: insanlar zekalarini
kaybederken maymunlar “konusan 6zneler” haline gelir. Agamben'in (2002/2012) belirttigi gibi dil, insani
hayvandan ayiran seydir, ancak bu ayrim tarihseldir ve sabit degildir (s. 41). Maymunlarin evrimsel bir
sicrama yasamasl, insana 6zgl kabul edilen biling, dil ve ahlaki faillik gibi niteliklerin turler arasi bir gegislilik
gostererek sinirlarin nasil akiskan olabilecegini sinematik olarak temsil eder. Bu dénisimin, Haraway'in
(1985/2010) “Siborg Manifestosu”nda vurguladigi insan-hayvan-makine sinirlarinin silinmesiyle de paralellik
gosterdigi dusinulebilir. Haraway (1985/2010), insan ile hayvan arasindaki sinirin giderek bulaniklastigini
tespit eder (s. 49). Maymunlar Cehennemi serisindeki genetik manipllasyonlarin bu sinir bulanikliginin
distopik bir érnegini olusturdugu séylenebilir. Ote yandan Haraway'in elestirel yaklasimi, tirler arasi iliskileri
sabit hiyerarsiler yerine karsilikli olusum strecleri olarak kavramaktadir. Haraway'in (1985/2010) vurguladig
“yoldas turler” kavrami, varlk siniflamasinin politik oldugunu ortaya koyarak insan ile hayvan arasindaki
temel radikal sinirin politikligini elestirir (ss. 235-237). Maymunlar Cehennemi serisindeki maymunlarin
“insanlasma” sireci ise basta posthlimanist bir donlisim gibi goriinse de bu elestirel potansiyeli tersine
cevirir. Posthimanizmin tirler 6tesi bir etik ve ontolojik dizlemi hedeflemesine karsilik, serideki yontemin
insan merkezci degerleri onaylayan bir arka plana sahip oldugu gorilmektedir. Bu durum, 6zellikle Nick
Bostrom'un (2005) “A History of Transhumanist Thought” makalesinde tanimladigl anlamda transhimanist
bir yaklasimi andirir. Teknolojik ve bilimsel midahale yoluyla insan kapasitelerinin genisletilmesi fikri, burada
maymunlara uygulanir ve gelisme hep insani niteliklere dogru yonelir. Zek3, dil ve rasyonalite gibi geleneksel
olarak insana 6zgU kabul edilen 6zellikler, tUrler arasi bir esitlik yaratmak yerine hiyerarsik bir ilerleme anlatisi
icinde norm haline gelir. Bu transhiimanist arka plan, maymunlarin 6éznellik kazanma sirecinin insan yapimi
bir ila¢ araciligiyla tasarlanmis olmasinda, 6zglrlesmelerinin insanin askeri strateji ve siddet araclarini taklit
etmeye baglanmasinda ve nihayetinde seyirci empatisinin maymunlarin giderek insansilasan bedensel
temsilleri Gzerinden kurulmasinda somutlasmaktadir. Boylelikle seri, insan merkezci élcitlerin sinematografik
olarak yeniden Uretilmesine hizmet etmektedir. Ote yandan dinyanin en biyik hayvan haklari
organizasyonlarindan biri olan People for the Ethical Treatment Animals’ (PETA, 2015) serinin ilk filmi olan
Maymunlar Cehennemi: Baslangi¢c (Rise of the Planet of the Apes) filmini, “sinema tarihinde duyarh bir

hayvanin bakis acisindan anlatilan ve basrolde, insan benzeri 6zelliklere sahip, strateji gelistirebilen, organize
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olabilen ve nihayetinde bir devrime liderlik edebilen ve izleyicilerin gercek bir duygusal bag kurabilecegi bir
karakter olarak yer alan ilk canli aksiyon filmi” olarak olumlamistir. Sorenson’a (2012) gbére de Maymunlar
Cehennemi serisinin ilk iki filmi, primatlarin yasadigl sorunlari 6ne ¢ikarmakta ve insan siddetini gdzler 6niine
sermektedir. Bu sayede duyarl izleyiciler bu durumu diger hayvanlari da kapsayacak sekilde genisleterek tim
canlilara karsi ahlaki sorumluluklarini sorgulayacaklardir (s. 293).

Parson’in (2016) analizi, Maymunlar Cehennemi serisinin ilk iki filmini, hayvanlarin insan zulmune
direnisini merkeze alan etkili anlatimlari nedeniyle radikal bir hayvan 6zglrlesmesi séylemi icinde okumaya
olanak tanir. Fakat, yalnizca bu odaga yogunlasmak, filmlerin ayni zamanda insan merkezci bir tahayyUli nasil
sirdirdtgine dair elestirel bir incelemeyi gblgeleyebilir. Parson'in (2016) da isaret ettigi gibi, bu ikili yapi
dikkatle degerlendirilmelidir (s. 91). S6z konusu ikilik, filmlerin temel celiskisini olusturur. Gorinuste bir
O0zglrlesme anlatisi sunan seri, bu o6zgilrlesmeyi maymunlara bictigi degeri insana 06zgl kriterlerle
tanimlayarak gerceklestirir. Degerli ve uygar bir 6zne olabilmeleri icin konusmalari, kiyafet giymeleri ve insan
teknolojisini kullanmalari gerekir. Zekalarinin nihai kaniti, insan dilini edinebilmeleridir ve nihai zaferleri dahi,
insan savas stratejileri ile hiyerarsik liderlik modellerini taklitten ibarettir. Dolayisiyla bu temsiller, elestirdigi
sistemi yikmak yerine, onaylamanin 6tesine gecerek bir nevi taklit yoluyla icsellestirir. Sonug olarak bu seri,
insan ve hayvan iliskisine dair posthUmanist ve elestirel nianslar barindirsa da temelde maymunlarin
insanlasma slrecini, dil ve zeka gibi insan merkezli 6lcutlerle degerlendirerek tlrci mantigl yeniden

Uretmektedir.

SONUC

Bu calisma, Maymunlar Cehennemi serisini, icinde barindirdig insan merkezci bakisi ortaya ¢ikarmak amaciyla
antropomorfizm, logosentrizm ve posthimanist paradokslar baglaminda analiz etmistir. Elde edilen bulgular,
serinin hayvan 6zglrlesmesini destekleyen elestirel bir anlati sunuyor gibi gérindrken temelde insani asma
iddiasini, zeka, teknoloji, dil gibi insani merkeze alan araglar Gzerinden tanimlayan transhimanist bir mantikla
isledigini gostermektedir. Bu yaklasim, posthimanizmin turler 6tesi etik vizyonunun aksine, insan merkezci
ve tlrcl bir dinya gorusinid pekistirmektedir. Serinin analizi, birbiriyle i¢ ice gecmis ¢ temel paradoksu
aciga cikarmistir. ilk olarak maymun karakterlerin gorsel temsillerinin insan 6zelliklerine yaklastikca degerli
hale getirilmesi, serinin temel sinematografik stratejisidir. Caesar'in kiyafetli temsili ve maymunlarin giderek
insansilasan fiziksel gérintmleri, bu antropomorfik degerlendirmenin en belirgin érnekleridir. insanlastikca
degerli hale gelme mantigl, Singer'in elestirdigi tlrclG vyaklasimin sinemadaki bir tezahlrl olarak
okunabilmektedir.

ikinci olarak filmlerin logosentrik yaklasima dayandigi gérilmistir. Konusma vyetisi, diyaloglarin
dramatik agirligl, kamera acilari ve sahne kompozisyonlari gibi sinematik 6geler araciligiyla iktidarin nihai
gostergesi haline getirilmistir. Dil kullanimi, zekd ve degerin temel 06lg¢ltl olarak sunularak, konusabilen

maymunlar “lstin” ve 6zne konumunda temsil edilirken konusamayanlar ise “asagl” ve edilgen bir konuma
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yerlestirilmistir. ilk filmde Caesar'in “Hayir!” (No!) kelimesini sdyledigi sahne, sinematografik olarak kritik bir
doénlim noktasi olarak dramatize edilmistir. Bu sahnede kameranin Caesar'in ylzine odaklanmasi, cevredeki
sessizlik ve ardindan gelen muzikal vurgu, dilin, varliga gercek bir 6znellik kazandiran bir ara¢ oldugu mesajini
pekistirmistir. Serinin devam filmlerinde, Caesar'in diger maymunlardan daha diizgiin bir ingilizceyle
konusabilmesi, hiyerarsinin temel gostergesi haline gelir. Yakin ¢cekim teknikleriyle Caesar'in konusma anlari
vurgulanirken konusamayan maymunlar daha uzak cekimlerle “kitle” olarak sunulur. Bu gorsel kodlar,
Agamben'in antropolojik makine kavramini sinematik diizeyde érneklemektedir: insan disi varliklar, ancak
insani nitelikler sergiledikleri dlctide 6zne statlsi kazanabilmektedir.

Uclincii olarak ise serinin, tiirler arasi hiyerarsinin ¢okisi gibi posthiimanist bir temayi ele alirken
bunu transhimanist bir aracgla isledigi gortlmustir. Serideki ALZ-113 ilaci, maymunlari insanin konusma,
zeka, stratejik savas gibi logosentrik ve rasyonalist normlara vylkselterek onlari bu hiyerarsi icinde
insanlastiran transhtUmanist bir teknolojidir. Boylece, posthimanizmin hedefledigi tlrler 6tesi bir etik ve
esitlik yerine, insani referans alan bir iyilestirme projesi sunuldugu séylenebilir. Maymunlarin 6zglrlesme
mucadelesinin savas, hiyerarsi ve siddet gibi insan tahakkiim mekanizmalarini taklit etmesiyle sonuclanmasi,
bu celiskinin en net gostergesidir. Ayni zamanda savas, hiyerarsi ve siddet, zekanin kacinilmaz sonuglari
olarak sunularak insan merkezci iktidar yapilari mesrulastirilmakta ve bdylece insan tahakkiim modelleri de
maymunlar Gzerinden dogallastiriimaktadir. Seri, insani asma iddiasiyla baslayan oykisini, nihayetinde
insani taklit etme ve insan normlarini ylceltme noktasina evriltir.

Bu bulgular, populer kultir Urlnlerinin posthimanist soylemleri nasil depolitize ederek ve
aracgsallastirarak radikal potansiyellerini torpiledigini de gostermektedir. Sinematik temsillerin yalnizca
masum eglence araclari olmadigini, aksine mevcut iktidar iliskilerini ve ideolojik kaliplari yeniden Uretme
potansiyeline sahip araclar oldugunu ortaya koymaktadir. Maymunlar Cehennemi serisi, hayvan haklarina
dair elestirel bir soylem vaat etse de nihayetinde tirci mantigl transhimanist bir kilifla yeniden
Uretmektedir.

Calismada ydritulen tartismalar, iklim degisikligi, habitat kaybi ve endistriyel hayvan somurisinin
kiresel bir kriz haline geldigi cagimizda kritik bir dneme sahiptir. Popller medyanin insan merkezci séylemleri
nasil besledigini ve insan disi varliklari temsil bicimlerini anlamak, elestirel medya okuryazarligi icin ciddi bir
onem tasimaktadir. Nihayetinde, Maymunlar Cehennemi serisinin populerligi, izleyicilerde belli bir farkindahk
yaratma potansiyeli barindirsa da ayni zamanda insan merkezciligi sirdlren anlati yapilarini normallestirerek
ideolojik bir celiski yaratmaktadir. Bu ¢alisma, benzer temsillerin gelecekte posthiimanist ve elestirel hayvan

calismalari perspektifinden daha incelikli ve elestirel bir bakisla okunmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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insan Merkezci Tahayyiiliin Sinemada Yeniden Uretimi
The Reproduction of Anthropocentric Imagination in Cinema

! Tezde posthimanizm/transhiimanizm tartismalari biyoteknolojinin yarattigi distopik senaryolar baglaminda ele
alinirken, bu makalede tircilik ve elestirel hayvan calismalari perspektifinden insan merkezci ideolojinin sinematografik
yeniden Uretimi sorgulanmaktadir. Tezde filmlerin konusu ve hikayesi 6zetlenirken, bu makalede antropomorfizm ve
logosentrizm kavramlari merkeze alinarak, maymun karakterlerin gorsel temsillerinin, dil kullaniminin ve sinematografik
tekniklerin tirct ideolojileri nasil pekistirdigi detayl bir sekilde analiz edilmektedir. Ayrica, bu calisma 2024 yilinda
vizyona giren Maymunlar Cehennemi: Yeni Krallik (Kingdom of the Planet of the Apes) filmini de kapsayarak analizini
genisletmektedir. Dolayisiyla bu makale, ayni film serisini farkli disipliner bir perspektiften degerlendirerek Tirkce
akademik literatlrde tirctlik ve posthimanist paradokslar baglaminda bir boslugu doldurmayi hedeflemektedir. Tez ile
makale arasindaki benzerlikler, her iki calismanin da ayni filmleri konu edinmesi ve posthimanist kuramsal cerceveye
deginmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak arastirma sorulari, analiz yontemleri ve teorik odak noktalari timuyle
farkhdir.

2 Faydaci etik, ahlaki bir eylemin dogrulugunu veya yanhshgini sonuglarina gore degerlendiren bir yaklasimdir. Bu etik
kuramin ©zinde, insan dogasinin iki temel gidinin ydnetimi altinda oldugu fikri yatar: haz ve ac. Bentham'a
(1789/1823) gore, tiim eylemlerimizin nihai amaci hazzi artirmak ve aciyi azaltmaktir (ss. 1-3).

3Biyoteknoloji, insan, bitki ve hayvan hicrelerinde bulunan biyolojik sistemlerin veya canli organizmalarin, teknolojik
ilerlemeler saglamak ve bu teknolojileri gesitli alanlara uyarlamak igin kullaniimasidir.

4 Maymunlar Cehennemi serisi, Cengiz Tiryaki'nin (2025) Hollywood Bilimkurgu Sinemasinda Biyoteknolojik Distopyalar
adli doktora tezinde biyoteknolojik distopyalar baglaminda incelenmistir. S6z konusu tez calismasi, Maymunlar
Cehennemi serisini Hollywood bilimkurgu sinemasinda biyoteknolojinin yarattigi distopik senaryolar baglaminda ele
almakta ve genetik manipilasyon, biyoteknolojik midahaleler gibi bilimsel-teknolojik gelismelerin sinematik temsillerini
bilimkurgu tlrd icinde tartismaktadir. Tezde posthimanizm ve transhiimanizm kavramlari, biyoteknolojik déntsimler
ve bunlarin yarattigl distopik gelecek senaryolari tzerinden incelenmektedir. Bu film serisinin biyoteknolojik distopyalar
acisindan detayli bir okumasini yapmak isteyenler icin bu doktora tezi dnemli bir kaynak olusturmaktadir.

> Haraway'in Situated Knowledges: The Science Question in Feminism and the Privilege of Partial Perspective ve Primate
Visions: Gender, Race, And Nature In The World Of Modern Science adli calismalari bu konuyla ilgili 6Gnemli tartismalar
sunar. Haraway'e (1988) gbre doga ve hayvan belgesellerinde herseyi gbren tanrisal bir perspektif (god trick)
benimsenir ve boylelikle doga kontrol edilebilir bir alan olarak sunulurken aslinda Batili, erkek, beyaz 6znelligin bakis
acisini evrensellestirir (ss. 581-591).

6 Film serisinin hasilat bilgisi Internet Movie Database (IMDb) adli web sitesinden alinmistir.

7 Hayvanlara Etik Muamele i¢in Mlcadele Edenler
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