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Ozet

Degisim ve siireklilik, birbiriyle etkilesim iginde olan siiregler olup yasamin
her alaninda mevcutturlar. Kiiresel siyasette uluslararasi aktorlerin davramslari,
degisim ve siireklilik ortaminda gerceklesmektedir. Sistemik kirilmalarmn yasandig
donemlerde, devletler ve diger aktorler degisim ve siireklilik arz eden tercihlerinde
farklilasmalara zorlanmaktadirlar. Kiiresel arenadaki bas dondiiriicii degisime
ragmen devletlerin giivenlik kompleksleri, gii¢ etkilesimleri, catismalar, uzlagmalar
ve ittifaklar siireklilik arz etmeye devam etmektedir. I. Diinya Savasi'ndan sonra
Orta Dogu'da gerceklesen degisim, bolgede yeni bir yapilanmay: zorunlu kilmigtir.
Bolgenin yeni aktorleri arasinda kurulan ittifaklar ve ortakliklar, degisimi oldugu
kadar yeni bir siirekliligi de isaret etmektedir. Bolgede olusan siireklilik, II. Diinya
Savagi, Soguk Savas, 11 Eyliil Saldirilari ve Arap Bahari gibi kirilma donemlerinde
gesitli boyutlariyla etkilenmigtir. Arap Bahari, Orta Dogudaki ittifak iliskilerinde
kirilmalar ve akiskanliklar yaratmgstir.
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Abstract

Change and continuity processes interact with each other and they are en-
countered in every aspect of life. As far as the global policies are concerned, the
behaviors of international actors take place in an environment of change and
continuity. In systemic rupture periods, states and other actors are forced to un-
dergo changes in their persistent preferences. In spite of rapid changes in global
politics, the security complexes, power interactions, clashes, reconciliatios, and
alliances of states endure. The transformation that took place in the Middle
East after the end of World War I enforced a new restructuring in the region.
New alliances and partnerships established in the region set the stage for chan-
ges as well as continuity among the region’s new actors. This new stability of
the region had to withstand the changes in the aftermath of the World War 11,
Cold War, September 11 Attacks, and the Arab Spring. The Arap Spring has
created new ruptures and mobilities in the alliances and partnerships of the
Middle East.

Keywords: Middle East, Arab Spring, Alliance, Fragile Alliances, Syrian
Crisis

Giris

Tarih boyunca savas ve gatigmalarla isbirligi ve ittifaklar kosut gitmistir.
Geg¢mis uygarliklarin birbirleriyle miicadelesinde savasa kadar giden
gerilimler kadar barisi tesis etmek tizere yahut siirekli kilmak maksadiyla
isbirligi ve ittifaklar da 6nemli bir yer tutmaktaydi. Cin, Hint ve Grek
uygarliklarindan baglayarak devletler, birbirleriyle miicadele ederken
catisma-igbirligi, savas-baris, ayrigma-ittifak yelpazesinde ¢esitli davraniglar
sergilediler.

Ittifak ve karsi-ittifak olugturma, Avrupada Italya'da kent devletlerinin
birbirleriyle miicadelesinde olagan bir strateji olarak goriilmekteydi.
Avrupa'da Vestefalya Antlasmasi’'ndan itibaren devletlerin gii¢ dengesindeki
konumlarini korumak amaciyla en sik bagvurduklar: dis politika
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stratejilerinden birisi ittifaklar i¢inde yer almaydi. Catigma ve savagin
yasandig1 uluslararas siyasal ortamin vazgegilmez unsuru kugkusuzdur ki
ittifaklar ve miittefiklik iligkisidir. Savag 6ncesi, savag ortami ve savag sonrasi
baris ortaminda resmi-gayriresmi, gizli-agik, daimi-gegici, kapsayici-sinurl
ve daha bagka ittifaklar tercih edilmektedir.

Devletlerin gii¢ miicadelelerinin yogun bir bi¢cimde yasandig1 bir donem
olan 20. yiizy1l, pek ¢ok kriz, catigma, savag ve ittifaka taniklik etti. Ayni
yiizyilin baglarinda yeni sinirlar ve yeni aktorleriyle uluslararasi politika
sahnesindeki yeni yerini alan Orta Dogu bolgesinde yasanan gelismeler
1s1ginda ok cesitli ittifak girisimleri s6z konusu olmustur.

Diinyanin daha hizli dénmeye basladig: i¢inde bulundugumuz
milenyum, bize ¢ok aktorlii, ¢ok boyutlu ve karmagik bir uluslararas:
politika ortamini hediye etti. Boylesi politik ortamda Orta Dogu bolgesinde
2010 yilinda baglayan Arap Bahari' siireci, pek ¢ok bakimdan devletlerin
dis politika tercihlerini etkiledi. Bu ¢alismanin amaci, Arap Bahari'yla
baglayan siirecte bolgede yasanan gelismelerin ittifak iliskilerine etkilerini
orneklerle agiklamaktir. Bu maksatla bolgeye yonelik politikalarinda gesitli
onceliklere sahip Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Rusya ve diger Batili
devletlerin, Arap Bahari gelismeleri devam ederken ittifak tercihlerindeki
degiskenliklerinin nedenleri ve etkileri ortaya konulmak istenmistir. Benzer
sekilde Arap Bahari siirecinden dogrudan etkilenen devletlerle, farkls
taraflarda yer almis diger bolge devletlerinin, yasanan krizler sonucunda
ittifak yonelimlerindeki degisim formiile edilmeye ¢aligtlmaktadir. Ittifak
iliskilerinde yasanan kirillganhklar, basta Suriye'deki gelismeler olmak tizere
bolgeyi etkileyen diger gelismeler 6rnek alinarak degerlendirilmektedir.

1 Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki halk hareketlerini tanimlamak tizere kullanilan
birgok ifade olmakla birlikte bu ¢alismada kullanimi yaygin olarak tercih edilen
bir tanimlama oldugu i¢in “Arap Bahari” tercih edilmistir.
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Calismada 6ncelikle devletleri ittifak stratejisine yonelten faktorlere
deginilmektedir. Daha sonra Orta Dogu'da ittifak iliskilerindeki yonelim,
Soguk Savas 6ncesi ve sonrasi, 11 Eyliil gibi dontim noktalar1 esas alinarak
bolgede yasanan gelismeler 151ginda incelenmektedir. Son olarak Arap
Baharrnin ittifak iliskilerinde yol agtig1 kirilganliklar ve degiskenlikler yerel,
bolgesel ve kiiresel boyutlariyla 6rneklendirilmektedir.

Bir Giivenlik Refleksi Olarak ittifak Stratejisi

Ittifak, gesitli amaglara ulasmak amaciyla uluslararasi aktérlerin
(genellikle devletlerin) ortak hareket etmelerini saglamak iizere
olusturduklari igbirligi organizasyonudur. Genellikle giivenlik konusunda
uluslararasi aktorlerin resmi ya da gayri resmi anlagmalarini ifade etmektedir.
Oldukga fazla tanim yapilmakla birlikte tizerinde uzlas saglanmus bir ittifak
taniminin oldugunu séylemek giictiir.> Taniminda konsensiis olmayisi,
ittifakin hangi amaglarla yapildig1 hakkinda kesin bir listeye ulagilmasini
giiclestirmektedir. Ittifaklarin kahir ekseriyetinin giivenlik gerekgesiyle
yapildigi, devletleri ittifaklara yonelten etkenin ortak tehdide karg:
korunma giidiisii oldugu soylenebilir. Devletlerin giivenlik disinda kalan
ekonomik, ticari, sosyal, cevresel ve benzeri alanlardaki igbirliklerinin ittifak
olgusu i¢inde degerlendirilme egilimi degiskendir. Kuskusuz salt giivenlik
kaygilarinin egemen oldugu uluslararasi politika ortaminin ittifak konusu ve
yonelimi giivenlikten bagkasi olamayacaktir. Ancak ticari kaygilar ve rekabet
zirveye ¢iktiginda ittifaklarin odaginda ekonominin olmasi kaginilmazdur.
Devletlerin ortak tehditlere kars1 isbirligini yalnizca ittifak kavramu ile
ifade etmek de imkan digidir. Genellikle pakt, blok ya da koalisyon gibi

2 Farkli tanim 6rnekleri igin bkz. Stephen M. Walt, The Origins of Alliances (Ithaca:
Cornell University Press 1987), s.12-13.
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kavramlarin, niianslariyla birlikte ittifak kavramina benzer kullanimlara
sahip oldugu kabul gériir.?

Ittifaklarla ilgili genel bir tipolojinin olmadigini ve farkli kriterler esas
alinarak ortaya gesitli siniflandirmalarin ¢ikarildigini gérmek miimkiindiir.
Sonmezoglu yaptig1 siniflandirmada* ittifaklari, amaglari bakimimdan
6zdes, tamamlayicy, ideolojik; taraflara getirdigi yiikiimlilitkler bakimindan
kargilikly, tek tarafl;; kapsamlar: bakimindan sinirli ve genel; kapsadiklari
stire bakimindan siirekli ve gegici seklinde ayrima tabi tutmaktadir.
Devletleri ittifak olusumuna tegvik eden faktorler arasinda; i¢ politik
nedenler, dengeleme, barisin tesisi, sayginlik kazanma istegi, ortak tehdide
kars1 koyma giictinden yoksun olma durumu, uluslararasi istikrar ve diizenin
korunmasina katki gibi pek ¢ok neden siralanabilir.®

Giivenligi esas alan ittifaklarda biiytik devletlerin odak noktasy, rakiplere
stratejik iistiinliik saglamak olacaktir. 1945 sonrasinda ABD, yaptig ikili
ittifaklarla rakibini ¢evreleme ve stratejik noktalarda kontroli saglama
giidiisiiyle hareket etmistir. Ittifaklarin dmriiniin uzunlugu ise tehdidin uzun
siire varligina yahut var olacagina dair alginin yiiksek olmasina baghdir. Ek
olarak ittifaki olusturan devletlerin siyasal sistemlerinin benzerligi ile ittifak
icinde giiglii bir hegemon giiciin varlig: hatta ideolojik anlayisindaki degisim
ittifakin Smriint uzatmaktadir. ¢ II. Diinya Savagi'nda Hitler tehdidi ortadan
kalkincaya kadar ABD, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (SSCB) ve
Ingiltere arasindaki Biiyiik Ittifak devam etmisti.

3 Faruk Sonmezoglu, Uluslararas: Politika ve Dig Politika Analizi, 2.Baski,
(istanbul: Filiz Kitabevi 1995), ss.273.

4 Faruk Sonmezoglu, a.g.e., ss.275.

5 Ornekler i¢in bkz. Davut Ates, Uluslararasi Politika Diinyay: Anlamak ve
Anlatmak, (Bursa: Dora Yay. 2013), ss.374-378.

6 Martin Griffiths vd., Uluslararas: Iliskilerde Temel Kavramlar, Cev. CESRAN,
(Ankara: Nobel Akademik Yayincilik 2013), ss.170.
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Ittifaklar resmi ve gayri resmi olmalarina gére farklilagabilirler. Resmi
ittifaklarda taraflarin ortak tehdide kars1 ayni tutum ve davranisi sergilemesi
beklenir. Resmi bir ittifak 6rnegi olarak Kuzey Atlantik Ittifaki (NATO)
Sovyet yayilmacilig1 tehdidine kars1 1949 yilinda kurulmustu ve halen
en 6nemli resmi ittifak olma 6zelligini korumaktadir. Esneklik ve istikrar
bakimindan resmi ittifaklardan farklilagan gayri resmi ittifaklar, yazili bir
antlagmadan ziyade taahhiitleri icermektedir.” Ortak askeri tatbikatlar,
stratejik bilgi paylasimi, giivenlik yardimi vaadi hatta liderler arasi gizli
antlagmalar gibi gayri resmi ittifaklara bagvurulabilmektedir.

Ittifaklar, uluslararas: sistemin doniisiimiine gore farklilagan karaktere
sahip olabilmektedirler.® Gii¢ dengesi sisteminin anahtar degiskeni olan
ittifak, devletlerin revizyonist olusumlara kars: istikrar1 stirdiirebilmek
maksadiyla kosullara gore bagvurulan bir stratejiydi. Gii¢ dengesi sisteminin
gegerli oldugu 18. ve 19. yiizyil boyunca ittifaklar, istikrar1 bozucu aktére/
aktorlere karg girisilen ve siirekli degisken bir strateji olarak benimsenmisti.”
Iki kutuplu sistemin ittifak egilimi, blok énderlerinin olasi tirmanma ve
karsilasmalara yonelik tedbirler almasina yoneliktir. Ancak bu sistemde
ittifaklarin katilagmasinin biiyiik ¢atismalara yol aacag ifade edilmektedir."
Cok kutuplu sistemin daha fazla belirsizlik icermesi ve bu ortamda dis
politikalarin daha az 6ngoriilebilir olmasi; devletlerin ittifak dinamiginin
daha rasyonel ve akic1 olmasini zorunlu kilacaktir.

Devletlerarasi gatigmalarin kaynagi oldugunu savunan yaklagima
gore ittifaklar, devletleri entrikaya ve rekabet sarmalina siirtiklemektedir.

7 Martin Griffiths vd., a.g.e., s.170.

8 Graham Evans ve Jeffery Newnham, Uluslararas: Iliskiler Sozliigii, Cev. H.
Ahsen Utku, (Istanbul: Gékkubbe Yay. 2007), ss.326-327.

94.ge., s.327.

10 Joseph S. Nye, David A. Welch, Kziresel. Catwmayz ve Isbirligini Anlamak
Kurama ve Tarihe Girig, Cev. Renan Akman, (Istanbul: Is Bankasi Yayimlar1 2010),
s.64.
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Idealizmin kurucu felsefesinin temellerini atan Immanuel Kant ve onu
takip eden liberal uluslararasicilar bu goriisii savunmaktadir. Bu anlayis
ABD Bagkan1 Wilson tarafindan benimsenmistir.!! ittifaklara katilma, 20.
yizyilin ilk yarisinda devletlerin sikga bagvurduklar: bir strateji olmustu.
Bu donemde iki tane diinya savagina tanik olunmas: ise idealistlere gore
bosuna degildi.

Devletlerin bir kismu ittifaka girme stratejisini ortak tehdide kars
baris1 desteklemek igin benimserken, diger kisim devletlerse kigkirtma ve
gerilimi artirmak maksadryla ittifaklara girebilmektedirler. Ister statiikocu
isterse yayilmaci olsun devletlerin ittifak iligkilerine yonelmelerindeki itici
faktor, ortak amaca ulasmada kapasitelerinin her zaman yeterli olmayigidur.
Kapasiteleri yeterli olsa bile devletlerin amaglarina ulasmada maliyetin
azaltilmasy, siirenin kisaltilmasi, uluslararas: megruiyetin tesis edilmesi ve
diger aktorlerin etki altina alinmasi gibi nedenlerle de ittifak arayis1 icinde
olmalarinin pek ¢ok 6rnegine rastlamak miimkindir.

Devletler, daimi ve kurumsal ittifaklar yerine belirli amaglarla ve belli
stireyle sinirh koalisyonlarda yer almayi yeglemektedirler. Ad-hoc koalisyon
olarak ifade edilen ittifak tiiri, iki ya da daha fazla devlet tarafindan ortak
bir faaliyete yonelik diizenlemeyi ifade eder. Ad-hoc koalisyonlar II. Diinya
Savag1 oncesinde ve savag boyunca devletlerce sikga bagvurulan bir yontem
olmugtu." Ittifaklarin kirilganlig: ve degiskenligi hakkinda gegmiste pek cok
ornekle karsilagmak miimkiindiir."* Soguk Savas sonrasinda olusan yeni
gtivenlik ortami ve uluslararasi sistemin belirsizligi, dogal olarak devletlerin
ittifak iligkilerine yansimigtir. Devletlerin mevcut ittifak iligkilerini

11 Martin Griffiths vd., a.g.e., s.171.
12 Bkz. Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 274-275.

13 Bkz. Stephen M. Walt, “Alliances in a Unipolar World, International Relations
Theory and the Consequences of Unipolarity”, World Politics, 2009, s. 86-120.

14 Joshua S. Goldstein ve Jon C. Pevehouse , Uluslararasi Iliskiler , cev. Haluk
Ozdemir,(Ankara: BB101 2015), s. 107
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sorgulayici olmalarini gerektiren gelismelerin yaganmasi, giinimizde
devletlerin ad-hoc koalisyonlara yonelmelerine yol agmistir. Gevsek bir
yapilanma iginde olusturulan ad-hoc koalisyonlarin tercih edilmesinin
nedenleri arasinda biiyiik devletlerin bazi sorunlar1 ¢6zmede daha kolay
orgiitlenme olanagi olan bu ittifak yontemini tercih etmeleri kadar kiigiik
devletlerin belirli konularda serbestiyle karar alabilme ve otonom hareket
edebilme istekleri yer almaktadr.

Orta Dogu'nun ittifak Ge¢misi: Soguk Savag Donemi

Orta Dogu'da I. Diinya Savasi'ndan sonra olusturulmaya galisilan yeni
diizen, gesitli nedenlerle zaman zaman degisiklikler yagamist1. Burada
kurulan devletler, I. Diinya Savast'nin sonuna kadar biiyiik él¢iide Ingiltere
ve Fransa'nin mandasindaydu. II. Diinya Savagi'ndan sonra diinyada ve
bolgede derin etkiler yaratacak gesitli kirilmalar yasandi. ABD-SSCB
kutuplagmasinin yarattig1 Soguk Savas ortami, Orta Dogulu devletlerin dig
politikalarini derinden etkiledi, ¢iinkii Dogu ya da Bati ittifakindan birisini
tercih zorunlulugunu hissettikleri bir siyasal atmosferde dis politika tercihi
yapmaktan bagka careleri yoktu.

1948 yilinda Israil devletinin kurulusu, bélgede statiikonun derinden
sarsilmasina yol agmistir. Arap bélgesinin kalpgahi olan Filistin bolgesinde
kurulmus bir Yahudi devleti, ge¢miste ya da bugiin bolgenin kriz ve
catismalara ev sahipligi yapmas igin yeterli bir nedendi. Yahudilerin bolgeye
yerlesmelerinden itibaren baglayan Arap-Israil catismasi, Ortadogu’daki
ittifaklarin en gok meydan okuma yasadig1 6rneklerden birisi oldu. Filistin
sorunu, Arap iilkelerinin Israil kargit1 ittifakin vazgecilmez iiyeleri olmasini
sagladi.’s Oyle ki, bu sorun Arap iilkeleriyle ittifak kurmak isteyen diger
tilkelerin de dikkate almalar1 gereken bir konu haline geldi.

15 Mistr (1978) ve Urdiin (1994) bu ittifaki bozan baris antlasmalari imzalayan iki
Arap devleti oldu.
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Orta Dogu’nun petrole ev sahipligi yapmasi, giiniimiize kadar bolge
dengelerini etkileyen en 6nemli faktor idi. Orta Dogu petrollerinin diinya
petrol piyasasindaki degismez agirhig: siirdigi siirece, bolgede petrol
tizerinden kurulan ittifak ve ortakliklar ile rekabet ve ¢catismanin ka¢inilamaz
bir kader olacag: agikardu.

Orta Dogu'da I. Diinya Savasi'ndan sonra kurulan diizenin II. Diinya
Savagi'ndan sonra yikilmasi, bolgede basat olan aktorlerin degismesini
zorunlu kilmisti. Siiveys Bunalimi’'nin ardindan bélgede Ingiltere ve
Fransa'nin yerini Soguk Savas boyunca ABD ve SSCB almisti. Diinyanin
degisik bolgelerinde giderek artan ABD ve SSCB liderligindeki iki kutup
arasindaki rekabet, ittifaklar arasi miicadeleyi igeriyordu. Bu dénemde bolge
devletlerinin yasadiklari bloklagmalar ve yasanan askeri darbeler, bolgeyi
Dogu-Bati ittifakinin rekabet arenasi haline getirdi. 1930’lardan beri bolgede
liderlik koltugunda oturan ve iktidarlarini siirdiirmek igin Bati ile igbirligini
tercih eden Arap yonetici sinif, toplumun alt kesimlerinde yetismis askeri
biirokrasi tarafindan tasfiye edilmigti.

Soguk Savas, bolgede kendisini daha ¢ok politik ve ideolojik olarak
hissettirdi. ABD ve SSCB, bolgede gii¢ dengesi kurmak amaciyla hem
askeri ve ekonomik enstriimanlar1 hem de ideolojik propaganda araglarim
kullandilar. Bolge devletlerini iki kutuptan birisini tercih etmeye zorlayan
sistemik baskilar, bolgede yasanan tiim siyasal gelismelerde goriilmekteydi.'s

26 Temmuz 1956°da, Siiveys Kanali'nin Misir devlet bagkani Nasir
tarafindan kamulagtirilmasinin ardindan tirmanan gerilimin, Ingiltere ve
Fransa'nin Misir’a saldirmalariyla ¢atismaya dontismesi; yeni donemde
SSCB ve ABD’nin bolgedeki gelismelere yonelik tutumlari i¢in bir isaret
fisegi olmustu. Iki siiper giiciin Orta Dogu'daki rekabeti, bu gelismeden
sonra giderek tirmanmis; bolgesel gelismelerin tamaminda bu yarigin

16 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslar: (1948-1988), 3. Baski
(Ankara: Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1 1994), ss.116-121.
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etkisi hissedilmisti. Orta Dogu'daki devletler biiyiik 6l¢iide ABD-SSCB
rekabetinin zorladigy ittifak iligkilerine yonelmekten bagka secenege de
sahip degillerdi. ABD, Siiveys Bunalimi'ndan sonra SSCB'nin bélgedeki
etkisini kontrol altinda tutmak ve sosyalist ideolojinin yayginlagsmasini
onlemek amacryla Bagkan Eisenhower tarafindan 5 Ocak 1957'de ilan edilen
ilkeler gercevesinde bolgede yeni ittifak iligkilerini baglatmugti.'” Eisenhower
Doktrini olarak anilan bu ilkeler; bagimsizligini muhafaza etmek maksadiyla
ekonomik kalkinma gayretine giren Ortadogu'daki devletlere mali yardimda
bulunulmasini; bu devletlerden talep edenlere askeri yardim yapilmasini;
bu devletlerin talep etmeleri kosuluyla, komiinist bir iilkeden gelebilecek
acik silahli saldirilara kars1 ABD silahli kuvvetleriyle destek olunmasini
icermekteydi.' Doktrin, bolge devletlerinin bazilarinca kabul edilirken,
bazilarinca bu doktrine karg1 ¢ikilmigtir. Liibnan’in ilk olarak kabul eden
devlet oldugu doktrin Tiirkiye, Irak, Iran, Yunanistan, Pakistan, Afganistan,
Libya, Tunus, Fas ve Israil gibi devletlerce benimsenirken; Misir’in bagini
cektigi Suriye, Urdiin, Suudi Arabistan gibi devletler ise doktrine kars:
ihtiyatl hatta tepkili bir tutum igine girmislerdir. Eisenhower Doktrini'nin
olugsmasina katki sagladigi bloklasmada ilk etapta Bati ittifakinin bagini ¢eken
devletler Tiirkiye, Iran ve Pakistan iken, doktrine kars1 olan baglantisizlik
iddiasinda olan devletlerse Dogu Blogunda yer almiglardur. Litbnan ve Urdiin
ise iki blok arasinda tarafsizhik politikasi izlemeye caligmiglardir, lakin Urdiin
1957 yilinda Misir, Suriye ve Arabistan tigliisiinden yardim karsiliginda blok
tercihi yapmistir." Bati ittifakinin tiyeleri arasinda imzalanan Bagdat Pakt:
(1955) bélgede bloklagmalarin derinlesmesinde etkili olmustur. SSCBiile
Suriye arasinda imzalanan yardim ve isbirligi antlagsmasinin yarattig1 gerilim
(1956) ve Liibnan Bunalimi (1958) ayni atmosferde cereyan etmistir.

17 A.g.e., $5.200-206.
18 A.g.e.
19 A.Siikrii Esmer, “Ingiltere Urdiin’den Cekiliyor.”, Ulus, 20 Mart 1957.
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1950’1lerden itibaren yarim asir boyunca boélge, gerilimli kutup
rekabetinin odaginda olmaya devam etmistir. SSCB’nin Orta Dogu’da
etkinligini arttirma girisimlerine karsi ABD’nin 6nciiliigiinde cevreleme
politikasi ile karsilik verilmeye ¢alisilmistir. ABD, Orta Dogu’da
baglantisizlik cercevesinde hareket eden devletlerin SSCB'nin kontroliine
girecegini diisiiniirken, bolgede SSCB ile gelistirilen iligkilerin pragmatik
bir yoniiniin oldugunu g6z ard1 etmisgtir.

Geleneksel ittifak mantigiyla degerlendirdiginde Misir, Irak ve Suriye
i¢in Bati'nin emperyal politikalarina karsi SSCB’yle yakinlagmak, hatta
baglantisizlik politikalarryla bu tilkeden askeri, teknik ve ekonomik yardim
alabilmek en makul segenekti. SSCB ile sinir komguluklari nedeniyle daha
fazla Sovyet tehdidi hisseden bolge iilkeleri i¢in de en makul tercih Bat:
blogunda kendilerine yer bulmaktu.

Soguk Savas Sonrasinda ittifak iliskileri: Cikarlar ve Koalisyonlar

SSCB’nin 1991'de dagilmasinin uluslararasi sistem tizerinde yarattig:
degisim; tim diinyada stirdiirilmeye ¢alisilan statitkonun bir anda
bozulmasina ve belirsizliklere agik bir siyasal ortamin olugmasina yol
a¢gmisti. SSCB’nin ¢okiisii, Bat: tarafindan liberalizmin bagarisi olarak
degerlendirilirken yeni dénemin bars, istikrar ve refahin gergeklesmesinin
oniini agacag: distnildi. Ancak tipk: IT. Diinya Savagi'nin patlamasiyla
baris savunucularinin hayal kiriklig1 yasamalari gibi, Soguk Savas sonrasinda
yasanan gerilimler de bu déneme dair iyimser beklentilerde olanlar izerinde
kot etkiler birakti.

Soguk Savas sonrasindaki gorece yumusamanin etkisiyle NATO’nun
varligini sorgulayan ve fonksiyonu kalmadigina dair yaklagimlar taraftar
buldu. Aslinda bu durum, giivenlik gereksinimi ve ortak tehdit algilamasinin
ortadan kalkmasiyla, tiyelerin ittifakin gerekliligini sorgulamasindan bagka
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bir sey degildi.*® Soguk Savas donemindeki tehdit algisinda doniisiim
yasanirken, konvansiyonel savas tehdidinin yerini yeni tehditler almigti: *'
Kitle Imha Silahlarinin yayilmasi ve bunlarin terdr gruplarinin eline gegmesi,
terérizm, etnik-dinsel ¢atigmalar, yasa dis1 go¢ ve insan kagakgiligr... Boylesi
bir ortamda NATO’nun yeni giivenlik ortaminda gereksinimlere yanit
vermek iizere revizyona gitmesi kaginilmaz hale geldi.

Degisimin Orta Dogu agisindan gerek bolgesel aktorler ve gerekse Soguk
Savag rekabetinden zaferle ¢ikan ABD agisindan bir takim belirsizliklere ve
tehditlere yol agacag: beklenmekteydi. Bolgede gecerli olan eski doneme
ait kurallar1 herkesce bilinen klasik ittifaklar, yerini belirsizlikler iceren,
degisken ve kirilgan ittifak iliskilerine birakiyordu.

1990 yilinda Kuveyt'in Irak tarafindan isgal ve ilhak edilmesi ile baglayan
kriz, Yugoslavya'nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan ¢atismalar, Kafkasya'da ortaya
gikan gatigmalar, Somali ve Ruanda gibi iilkesel gatigmalar, yeni donemin
hem daha fazla gerilim ve belirsizliklerle dolu bir ortama sahip oldugunun,
hem de bu gelismelere dair ¢6ziim iradesinin zayi1fliginin isaretlerini
vermekteydi. Boylesi bir ortamda devletler dis politika tercihlerinde
ve ittifak iliskilerinde, ge¢miste bagvurulan tekdiizeligin yerine aritmik
davraniga yoneldiler.

Hem devletlerin blok etkisinin digina ¢tkmalar1 hem de yeni uluslararasi
sistemin nasil sekillenecegine dair belirsizlik, gerek kiiresel sorunlarin,
gerekse de Orta Dogu’daki sorunlarin ¢éziimsiizligiinii kronik hale
getirmekteydi. Boylesi bir ortamda ABD’nin yeni dénemin rakipsiz
liderligini Gistlenmesinin 6nii agilmaktaydi. ABD, bir yandan “yeni diinya
diizeni” olarak adlandirdig yeni olusan sistemin hegemon giicii olarak

20 Tarik Oguzlu, “NATO’nun Doniisiimii ve Gelecegi”, Ortadogu Analiz, 2012,
4 (40), 8-18, s.15.

21 Bkz. David. S. Yost, “NATO’s Evolving Purposes and the next Strategic Concept”,
International Affairs, 2010, 86(2), 489-522; Andrew Heywood, Kiiresel Siyaset, ¢ev,
Nasuh Uslu-Haluk Ozdemir, 2. Baski, (Ankara: Adres Yayinlar1 2014), s5.264-267.
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sivrilirken, diger yandan ortaya ¢ikacak tehditlerle miicadelede yeni
koalisyon modelleri ve ittifak metotlar1 arayisina ¢oktan girigmisti.**
ABD'nin kiiresel liderligini siyasal ve ekonomik anlamda gerceklestirmek
tizere gesitli girisimlerde bulunmaktaydi. Uluslararasi diizeyde piyasa
ekonomisinin giiclenmesine yonelik politikalar yiirttiirken serbest ticareti
yayginlagtirmak tizere uluslararasi finans kuruluglarini daha fonksiyonel hale
getirmeye ¢aligmaktaydi. Siyasal anlamda demokratik rejimlerin yayilmasi
desteklenirken bir yandan da NATO’nun rolii genisletilerek giivenlik
alanindaki kiiresel pozisyonu pekistiriliyordu.

ABD, yeni ittifak modelini ilk olarak Orta Dogu'dan baglatma olanagini
Irak’in Kuveyt’i iggal ve ilhak girisimiyle elde etmis oldu. Irak Devlet Bagkani
Saddam Hiiseyin’in 1 Agustos 1990 tarihinde baglattig1 isgal, ABD nin
onciliginde olusturulan 28 iilkenin olusturdugu ¢ok uluslu ittifak ile derhal
onlendi. Korfez Krizinin yeni yontemle sonuglandirilmasi, ilk olarak yeni
donemde ortaya ¢ikan krizlerle miicadelede topyekan hareket etmenin,
engelleyici miidahaleler olmamasi nedeniyle miimkiin olabildigini ortaya
cikarmaktaydu. Irak gibi statiiko disina ¢ikarak saldirgan politika izleyen
devletlerin derhal cezalandirilacag: fikri benimsenmeye baglamigti. Bunun
Orta Dogu disindaki bolgelerde ayn: sekilde uygulanamayabilecegi daha
sonraki tecriibelerle ortaya ¢ikmigt1.

ABD ayni zamanda SSCB'nin yarattig1 bosluktan yararlanarak petrolin
merkezi olan Basra Korfezi'nde tam kontrol saglamak i¢in ortaya ¢ikan
firsat1 degerlendirmisti. Orta Dogu icin “barig ve istikrar” getirmek tizere
insa etmek istedigi yeni diizende cesitli ilkeler ortaya koymaktaydi:*
Bolgesel kaynaklara dayanan bir giivenlik sisteminin ingasi; bolgede Irak
gibi devletlerin kitle imha silahlarinin temininin engellenmesi; Israil'in
komsularryla baris siirecinin desteklenmesi ve bolge dogal kaynaklarinin

22 Andrew Heywood, a.g.e., $5.268-269.
23 Andrew Heywood, a.g.e., s.275.
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bolge iilkelerinin refahini artirmaya déniik kullanilmasi. Ortaya konulan
idealist ilkelerin daha sonraki gelismelere bakildiginda hi¢birinin
gerceklesmedigi, ortadaki tek gercegin ABD’nin bolgedeki gelismelerin
dogrudan takipgisi oldugu dikkatleri gekmektedir.

11 Eyliil ve Sonrasi: ABD Faktorii ve Degisken ittifaklar

ABD’nin Orta Dogu’da 1991 Kuveyt Savasi’ndan sonra elde ettigi
tartigmasiz dstiinliik, bolgenin daha sonraki tiim gelismelerini dogrudan
etkilemisti. ABD, 6nceleri bolgedeki krizlerin ¢6ziimiinde uluslararas:
isbirliklerini ya da gok tarafli inisiyatifleri 5nemsemekteydi.

ABD Bagkani George W. Bush Ocak 2001’de basladig1 gérevinde kritik
gorevlere atadig1 yeni-muhafazakarlarla birlikte tilkesini askeri gii¢ odakli
politikalara yoneltti. 11 Eylil Saldirilari, Soguk Savas sonrasinda girilen kaos
ve belirsizlik doneminin yeni zirve noktas: oldu. Heywood’a gére Soguk
Savag sonras1 dénemin gercek dogasi bu gelismeyle ortaya ¢ikmust: ve bu
olay esi goriilmemis istikrarsizliklarin ve kiiresel karigikliklarin baglangici
olmustu.** Bundan sonra ABD, yeni enstriimanlarla ve uluslararasi mesruiyet
sorgulamasi yapilmaksizin kendisine alan agmaya basladi. Baskan Bush
doneminde cergevesi gizilen 2002 tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisinde®
ABD’nin 6nceden benimsedigi “kusatma politikas1”’nin yerine “6nleyici
savag” doktrini formile edildi. Bush'un A Takimini olusturan yeni-
mubhafazakérlarin yonlendirdigi bu siireg, 11 Eylil Saldirilar’'ndan sonra
dis politikanin ana eksenine oturtularak kamuoyunu ikna edecek bu
gorisleri giiclendirdi, yonetim igindeki farkliliklar: torpiiledi ve kamuoyu
destegi saglad1.?® Ustelik giivenlik gerekgesiyle Birlesmis Milletler gibi

24 Andrew Heywood, a.g.e., s.271.

25 The National Security Strategy of the USA 2002, Erisim 25 Eyliil 2017, https://
www.state.gov/documents/organization/63562.pdf.

26 Meliha Benli Altunisik, “Ortadogu ve ABD: Yeni Bir Déneme Girilirken”,
Ortadogu Etiitleri, 2009, 1 (1), 70-81, s.75.

276



Orta Doguda ittifak iliskilerindeki Déniisiim: Arap Bahan Sonrasi Kirlgan ittifaklar

evrensel kuruluglarin onay siireci bypass edilerek, sinirlayici ve kisitlayic
bir yaklagimla ¢ok tarafl: ittifaklardan uzak durularak uluslararasi
megruiyet arayis1 goz ardi edildi. Bu gelismeler yeni donemin Amerikan
miidahaleciligini tesis edecek politikalarin tek yanl olacaginin sinyalleriydi.

Bush déneminde uygulanan neo-realist gii¢ politikalarinda Orta Dogu’da
istikrarsizigin siirmesine katkisi olan bolge iilkelerine kars: sert politikalar
yurttilmesine odaklanilmigti. Bolgedeki diktatorlitklerin yerine kurulacak
demokratik rejimlerin desteklenmesi, terérizme destek olan ve ABD’ye
tehdit olusturan rejimlerin cezalandirilmasi gibi projeler yiiratildi. Bu
maksatla Bush yonetimi, izledigi proaktif dis politikayla 2003 yilinda Irak’
isgal ederek Saddam Hiiseyin rejimini devirdi. Iran ve Suriye gibi devletlere
biiyiik bir baski uygularken, Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan gibi
tilkelerdeki halk ayaklanmalar1 sonucunda gergeklesen rejim degisikliklerini
dolayli olarak desteklemisti. ABD’nin bagta Orta Dogu’da olmak iizere
diger bolgelerde izledigi proaktif dis politika hem ulusal diizeyde hem de
uluslararasi toplum diizeyinde tepkilere yol agmisti. Bagkan Bush'un Irak
miidahalesiyle ABD imajinda yarattig1 olumsuz etkiyi, kendisinden sonra
koltuga oturan Barack Obama gidermeye galistu.

Bagkan Obama goreve geldikten sonra selefi Bush'un politikalarinin
yol agtig1 tahribati ortadan kaldirmak igin kollar1 sivad1. Bu yiizden Bagkan
Obama’'nin dis politika giindemi olduk¢a yogundu:*” Irak savaginin sona
erdirilmesi, Amerika'nin zedelenen imajinin diizeltilmesi, Orta Dogu ve
Islam diinyasindaki sorunlarin ¢6ziimiine odaklanilmasi, niikleer silahlarin
yayilmasinin 6nlenmesi, terérizme kars1 daha etkili bir kiiresel strateji,
ortak tehditlerle miicadelede ve ortak giivenligi saglamada ittifaklarin,
isbirliklerinin ve kurumlarin yeniden insasi, demokratik toplumlarin
desteklenmesi ve demokrasinin yayilmasi... Bagkan Obama, dis politika

27 Gokhan Telatar, “Barack Obama’nin Dis Politikasinda Demokrasinin Yayilmasi
Misyonu”, Alternatif Politika, 2012, 4 (1), 54-83. ss.58-59.
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konularinin listesinin uzunluguna ragmen ise Islam diinyasina mesajlar
vererek baslangi¢ yapmusti. Miisliimanlarla “yeni bir basglangi¢” yapilmasi
cagrisi ve Islam diinyasini ilgilendiren diger meselelerle ilgili agtklamalar:
Orta Dogu i¢in umut vericiydi. Baskan Obama’nin 6nceliklerinden birisi
olan demokratik toplumlarin desteklenmesi ve demokrasinin yayilmasina
yonelik politikasinin Arap Bahari siireciyle test edilme imkani olustu.

Arap Bahan Siireci: ittifak iliskilerinde Kinlganlasma

Arap Bahari olarak adlandirilan siireg, 18 Aralik 2010°’da Tunus'ta fitili
ateslenen ve Orta Dogu ve Kuzey Afrika'y1 kapsayan bolgede yasayan
topluluklarin insani, sosyal ve siyasi talepleri sonucu ortaya ¢ikan bolgesel
ve kiiresel anlamda bir degisim siirecidir. Miting ve gosteriler, protesto
hareketleri, silahli catigmalar, hatta i¢ savasa varan siddet olaylar1 yaganilan
bu siiregte bolgede yasayan topluluklar ciddi bir sinavla karg1 karsrya
kalmiglardir. Asil sinavi ise bu degisim sancilarinin yagandigi devletlerin
yoneticileri vermektedirler. Bolge devletleri, hem ig siyasal ve toplumsal
stiregler bakimindan hem de uluslararas: topluma olan sorumluluk ve ikili-
bolgesel ittifaklar agisindan sinanmaktadirlar. Genellikle otoriter siyasal
rejimlere sahip bu devletlerde bag gosteren ekonomik ve sosyal sorunlarin
¢oziimiine yonelik siyasal iradenin ilgisizligi ve yozlagsma, birikmis bir 6tke
patlamast niteligindeki tepkilere yol agti. Tunus’ta yasanan ilk tepkiler ¢1g
gibi bitytiyerek tiim cografyada irili ufakli tepki hareketlerinin dogmasina yol
agmustt. Tunus, Libya, Misir ve Yemen'de yillardir iktidar: elinde bulunduran
yoneticiler devrildiler.

Tunus’ta iniversite mezunu igsiz bir seyyar saticinin kendini yakmasiyla
baglayan protestolarin ardindan Zeynel Abidin Bin Ali 23 yillik iktidarin
kaybederek iilkeyi terk etti. Tunus, barigcil ve catigmasiz hatta demokratik
doniisiim yasayan tek tilke oldu. Tunus’tan sonra Misir’da 25 Ocak
2011°de baglayan protestolar Devlet Bagkani Husnti Miibarek’i 40 yillik
koltugundan etti. Misir'in sancili bir sekilde gergeklestirdigi secimlerle
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denenen demokratik doniigiim ¢abalar1 uzun 6miirli olmadi. Kasim 2011°de
gerceklesen segimlerde Miisliiman Kardegler Hareketi ipi gogiislerken,
Haziran 2012’de Muhammed Mursi cumhurbagkanhgini kazand:. Bir
yil boyunca iilkede bir tiirlii saglanamayan uzlasma, 3 Temmuz 2013’te
General Abdiilfettah Sisi'nin darbesi sonucu yeniden otoriter bir yonetime
doniistii. Darbe kargit1 protestolar: sert ve kanl bir sekilde bastiran Sisi,
cumhurbagkanhgi koltuguna oturarak eski rejimin devamini saglamis oldu.
Libya’ya sigrayan “Bahar Firtinas1” 15 Subat 2011°de basladi. 42 yildir
iktidar1 elinde bulunduran Muammer Kaddafi’nin protestolara kars: diger
liderlere gore ¢ok farkli bir tutum sergilemesi, Birlesmis Milletler Guivenlik
Konseyinin 17 Mart 2011’de kararini aldig uluslararasi miidahalenin 6niini
act1. Kaddafi’ye ait askeri birlikler hava saldirlariyla bertaraf edilerek muhalif
giicler desteklendi. Kaddafi'nin muhalifler tarafindan ling edilmesiyle sona
eren eski sistem, yerini ¢ok basly, istikrarsiz ve giivensiz bir ortama birakti.
Yemen'de de diger Arap devletlerinde oldugu gibi 27 Ocak 2011°de protesto
ve yer yer silahli catigmalarla baglayan degisim siireci, 33 yildir tilkenin
yonetimini elinde bulunduran Ali Abdullah Salih'in gorevi birakmasiyla yeni
bir boyut kazand. Yemen'de iktidar miicadelesi Suriye'de oldugu gibi siddet
yontemiyle siirdiirilmektedir. Yeni yonetime karst muhalefet eden Husilerin
2015’in Mart ayinda baskent Sana’y1 kontrol altina almalarindan sonra bu
siireg, agiret ve mezhep eksenli bir Suudi Arabistan-Iran miicadelesine
doniistii. Suudi Arabistan’in dnciiligiindeki koalisyon giiciiniin Husilere
yonelik hava saldirilari sonucu binlerce insan hayatini kaybederken tilkede
insani kriz bas gosterdi.

Arap Baharr’nin en sert kirillmasinin en dramatik boyutlariyla
yasanan iilkesi kugkusuz Suriye oldu. 15 Mart 2011 tarihinde baglayan
protestolarin en sert karsilik gordigii tilkede gatigmalar, kisa siirede her
yeri kapladu. Kriz, yerel bir konumdan baslayarak bolgesel ve kiiresel boyut
kazandi. Suriye'de i¢ savasa doniigsen ¢atigmalarin sonucu olan krizin 6
yillik maliyeti 2017 Mart’ina gelindiginde gok agir olmustu: 400 binden
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fazla insan 6ldii, 22 milyon niifuslu tlkenin yarisi evlerini terk ederken
bunlarin yaklagik 5 milyonu komsu tilkelere s1gind1.?® Suriye krizinin
¢oziimsiizliginin ve digerlerinden uzun siirmesinin pek ¢ok nedeni
sayilabilir: Baas¢i Esad rejiminin siddetli saldirilari, Iran ve Rusya’nin
rejime olan kayitsiz sartsiz destegi, DEAS$'1n bolgede hakimiyet alani
olusturmasi, Suriye muhalefetindeki daginiklik, muhalefeti destekleyen
devletlerin koordinasyonsuzlugu, ABD'nin muhalefete olan tutumunun
zamanla degismesi, Suriye’nin gelecegine yonelik uzlasmazligin siirmesi
gibi. Kriz tizerinden olusan ittifaklara bakildiginda karmagik, degisken
ve kirilgan bir yapinin varligi, sorunun uzamasinin ve ¢oziimsiizligiiniin
isareti niteliginde olmustur. Esat rejimine kars1 yerel, bolgesel ve uluslararas
aktorler diizeyinde olusturulan ittifaklarin kirilgan yapiya sahip olmas: kadar
Esat rejiminin miittefiklerinin kosulsuz destegi de sorunu kroniklestirmistir.

Arap Baharr'nin etkili oldugu cografyadaki degisim dalgasi karsisinda,
bolge devletlerinin ve bolgeye yonelik politika yiiriiten diger devletlerin
yaklagimlar1 nasil olmustur? Degisim dalgasinin séz konusu aktorlerin ittifak
iligkilerine nasil etkileri olmustur? Bu sorularin yanitini bolge devletleri ve
Batili devletler agisindan ayri ayr1 ele almak gerekecektir.

Tiirkiye, iran ve Arap Devletleri: ittifaklar Arasi Tercih ikilemi

Arap Bahari'nin dogrudan etkiledigi bolge devletleri disinda bir de
ozgil agirhg fazla olan devletler ve onlarin ittifak iliskileri agisindan etkileri
oldu. Bu tilkelerin bir anda komsuluk, tarihsel baglar, ticari ve ekonomik
iligkiler, ortak bolgesel ittifak inisiyatifleri gibi pek ¢ok bakimdan yakinlik
duyulan iilkelerde ortaya ¢ikan gelismeler karsisinda saskinlik yasamalari
olagand1. Bolge devletlerini kaygilandiran sey sadece bu tilkelerdeki degisim
dalgasinin aniligi degil, bu dalganin kendilerini yakalayip yakalamayacag:

28 “Suriye’de 6 yillik savasin agir bilangosu”, Erisim 12 Ekim 2017, http://
tr.euronews.com/2017/03/15/suriye-de-6-yillik-savasin-agir-bilancosu.
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sorusuydu. Nitekim Suudi Arabistan'da benzer hareketlilikler yasansa da
durum kontrol altina alinds. Iran ise Suriye’den sonra hedefin kendisi olacag
kaygisiyla sonuna kadar Esad rejiminin arkasinda durdu. Arap Baharrnin
ilerleyen safhalarinda bolgesel giiglerin izledigi politikalar zaman zaman
Batili devletlerle kargilagmalara ve klasik ittifak iligkilerinde cesitli kirllmalar
yasanmasina yol agmustir. Suriye krizi ise bunun turnusol kagidi olmustur.
Suriye'de ayn1 blokta yer almalarina ragmen zamanla farklilagan politikalar
nedeniyle mittefikligin sorgulanir hale geldigi durumlar yaganmustir.
Bolgesel giiclerden Tiirkiye, Iran ve Suudi Arabistan’in énciiliigiindeki Arap
devletlerinin siirece bakigina ve ittifak iligkilerindeki evrime deginilmesinde
fayda vardur.

Tirkiye'nin Arap Bahari gelismeleri yasanmaya basladiginda izledigi
ilk etaptaki temkinlilik, yerini demokratik taleplere kapali olunmamasi
gerektigi soylemiyle bolgedeki doniisiimii desteklemeye birakmist1.
Tunus ve Misir konusunda izledigi temkinli ve ilkesel politika daha
sonraki orneklerde bazi farklilagmalarla sirmistiir. Protestolar Libya’ya
sigradiginda gelismelerin Libya'da askeri miidahale boyutuna gelmesiyle
Tiirkiye, 6nce NATO miidahalesine siddetle karsi ¢ikmistir. AB ve ABD
koalisyonunun niyetlerine dair kaygilar ise Tiirk liderlerinin agiklamalarryla
dile getirilmigtir.”® Ankara’nin askeri miidahaleye kars1 ¢ikmasinin asil
nedeni Libya'daki ticari ¢ikarlarinin tehlikeye girecek olmasiydi. Libya
muhalefetine Bat1 koalisyonunun desteginin artmasindan sonra Tiirkiye
Gegici Ulusal Konsey'i tantyarak destek olmustur. Tiirkiye Libya'da oldugu
gibi Suriye'de de 6ncelikle statitkonun korunmasini savunarak Besar Esad’a
istikrar i¢in reform cagris1 yapmus; Esad yonetimi ise Ankara'nin uyarilarina
yanit vermemistir. Bu sirada uluslararasi toplum Suriye'deki gelismeleri
sadece izlemekle yetinmistir. Tiirkiye, Suriye’de giderek tirmanan siddetin
¢Oziimii igin Bati'nin harekete ge¢mesini ve askeri miidahale segenegini

29 “NATO’nun Libya’da ne isi var”, Hiirriyet, 01.03.2011.
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wsrarla dile getirmesine ragmen Batr'nin diplomatik ¢6ziim arayisindan 6teye
gitmedigini gormiistiir. Bu durum Tiirkiyenin genelde Bati, 6zelde ABD ile
iligkiler konusunda yeni bir doneme girdiginin isaretlerini vermekteydi. *°
Arap Bahari’'nda Suriye disindaki iilkelerde yol agtig1 gelismelere
bakildiginda, Tiirkiye'yi bolgesel ve uluslararas ittifak iliskilerinde meydan
okumalara yoneltecek bir durumun s6z konusu olmadig: goriilecektir.
Libya’daki miidahaleye soylemsel olarak karsi ¢ikmasina ragmen ittifak
icinde hareket etmigti. Misir'da Muhammed Mursi'nin darbeyle gérevden
uzaklastirilmasina gosterilen tepki ve Batili devletlerin bu konudaki
ikiytizliligiintin elestirilmesi ise sadece darbelere kars: ilkesel durusun
bir disa vurumu olarak degerlendirilebilirdi. Ancak her iki gelismedeki
yaklagimin Batili miittefikler agisindan yaratmis oldugu etkinin diizeyini,
Suriye krizi ve sonrasinda Tiirkiye'nin yasadig sorunlara yaklagimda Batili
miittefiklerinin tutumuna bakarak degerlendirmek daha kolay olabilir.
Suriye krizinin Tiirkiye'ye yonelik cok boyutlu etkilerinin bu ¢aligmaya konu
olan kismina gelindiginde ise; kriz sadece Tiirkiye'nin komsuluk iliskilerinde
degil, Bati, ABD ve AB ile iligkilerinde de siyasi, ekonomik, sosyal
boyutlariyla olumsuzluklar yaratmigtir. Suriye meselesinin, Tiirkiye'nin
Rusya ve [ran’la iligkilerinin seyrinde de zaman zaman kirilmalar ve telafisi
gli¢ olan ve zaman alan gerginlikler yarattig1 da bir bagka gergektir.
Bolgede Batiyla ittifak iligkileri bakimindan Arap iilkelerinden farkhilagan
bir yapiya sahip olan Iran, Arap Bahari siirecinde de benzer bir farklilasma
ornegi sergilemisti. Protestolar, baglangicta Iran Islam Devrimi'nden
ilham alinarak gerceklestirilen Islami uyanigin gostergesi olan girisimler
olarak goriilmiistiir.*! Iran, Yemen'de ve Bahreyn'de muhalefet gruplarini
desteklemesine ragmen, Suriye’de muhalif gruplarin aksine Esad rejiminin

30 Ozden Zeynep Oktav, “Arap Bahar1 ve Tiirkiye-Korfez iliskileri”, Ortadogu
Analiz, 2013, 5(51), 69-78, s.74.
314.g.m.,s.73.
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yaninda yer almigtir. Iran’in Suriye’de, Rusya ve Hizbullah'la birlikte Esad
rejiminin ayakta kalmasi i¢in tiim imkanlarini seferber etmesi, catigmanin
Sii-Stinni rekabetinin bir yansimasi olarak da degerlendirilmesine yol agt1.

Arap Baharinin en can alic1 noktasi kugkusuz Orta Dogu'da demokratik
taleplere uygun yonetimlerin kurulmas: beklentisiydi. Bu beklenti biiyiik
olgiide gergeklesmemis olsa bile, demokratik taleplerin gelecekte benzer
stireglere yol agmayacaginin garantisi mevcut degil. Bu yiizden bolgenin
monarsik yapidaki Arap devletleri degisim siirecinin kendilerini etkilemesi
olasihigina kargi refleks gosterdiler. Katar disgindaki Korfez tilkeleri ve Suudi
Arabistan, demokratik doniisiim siirecinin onciiligiinii éistlenme potansiyeli
olan Misir'da, darbeyi destekleyerek Arap Baharinin kendilerine yonelik
tagidig1 tehdide yaklagimlarini ortaya koymus oldular. Suriye’de Rusya,
Iran ve Esad rejimine karg1 olusturulan ittifakin en 6nemli destekgileri
olan Korfez Arap devletleri sorunun ¢6ziimsiuzlugi karsisinda kaygilarini
sirdirmektedirler. ABD’de Donald Trump’in baskan segilmesiyle
beklentiler degisirken, bolgedeki ittifak-gatisma dinamigi de yeni bir ivme
kazandi. Trump'in Mayis 2017'de bolgeyi ziyaret etmesiyle bolgede ABD,
Muisir, Israil ve Kérfez Isbirligi Ulkelerinin bolgede Iran’t kusatmak icin
anlagmaya varmalari, bolgenin yeniden 1sinacagina dair kanit sunmaktadur.

ABD, Rusya, AB ve Ulkeleri:

Cikarlarin Degismezligi-ittifaklarin Degiskenligi

Batili devletler tipki bolgesel miittefikleri gibi Arap Baharina iligkin
protestolarin baglamasi karsisinda pek de hazirhikli degillerdi. Bu devletlerin
Arap Bahari kargisinda pozisyonunu belirlemesini zorlagtiran unsurlarin
baginda bu siireci yasayan tilkelerin bazilarinda miittefik liderlerin igbaginda
olmasi geliyordu. Ote yandan biiyiik boyutlara ulagan protestolara ve
hiikiimetlerin sert tutumlarina da kayitsiz kalamazlardi. Bu ytizden
baslangicta sessiz ve temkinli yaklasimi tercih ederlerken daha sonra
demokratik taleplerin g6z ard1 edilemeyecegi vurgusuyla protestolarin
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gerceklestigi iilke yonetimlerini ikaz eden bir tutuma gittiler. Her kosulda,
yasanan gelismelerin bolgeye yonelik politikalarinda radikal degisiklikler
yaratmamasi onceliginden hareket ettiler. ABD, Rusya ve AB tilkelerinin
gelismeler karsisindaki ittifak yonelimlerini ayr1 ay1 ele almak yararh
olacaktir.

Bush yonetiminin bolgede demokrasiyi dayatma politikasi nedeniyle
zedeledigi ABD imajin1 diizeltmeye calisirken Arap Bahari furyasiyla
kargilagmigts. Bu ytizden ABD, bu furyada bolgedeki hegemon gii¢ olma
konumunun verdigi sorumlulugun geregini yapamadi. Bagkan Obama
Arap ayaklanmalarryla ilgili olarak bélge halklarinin demokratik taleplerini
desteklediklerini soylemisse de bu konuda adim atmada aceleci olmamigtir.*
Tunus’ta temkinliligi tercih ederken Misir ve Yemen'de liderlerin gorevi
birakmalari i¢in ¢aba sarf etmigti. Libya'da askeri miidahalede istekli
goriinmemekle birlikte, miidahalede yer alirken Suriye’de Esad rejimini
devirme cabalari tegvik etmekten 6teye gidememistir.

Amerikan yonetimi, Tunus’ta ayaklanmalarin baslangicinda sessiz
kalarak, gostericilere kars: agir1 gii¢ kullanimryla ilgili yapilan agiklamay:
yaklagik bir ay sonra yapmugt1 (11 Ocak 2011). Tunus lideri Bin Ali'nin iilkeyi
terk ettigi giin (14 Ocak) Bagkan Obama’nin konu hakkinda konugmasi da
ABD’nin mevcut belirsizligi temkinle kargilama tercihini gostermekteydi.
Misir meydanlarinda gosteriler devam ederken ABD, ¢esitli temaslarla
protestolarda siddet kullaniminin sinirlanmasina yonelik tedbirlerin
alinmasina katkida bulunarak halktan yana bir tutum i¢inde oldugunu
deklare etmistir. Hisnii Miibarek’in iktidarda kalamayacag: kesinlesince
gecis donemini ordunun denklemdeki yerini dikkate alarak takip etmeyi
tercih etmisti. ABD, 3 Temmuz 2013’te Misir'da gergeklesen askeri darbeyi
ise diplomatik bir manevrayla karsilamigti. Darbeye kars1 diger batili
devletler gibi ciliz tepkiden Gteye gitmeyen ABD, iliskileri askiya almay1

32 Gokhan Telatar, 2012, a.g.m., ss.73-74
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ve askeri yaptirim tedbirlerini uygulama konusunda isteksiz davranmay1
tercih etmisti. Obama D6nemi'nde liderlerin kisisel mesafeliligine ragmen
ABD’nin Misir’a yonelik askeri ve maddi destegi stirmiistii. Trump’in Bagkan
secilmesiyle ise General Sisi, Beyaz Saray’da agirland1.**

ABD, Libya'da 15 Subat’ta baslayan protestolarda Misir ve Tunus gibi
once sessiz kalmayi tercih ederken dnceligini orada yasayan vatandaslarini
giivenlikli bicimde tahliyeye vermekteydi. Insan haklari ihlallerini kinamak
disinda Libya lideri Kaddafi'nin gérevini birakmasi igin de 26 Subat’ta
agiklama yapmusti. Kaddafi'nin halka kars: gii¢ kullaniminin tirmanmaya
baslayacagina dair gelismeler s6z konusu oldugunda askeri miidahale
segenegi tartigilmaya baglanmigti. Obama yonetiminin Irak travmasindan
sonra bir Islam iilkesine kars: askeri miidahaleye taraftar olmadig
bilinmekteydi. Bu ¢ekinceli durum ise askeri operasyonun uluslararas:
mesruiyetinin saglanmis olmasi ve ABD’nin miidahalede sinirli bir rol
aldig1 kanisinin olusturulmasiyla asildi. BMGK’den 26 $ubat 2011°de,
1970 Sayili Libya’ya ambargo karar1 ¢ikmasindan sonra Kaddafi’nin
saldirilarinin siirmesi tizerine yeni bir karara varildi. 17 Mart 2011 tarihli
1973 sayil1 kararda BMGK, Libya'nin uluslararasi baris ve giivenligi tehdit
etmesini gerekce gostererek “acil ategkes” ilanini ve “ugusa yasak bolge”
olusturulmasini onayliyordu. Kararda ayrica BMGK iiyelerinin Libya'daki
sivillerin korunmasi i¢in gerekli tim 6nlemleri alabilecegi vurgulanmaktaydi.
Karardan 2 giin sonra (19 Mart) bombardiman baglatilarak operasyonun
komutasi NATO’ya devredilmistir. ABD’nin bununla amagladis sey, ulusal
ve uluslararas1 kamuoyundan gelecek tepkilerin azaltilmasrydi.

ABD, Yemen ve Bahreyn'de meydana gelen protestolar kargisinda
oncelikle bolgeye yonelik uyguladig: giivenlik 6nceliklerini hesaba katarak

33 “Misir’in darbeci cumhurbaskani Beyaz Saray’da”, Erisim 12 Eyliil 2017,
http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/misirin-.darbeci-cumhurbaskani-beyaz-
sarayda, 12.08.2017.
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tutum belirlemisti. 27 Ocak 2011’de Yemen'de baglayan ayaklanmalara
ABD, El-Kaide terériine kars1 miicadelenin kesintiye ugrama olasiligina
karg1, Korfez Igbirligi Konseyi'nin soruna yonelik ¢abalarini desteklemisti.
Ali Abdullah Salik’in yerine yardimcis1 Abdurabbu Mansur el Hadi’nin
kontroliinde bir yonetim olusturulmustu. El Hadi yonetimini tanimayan
Husilerin Sana'da denetimi saglamasi iizerine ABD, Suudi Arabistan’in
baslattig askeri operasyonu desteklemistir. Amerikan Yonetimi, Bahreyn'de
14 Subat 2011°de patlak veren protestolar karsisinda rejimin kollanmasini
desteklerken, protestoculara karsi sert gii¢ uygulanmasini ve digaridan asker
gonderilmesini elestirmistir. ABD’nin Bahreyn'deki gelismelere yonelik
dikkatinin arkasinda Bahreyn’in ABD’nin bolgedeki deniz kuvvetlerine
ev sahipligi yapmasi, %70’i $ii olan tilkenin Siinni yonetiminin gérevden
uzaklagmasi halinde igbirliginin tehlike altina girecegi ve bolgede Iran’in
daha fazla giiglenecegi kaygisi yatmaktaydi. Suriye’de diger tiim 6rneklerden
daha fazla siddetin meydana gelmesine ragmen ABD’nin soruna yonelik
politikasinin pasif gériiniimi elestirilmistir. ABD’nin Libya’dakine
benzer askeri miidahaleyi Suriye’de neden giindeme alamadigina dair
oldukga fazla sebep mevcuttu: BMGK'deki Rusya ve Cin muhalefetinin
uluslararas1 megruiyeti saglayacak karar alinmasini 6nlemesi, Esad rejimine
kars1 savagacak muhalefetin daginiklig1 ve askeri giictiniin zayiflig1. Rusya
agisindan Arap Bahari agirlikli olarak Batili tilkelerle ittifak iliskileri giigli
olan devletlerde gerceklesmesine ragmen bolgenin istikrarsizlasmasi, radikal
akimlarin giiglenmesi, yanginin nereye kadar ulagsacaginin belirsizligi gibi
nedenlerle kuskuyla yaklagilmasi gereken bir siirecti. Libya operasyonu ve
Suriye'de baslayan protestolar sonrasi ilgisi yogunlasan Rusya, iki miittefik
tilkede meydana gelecek yonetim degisikliklerini Rus ulusal ¢ikarlar1 igin
tehdit olarak algilamisti. Ayrica Arap Baharinin Suriye'den sonra Iran’a
yonelecegi ongoriisiine sahip olan Rusya, bunu 2000’lerin bagindan
beri yiurittigi, SSCB donemindeki giiciinii yeniden tesis etme ve Orta
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Dogu'da daha fazla etkin olma politikalar1 igin de tehlikeli gérmekteydi.**
Arap Bahari 6ncesinde iki iilkenin pek ¢ok dis politika gelismesinde benzer
yaklagimlara sahip oldugu bir gercektir. Rusya'nin Baas rejimiile 1970’lerden
beri devam eden stratejik ittifak iligkisi, askeri ve ekonomik boyutlariyla
her iki tlke i¢in de hayati 6neme sahiptir. Rusya agisindan Baas rejimine
olan destek, iki iilke arasindaki askeri iis (Tartus Limani) ve silah satigt
gibi ileri miittefiklik iliskisinden 6teye giden bir anlam ifade etmektedir.
Moskova yonetimi, son kale olarak gordiigii Suriye’ye bolge jeopolitigini
ve giig dengesini degistirmek i¢in miidahale edildigi goriisiindedir.’> Bu
nedenle Libya operasyonundan sonra Suriye ile ilgili BM siire¢lerinde askeri
miidahaleyi 6nleyici gabalara girismesini bolgesel istikrar1 ve barigi koruma
gerekgesine dayandirmustir. Ote yandan Moskova yonetimi, Batili iilkeleri
ile Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Katar gibi bolge devletlerinin olusturdugu
bloga kars1, Esad rejimi ve Iran’la birlikte bir blok olusturarak denge kurmaya
caligmigtir.>

Suriye krizi, Rusya’nin her durumda miittefikinin arkasinda durma
noktasinda giivenilir bir ortak oldugunu géstermesi agisindan iyi bir
ornekti.”” I¢ savag boyunca Suriye’ye destegini esirgemeyen Rusya, ibrenin
Sam y6netiminin aleyhine donmesiyle, 30 Eylil 2015’te Esad rejiminin
resmi davetini gerekge gostererek gatismaya miidahil olmus ve dengeleri
degistirmistir. Rusya'nin ISID unsurlarini hedef aldigini iddia etmesine
ragmen saldirilar biiyiik 6lgiide rejim mubhaliflerine kars1 yapilmaktaydi.

34 Gokhan Telatar, “Rusya ve Arap Bahart: Bati ile Yeni Soguk Savas M1?” A/BU
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2015, 15 (1), 175-202, s.196.

35 Sergey Lavrov, “On the Right Side of History®, 23 Ekim 2017, http://
www.huffingtonpost.co.uk/sergei-lavrov/russia-syria-on-the-right-side-of-
history b _1596400.html,

36 Gokhan Telatar, 2015, a.g.m., s.193.

37 Halit Giilsen, “Rusya’nin Suriye Miidahalesi: Kazanimlar, Kayiplar ve Riskler”,
23 Eyliil 2017, http://www.orsam.org.tr/files/OA/79/8 halitgulsen.pdf.
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Rusya’nin Suriye’de dogrudan askeri harekat baslatilmasinin ardindan
Turkiye tarafindan Tiirk hava sahasini ihlal eden Rus ugaginin 24 Kasim
2015 tarihinde diistrilmesi nedeniyle “Ugak Krizi” yasandi. Ekonomik
alanda isbirliginin gok yiiksek seviyede oldugu Rusya ile boyle bir krizin
yagsanmasi, ekonomik yaptirimlar nedeniyle Tiirkiye'nin zararina olmustu.
Kriz Temmuz 2016 itibariyle siyasi olarak asilsa da, Rusya Tirkiye'ye
uyguladig yaptirimlari agamal olarak kaldirma yolunu tercih etti.*® Rusya,
Suriye krizindeki tutumu nedeniyle sadece Tiirkiye ile degil ABD iliskilerde
de kriz yagsadi. ABD ile arasinda esen soguk riizgérlar iki tilke arasindaki
kamusal ve 6zel kurumlarin iligkilerine de yansidi. Diger taraftan Siinni
Arap kamuoyunda daha 6nce Filistin sorunundaki tutumu nedeniyle elde
ettigi pozitif algry1 Suriye krizi nedeniyle yitirmis oldu.*

Avrupa Birligi ve tiye iilkeleri i¢in Arap Bahar1 cografyasi daha ¢ok enerji,
giivenlik ve go¢ gibi son yillarda 6ne ¢ikan rekabet ve risk unsurlarryla
6n plana ¢tkmaktaydi. AB ve iiye tilkelerinin Arap Bahari cografyasi ile
iligkilerinin temel dinamiginin ekonomi olmasina ragmen, bolgede
gerceklesmesine katki sundugu ekonomik liberallesme kadar demokratik ve
siyasal reformlar konusunda ilerleme saglanamad1.** Bolgede demokrasi ve
insan haklar1 ilkelerinin yayginlagmasi dillendirilirken bir yandan da stratejik
ve siyasal ¢ikarlar ugruna otoriterligin gormezden gelindigi oluyordu. Misir,
Urdiin, Fas siyasi reformlar konusundaki yetersizliklerine ragmen AB mali
yardimlardan 6nemli paylar elde ettiler. Korfez tilkeleri ile iligkilerde de

38 “Rusya’nin Suriye’deki bir yili”, 18 Ekim 2017, http://www.aljazeera.com.tr/
al-jazeera-ozel/rusyanin-suriyedeki-bir-yili.

39 Halit Giilsen, a.g.m.

40 Miijge Kiigiikkeles, AB’nin Ortadogu Politikasi ve Arap Baharina Bakisi, SE7A4
Analiz, Erisim 10 Eyliil 2017, http://file.setav.org/Files/Pdf/20130118172742 seta
analiz_ab arap bahari.pdf, ss.5.
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siyasi reformlarin tizerinde istikrar 6n plana ¢ikmaktaydi.*' Birlik, Arap
cografyasindaki halk hareketleri kargisinda diger aktorlerden farksiz bigcimde
hazirliksiz yakalanmigti. Bélgenin degisim ve demokrasi talepleri kargisinda
bazi birlik iilkelerinin ekonomik ve siyasal ¢ikarlarina gére pozisyon almalar1
nedeniyle otoriter miittefiklerini koruduklar gériildii. Orneklendirmek
gerekirse Fransa, Tunus’ta Bin Ali yonetimine sahip ¢ikarken, Misir’da
Ingiltere, Fransa ve Almanya'nin, Miibarek yonetimine kars1 protestolar
karsisinda sessiz kalmayi yegledikleri gozlerden kagmadi. Birligin Bahar
stireci boyunca gelistirmis oldugu yeni politik girisimler ise sunlari
kapsamaktayd1:** Ticari iligkiler, mali yardim, insani yardim, diplomatik
yaptirim, ekonomik yaptirim ve askeri miidahale. AB’nin girisimlerdeki
siralamas1 Tunus ve Misir protestolarinda “bekle-gor” taktigi, Libya'da
proaktif pozisyon, Kaddafi'nin sert tutumu karsisinda Libya rejimine
diplomatik kinama, ekonomik yaptirim ve nihayetinde askeri miidahale
seklinde gerceklemistir. Suriye konusunda da benzer strateji izleyen AB,
Esad rejimini krizin bagindan itibaren kinamama, ekonomik ve askeri
yaptirim karar1 almama ve yaptirimlarin kapsamini genisletmeme yoniinde
bir politika izlemistir. Libya benzeri bir askeri ¢6ziim konusunda ise temkinli
davrand1.®

AB iilkelerinden Ingiltere, Almanya ve Fransa'nin Arap Bahari baglaminda
bolgedeki ittifak iligkilerine bakildiginda, daha 6nce de ifade edildigi tizere

bekleme, temkinlilik, konjonktiire gore kademeli pozisyon belirleme gibi

41 Vera Van Hiillen, “EU Democracy Promotion in the Mediterranean: Cooperation
Againts All Odds?”’, KFG Working Paper No.9, Freie Universitat Berlin, November
2009, p. 11; Ana Echagiie, ““The European Union and the Gulf Cooperation
Council”, FRIDE Working Paper No. 39, May 2007, s.17.

42 “Council Decision 2011/137/CFSP of 28 February 2011concerning restrictive
measures in view of the situation in Libya™, Official Journal of the European
Union, 3 Mart 2011.

43 Miijge Kiiciikkeles, a.g.m., ss.13-14.
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ortak dzellikler sergiledikleri gozlerden kagmamaktadir. Ingiltere bélgedeki
rejimleri istikrar unsuru olarak gormiis ve yakin iligki iginde bulundugu
otoriter yonetimler yiiziinden 6nce temkini elden birakmamis daha sonra
demokrasi ve insan haklar1 vurgusunu siddetlendirmistir. Tunus, Misir gibi
tilkelerde temkinli, Libya'da etkin, miittefikleri olan tilkelerde ise sessiz
diplomasi ytrtitmusgtiir.** Almanya, Bahar siirecinde bélgede halk nezdinde
diger Batili miittefiklerine gore olumlu imaja sahip olmasinin etkisiyle
Tunus devrimini hem sdylemsel olarak hem de mali ve teknik yardimlarla
desteklemigtir.* Misir’da Bat1 miittefiki Miibarek rejimi i¢in kontrolli
ve yumusak gecisi destekleyen Almanya, Libya'da Kaddafi'nin gitmesi
konusunda diger Batili devletlerle ayni fikirde olmakla birlikte askeri
miidahale ile gonderilmesi yontemine karsiydi. Bu yiizden BMGK’nin
Libya'da ugusa yasak bolge olusturulmasina iligkin karar tasarisina ¢ekimser
oy kulland1. Bu karar1 vermesinde sadece savas karsiti pozisyonu degil ayn
zamanda Libya ile olan ekonomik ve siyasi iligkileri etkili olmugtu. * Suriye
konusunda ise ‘Libya krizi esnasinda olusturdugu “tarafsiz” iilke imajim

"7 ile dengelemis; Libya'daki tutumundan 6tiirti kendisine

“Batili” pozisyonu
yapilan elestirileri de gidermistir. Fransa bolgede gelistirmis oldugu ¢ikar
odakli ve ekonomik motivasyonlu dis politika ¢izgisine sahip bir tilke
olarak bolgede Amerikan miidahaleciligine yonelik gikiglar1 nedeniyle
Arap toplumlari nezdinde pozitif bir imaja sahipti. Fransa, aniden bastiran
Arap Baharr'nda Tunus’la yakin iligkileri nedeniyle ani tepki vermisti.
Protestolarin kolayca bastirilacagi sanildig1 igin Fransiz yetkililerin Bin Ali

rejimine verdigi agik destek iilkenin bolgesel imajina ciddi sekilde zarar verdi.

44 A.g.m., ss.16-17.

45 A.g.m., s.20.

46 A.g.m., s.21; Bkz. Dietmar Henning and Peter Schwarz, ““Germany does an
about-face on Libya war”, World Socialist Website, 11 Nisan 2011.

47 Mijjge Kiiciikkeles, a.g.m., s.21.
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Muisir’da diger Batili devletler gibi Fransa da kontrollii gegisi savunmustu.
Geri doniilemez bir siirece girilmesinin farkina varilmasi ve hatanin kabul
edilmesi* sonrasi Libya'da sorunun ¢6ziimii i¢in kilit rol tistlendi. Fransa’nin
girisimleriyle bir ay iginde uluslararasi aktorlerin katildigi bir miidahale
gerceklesti. Suriye’de daha temkinli tutum benimseyen Fransa, Esad rejimine
kars1 yalnizca diplomatik 6nlemler almakta yetinerek askeri miidahale
secenegine sicak bakmamigtir.¥’

Sonug

Devletler ve diger aktorlerin ortak bir amaca yonelik olarak bir araya
geldigi isbirligi organizasyonu olan ittifaklar sadece modern diinyaya
6zgii bir olusum degildir. Tiim degisim siireglerinin en ¢ok etkilenen ve
etkileyen aktorii olan devletler, bulunduklar: uluslararas: politik ortamda
ittifak stratejisi izleyebilirler. Devletleri ittifaklara yonelten itici unsurlarin
baginda giivenlik kaygisi ve tehdit algis1 gelmekle birlikte, devletler bagka
amaglarla ve bagka adlar altinda blok, pakt, koalisyon gibi isbirligi siire¢leri
gelistirebilmektedirler. Ge¢miste oldugu gibi bugiin de realist paradigmalar
dogrultusunda devletlerin kisa vadeli ittifaklara girme yaklagimi ya da ittifak
baglantilarinin esnekligi yaklagimi gegerlidir.

Uluslararasi sistemin aldig1 bigime gére ittifaklarin siiresi, niteligi
esnekligi ve bagarisi degismektedir. Ittifaklarin ulusal ¢ikara dayanmasi ve
gikarlar degistikge degismesi, gli¢ dengesi siirecinin daha etkin islemesine
katkida bulunmaktadir. Uluslararas: aktorlerin, kati kargitliklar ve rekabet
igindeyken, sistemik degisiklikler yasandiginda ve gii¢ dengesinde
degisiklikler meydana geldiginde ayni1 kampta yer almalar: sagirtica

48 Bkz. “French defence”, France Diplomatique, 19 Ocak 2011.
49 Miijge Kigiikkeles, a.g.m., s. 20; Bkz.Barah Mikail, “France and the Arab

Spring: an opportunistic quest for influence”, FRIDE, Working Paper No. 1, 10,
Ekim 2010.
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degildir. Gegmiste miittefik olan aktorlerin degisen kosullar nedeniyle
ittifak ilkelerinin aksine tutum benimsemeleri de olasidir. Giniimiizde her
zamankinden az olmayan bigimde “ebedi ittifaklar ya da ebedi diigmanliklar”
yerine “ebedi ¢ikarlar” tercih edilmektedir.

20. yiizy1l boyunca diinyada yasanan savaglar ve ¢atigmalar, devletler
arasinda devam eden ideolojik ve ekonomik rekabet farkli bigimlere
doniiserek siirmektedir. Bu yiizyilda 1945-1991 yillar1 arasinda yasanan
Soguk Savas, devletlerin ittifak iligkilerini derinden etkilemistir. Devletleri
ittifak iliskilerine zorlayan iki bloklu sistemik baski, rekabet ve gerilim
ortaminda devletlerin kendilerini giivende hissedecekleri ittifaklara
girmeye zorlamisti. Soguk Savas'in sona ermesi, sistemik baskilar1 ortadan
kaldirmigsa da ortaya ¢ikan belirsizlik ve kaos ortami, devletleri eski
ittifak geleneklerini siirdiirmeye zorlamaktaydi. 1991 Koérfez Savasinda
olusturulan ad hoc koalisyonla Irak’in yenilgiye ugratilmasi, Soguk Savag
sonrasinda Orta Dogu'da nasil ittifaklar kurulacag: hakkinda fikir vermisti.
11 Eyliil saldirilarindan sonra Amerikanin énciiliigiinde kiiresel terérizmle
topyekiin miicadele motivasyonuyla yeni bir koalisyon olusturulmustu. Bu
koalisyonun 6ncelikli odak noktasi yine Orta Dogu bolgesi olacakt.

Orta Dogu, 20. yiizyilin basindan bu yana ¢ogunlukla dis etkenler
nedeniyle sayisiz kriz ve gatigmaya ev sahipligi yapmustir. Batili Devletler
tarafindan I. Diinya Savagi'ndan sonra bélgede kurulan yap1 II. Dinya
Savagi'na kadar siirmiistii. Savagin sona ermesiyle yeni doneme giren Orta
Dogu'da Ingiltere ve Fransa’nin yerini Dogu ve Bat1 Bloklarinin lider iilkeleri
ABD ve SSCB almust1. Iki devletin bélge iilkeleriyle kurmak istedikleri ittifak
iligkileri nedeniyle Orta Dogu, Soguk Savag'in siirdiigii bir arenaya doniisti.
Soguk Savas boyunca bolgede savaslar, bunalimlar ve askeri darbeler blok
rekabetinin golgesinde siirdii. Bolge devletleri, rejimlerini muhafaza etme,
bolge i¢i denge kurma ve karsi bloktan gelecek tehditlere karsi koyma gibi
nedenlerle ittifak stratejileri gelistirdiler.
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Soguk Savag’in sonra ermesi, diinya genelinde oldugu gibi Orta
Dogu'daki rekabeti de sona erdirmedi. Kiiresel gii¢ miicadelesi, diinyanin
her yerinde Afrika’dan Uzak Dogu’ya Orta Dogu'dan Latin Amerika’ya
tim hiziyla devam etmektedir. ABD, Rusya, Cin basta olmak tizere AB
ve bolgesel giicler diinyada ittifaklar kurma yarigini siirdiriirken, resmi
gayri-resmi bloklagmalar da belirginlesmektedir. Arap Bahar siireci, Orta
Dogu'da derin ¢atlaklar yaratirken, yeni bloklagma ve ittifak iligkilerine girme
tercihlerini de etkiledi. Arap Baharinin yarattig1 kaos ve ¢atisma ortaminda,
basta kriz yasayan devletler olmak tizere, Orta Dogu'daki devletler ve
uluslararasi aktorler, mevcut ittifak iligkilerinde esitli kirilganhklar yasamak
zorunda kaldilar.

Tunus, Misir, Yemen, Libya ve Suriye basta olmak tizere, daha kiigtik
capli gerilimler yasayan diger Arap devletleri, demokratik taleplerle ortaya
¢tkan Arap Bahari siirecinin yarattigi kaos nedeniyle ikili, bolgesel ve kiiresel
ortakliklar agisindan her biri farkli deneyimler yasadi. Yonetici elitlerin
degisimi ya da reform sozleri verilerek agilan gerilimler disinda asil dramatik
olan, iktidar1 devretmek istemeyen otoriter yoneticilerin her tirlii siddetten
kaginmamalarryd. Bu tiir yoneticilerin mittefiklerinin yogun destegi ile
ayakta kalmaya calismalari, daha biiyiik felaketlere yol agti. Arap Bahari'ndan
dogrudan etkilenmeyen bélge devletlerinin yoneticileri rejimlerini korumak
gudisiiyle, bolgesel ve uluslararasi ortaklarla ittifaklar kurarak bolgedeki
krizleri yonetmeye galistilar. Kurulan isbirligi ve ittifaklarin kirilganlhgs,
kriz tlkelerinin farkhiligina gore belirleniyordu. Bu devletleri farkl krizlerde
farkli ittifak iligkisine yonelten baslica etken, statiikoyu koruma amacryd. Sii
rejime kars1 Stinnileri destekleyen bir ittifaka girilirken, Siinni bir yonetimi
kendi monarsileri i¢in tehlikeli gormelerinden 6tiirii darbeyle gorevden
uzaklagtirilmasini desteklemek ve darbe yanlisi ittifakin i¢inde yer almak
sadece bolgede eski diizenin yiiriimesi arzusundan kaynaklanmaktaydi.
Bolgedeki gelismelere idealizm perspektifiyle bakmakla birlikte bolgede
demokratik degisimin gerceklesmesi adina ittifaka giren Tirkiye gibi
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aktorler acisindan ise bolge devletlerinin geligkileri tam bir hayal kiriklig:
olmustu.

ABD, Rusya, AB ve iilkelerinin Arap Bahari sonrasi ittifak yonelimlerine
gelindiginde; krizin basinda ABD ve Avrupali devletlerin temkinli durusunun
nedeni Bahar siirecinin dalga boyunun ilk etaptaki belirsizligiydi. Daha
sonraki gelismelerde, s6z konusu devletler Bahar siirecini yonlendirmeye
caligtilar. Rusya, bu siiregte Libya krizine kadar sessiz kalirken, siirece
Suriye’nin bolgedeki son kalesi oldugu diisiincesiyle yaklagmustir. Degisimi
yonlendirmek amaciyla tercih edilen siyasal ve ekonomik segenekler arasinda
yumusak gegisi saglama, istikrar vurgulariyla beraber demokratik taleplerin
dikkate alinmasini telkin etme, insani yardim, mali yardim, askeri miidahale
gibi alternatifler yer almistir. Bu segeneklerin uygulanmas: iilkeye, krizin
boyutuna, ittifak iligkilerinin diizeyine ve krize taraf tilkelerin niteligine
gore belirlenmistir. S6z konusu devletlerin, bu segenekleri belli bir siraya
ve stireye gore degil de kisa siirede kendi 6nceliklerine gore tercih ettigi de
bir bagka gergektir. Bir diger konu ise bagvurulan segeneklerin, s6z konusu
devletlerin bolgeye yonelik politikalarini degistirmis oldugu anlamina
gelemeyecegidir. Zaten bu siiregte, tiim aktorlerin ittifak 6nceliklerine
gore degil, konjonktiire ve pratik ¢ikarlarina gore bir yapilanma tercih ettigi
soylenebilir.
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