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Oz

Kumar, bahis veya gans oyunlarimin bilisim ve teknoloji alaminda ortaya
cikan gelismelerle ve yeniliklerle beraber son yillarda hem c¢esitlerinin hem de
bu oyunlar iizerinden para kazanan kisi sayisimin arttigim gérmekteyiz. Ozellikle
spor miisabakalarina dayalr olarak oynanan yasa dist bahis veya sans oyunlari-
na bagh olarak elde edilen paralarin ciddi boyutlara ulasmast ve bu oyunlara
ilgi gosteren kisilerin yas ortalamalarinin azalmasi bu suglarla ilgili devletlerin
diizenlemeler yapmas: gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Spor miisabakalarina
dayali olarak oynanan yasa dist bahis veya sans oyunlarina bagh olarak elde
edilen paralara aracuik etmenin de bu kapsamda kanun koyucu tarafindan basl
bashna su¢ olarak kabul edildigini anlamaktayiz. Bu su¢ bakimindan kanun
koyucu tarafindan belirlenen ceza miktarinin fazlaligi ozellikle sadece har¢ligini
¢ctkarmak veya gecinebilmek amaciyla hesabim kullandirmak suretiyle bu sugla-
ra istirak eden kisiler bakimindan ciddi sorunlar ortaya ¢ikarmaktadwr. Calis-
mamizda Spor miisabakalarina dayali olarak oynanan yasa disi bahis veya sans
oyunlart ile ilgili olarak kanun koyucu tarafindan diizenlenen suglaria ilgili
genel bilgiler verilecek akabinde spor miisabakalarina dayali olarak oynanan
yasa dist bahis veya sans oyunlart bagl olarak elde edilen paralara aracilik
etme sucu tizerinde durulacaktir.
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THE CRIME OF FACILITATING MONEY TRANSFERS RELATED
TO FIXED ODDS OR POOL BETTING OR GAMES OF
CHANCE BASED ON SPORTS COMPETITIONS

(Research Article)
Abstract

In recent years, we have witnessed an increase in the variety of betting, or
games of chance, as well as an increase in the number of people earning money
through these games, due to developments and innovations in the field of
information technology. In particular, the fact that the amounts of money
obtained from illegal betting or games of chance based on sports competitions
have reached serious proportions and that the age groups of people who
participate in these games have decreased has highlighted the need for states to
regulate these crimes. We also observe that facilitating the transfer of funds
obtained through illegal betting or games of chance based on sports matches is
considered a separate crime by the legislature. The severity of the penalties
imposed by the legislator for this crime poses serious problems, especially for
those who participate in these crimes by allowing their accounts to be used
solely for the purpose of earning pocket money or making ends meet. In our
study, we will provide general information about the crimes regulated by the
legislator in relation to illegal betting or games of chance based on sports
competitions, and then we will focus on the crime of acting as an intermediary
for money obtained through illegal betting or games of chance based on sports
competitions. Finally, current case law and reports will be evaluated, and
solutions will be proposed for individuals who assist in the transfer or deposit of
funds obtained through these crimes by simply opening a bank account.
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GIRIS

Kumar, bahis veya sans oyunlar1 gibi belirli bir emek olmaksizin kolay
yoldan para kazanma araci olarak kargimiza ¢ikan kavramlarin bilisim ve
teknoloji alaninda ortaya ¢ikan gelismelere paralel olarak son yillarda adlari-
nin siklikla giinliik hayatta yer edindigini gérmekteyiz. Bu tarz oyunlarin
oynama alanlarinin genislemesi ve ¢esitliliginin artmasi, insanlarin spora
olan tutkularinin artmasi bu oyunlara olan ilgiyi artiran baslica nedenler ola-
rak karsimiza cikmaktadir. Ozellikle internetin yaygimlasmasi ve hemen
hemen her evde bir internet saglayicinin bulunmasi bu oyunlarin dijital ola-
rak da oynanmasima imkan saglamis ve oynayan kisi sayisini artirmistir.
Yasa dig1 bahis, kumar ve sans oyunlarinin dijital mecralarda oynanabilme-
sinin yayginlagsmasiyla beraber bu alanda ortaya ¢ok biiyiik bir ekonominin
ciktig1 ozellikle bu oyunlarin oynandig1r mecralar yoluyla kara para aklama
gibi illegal faaliyetlerin de yayginlastigi goriilmektedir'.

Kumar, bahis veya sans oyunlari gibi oyunlara olan ragbetin sanayi
devrimiyle birlikte bos zaman anlayisinin yayginlasmasiyla beraber artmasi,
bu alanda teknolojik gelismelerle beraber ortaya ¢ikan kolay yoldan ve zah-
metsiz bir sekilde para kazanilmasi ve bu oyunlarin oynandig platformlar
yoluyla kara para aklama gibi illegal faaliyetlerin yayginlagsmasi, devletlerin
bu alanda diizenlemeler yapmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmustir’. Ulkemizde
de gerek bireylerin korunmasi gerekse de devletin bu pazarda ortaya g¢ikan
devasa biiyiikliikteki ekonomiyle ilgili kontrol yetkisini kullanmak istemesi
ve bu pazarla ilgili kazangtan pay almak istemesi gibi siralanabilecek gerek-
celerle diizenlemeler yapildigim gormekteyiz. Ulkemizde bahis, kumar veya
sans oyunlarinin yasal yollarla oynanabilmesine imkéan taninmakta ancak
devlet tarafindan yasal olarak kontrol edilmeyen gerek fiziki olarak gerekse
de sanal olarak oynanan kumar, bahis veya sans oyunlar1 bakimindan bazi
diizenlemeler yapildigin1 6zellikle yasa disi olarak kumar, bahis veya sans
oyunlart oynanmasinin veya oynatilmasinin yaptirim altina alindigini anla-
maktayiz.

Ozellikle son yillarda iilkemizde ciddi oranda artis gosteren genc issiz-
lik ve ekonomik sorunlarla beraber liniversite 6grencilerinin tiniversite 6gre-
nimleri sirasinda gida, barinma ve kirtasiye gibi ihtiyaglarini karsilayabilmek

Kocak, Yunus Emre: “Bahis ve Sans Oyunlar1 Cergevesinde Ceza Hukuku Sorumlulu-
gu”, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 160, 2022, s. 49.

Yasar, Muhammet Ruhat: “Sans Oyunlar ve Iddia”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi,
Cilt: 9, Say1: 34, 2010, s. 164.
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icin yasa dis1 bahis veya sans oyunlarina ilgi gosterdikleri anlasilmaktadir.
Ozellikle yasa dis1 bahis veya sans oyunlarindan elde edilen paralarin yasa
dis1 bahis suglarini igleyen kisiler tarafindan bu sugun gizlenmesi veya bu
sucla elde ettikleri gelirlerin vergilendirilmesini 6énlemek amaciyla bu sucla
dogrudan ilgisi olmayan 3. kisilerin hesaplarinda kullanildigin1 gérmekteyiz.
7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlari
Diizenlenmesi Hakkinda Kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde
“Spor miisabakalarima dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans
oyunlaryla baglantili olarak para nakline aracilik eden kisiler, ii¢ yildan
bes yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasiyla cezalandiri-
lir.” seklindeki diizenleme kapsaminda kanun koyucu, yalnizca yasa dist
bahis oynatilmasini degil aym1 zamanda spor miisabakalarina dayali olan
yasa dig1 bahis veya sans oyunlari oynanmasi sonucu elde edilen paranin
nakline aracilik edilmesini de su¢ olarak kabul etmistir.

Bu c¢aligmamizda oncelikli olarak 7258 sayili kanunun 5. maddesinde
diizenlenen spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli ve miisterek bahis
veya sans oyunlari ile ilgili olarak kanun koyucu tarafindan yapilan diizen-
lemelerden bahsedilecek akabinde bu diizenlemelerin tarihsel ge¢misi ve
nedenleri lizerinde durulacaktir. Yine 7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1.
fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen spor miisabakalaria dayali sabit ihtimalli
veya miisterek bahis ya da sans oyunlariyla baglantili olarak para nakline
aracilik etme sugunun iizerinde durulup bu sugun konusu, unsurlari, 6zel
goriiniis bigimleri, yaptirim ve muhakeme ile ilgili degerlendirme yapilacak-
tir. Calismamizin sonu¢ boliimiinde ise ¢aligmamizla ilgili genel degerlen-
dirmeler yapilacaktir.

1. 7258 SAYILI KANUN’DAKI SUCLARA GENEL BAKIS

Spor miisabakalarina dayali olarak oynanan bahis veya sans oyunlarinin
iilkemizde genis kitleler tarafindan oynanan oyunlar oldugunu ve bu oyunla-
ra Ozellikle gencler tarafindan oldukga fazla ilgi gdsterildigini ifade etmemiz
gerekir’. Bu oyunlar1 oynayan kisiler, daha fazla para kazanabilme, daha
kolay bir sekilde oyunlar1 oynayabilme gibi nedenlerle yasa dis1 olarak oyna-
tilan oyunlart tercih etmektedirler. Yine devlet tarafindan yasal olarak oy-
nanmasina izin verilen oyunlarda bu oyunu oynayan kisilerin kimliklerinin
ifsa olabilmesi de yasa dis1 olarak oynatilan oyunlara ilgi gosterilme neden-

3 Baymndir, Gérkem: “Kumar ve Sans Oyunlaria Toplumsal Bakis: Nigde Ornegi”, Milli

Kiiltiir Aragtirmalart Dernegi, Cilt: 2, Say1: 2, 2018, s. 66.
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leri arasinda sayilabilir’. Yasa dis1 bahis veya sans oyunlarinin yasal bahis
veya sans oyunlarma gore gilinden giine popiilaritesinin artmasinin ve bu
alanda oOzellikle kara para aklama, vergi kacirma, yasa dig1 su¢ veya teror
orgiitlerine finansman saglama gibi suc¢larin da islenebilmesinin kolaylagma-
sinin sonucu olarak bu alanda yasal bir diizenleme yapilmasi gerektigi sonu-
cu ortaya gikmustir’.

Bu amagla 7258 sayili kanunun TBMM giindemine Milli Egitim Ba-
kanlhiginin girisimleriyle “....hakikaten biiyiik bir zaruretin ve biiyiik bir mec-
buriyetin ifadesidir...” seklindeki gerekcelere getirildigini 6zellikle bu ka-
nunun ¢ikarilma amacinin iilkemizde oynanan spor miisabakalarin finanse
edilmesi ve bu miisabakalarin oynanacagi alanlarin veya bu miisabakalarda
kullanilacak malzeme vb. finanse edilmesi ve Avrupa iilkelerinde oldugu
gibi iilkemizde de bu oyunlarin tatbik edilmesi oldugu anlasilmaktadir®. Bu
ihtiyacin sonucu olarak iilkemizde spor miisabakalarina dayali olarak oyna-
nan yasa dist bahis ve sans oyunlarmin yaptirim altina alinmasi amaciyla
09/05/1959 yilinda Resmi Gazete’de yayimlanarak yayim tarihinden 6 ay
sonra yirlrliige giren 7258 sayili kanun, kanun koyucu tarafindan diizen-
lenmistir’. 1959 yilinda yiiriirliige giren 7258 sayili kanunun 1983, 1984,
2000, 2007, 2011, 2013 ve 2014 yillarinda degisiklige ugradigini 6zellikle
2007 yilinda 5583 sayili kanunla yapilan degisiklikle kanunun “Futbol Mii-
sabakalarinda Miisterek Bahisler Tertibi Hakkinda Kanun" olan isminin
“Futbol veya Diger Spor Miisabakalarinda Miisterek Bahis veya Sans Oyun-
lar1 Diizenlenmesi Hakkinda Kanun” olarak degistirildigini gormekteyiz®.
7258 sayili kanunda 2013 yilinda 6495 sayili yasa ile birlikte yapilan degi-
siklikle halihazirda uygulanan 7258 sayili kanunun 5. maddesinde diizenle-
nen suglarin diizenlendigini ve bu suglarla ilgili degisiklikler yapilmustir’,

icer, Zafer/Akinel, Cansu: “Spor Miisabakalarinda Yasa Disi Bahis ve Sans Oyunlar
Suglar1 (7528 sayili Kanun m.5)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Hu-
kuk Aragtirmalar1 Dergisi, Cilt: 29, Say1: 2, 2023, s. 984.

5 lger/Akiney, s. 983.

S6z konusu meclis tutanaklart i¢in bakimiz: https:/www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/
TUTANAK/TBMM/d11/c008/tbmm11008062.pdf, (Erisim Tarihi: 25.07.2025).

7 29.04.1959 kabul tarihli ve 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Miisterek
Bahis ve Sans Oyunlar1 Tertibi Hakkindaki Kanun, 09.05.1959 tarihli ve 10201 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmigtir.

Sen, Ersan/Bodur, Fatma Betiil: Yorumluyorum - 17, Se¢kin Yayinlari, Ankara 2018, s.
95.

’ Sen/Bodur, s. 95.
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7258 sayili kanunun 5. maddesinde kanun koyucu tarafindan spor mii-
sabakalarina dayal1 olarak yasa dis1 olarak bahis ve sans oyunlarmin oyna-
tilmasi, oynatilmasina yer ve imkan saglanmasi, bu oyunlarin oynanmasi
sonucunda elde edilen paraya aracilik edilmesi, bu oyunlarin reklaminin
yapilmast kanun koyucu tarafindan sug¢ olarak kabul edilmistir. Yine bu
oyunlar1 oynayan kigiler bakimindan ise oynama eylemi sug¢ olarak kabul
edilmeyerek sadece bu eylemler i¢in idari para cezasi verilecegi kanun ko-
yucu tarafindan yaptirim altina alinmustir'®.

7258 sayili kanunun 5. maddesinde kanun koyucu tarafindan spor mii-
sabakalarina dayali olarak yasa dis1 olarak bahis ve sans oyunlarinin oyna-
tilmasi, oynatilmasina yer ve imkan saglanmasi, bu oyunlarin oynanmasi
sonucunda elde edilen paraya aracilik edilmesi, bu oyunlarin reklaminin
yapilmasi suglarinin iglenme sayisinin her yil ciddi sayilara ulagtigimi gor-
mekteyiz. 2024 yili Adalet Bakanlig1 istatistiklerine gore, 7258 sayili yasa-
nin 5. maddesinin 1. fikrast kapsaminda sug olarak kabul edilen fiillerle ilgili
olarak agilan dosya sayisinm 5.039 oldugu goriilmekteyken'' 2023 yili Ada-
let Bakanlig: istatistiklerine gore, 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikra-
s1 kapsaminda sug olarak kabul edilen fiillerle ilgili olarak agilan dosya sayi-
stnin 5.196 oldugu goriilmektedir'?. 2022 yili Adalet Bakanlig: istatistikleri-
ne gore, 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikras1 kapsaminda su¢ olarak
kabul edilen fiillerle ilgili olarak agilan dosya sayisinin 7.212 oldugu goriil-
mekteyken'’; 2021 yili Adalet Bakanlig: istatistiklerine gore, 7258 sayili
yasanin 5. maddesinin 1. fikras1 kapsaminda sug olarak kabul edilen fiillerle
ilgili olarak agilan dosya sayismim 9.554 oldugu anlasilmaktadir'®. S6z konu-
su istatistiklere bakildiginda son 4 yil igerisinde 7258 sayili yasanin 5. mad-
desinin 1. fikrasina muhalefet niteligi tasiyan suglarin dosya bazli sayisinin
toplaminin yaklasik 30.000’e dayandig1 goriilmektedir.

Belci, Ozancan: “Spor Miisabakalarinda Yasa Disi Bahis ve Sans Oyunlart Suglari”,
Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Say1: 2, 2021, s. 381.
S6z konusu istatistikler igin  bakimiz: https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/
SayfaDokuman/7042025092455Adalet_%C4%BOstatistikleri _2024%20T%C3%BCrk%
C3%AT7e_Ingilizce.pdf, (Erisim Tarihi: 25.07.2025).

S6z  konusu istatistikler i¢in  bakimiz:  https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/
SayfaDokuman/22042024115644ADalet_ist-2023CALISMALARIS9.pdf, (Erisim Tari-
hi: 25.07.2025).

S6z konusu istatistikler icin bakimiz: https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/
SayfaDokuman/29032023141410adalet_ist-
2022cal%C4%B1smal00kapakl%C4%B1.pdf, (Erigsim Tarihi: 25.07.2025).

S6z konusu istatistikler igin  bakimiz: https:/adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/
SayfaDokuman/9092022143819adalet_ist-2021.pdf, (Erisim Tarihi: 25.07.2025).
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Mali Suglar1 Arastirma Kurulu (MASAK) tarafindan hazirlanan 2024
yil1 faaliyet raporlarina bakildiginda 2024 yilinda yapilan siipheli islem bildi-
rimlerinin %24 iiniin kumar ve yasa dis1 bahisle ilgili oldugu ayni raporda
vergi sahteciligi ile ilgili siipheli bildirim oraninin %25 oldugu anlasilmakta-
dir”. Milyonlarca miikellefin oldugu vergi kagirma bildirim oranimin %25
oldugu bir yilda kumar veya yasa dis1 bahis kaynakl siipheli islem bildirimi-
nin %24 olmasi yasa dig1 bahis ve kumar oyunlar1 bakimidan bu oyunlarin
olusturdugu havuzun boyutu agisindan oldukca dikkate ¢ekici oldugu kanaa-
tindeyiz.

7258 sayili kanunun 5. maddesinde su¢ ve kabahat igeren fiillerin tani-
minda kullanilan spor, spor miisabakasi, bahis, miisterek bahis oyunlari,
sabit ihtimalli bahis oyunlar1 ve sans oyunlan kavramlarimin anlamlarina
bakildig1 zaman spor kavramindan Tiirk Dil Kurumunun giincel sézliigiinde-
ki anlamiyla “Bedeni gelistirmek amactyla belirli kurallara gore kisisel veya
toplu olarak gerceklestirilen hareketlerin tiimii” anlasilmasi gerekir'®. Spor
Miisabakas1 kavrami, spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli ve miisterek
bahis oyunlar1 uygulama yodnetmeliginin tanimlar baglikli 4. maddesinde
“Yurt iginde ve yurt disinda ilgili kurum ve kuruluglarca tertiplenen resmi,
ozel, temsili, ulusal veya uluslar arasi spor karsilagsmalarini” seklinde
tanimlanmstir. Bahis kavrami, Tirk Dil Kurumunun giincel sozligiindeki
anlamiyla “Goriisiinde veya iddiasinda hakli ¢ikacak tarafa bir sey verilme-
sini kabul eden sozli anlasma” olarak tanmlanmustir'’. Sans oyunlari kav-
ramu ise, Tiirk Dil Kurumunun giincel sozliigiindeki anlamyla “Onceden
odeme yapilip daha sonra sansa dayali olarak para kazanilan piyango, loto,
spor toto, at yarisi gibi oyunlar” olarak tanimlanmustir'®. Miisterek bahis
oyunlari, 5738 sayili Spor Miisabakalarina Dayal1 Sabit fhtimalli ve Miiste-
rek Bahis Oyunlarmin Ozel Hukuk Tiizel Kisilerine Yaptirilmas: Hakkindaki
Kanun’un 2. Maddesinde “Yurt icinde ve yurt disinda tertiplenen spor mii-
sabakalarima ait sonuglarin tahmin edilmesi iizerine oynatilan, hdsilatin
onceden belirlenen ikramiye yiizdesinin, dogru sonucu tahmin eden istirakgi-

>

S6z konusu istatistikler igin bakiniz: https://ms.hmb.gov.tr/uploads/sites/12/2025/05/
Faaliyet-Raporu-2024-5d43beb8aa394397.pdf, (Erisim Tarihi: 25.07.2025).

Tirk Dil Kurumu sézlilk anlami i¢in bakimiz: https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).

Tirk Dil Kurumu sézlik anlami i¢in bakiniz: https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).

Tirk Dil Kurumu sézlik anlami i¢in bakiniz: https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).
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ler arasinda paylastirldigi bahis oyunlari..” olarak tammlanmistir'®. Yine
sabit ihtimalli bahis oyunlari, 5738 sayili kanunun 2. maddesinde “Yurt icin-
de ve yurt disinda tertiplenen spor miisabakalarina ait sonuglarin veya et-
kinliklerin tahmin edilmesi esasina gore oynatilan ve istirak edenler arasin-
dan dogru tahmin edenlere, dnceden belirlenen bahis oranlariyla ikramiye
kazandran oyunlar..” olarak tanimlanmstir.

7258 sayili kanunun 5. maddesinde kanun koyucu tarafindan yaptirim
altina alinan fiillerin su¢ veya kabahat olarak kabul edilmeleri ve tipiklik
unsuru bakimmdan bu maddeler kapsaminda cezalandirilabilmesi veya idari
para cezasi verilebilmesi acisindan eylemlerin spor miisabakalarina dayali
olarak bahis veya sans oyunlari {izerinden gergeklestirilmesi zorunludur®.
Spor miisabakalar1 iizerinden oynanan bir oyunun bahis veya sans oyunu
niteligi tasimamasi durumunda bu eylemlerin 7258 sayili kanunun 5. madde-
si kapsaminda cezalandirilabilmesi miimkiin degildir’'. Spor miisabakalar
iizerinden oynanmayan ve kisilerin sansa dayali olarak para kazanabildikleri
kumar oyunu 7258 sayili kanunun 5. maddesi kapsaminda cezalandirilma-
makta olup bu tarz eylemlerin 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun(TCK) 228.
maddesi kapsaminda cezalandirildiklari anlagiimaktadir™®. 5237 sayili
TCK’nin 228. maddesinde diizenlenen sugun kumar, bahis veya sans oyunla-
11 gibi oyunlar bakimindan genel bir ceza normu oldugu ancak 7258 sayili
kanunun 5. maddesi kapsaminda yaptirim altina alinan fiillerin 6zel bir ceza
normu igeren kanun olduguna dair gériisler dile getirilmistir®. TCK’nin 228.
maddesinde diizenlenen su¢ bakimindan kazang elde etme amaciyla bilgi,
yetenek veya kuvvet gibi etkenlerin belirleyici olmadig1 sansa dayali olarak
oynanan oyunlarla ilgili kanun koyucunun cezai yaptirim diizenleme yoluna
gittigi anlasilmaktadir®™. Bu noktada 7258 sayili kanun kapsaminda cezalan-
dirllan eylemlerin yetenege, bilgiye veya tecriibeye dayali olarak oynandig:

¥ 21.02.2008 kabul tarihli ve 5738 sayili Spor Miisabakalarina Dayali Sabit Ihtimalli ve
Miisterek Bahis Oyunlarmin Ozel Hukuk Tiizel Kisilerine Yaptirilmas1 Hakkindaki Ka-
nun, 27.02.2008 tarihli ve 26800 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

% Belci, s. 389.

2L Belci, s. 389; Sen/Bodur, s. 116.

22 Karakehya, Hakan: “Kumar Oynanmasi i¢in Yer ve imkan Saglama Sugu”, Marmara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Hukuk Arastirmalar Dergisi, Cilt: 19, Say1: 2,

2013, s. 706.

Babayigit, Besir: Kumar Oynanmasi I¢in Yer ve Imkan Saglama Sucu, Adalet Yayine-

vi, Ankara 2021, s. 95. Karakehya, s. 707.

Yasar, Osman/Gokcan, Hasan Tahsin/Artug, Mustafa: Yorumlu Uygulamali Tiirk Ceza

Kanunu, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2014, s. 6843.
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anlagildigindan her iki sugun konularmin farkli oldugu anlasiimaktadir. Bu
noktada kanaatimizce her iki sug tiirii arasinda genel-6zel ceza normu ayri-
minin dogru olmadigim ifade etmemiz gerekir. Ciinkii suglarin konularmin
birbirinden farkli oldugunu diisiinmekteyiz. Nitekim Anayasa Mahkemesi de
vermis oldugu bir kararinda bu suclarin farkli hukuki menfaatleri korumasi
nedeniyle bu sug¢lar bakimindan farkli kanunlarda diizenlemeler yapilmasini
esitlik ilkesine aykir1 bulmamustir™.

Ulkemizde 2018 yilinda federasyonu kurulmak suretiyle bir spor dali
olarak kabul edilen ve online oyunlar iizerinden oynanan elektronik spor
olarak kabul edilen e-spor’’ miisabakalarinin da 7258 sayili kanun kapsa-
minda spor miisabakas: olarak kabul edildigini ifade etmemiz gerekir™. Son
olarak iilkemizde ozellikle emekli yas grubunda kabul edilen insanlarin oy-
nadig1 at yariglarinin oynanmasi ile ilgili olarak 6132 sayili At Yarislari
Hakkindaki Kanun’un 7. maddesindeki diizenleme kapsaminda yasa dist
olarak at yaris1 oynatan kisilerin 7258 sayili kanuna gore degil 6132 sayil
kanunun 7. maddesine gore cezalandirilacaklarii ifade etmemiz gerekir®.

3 Karakehya, s. 707.

% “Bagyuran Mahkeme tarafindan, itiraz konusu kuraln 5237 sayili Kanun'un 228. mad-
desindeki eylemlere benzer oldugu, aym degerlere yonelen ve birbiriyle aralarinda ya-
kin bag bulunan bu suglar arasinda ayrim yapilarak adaletsizlige ve failler arasinda
esitsizlige neden olundugu ileri siirtilmiisse de farkli hukuki menfaatleri koruyan séz ko-
nusu suglari igleyenlerin aym hukuksal konumda olduklari soylenemeyeceginden bu sug-
lart isleyenler arasinda esitlik karsilastirmasi yapilamaz”. AYM, T. 23.11.2016, E.
2016/51, K.2016/179, R.G. T.13.12.2016, S. 29917, (https://normkararlarbilgibankasi.
anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2016-179-nrm.pdf, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).

E-spor, Tiirkiye'de 2018 yili itibariyle federasyonu kurulmus olan, elektronik sporun
kisaltmasi olarak literatiirde yer edinmis bir spor bransidwr. Dijital ortamda bilgisayar,
telefon, tablet, oyun konsollar: gibi ara¢lar iizerinden, skor ya da puan iiretmeye yone-
lik, simirlart ve kurallar: belirli olan, rekabete dayali sanal oyunlarin spor etigi ve norm-
larina  uygun oynanmasi olarak tamimlanmaktadir. Detayli tanim igin bakiniz:
https://genclikhizmetleri.gov.tr/hizmetlerimiz/genclik-merkezleri/e-spor/, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).

B Belci, s. 388. Pash, Ali/Gokee, Gorkem/Yollu, Yagmur/Karaca, Nimet: E-spor Hukuki
Bakis, Seckin Yayinlari, Ankara 2021, s. 129.

6132 sayili kanunun 7. Maddesi “Bu Kanun hiikiimlerine aykiri olarak her sekil ve
surette miisterek bahisler veya yaris piyangosu tertip ve tanzim edenler ve bunlara ait
her tiirlii evraki matbaa, teksir, daktilo, fotokopi ve sair suretlerde diizenleyenler ve dii-
zenletenler, satanlar, dagitanlar, sattiranlar veya dagittiranlar, ii¢ aydan iki yila kadar
hapis ve besbin giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu sugun bir tiizel kiginin
faaliyeti gercevesinde islenmesi hdlinde ayrica tiizel kisilere ozgii giivenlik tedbirlerine
hiikmolunur.” seklinde diizenlenmistir. 10.07.1953 kabul tarihli ve 6132 sayili At Yaris-
lart Hakkindaki Kanun, 15.07.1953 tarihli ve 8458 say1ili Resmi Gazete’de yayimlanmis-
tir.
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II. PARA NAKLINE ARACILIK ETME SUCU
A. Genel Olarak

7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen
spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans
oyunlariyla baglantili olarak para nakline aracilik etme sucu, 6495 sayili
kanun ile degisik 7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinda yapilan
degisiklik kapsaminda kanun koyucu tarafindan sug¢ olarak ihdas edilmistir.
6495 sayili kanun ile yapilan degisiklik kapsaminda yasa dis1 olarak spor
miisabakalarina dayali olarak oynanan bahis veya sans oyunlar1 sonucunda
veya bu oyunlarla baglantili olarak elde edilen paranin nakline aracilik edil-
mesi kanun koyucu tarafindan cezalandirilmaktadir. Bu bdliimde bu sugla
ilgili genel nitelikteki bilgiler verilecek olup yine bu sug¢la korunan hukuki
yarar, sugun konusu, maddi unsurlari, manevi unsuru, bu sugun 6zel goriiniis
bigimleri ve bu sugun yaptirim ve muhakemesi konulari iizerinde durulacak-
tir.

B. Sucla Korunan Hukuki Yarar

7258 sayilt kanunun 5. maddesi kapsaminda sug ve yaptirim olarak dii-
zenlenen fiillerin korudugu hukuki degere bakildigi zaman bu suglarla koru-
nan hukuki degerin 7258 sayili kanunun ilk diizenlendigi zamanki kanun
koyucunun diizenleme gerekgelerine bakilarak kamu giiveni oldugunu ifade
eden goriisler vardir. Bu goriiste olan yazarlara gore bu kanunun getirilis
amacinin genglerin spora tesvik edilmelerinin saglanmasi ve bu sekilde top-
lumda giiven olusturmasidir’’. Yine bazi yazarlarca bu oyunlar iizerinden
pay almaya yetkili olan kurum veya kuruluslarin menfaatlerinin ve toplumun
genel ahlaki ile ¢ocuklarin korunmasinin bu sugla korunan hukuki menfaat-
ler oldugu dile getirilmektedir’'. Bu sugla koruna hukuki degerin ne oldugu
noktasinda Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen bir kararda bu sugla ko-
runan hukuki deger i¢in “devietin verdigi izin ve yetkiyle bahis ve sans oyun-
lart diizenleyen gercek ve tiizel kisiler ile bu kisilerin gelirlerinden pay alan
kamu kurum ve kuruluglarimin mali ¢ikarlaridir” seklinde degerlendirme

3 Erbas, Rahime/Tokgéz, Begiim: Tirk Ceza Hukukunda ‘Ultima Ratio’ Ilkesi Bagla-

minda Spor Miisabakalarina Dayali1 Bahis ve Sans Oyunlari, 5. Tiirk-Kore Ceza Hukuku
Giinleri Karsilagtirmali Hukukta Ekonomik Suglar Uluslararasi Sempozyumu Tebligler
Kitab1, Ed. Izzet Ozgeng, Cumhur Sahin ve Faruk Turhan, Seckin Yaymcilik, Ankara
2020, s. 1737.

3 Cahgkan, Suat/Giirel, Ali: Yasa Disi Bahis ve Kumar Suglari, 2. Baski, Platon Plus
Yayncilik, Istanbul 2021, s. 468-469.
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yapilmistir. Yiiksek mahkeme yasal olarak devletin kontrolii ve izniyle oy-
nanan sans oyunlarit veya bahis ilizerinden elde edilen gelirden yasa geregi
pay alan kurum veya kuruluslarin mali ¢ikarlarinin bu suglarla korunan hu-
kuki yarar oldugunu kabul etmistir’”.

Anayasa Mahkemesinin bu suglarla korunmak istenen hukuki yarar
noktasindaki degerlendirmesi bize gore de yerindedir. Ciinkii iilkemizde spor
miisabakalarina dayali bahis veya sans oyunlar1 devlet tarafindan faaliyetle-
rine izin verilen sirketler veya kurumlar tarafindan oynatilmaktadir. Bu sir-
ketlerin veya kurumlarin bu tarz oyunlarin oynanmasindan elde ettikleri
gelirler lizerinden vergi verdikleri veya harcama yaptiklar1 dikkate alindigin-
da yasa dis1 bahis veya sans oyunlarinin oynatilmasindan en fazla bu sirket-
ler veya kurumlarin zarar gordiigii aciktir. Ayrica ¢aligmamizin girig kismin-
da belirttigimiz bu suglara baglh olarak elde edilen kazang meblaglar diisii-
niildiigiinde yasa dis1 olarak spor miisabakalarina dayali olarak oynatilan
yasa dis1 bahis veya sans oyunlarinin oynanmasi veya oynatilmasinin miista-
kil su¢ olarak diizenlenmesi de yerindedir diye diisiinmekteyiz.

C. Sucun Unsurlari
1. Sucun Maddi Unsurlan

a. Sucun Konusu

Sugun maddi konusu, sugun iizerinde islendigi insan veya nesnedir’.
7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen spor
miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans oyunla-
riyla baglantili olarak para nakline aracilik etme sugunun konusu ise, spor
miisabakalarina dayali olarak oynanan bahis veya sans oyunlari ile baglantili
olarak elde edilen paradir’. Para ile ifade edilmek istenen Tiirk Dil Kuru-
muna gore, “Devletce bastirilan, iizerinde degeri yazili kagit veya metalden
ddeme aract” olarak tanimlanmstir’”. Kanun koyucunun kanunilik ilkesi
kapsaminda para ifadesini tercih etmesinin sonucu olarak para ile ifade

2 AYM, T. 23.11.2016, E. 2016/51, K.2016/179, R.G. T.13.12.2016, S. 29917,
(https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2016-179-
nrm.pdf, Erigsim Tarihi: 25.07.2025).

Zafer, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Suglari, 8. Baski, Beta Yayinlari, Istan-
bul 2021, s. 208.

Caliskan, Suat/Cahskan, Emre Cem: Yasa Dis1 Bahis Suglari, Platon Yayinlari, Istan-
bul 2025, s. 64.

Tirk Dil Kurumu sézlik anlami i¢in bakiniz: https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).
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edilmek istenen resmi milli veya yabanci para birimleridir, s6z konusu para-
nin milli para birimimiz olan Tiirk Lirasi olmasi sart degildir’®. Bu sug kap-
saminda para nakline aracilik edilmesi sug¢ olarak kabul edildigi i¢in para
disinda kalan diger mal varlig1 degerlerinin nakline aracilik edilmesi bu sug
kapsaminda degerlendirilemez®’.

Tiirk Ceza Kanununun 198. maddesine gore paraya esdeger oldugu ka-
bul edilen ve sinirh sekilde sayilan Devlet tarafindan ihrag edilip de hamiline
yazili bonolar, hisse senetleri, tahviller ve kuponlar, yetkili kurumlar tarafin-
dan ¢ikarilmig olup da kanunen tedaviil eden senetler, tahviller ve evrak ile
milli ziynet altinlarinin trafigine aracilik edilmesinin de bu sugu olusturaca-
gina dair 6gretide goriisler mevcuttur’®. Diinyada ve iilkemizde yatirim veya
kara para aklama araci olarak kullanimi giinden giine yayginlasan kripto
paralarla ilgili olarak Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan ¢ikari-
lan Odemelerden Kripto Varliklarin Kullanilmasina Dair Yénetmelik’in 3.
maddesinde kripto para “Bu Yonetmeligin uygulanmasinda kripto varlik,
dagitik defter teknolojisi veya benzer bir teknoloji kullanilarak sanal olarak
olusturulup dijital aglar iizerinden dagitimi yapilan, ancak itibari para,
kaydi para, elektronik para, 6deme araci, menkul kiymet veya diger sermaye
pivasast araci olarak nitelendirilmeyen gayri maddi varliklar: ifade eder.”
seklinde tammlanmustir’’. Aym maddede kripto paralarla ilgili olarak bu
paralarin 6demelerde dogrudan veya dolayli olarak kullanilamayacagi belir-
tilmektedir. Mevcut ekonomik ve mali sistem igerisinde kendisine yer edin-
mek isteyen kripto para birimleri yasal islem tiirlerine benzemesi nedeniyle
ozellikle kara para aklamak isteyenlere cazip gelmektedir* Kripto paralarin
Ogretide merkez bankasi gibi merkezi bir banka tarafindan piyasaya siiriil-
memesi nedeniyle bir para birimi olarak kabul edilemeyecegi bitcoin, ripple,
etherium gibi kripto paralarin aslinda bir para degil varlik olduguna dair
goriigler dile getirilmistir”'. Bakildigi zaman Singapur, Isve¢, Cin ve

3% jeer/Akinc, s. 993.
37 Sen/Bodur, s. 121.
¥ Belci, 5. 399.

¥ Sz konusu yonetmelik igin bakimz: https:/www.tcmb.gov.tr/wps/wem/connect/
6937855a-7¢29-4d08-a26e-51ef3273c022/%C3%96demelerde+Kripto+Varl%C4%
B1klar%C4%B 1n+Kullan%C4%B 1 Imamas%C4%B I na+Dair+Y %C3%B6netmelik.pdf
?MOD=AJPERES, (Erisim Tarihi: 25.07.2025).

Balci, Murat/Cakar, Kerim: “Kripto Paralarin Kara Para Aklama Yo6ntemi Olarak Kul-
lanilmas1”, Ceza Hukuku Dergisi, Cilt: 16, Say1: 46, 2021, s. 324.

Abramowicz, Michael: “Cryptocurrency-Based Law”, Arizona Law Review, Cilt: 58,
Say1: 2, 2016, s. 361.
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Meksika devletlerinde yakin gelecekte bu devletlerin merkez bankalar1 vasi-
tastyla kripto varlik iiretilmesine dair ¢alismalar mevcuttur*?. Benzer sekilde
iilkemizde de 23.07.2019 tarihli 30840 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
kabul edilen 11. Kalkinma Plani’nda Singapur, Isve¢, Cin ve Meksika dev-
letleri gibi dijital kripto paralarin Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tara-
findan ¢ikarilmasina dair planlama mevcuttur®. Bu planlamanin hayata gegi-
rilmesi durumunda kripto paralarin da iilkemizde resmi bir 6deme araci hali-
ne gelecegi anlagilmaktadir.

Bu sug¢ kapsaminda spor miisabakalarina dayali olarak yasa dis1 olarak
oynanan bahis veya sans oyunlariyla baglantili olarak elde edilen mal varligi
degerinin kripto para olmasi durumunda 6gretide kabul goren baskin goriise
gore kripto paralarin halihazirda devletlerin biiyiik bir boliimii tarafindan
para biri olarak kabul edilmemesi nedeniyle bu sug olusmayacaktir**. Kanaa-
timizce kripto varliklarin da glinlimiizde hem yatirim hem de kara para ak-
lama gibi amagclarla kullanimi giinden giine yaygimlastig1 igin 7258 sayili
yasa kapsaminda para olarak belirtilen tanim igerisinde degerlendirilmesi
gerekir. Ancak kanuni tanimda para ifadesinin ge¢cmesi ve heniiz Merkez
Bankasi tarafindan kripto para birimlerinin bir 6deme araci olarak kabul
edilmemesi nedeniyle kanuni tanimda bir degisiklik yapilmadan kripto para-
larin para nakline aracilik etme sugu bakimindan para olarak kabul edilmesi
kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecektir®’. Bu noktada para nakline araci-
lik edilmesi sugu bakimindan su¢ taniminda degisiklik yapilmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Bu degisikligin yapilmasi sucla miicadele agisindan énemlidir
clinkli ozellikle kara para aklama, teror orgiitlerinin finansmani ve vergi
kacirma gibi gerekcelerle resmi olarak kabul edilen paralarin kripto paralara
cevrildigi goriilmektedir™.

42 Calcaterra, Craig/Kaal, Wulf A./Rao, Vadhindran: “Stable Cryptocurrencies.”,

Washington University Journal of Law & Policy, Cilt: 61, Say1: 1, 2020, s. 206.

S6z konusu kalkinma plant igin bakiniz: https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/
2022/07/0On_Birinci_Kalkinma Plani-2019-2023.pdf, (Erisim Tarihi: 28.07.2025).

a4 Erbas/Tokgoz, s. 1739; Belci, s. 399; Sen/Bodur, s. 122; Kahraman, Abdiissamed:
Tiirk ve Avrupa Birligi Diizenlemeleri Isiginda Elektronik Para, Adalet Yaymevi, Anka-
ra 2020, s. 112; icer/Akiney, s. 995.

Tarakeioglu, Zeynep Esra: “Kripto Varliklar ve Ceza Hukuku Sorumlulugu”, Akdeniz
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Say1: 2, 2021, s. 332.

Kamuoyuna yanstyan ornekler i¢in bakiniz: https://www.aa.com.tr/tr/gundem/yasa-disi-
bahis-sorusturmasinda-40-milyon-dolarlik-kripto-paraya-el-konuldu/2715919,  (Erisim
Tarihi: 25.07.2025). https://anlatilaninotesi.com.tr/20221103/bassavciliktan-aciklama-
halil-falyalinin-maltadaki-kripto-varligina-el-konuldu-1063022943.html, (Erisim Tarihi:
25.07.2025).
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Bu sucun konusu olabilecek para tanimi igerisinde elektronik para bi-
rimleri de yer almaktadir*’. Elektronik para, bir iilke igerisinde yasal 6deme
araci olarak kullanilabilen ve tedaviilde olan resmi para biriminin elektronik
formunu igeren ve bu sekilde kullanilabilen para demektir*. Elektronik para
6493 sayili Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme, Hiz-
metleri ve Elektronik Para Kuruluglar1 Hakkindaki Kanun’un 3. maddesinde
“Elektronik para ihra¢ eden kurulus tarafindan kabul edilen fon karsilig
ihrac edilen, elektronik olarak saklanan, bu Kanunda tamimlanan odeme
islemlerini gergeklestirmek icin kullanilan ve elektronik para ihra¢ eden
kurulug disindaki gercek ve tiizel kigiler tarafindan da ddeme araci olarak
kabul edilen parasal degeri..” seklinde tanimlanmistir®.

b. Sucun Faili ve Magduru

7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde tanimlanan
su¢ bakimindan gergek kisi olmasi sartiyla herkes bu sucun faili olabilecek-
tir. Bu noktada bu sug 6zgii sug 6zellikleri tasimaz™.

Bu sugun faillerinin profilleriyle ilgili tespitlere bakildig1 zaman, 7258
sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen sug baki-
mindan hesap sahibi olan kisilerin genel olarak {iniversite 6grencileri veya
maddi durumu diistik olan insanlar olduklar1 ve bu kisilerin ¢ok ciiz’i iicret-
ler karsiliginda hesap agarak veya var olan hesaplarini yasa dis1 bahis veya
sans oyunu oynatan kisilere vermek suretiyle bu sucun faili olduklari olagan
kanun yolu denetimi yapan mahkemelerin kararlarindan anlasiimaktadir'.
Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan 2019 yilinda yapilan “Yasa Disi Ba-
hisle Miicadelede Stratejilerin Belirlenmesi Konulu” ¢alistayda yapilan tes-
pitlere gore genelde ekonomik diizeyi diisiik, issiz, geng¢ kisilerin bu sugun
faili olduklar1 ve bu kisiler adina ayn1 giin veya birkag giin icerisinde birden

7 Belci, s. 400; Caliskan/Giirel, s. 322.

8 imamoglu, Deniz Alp: Kripto Para Birimleri ve Tiirk Hukukunda Diizenlemesi, Seckin

Yayncilik, Ankara 2021, s. 39.

4 20.06.2013 kabul tarihli ve 6493 sayili Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri,
Odeme, Hizmetleri ve Elektronik Para Kuruluslar1 Hakkindaki Kanun, 27.06.2013 tarih-
li ve 28690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmastir.

0 Sen/Bodur, s. 115.

S Antalya BAM. 10. CD, 25.12.2019, E. 2019/1584, K. 2019/4805, (www.uyap.gov.tr,
Erisim Tarihi: 28.07.2025). Antalya BAM. 10. CD, 14.02.2020, E. 2019/3474, K. 2019/
441, (www.uyap.gov.tr, Erigim Tarihi: 28.07.2025). Konya BAM. 5. CD, 16.03.2021, E.
2020/2261, K. 2021/867, (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Kayseri BAM.
5. CD, 14.10.2021, E. 2020/1298, K. 2021/1896, (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
28.07.2025).
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fazla farkli bankadan yasa dis1 bahis veya sans oyunlarii oynatan kisilerce
gelir diizeyi diisiik olan bu gruptaki kisilere hesap agtirildig1 belirtilmistir™.

Yine MASAK tarafindan hazirlanan yasa disi bahis ve kumar konusun-
da hazirlanan 6zel raporda yapilan tespitlerde hesaplari kullanilan kisilerin
genelde gengler ve 30 yas sinirinda olan insanlar oldugu bu kisilerin genel
olarak vergi miikellefiyet kayitlarinin olmadig1 genel olarak ev hanimi, igsiz
veya 0grenci gibi kisilerin tercih edildigi ve bu kisilere yasa dis1 bahis veya
kumar {izerinden para kazanan insanlarin birden ¢ok hesap agtirarak bu he-
saplar1 kullandiklar1 tespit edilmistir®. S6z konusu ¢alistayda yapilan tespit-
ler ve MASAK raporundan da anlasilacag iizere hesap agmak suretiyle spor
miisabakalarina dayali olarak oynanan yasa dist bahis veya sans oyunlarina
aracilik etme su¢unun faillerinin genel anlamda ekonomik durumlar diistik
olan ve yasa dis1 bahisten elde edilen yiiksek meblagdaki paralardan ciddi
gelir elde etmeyen kisiler olduklar1 goriilmektedir **.

Bu tespitleri dogrular nitelikte Yargitay tarafindan da bir degerlendirme
yapilmistir. Yargitay, bilisim sistemleri iizerine dolandiricilik suguyla ilgili
vermis oldugu bir kararinda bilisim dolandiriciligi sugunun islenmesi sira-
sinda kullanilan hesabin sahibinin har¢ligini ¢ikarmak amaciyla iglenen sug-
tan habersiz olarak belirli bir meblag karsiliginda hesabinin kullanilmasina
izin verdigini belirterek sanigin sug isleme kastiyla hareket ettigine dair ye-
terli delil olmamasi nedeniyle beraat karar1 verilmesi gerektigine hiikmet-
mistir. Benzer yonde istinaf mahkemesi tarafindan da yapilan degerlendir-
mede yasa dis1 bahse aracilik etme sugu yoniinden hesap sahibi olan kisinin
hesabint verdigi kisinin eyleminden haberdar olmamasi durumunda para
nakline aracilik etme sugunun olusmayacagini ifade etmistir™®.

Sugun magduru, bir sugun islenmesine bagli olarak somut bir menfaati
ihlal edilen ve suctan etkilenen gergek veya tiizel kisilerdir’’. islenen bir

52 Sz konusu tespitler igin bakimz: https://www.egm.gov.tr/yasa-disi-bahisle-mucadelede-

stratejilerin-belirlenmesi-konulu calistay-gerceklestirildi, (Erisim Tarihi: 28.07.2025).

https://www.veryansintv.com/masaktan-yasa-disi-bahis-raporu-hedef-kitlesi-kimler,

(Erisim Tarihi: 28.07.2025).

Mali Suglari Arastirma Kurulu(MASAK) tarafindan hazirlanan yasa dis1 bahis ve kumar

konusunda hazirlanan 6zel raporunda sadece Istanbul ilinde oynanan yasa dis1 bahis ve

kumar oyunlarina bagl olarak elde edilen kara paranin 400 milyar TL oldugu tespiti ya-

pilmustir.  https://t24.com.tr/yazarlar/tolga-sardan-buyutec/masak-in-yasa-disi-bahis-ve-

kumar-raporunda-neler-var-,47230, (Erisim Tarihi: 28.07.2025).

3 Yarg. 8. CD, 30.04.2025, E. 2024/24160, K. 2025/3482, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).

6 Ankara BAM. 23. CD, 30.04.2024, E. 2024/468, K. 2024/750, (www.uyap.gov.tr, Eri-
sim Tarihi: 28.07.2025).

7 Zafer, s. 206.
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sucla zarara ugratilan hak veya menfaatin sahibi olan kisiler de magdur ola-
bilir*®. Sonug olarak sugun magduru teriminden sug fiilinden dolay1 zarar
goren herkesi degil suca konu fiille ihlal edilen varlik veya menfaat sahipleri
anlasilmalidir’’. Sugun magduru hem gergek kisiler hem de tiizel kisiler ola-
bilir®. Sugun magduru ile sugtan zarar géren kavramlari bakimindan ayrima
gelince, sucun magduru iglenen su¢ dolayisiyla menfaati dogrudan ihlal edi-
len kisi iken; sugtan zarar goren ise, islenen sucga bagli olarak menfaati dog-
rudan ihlal edilmeyen ancak su¢ dolayisiyla zarar goren kisi demektir. Orne-
gin Insan oldiirme sugunda sugun magduru yasam hakki ihlal edilen
maktiilken 6lenin yakinlar1 bu sug bakimindan sugtan zarar goren kisidir®'.
Sugun magduru olarak yalnizca gergek kisilerin sugun magduru olabilecegi
tiizel kisilerin sugun magduru olamayacag tiizel kisilerin 6rnegin devletin
yalnizca sugtan zarar goren olabilecegine dair goriisler mevcuttur®. Para
nakline aracilik etme sugunda sugun magduru, devletin toplumda son do-
nemlerde ciddi sekilde artig gosteren sans oyunlari veya bahis oyunlarindan
kamusal gelir elde etmek istemesi ve bu oyunu oynayan bireylerin mal varli-
&1 haklarimin korunmasi amaci ve 6zellikle ¢ocuk ve genglerin korunmasi
icin diizenlemeler yaptigimi dikkate alirsak toplumdur®. Bu sugun magduru-
nun spor toto teskilat baskanlig1 olduguna dair dgretide goriisler meveuttur®.
Sugla korunan hukuki yarar boliimiinde yer verdigimiz Anayasa Mahkemesi
kararinda da vurgulandigi {izere bu sugun magdurunun yasa koyucunun 7258
sayili yasay1 olusturma gerekgelerinin gerek ekonomik gerekse de genglerin
ve ¢ocuklarin korunmasi olmasi nedeniyle toplum oldugu kanaatindeyiz. Bu
sucla gercek kisilerin dogrudan haklarinin ihlal edilmesi gibi bir durum séz
konusu olmadigindan bu sugun magdurunun veya sugtan zarar goreninin
gercek kisiler olmadig1 kanaatindeyiz.

58 Diilger, Murat Volkan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Seckin Yayinlari,

Ankara 2023, s. 625.

Katoglu, Tugrul: “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrammin Siirlari”, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 61, Say1: 2, 2012, s. 659.

60 Diilger, s. 626.

8 Katoglu, s. 662.

62 Ozgeng, 1zzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 20. Bask1, Seckin Yayimnlari, Anka-
ra 2024, s. 228; Artuk, Mehmet Emin/Gokcen, Ahmet/Alsahin, Mehmet Emin/Cakir,
Kerim: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,16. Baski, Adalet Yayimevi, Ankara 2022, s. 385.

8 Sen/Bodur, s. 115.

64 Artug, Mustafa: Pratik Tiirk Ceza Kanunu, 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara 2019, s.
736. Nitekim Yargitay da 22.04.2022 tarihinden sonra islenen suglar bakimindan Spor
Toto Teskilat Bagkanliginin sugtan zarar goren sifatina haiz oldugunu ifade etmistir. S6z
konusu kararlar i¢in bakiniz: Yarg. 7. CD, 12.09.2023, E. 2023/5425, K. 2023/6936,
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).
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c. Sucun Hareket ve Netice Unsuru

Sugun hareket unsuru, su¢ tanimindaki 6znenin yani failin yaptig1 veya
yapmadig1 seydir. Hareketin sekline gore suglar, icrai ve ihmali suglar olarak
ayriimaktadir®. icrai suglar, kanuni tanimda failin bedensel hareketlerinin
belirtildigi sug tipleriyken; ihmali suclar, kanuni tanimda failin bedensel
hareketlerinin belirtilmedigi failin bedensel harekette bulunmamasinin ceza-
landirildig: suglardir. ihmali suclar da kendi arasinda gercek ihmali suglar ve
gercek olmayan ihmali suclar seklinde ayrilmaktadir®. Yine hareket unsuru
hareketin 6nemi bakimindan serbest hareketli suglar ile bagli hareketler sug-
lar olarak ayr111rken67; hareketin sayisi bakimindan ise, tek hareketli, ¢cok
hareketli ve se¢imlik hareketli suglar olarak ayrima tabi tutulmaktadir®®.

7258 sayilt kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen
spor miisabakalarma dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans
oyunlariyla baglantili olarak para nakline aracilik etme su¢unun hareket un-
suru, spor miisabakalarina dayali olarak oynanan yasa dis1 bahis veya sans
oyunlar1 araciligtyla elde edilen paranin fiziksel olarak taginmasi veya baska
bir yere gotiiriilmesidir. Kanuni tanimda gegen nakil sozciigii TDK yer alan
anlamu itibariyle “birden yerden alip baska bir yere iletme” anlamina gel-
mektedir®. Nakil sozciigii ile beraber kullanilan para sozciigiiniin kanunilik
ilkesi kapsaminda ne anlama geldigini ¢alismamizin sugun konusu bolii-
miinde detayli bir sekilde ele almistik. Bu noktada para nakli, iilkemizce
O0deme araci olarak kabul edilen tiim paralarin bir hesaptan baska bir hesaba
gecirilmesi veya fiziksel olarak bir yerden baska bir yere gotiiriilmesidir’’.
Aracilik etmek, TDK yer alan anlamui itibariyle “bir isin ¢oziimiinde araya
girerek yardim etmek” anlamina gelmektedir’'. Aracilik etme fiilinin 6greti-
de hukuka aykir1 davraniglarda bulunmak isteyen kisileri bir araya getirme,
bir kisinin hukuka aykir1 bir davranigina eslik etme, bir kiginin hukuka aykir
davranigina simsarlik etme veya bu hukuka aykirt davranig i¢in miisteri vb.

6 Zafer, s. 244.

% Akbulut, Berrin: Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 4. Baski, Se¢kin Yayinlari, Ankara
2024, s. 122.

Demirbas, Timur: Tirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 19. Baski, Seckin Yaymlari,
Ankara 2024, s. 257.

o8 Diilger, s. 325.
69

67

Tirk Dil Kurumu sézlik anlami i¢in bakiniz: https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:
28.07.2025).

0 Belci, s. 400.

" Tirk Dil Kurumu sézliik anlami igin bakmiz: https:/sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:

28.07.2025).
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bulunmasi gibi anlamlarda kullanildig1 gériilmektedir’>. TCK’da diizenlenen
bazi suglar bakimindan da aracilik etmek eyleminin tipik hareketler igerisin-
de diizenlendigini gormekteyiz. TCK’nin 227. maddesinde diizenlenen Fu-
hus sucu bakimindan fail, magdur ile onunla birlikte olmak isteyen kisiyi bir
araya getirmekte bu kisilere araci olmaktadir”. TCK’nin 252. maddesinin 5.
fikrasinda diizenlenen Riisvet sugu bakimindan riisvet alan ve veren kisilerin
anlagmasi veya iletisim kurulmasi noktasinda aracilik eden kisinin riigvet
sucu bakimindan miisterek fail olarak cezalandirilacaklari kanun koyucu
tarafindan kabul edilmistir™. Kanaatimizce para nakline aracilik etme sugu
bakimindan aracilik etme kavramiin en somut 6rnegi yasa dis1 bahis oyna-
tan kisi ile oynayan kisi arasindaki para transferi i¢in hesabini kullandirtan
failin eylemidir. Fail burada yasa dis1 bahis oynatan kisi ile oynayan Kkisi
arasinda adeta koprii gérevi gormiigtiir.

7258 sayili kanunda diizenlenen para nakline aracilik etme sucu, fizik-
sel olarak bir paranin bir yerden baska bir yere gotiiriilmesi suretiyle islene-
bilecegi gibi banka veya diger elektronik yollarla bu kanun kapsaminda para
olarak kabul edilen mal varlig1 degerlerinin bir hesaptan baska bir hesaba
aktarilmasi suretiyle de bu sug islenebilecektir”. Aym sekilde para banka
veya diger miiesseseler yoluyla yapilan para transferlerinin yaninda bu sugun
failleri tarafindan bulunan ve para nakli olarak kabul edilebilecek diger 6zel
yontemlerle 6rnegin doviz biirolar: vasitasiyla da bu sug islenebilir’®. Yine
Yargitay ictihatlarinda belirtildigi gibi kisilerin kendi banka hesaplarini para
nakli i¢in kullanmasi veya bagka kigilere bu hesaplar1 kullandirtmas: da bu
sucun olusmasina neden olacaktir’’. Para nakline aracilik edilmesi sugu spor
miisabakalarina dayali olarak oynanan yasa dis1 bahis veya sans oyunlari
iizerinden elde edilen paranin veya para olarak kabul edilen diger mal varligi
degerlerinin failin banka hesabinin kullanilmasi suretiyle transfer edilmesi
veya bu paralarin failin hesabindan ¢ekilmesi veya failin hesabini bizzat bu
oyunlar1 oynatan kisilere temin etmesi suretiyle de islenebilir’®.

2 Merki Coksezen, Duygu: Fuhus Sugu, Seckin Yayinlari, Ankara 2021, s. 198.

3 QOzbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pmar: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,

19. Baski, Se¢kin Yayinlari, Ankara 2024, s. 918.

Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/Onok, R. Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel

Hukuku, 22. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2024, s. 1175.

S Cahskan/Caliskan, s. 335.

6 Sen/Bodur, s. 122.

" Yarg. 19. CD, 11.03.2017, E. 2015/11462, K. 2017/2143, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erigim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 7. CD, 04.02.2025, E. 2023/20519, K. 2025/
1948, (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).

" istanbul BAM. 16. CD, 20.06.2019, E. 2022/6155, K. 2021/385, (www.uyap.gov.tr,
Erisim Tarihi: 28.07.2025).
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7258 sayili kanun kapsaminda sug olarak kabul edilen para nakline ara-
cilik etme sugu, bu kanun kapsaminda sug olarak kabul edilen paranin nak-
ledildigi yani hesaba aktarildig1 veya bir hesaptan baska bir hesaba gegirildi-
gi veya fiziki olarak bir yerden bagka bir yere taginmasiyla beraber tamamla-
nan bir sugtur’”’. Para naklinin saglanmasi disinda bu sug bakimindan baska-
ca bir neticenin varlig1 6rnegin para nakil eden kisinin kendisine bir menfaat
saglamasi aranmamaktadir®. Bu noktada para nakline aracilik etme sugunun
bir sirf hareket su¢u oldugunu ayrica kanuni tanimda bir neticenin varliginin
aranmadigini ifade etmemiz gerekir.

2. Sucun Manevi Unsuru

Bir sugun varligindan s6z edebilmemiz i¢in faille fiil arasinda nedensel-
lik seklinde objektif bir bagin varligi yeterli olmayip ayrica faille fiil ve neti-
cesi arasinda subjektif bir bagin bulunmasi yani sugun manevi bir yoniiniin
bulunmasi gerekmektedir®'. Sugun manevi unsurlari kast ve taksir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®®. Sugun manevi unsuru, sug olgusunun dis diinyada
goriinmeyen ve somut olarak algilanamayan boyutunu yani diigiince boyutu-
nu ifade eden unsurdur.

7258 sayilt kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen
spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans
oyunlariyla baglantili olarak para nakline aracilik etme sugunun manevi un-
suru genel kasttir. Bu sug¢ herhangi 6zel bir ama¢ olmaksizin ancak kasten
islenebilir™. Bu sug taksirle islenmeye elverisli degildir®. Kanun metnine
bakildiginda para nakline aracilik etme sugunun islenebilmesi i¢in oncelikle
“Kanunun verdigi yetkiye dayali olmaksizin” spor miisabakalarina dayali
sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya da sans oyunlariyla baglantili olarak
para nakline aracilik edilmesi gerekmektedir®. Sayet para nakline aracilik
edilen bahis veya sans oyunlar1 kanunen yetkili sirket veya kurumlar tarafin-
dan oynatiliyorsa sugun unsuru olarak karsimiza ¢ikan kanunen yetkili ol-
mama sartinin gerceklesmemesi nedeniyle atili sugun unsurlar1 olugsmaya-

7 Cahskan/Cahskan, s. 64; Sen/Bodur, s. 122.

8 Yarg. 19. CD, 27.11.2017, E. 2015/34596, K. 2017/10121, (https:/karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 25.07.2025).

81 Zafer, s. 293.

8 Koca, Mahmut/Uziilmez, Ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Baski, Seckin
Yayinlari, Ankara 2024, s. 146.

8 Erbas/Tokgoz, s. 1740.

84 Sen/Bodur, s. 124.

% Belci, s. 402.
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caktir®. Bu noktada para nakline aracilik etme sugu bakimindan sugun un-
surlar igerisinde yer alan hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldiran kanu-
nen verilen yetki durumunda sugun maddi unsuru olusmayacaktir®. Failin
para nakline konu olan bahis veya sans oyununun kanuni yani kanunen yet-
kili sirket veya kurumlar tarafindan oynatilan oyunlar oldugunu diislinerek
hareket etmesi durumunda kanaatimizce fail kasten hareket etmis olmadi-
gindan sugun manevi unsuru olugmaz.

Bu agiklamalara ek olarak Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan veri-
len bir kararda sugun unsurlari igerisinde agik bir sekilde kanun koyucunun
“hukuka aykiri olarak”, “hukuka aykiri baska bir davramisla”, “hukuka
aykirt diger davramiglarla”, “hukuka aykiri yolla”, “hukuka aykiri yollarla™
gibi ifadelere yer verdigi suglar bakimindan failin, isledigi fiilin hukuka ay-
kir1 oldugunu bilmesi, yani bu konuda dogrudan kastla hareket etmesi gerek-
tigi belirtilmistir®. Bu noktada para nakline aracilik etme sugunun olasi kast-
la islenemeyecegine dair goriis 6gretide agirlik kazanmistir'®. Para nakline
aracilik etme su¢u bakimindan kanuni tanimda agik bir sekilde “Kanunun
verdigi yetkiye dayali olmaksizin” seklindeki ifadeye kanun koyucu yer
vermistir. Bu noktada bu su¢ bakimimdan kanun koyucu tarafindan hukuka
aykiriligin sugun maddi unsuru olarak belirtilmesi nedeniyle failin bahis
veya sans oyunlarimin yasa disi oldugunu tam olarak bilmeden sonucu kabul-
lenir sekilde hareket edebilmesinin miimkiin olmadig1 yani bu sugun olasi
kastla iglenebilir olmadig1 kanaatindeyiz.

3. Hukuka Aykirihk Unsuru

Bazi yazarlarca para nakline aracilik etme sugu bakimindan hukuka uy-
gunluk sebebi olarak kanunen yetkili olan merciler tarafindan yasal olarak
oynatilan bahis veya sans oyunlar1 sonucunda elde edilen paranin nakli du-
rumunda 5237 sayili TCK’nin 26. maddesinin 1. fikras1 kapsaminda hakkin
kullanilmas1 bu su¢ bakimindan hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edil-
mistir.”’. Ancak para nakline aracilik etme sugunun diizenlendigi 7258 sayili

8 jcer/Akinci, s. 996.

7 Belci, s. 403.

8 Yarg. CGK, 12.11.2013, E. 2013/14-511, K. 2013/449, (https:/karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Benzer degerlendirmeler i¢in bakiniz: Géktiirk, Nes-
lihan: “Sucun Yasal Taniminda Yer Alan “Hukuka Aykirihk” ifadesinin icra Ettigi
Fonksiyon”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2016, s. 427.

8 Belei, s. 402; Cahskan/Giirel, s. 474; Sen/Bodur, s. 124; Bulut, {lhan: “Banka Hesap-
larinin Kullandirilmast ve Ceza Sorumlulugu”, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 14, Say1: 2, 2025, s. 736.

% Erbas/Tokgoz, s. 1740; Belci, s. 403.
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yasanin 5. maddesinin ilk ciimlesinde “Kanunun verdigi yetkiye dayali ol-
maksizin” ifadesine yer verilmesi kanunen izin verilmeyen bahis veya sans
oyunlarmin oynatilmasi, aracilik edilmesi, reklaminin yapilmasi bu suglar
bakimidan hareket unsuru yani maddi unsur olarak kabul edilmistir’'. Ciin-
kii bu sug tipinde kanun koyucu yasa dis1 olarak bahis veya sans oyunu oy-
natilmasini bu sucun tipik hareketi igerisinde kabul etmistir. Hukuka aykiri-
lik unsurunun kanun koyucu tarafindan sucun tipik hareketi igerisinde dii-
zenlenmesi halinde hukuka aykirilik halinin olusmamasinin hukuka aykirilik
unsuru igerisinde degil sugun hareket unsuru igerisinde degerlendirilmesi
gerekir’”. Para nakline aracilik etme suguna benzer sekilde TCK’nin 95.
maddesinin 5.fikrasinda diizenlenen organ veya doku ticareti sugunda organ
veya dokunun hukuka aykiri yollarla elde edilmesi sucun tipik bir hareketi
olarak kabul edilmistir’®. Para nakline aracilik sugu bakimindan kanun met-
ninin ilk fikrasi olarak kanun koyucunun “Kanunun verdigi yetkiye dayali
olmaksizin” ifadesine yer vermesi 7258 sayili yasanin 5. maddesindeki tiim
suc ve kabahatler i¢in bu unsurun aranildigi sonucunu dogurdugu kanaatin-
deyiz.

Bu noktada bahis veya sans oyununun kanunen yetkili sirket veya ku-
rumlar tarafindan oynatilmasi ve bu oyunlar sonucunda elde edilen paraya
aracilik edilmesi durumunda kanaatimizce su¢ hukuka uygunluk sebebi olan
kanunun verdigi yetkinin kullanilmasinin unsurlarinin olugmasindan dolay1
degil sugun maddi unsurunun yani kanuni hareket unsurunun olusmamasin-
dan kaynakli olarak olusmayacaktir. Ornegin kendisine yasal yetki verilmis
Nesine.com veya diger yasal bahis sitelerinde bahis veya sans oyunlarinin
oynatilmasi veya bu bahis veya sans oyunlar1 oynatilan sitelerden elde edilen
paraya aracilik edilmesi halinde, fiil su¢un maddi unsurunun olusmamasi
nedeniyle sug teskil etmeyecektir’.

Bu sugun magdurunun toplum olmasi nedeniyle ilgilinin rizasinin bu
sucun hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldirmadigini boyle bir riza ver-
meye ehil olmayan bireylerin rizasinin bu su¢u hukuka uygun hale getirme-
yecegini ifade etmemiz gerekir’”. Bu su¢ diger hukuka uygunluk sebepleri
olan mesru miidafaa veya kanundan kaynakli yetkinin kullanilmasi bakimin-
dan bir 6zellik gostermez.

T fger, s. 996.

” Goktiirk, s. 426-427.
# Goktiirk, s. 426-427.
% Benzer degerlendirmeler igin bakiniz: iger, s. 996.

% Sen/Bodur, s. 123; Erbas/Tokgoz, s. 1740.
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D. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

1. Tesebbiis

Tesebbiis, bir sucun elverisli icra hareketlerine baglayan failin sucun el-
verisli icra hareketlerini kendisinden kaynakli olmayan bir nedenden otiirii
tamamlayamamasi veya tamamlamig oldugu elverigli icra hareketlerini neti-
celendirememesidir’®. 5237 sayili TCK nin 35. maddesinde diizenlenen Te-
sebbiis sadece kasitli suglar bakimindan uygulama alan1 bulmaktadir. Taksir-
li suglar bakimindan tesebbiis hiikiimleri uygulanmaz’’. Tesebbiis kapsamin-
da kisiler hakkinda yaptirim uygulanabilmesi i¢in failin eyleminin sugun
konusu iizerinde bir zarar veya tehlike olusturmasi en azindan tehlike diize-
yinde kalmasi gerekir’™®. Tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in sugun
tamamlanamamis olmasi gerekir. Bir sugun kanuni taniminda sugun tamam-
lanabilmesi i¢in hareket disinda neticeye unsur olarak yer verilmemisse bu
su¢ bakimindan tesebbiis hiikiimleri kanunen belirtilen icra hareketleri ta-
mamlanincaya kadar miimkiindiir’”®. Bu sug tesebbiis bakimindan bir 6zellik
gostermemekte olup tesebbiis bakimindan kabul edilen genel kurallar bu sug
bakimindan da kabul edilmektedir'®. Para nakline aracilik etme sugunun sirf
hareket sucu yani sugun tamamlanabilmesi i¢in hareket disinda neticeye
unsur olarak yer verilmedigi bir su¢ tipi oldugu i¢in para nakline aracilik
edilmesi anina kadar ki hareketlerin boliinebilmesi durumuna gore tesebbiise
elverisli oldugu kanaatindeyiz. Ornegin yasa dis1 bahis oynatan bir internet
kafenin giin sonu olarak toplamig oldugu paralar1 almak amaciyla internet
kafeye cantasi ile giden failin tam paralar1 sayip ¢antaya koydugu anda in-
ternet kafeye polislerin gelmesi durumunda failin para nakline aracilik etme
sucu bakimindan eyleminin tesebbiis asamasinda kaldigini degerlendirmek-
teyiz. Yine yasa dis1 bahis oynatmak amaciyla internet sitesi kuran bir kisiye
yasa dis1 bahis paralariin toplanmasi i¢in hesap bilgilerini veren failin hesap
bilgilerinin internet sitesinde yayinlanmasi sonrasinda hesaba para gonderil-
meden polislerin internet sitesini ¢okertmesi durumunda da failin eyleminin
tesebbiis asamasinda kaldig1 kanaatindeyiz.

2. ictima

Suclarin igtimai, bir kimsenin birden fazla sug isledigi durumlarda bu
kisi i¢in bu suc¢larin hepsinden sorumluluk tayin edilmedigi bu suglarin biri

% Diilger, s. 698.

7 QOzgeng, s. 565.

% Akbulut, s. 251.

% Koca/Uziilmez, s. 436.
190 Erbas/Tokgéz, s. 1740.
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iizerinden sorumluluk tayin edildigi hallere verilen isimdir'®'. Ceza huku-
kunda genel kural ne kadar fiil varsa o kadar su¢ vardir seklinde oldugundan
genel kural geregi kisi gercek ictima yani kisinin sug teskil eden tiim fiille-
rinden ayri ayri ceza almasi seklindedir'®. Ancak kanun koyucu tarafindan
suclarin igtimai hiikiimleri kapsamina alinan suglar bakimindan birden ¢ok
sorumluluk yerine bunlardan en agirmin veya tek sug¢ iizerinden cezanin
artirilmasi seklinde karsimiza ¢ikan durumlar sz konusu olabilmektedir'®.
Bazi durumlarda da sug veya fiil ¢coklugundan ziyade somut olaya uygulana-
cak kanun ¢oklugu giindeme gelebilir. Somut olayda uygulanabilir birden
fazla kanunun s6z konusu oldugu ancak detayli inceleme neticesinde eyleme
tek bir kanunun uygulanmasinin gerekli oldugu bu duruma goriiniiste igtima
diger adiyla gergek olmayan igtima ismi verilmektedir'®. Gériiniiste ictima
kapsaminda eyleme uygulanacak kanunun belirlenmesinde 6zel normun
onceligi, bir normun digeri tarafindan tiiketilmesi ve yardimci normun sonra-
Iig1 ilkeleri esas alinmaktadir'®”. Goriiniiste ictima kuralina érnek olarak
uygulamada siklikla karsilasilan pos tefeciligi eylemleri verilebilir. Failin
pos tefeciligi yapma seklindeki eyleminin 5464 sayili Banka Kartlar1 ve
Kredi Kartlar1 Hakkindaki Kanun’un 36. maddesinde diizenlenen Sahte Bel-
ge Diizenlenmesi sugu ile 5237 sayili TCK’nin 241. maddesinde diizenlenen
Tefecilik sugunu olusturdugu durumlarda Yargitay, pos tefeciliginde failin
su¢ yolunda gerceklestirdigi bir kisim hareketlerle isledigi 5464 sayili kanu-
nun 36. maddesine muhalefet sugu, kastinin doniik oldugu tefecilik fiilindeki
teklik nedeniyle, bu fiilin iginde eridigini belirterek TCK’nin 241. madde-
sinde diizenlenen tefecilik sugunun olustuguna kanaat getirmistir'®®. Ceza
hukukumuzda i¢tima kurumlar1 olarak bilesik sug, zincirleme sug¢ ve fikri
ictima hiikiimleri diizenlenmistir.

Zincirleme sug, 5237 sayili TCK’nin 43. maddesinde “Bir su¢ isleme
kararimin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisgiye karsi ayni sucun
birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza,
dortte birinden dortte iiciine kadar artirilir. Bir sucun temel sekli ile daha

" Akbulut, s. 299.

2 Diilger, s. 805.

1% Akbulut, s. 299.

104 Kaplan, Mahmut: “Ceza Hukukunda Ozel Genel Norm iliskisinin Tespiti”, Ceza Huku-

ku Dergisi, Cilt: 18, Say1: 53, 2023, s. 489-490.

Cubukcu, Biisra Sevde: “Tiirk Ceza Hukuku’nda Goriiniiste I¢tima”, Terazi Hukuk

Dergisi, Cilt: 14, Sayr: 154, 2019, s. 1184.

16 yarg. 9. CD, 10.03.2021, E. 2020/5945, K. 2021/1239, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).
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agir veya daha az cezayr gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Mag-
duru belli bir kisi olmayan su¢larda da bu fikra hiikmii uygulanir...Ayni
suc¢un birden fazla kisiye karst tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci
fikra hiikmii uygulanir...Kasten 6ldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma
suc¢larinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde diizenlenmistir. Zin-
cirleme sucta, bir kisinin ayni kisiye karst ayn1 suga bagli hareketleri farkli
zamanda gerceklestirmesini veya bir kisinin yine ayn1 sugu tek bir hareketle
bu kez birden ¢ok kisiye karsi gergeklestirmesini igtima hiikiimleri kapsa-
minda tek bir suc¢ olarak kabul edilmektedir'®’. Para nakline aracilik etme
sugu yoniinden zincirleme sug¢ hiikiimlerinin degerlendirilmesine geldigi-
mizde, Yargitay degerlendirmesine gore, para nakline aracilik etme sugunun
magdurunun toplum olmasi ve bahis oynayan kisilerin sugun konusunu teskil
etmesi nedeniyle kanuni tanimda yer alan “degisik zamanlarda” taniminin
bu sug¢ bakimindan viicut bulmayacagi bu nedenle zincirleme sug hiikiimleri-
nin uygulanmayacagi yiiksek mahkeme tarafindan farkli tarihli igtihatlarda
kabul edilmistir'®. Para nakline aracilik etme sucu bakimindan zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi noktasinda istinaf mahkeme-
lerince yapilan degerlendirmelerde de para nakline aracilik edilmesi sugunun
magdurunun toplum oldugu, para nakline aracilik edilmesi fiilinin baglt ba-
sina sucun konusunu teskil etti§i ve para transfer isleminin dogasi geregi
birden ¢ok islemi gerektirdigi belirtilerek failin hesabina farkli tarihlerde
birden fazla yasa digi bahis oynatilmasi sonucunda para girisi olmasinin
zincirleme su¢ hiikiimleri kapsaminda degerlendirilemeyecegi belirtilmis-
tir'®. Yine kisi birden ¢ok hesap acip bu sekilde elde edilen paralarin nakli
icin s0z konusu hesaplarini kullanmis veya kullandirmis olsa da yine zincir-
leme su¢ hiikiimleri uygulanmayacaktir'"’. Kanaatimizce para nakline araci-
lik edilmesi sugu ydniinden para nakline aracilik edilmesinin ne sekilde ol-
duguyla ilgili olaya gore degerlendirme yapilarak zincirleme sug hiikiimleri-
nin uygulanip uygulanmayacagi tartigilmalidir. Para nakline aracilik etme
sucunun tipik hareketlerinden ve en sik karsilan igslenme sekli olan hesap

17 Demirbas, s. 604.

1% yarg. 7. CD, 23.09.2021, E. 2022/15431, K. 2021/10886, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 7. CD, 16.09.2021, E. 2021/15477, K. 2021/
10549, (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).

19 fstanbul BAM. 31. CD, 06.11.2019, E. 2022/4214, K. 2023/1255, (wWww.uyap.gov.tr,
Erisim Tarihi: 28.07.2025). Izmir BAM. 24. CD, 31.01.2025, E. 2025/287, K. 2025/280,
(www.uyap.gov.tr, Erigsim Tarihi: 28.07.2025).

"0 yarg. 7. CD, 28.03.2023, E. 2018/2074, K. 2021/385, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).
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acmak suretiyle yasa dis1 bahisten elde edilen paralara aracilik etme sucun-
dan hesaba farkli tarihlerde farkli kisilerce para gonderilmesi durumunda
eger fail hakkinda para gonderim tarihleri arasinda bu sugtan iddianame dii-
zenlenmemisse zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmamasi gerekir'''. An-
cak para nakline aracilik edilmesi sugunun yasa dig1 bahisten elde edilen
paray1 bir yerden baska bir yere tasimak seklinde gerceklesmesi durumunda
bu eylemin farkli tarihlerde birden ¢ok kez islendiginin tespiti durumunda
zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz. Ornegin
teknik takibe konu olan yasa dis1 bahis oynatilmasi olayinda 3. kisiler tara-
findan is yerinde oynatilan yasa dis1 bahis kapsaminda elde edilip kasada
toplanan paralarin fail tarafindan giin asir1 gelinip bankaya veya bagka yer-
deki kasaya canta ile tasindiginin tespit edilmesi durumunda bu sekilde para
tagima isleminin banka hesabina para gonderilmesi isleminden yapis1 geregi
farkli olmast nedeniyle bizce zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi ge-
rekir.

Fikri ictima, 5237 sayili TCK’nin 44. maddesinde “Isledigi bir fiil ile
birden fazla farkl sucun olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir
cezayr gerektiren sucgtan dolayr cezalandirilir.” seklinde diizenlenmistir.
Fikri i¢tima, failin fiiline bagli olarak birden fazla farkli sugun ortaya ¢ikma-
st durumunda hareketin tek olmasi sartiyla bunlardan en agir olan sug segile-
rek tek bir cezanin faile verilmesi seklinde karsimiza ¢ikan farkli neviden
fikri ictima olarak kabul edilmektedir''?. Failin aymi fiille ayn1 sugu birden
cok kisiye kars1 iglemesi durumunda ayn1 neviden fikri igtima hiikiimleri s6z
konusu olur ki bu 5237 sayili TCK’nin 43. maddesinin 2. fikrasinda diizen-
lenen zincirleme su¢ hiikiimleri kapsaminda farkli bir kanun maddesinde
diizenlenmistir'"®. Para nakline aracilik etme sucu yoniinden fikri ictima
hiikiimlerine baktigimizda failin yasa dis1 bahis oynatilan siteye iban numa-
ralarim verip spor miisabakalaria dayali yasa dis1 bahis oyunlartyla baglan-
tili para nakline etme fiiliyle hem 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikra-
sinin ¢ bendinde diizenlenen para nakline aracilik etme hem de banka hesap-
larinda yapilacak kimlik tespitini gerektiren islemlerde, kendi adina ve fakat
baskas1 hesabina hareket eden kiginin bu islemleri yapmadan 6nce bankaya
bilgi vermesi yiikiimliiliigii ihlal ederek 5549 sayili Sug Gelirlerinin Aklan-
masinin Onlenmesi Hakkindaki Kanun’un 15. maddesinin 1. fikrasinda dii-

" Yarg. 7. CD, 21.10.2021, E. 2021/20704, K. 2021/13198, (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025).

2 Akbulut, s. 315.

3 Akbulut, s. 315.
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zenlenen suca muhalefet ettigi suglamasi s6z konusu oldugunda failin tek bir
fiille birden fazla farkli sucu islemesi nedeniyle farkli neviden fikri ictima

hiikiimleri kapsaminda faile tek bir ceza verilmesi gerekir''*.

Failin hem 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikrasinin a ve b mad-
delerinde diizenlenen yasa digi bahis oynatma sugunu hem de 6rnegin 6415
sayil1 Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkindaki Kanunun 4. madde-
sine muhalefet sugunu ayr1 ayr isledigi 6rnegin yasa dis1 bahis oyunundan
elde ettigi paralar1 bir teror orgiitiine gonderdigi durumda failin fiilleri ayr
ayri gergeklestirdigi anlasildigindan gergek i¢tima hiikiimleri kapsaminda iki
ayr1 sugtan ayri ayri cezalandirilmas: gerekecektir'®. Ancak yasa disi bahis-
ten elde edilen paray1 bu oyunlar1 oynatmadan sadece para nakline araci olan
failin terdr orgiitiine bu paray1 naklettigi durumda failin eylemi hem yasa disi
bahisten elde edilen paray1 nakletme hem de bu nakli bir terdr orgiitiine gon-
derme seklinde oldugundan kanaatimizce burada tek bir fiille birden fazla
farkli sugun fail tarafindan islenmesi nedeniyle farkli neviden fikri ictima
hiikiimlerinin uygulanmasi1 gerekir ve faile tek bir ceza verilmesi gerekir.
Yine para nakline aracilik etme sugu TCK’nin 220. maddesinde diizenlenen
suca konu olan bir orgiit faaliyeti kapsaminda sug¢ Orgiitiiniin iiyeleri veya
liderleri tarafindan isleniyor ise, fail gergek igtima hiikiimleri kapsaminda
hem 6rgiit kurmak, yonetmek veya orgiitii iiye olmak sucundan hem de para

. 116
nakline aracilik etme su¢undan cezalandirilacaktir .

Yine failin para nakline aracilik ettigi sugun hem yasa dis1 bahis oyna-
tilmas1 kapsaminda elde edilmesi hem de ayni zamanda TCK’nin 282. mad-
desinin 1. fikrasinda diizenlenen sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini
aklama sugu kapsaminda degerlendirilmesi durumunda TCK’nin 282. mad-
desinin 1. fikrasinda “Alt sinwr1 alti ay veya daha fazla hapis cezasini gerek-
tiren bir sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini...” seklinde ifadeye
kanun koyucunun yer vermesi nedeniyle suclar arasinda 6nciil su¢ sonraki
su¢ ayrimi yapildigindan gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gereke-
cektir''’. Benzer sekilde calismamizin 1. béliimiinde calisma konumuz olan
para nakline aracilik etme sugu ile detayli olarak karsilastirdigimiz 5237
sayili TCK’nin 228. maddesi kapsaminda diizenlenen kumar oynanmasi i¢in
yer ve imkan saglama sucu ile para nakline aracilik etme sugunun tek bir

"4 Ankara BAM. 9. CD (Birinci Heyet), 06.11.2019, E. 2021/666, K. 2022/4334,
(www.uyap.gov.tr, Erigsim Tarihi: 28.07.2025).

15 Belei, s. 406.

16 Belei, s. 405-406; icer/Akinel, s. 998.

17 Adana BAM. 17. CD, 19.01.2023, E. 2022/1591, K. 2023/109, (www.uyap.gov.tr, Eri-
sim Tarihi: 28.07.2025).
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fiille islenebilmesinin miimkiin olmamasi nedeniyle bu suc¢larin ayni failce
farkli eylemlerle islendiginin anlagilmasi durumunda gercek ictima hiikiimle-
ri kapsaminda ayr1 ayr1 ceza verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

3. Istirak

Istirak, tek bir fail tarafindan islenebilecek kasitl bir sugun birden ¢ok
kimse tarafindan islenmesi olarak kabul edilen, ceza sorumlulugu genisletici
bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir''®, istirak kurumu TCK’nimn 37 vd.
maddelerinde diizenlenmis olup ceza hukukumuzda faillik ve seriklik olarak
ikiye ayilmaktayken; seriklik ise, yardim etme ve azmettirme olarak ikiye
ayrilmaktadir'"®. Azmettirme, 5237 sayili TCK’nin 38. maddesinin 1. fikra-
sinda “ Baskasini sug islemeye azmettiren kisi, islenen sugcun cezasi ile ceza-
landirlir.” seklinde diizenlenmistir. Yardim etme ise, TCK’nin 39. madde-
sinde diizenlenmis olup kanun koyucu yardim etmenin ne anlama geldigini
aciklamamig sadece yardim etme kurumunun uygulanmasi gereken durum-
larda cezada ne sekilde indirim yapilacagindan ve hangi hallerin yardim

etme kapsaminda kalacagindan bahsetmistir'*’.

Sucun islenmesine yardim etmeden bahsedebilmemiz i¢in yardim kap-
saminda kabul edilen hareketlerin yardima konu sugun unsurlarin gergek-
lestirilmesi sirasinda yani su¢ tamamlanmadan gergeklestirilmesi gerekir'?'.
Yardim etme, sugun hazirlik hareketleri yani sugla korunan hukuki menfaat
baglaminda heniiz tehlike yaratilmayan ancak disa yansiyan hareketlerin
bulundugu sirada da gergeklesebilir'”. Yardim etme, yardima konu olan
sucun iglenmesinden Once de gerek ara¢ saglama seklinde maddi yardimla
gerekse de sug islemeye tesvik etmek, su¢ isleme kararimi kuvvetlendirmek,
fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek seklinde ger-
ceklesebilir'”. Yardim etmenin asil fiilin cezalandirilabilir asamaya gelmesi
sartiyla yalnizca hazirlik hareketine de konu olabilecegi de ogretide kabul
edilmektedir'**. Bu noktada asli fiile hazirlik hareketleri sirasinda da yardim
edilmesi asli fiilin failinin icra asamasia ge¢mesi durumunda séz konusu
yardim sucun iglenmesinden dnce yardimda bulunarak sugun icrasini kolay-

118 Demirbas, s. 556.

19 Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pmar: Ceza Genel Hukuku Temel Bilgiler,
15. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2024, s. 318; Ozgeng, s. 636.

120 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Ceza Genel, s. 328.

121 Ozgeng, s. 646.

Ozgenc, s. 646.

12 Diilger, s. 792.

124 Akbulut, s. 294.

122



1622 Dr. Metin KAPLAN

lastirmak olarak kabul edilecektir'®. Asil fiil cezalandirilabilir hareketlere

doniismedigi takdirde hazirhik asamasinda kalan yardimlar cezalandirila-
maz'*®. Ogretide bagimsizlastirilmus istirak suclari olarak kabul edilen ve asil
sucun islenmesini kolaylastirmak amaciyla hazirlik hareketleri sirasindaki
yardimin da cezalandirildiginin kabul edildigi bu halde tipki asil sugun ta-
mamlanmasinda sonra gergeklestirilen yardim hareketlerinin cezalandirilma-
s1 gibi cezalandirma yoluna gidilmektedir'?’. Bu noktada 6rnegin bir sugun
islenmesi i¢in finansman bulmak bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenebilir-
di. Sayet bdyle bir diizenleme yapilmamis olsa bile bu fiil sug islenmesi i¢in
finansman temini yardim etme olarak cezalandirilabilirdi'*®. Yine hazirlik
hareketi niteligi tagiyan ve asil sucun elverisli icra hareketlerine baslanma-
dan gergeklestirilen yardim etme kapsaminda cezalandirilabilir hareketlere
ornek olarak hirsizlik sugu i¢in kilidi agmaya yarayan aletin temini, yagma
sucunun magdurunu yaralamak i¢in sopa temini veya dolandiricilik sugunun

islenmesi igin sahte kaza yeri tutanagi gibi eylemler verilebilir'*’.

Para nakline aracilik etme sugunun istirak kapsaminda degerlendirilme-
si azmettirme ve faillik bakimindan bir 6zellik gostermedigini azmettirme ve
faillik kapsaminda zikrettigimiz sartlarin olusmast durumunda her iki igtirak
kurumunun da uygulanabilecegini ifade etmemiz gerekir'*. Para nakline
aracilik etme sugu bakimindan yardim etme degerlendirildiginde, para nakli-
ne aracilik etme sugu bakimindan boyle bir sug tanimina yer verilmeseydi
yasa dig1 bahis oynatilmasi suguna yardim eden olarak cezalandirilabilecek
kiginin kanun koyucu tarafindan yapilan 6zel diizenleme nedeniyle para nak-
line aracilik etme sugu yoniinden fail olarak cezalandirildigini ifade etmemiz
gerekir'. Ornegin yasa dis1 spor miisabakalaria dayali olarak bahis veya
sans oyunu oynatan bir is yeri sahibinin bu oyun kapsaminda elde ettigi pa-
ralar arkadasi olan bir sahsin hesabinda toplamasi durumunda hesap sahibi
olan arkadagin 5237 sayili TCK’nin 39. maddesinin 1. fikrasinin c¢ bendi
kapsaminda yardim eden olarak sorumlu olmasi1 gerekirken kanun koyucu-

' Diilger, s. 792.

126 Zafer, s. 527.

127 Yetkin, Erdi: Cezalandirilabilirligin One Alnmasmm Bir Gériiniis Bigimi Olarak
Hazirlik Hareketlerinden Dogan Ceza Sorumlulugu, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul
2024, s. 100.

"2 Yetkin, s. 100.

1% Goékpmar, Mahmut: “Hazirhk Hareketlerinin Cezalandinlmasi”, Yildirim Beyazit

Hukuk Dergisi, Say1: 2, 2025, s. 530.
130 Erbas/Tokgoz, s. 1740.
B1 - Belci, s. 404,



Spor Miisabakalarina Dayali Sabit Thtimalli veya Miisterek Babhis ... 1623

nun hesap sahibini 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendin-
de diizenlenen para nakline aracilik etme sugu bakimindan fail olarak ceza-
landirma yoluna gittigini anlamaktayiz. Bu durumda is yeri sahibinin sorum-
lulugu ise, duruma gore 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fikrasinin a
veya b maddesine muhalefet sugu olacaktir.

Yardim etme ile ilgili agiklamalarimizda detaylandirdigimiz iizere yar-
dim etme eylemleri sucun islenmesinden 6nce sucta kullanilacak aracin sag-
lanmasi veya sucun islenmesi sirasinda arag¢ saglama disinda diger sugun
islenmesini kolaylastiracak araglarin saglanmasi seklinde karsimiza ¢ikmak-
tadir'*. Yasa dis1 bahis suclarindan elde edilen paraya aracilik etme sugunun
tipik hareketleri olarak karsimiza ¢ikan failin banka hesaplarini yasa disi
bahse konu para nakli i¢in kullanmasi veya baska kigilere bu hesaplar1 kul-
landirtmasi durumunda kanun koyucu miistakil su¢ diizenleme yoluna git-
meseydi failin para nakline aracilik sugu kapsaminda degil 7258 sayil1 kanu-
nun 5. maddesinin 1. fikrasinin a veya b bentlerinde diizenlenen yasa disi
bahis oynatilmasi sugunun yardim edeni olarak cezalandirilmasi gerekirdi.
Ciinkii islenecek veya islenmekte olan bir suga hesap agarak bu su¢ kapsa-
minda elde edilen paranin hesaba aktarilarak korumaya alinmasi, yardim
etmenin tipik hali olan sucgun islenmesinden O6nce veya islenmesi sirasinda
sugun icrasint kolaylagtirma kapsaminda kalmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Kanun koyucu, kanaatimizce 7258 sayili yasa kapsaminda para nakline ara-
cilik etme sucunu ihdas ederek TCK’nin 39. madde hiikiimlerinin uygulan-
masini hesap agarak para nakline aracilik etme seklinde karsimiza g¢ikan
yardim etme halinin uygulanmasini engellemistir'>®. Ancak ifade etmeliyiz
ki para nakline aracilik etme sugunun tipik hareketleri kapsaminda kalmayan
ancak 7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin a veya b bentlerinde
diizenlenen yasa dis1 bahis oynatilmasi sugunun iglenmesini kolaylastiran
diger hareketler suca yardim eden olarak istirak hiikiimlerinin uygulanmasinm
miimkiin kilar. Ornegin yasa dig1 bahiste kullanilan araglarin faile saglanma-
s1 durumunda yasa dis1 bahis oynatilmasi sugu yoniinden, su¢un islenmesin-
den Once ara¢ saglamak suretiyle yardim eden olarak istirak edilmis olur.
Banka hesaplarini yasa dis1 bahse konu para nakli i¢in kullanmas1 veya bas-
ka kisilere bu hesaplar1 kullandirtmasi seklinde karsimiza c¢ikan eylemlerde
hesap sahibi olan kisi hesap bilgilerini verdigi kisi veya kisilerin hesaplarini
yasa dis1 bahis veya sans oyunlari i¢in degil de baska amaclarla kullanmasi
icin verdiginin ispatlanmasi durumunda kanaatimizce para nakline aracilik

132 Zafer, s. 574.

13 Benzer degerlendirme igin: Belci, s. 404.
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eden failin 5549 sayili kanunun 15. maddesinde diizenlenen su¢ bakimindan

sorumlu tutulmas: gerekir'**.

Para nakline aracilik edilmesi sugunun islendiginin kabulii i¢in kabul
edilen tipik hareketlerden olan fiziksel olarak bir paranin bir yerden bagka
bir yere gotiiriilmesi suretiyle islenmesi veya banka veya diger elektronik
yollarla bu kanun kapsaminda para olarak kabul edilen mal varlig1 degerleri-
nin bir hesaptan bagka bir hesaba aktarilmasi seklinde karsimiza ¢ikan ey-
lemlerde, asil sug olarak karsimiza ¢ikan yasa dist bahis oyunlarinit oynatma
suglarinin tamamlandigim1 ve bu suglarin tamamlanmasindan sonra elde
edildigi anlagilan paralarin korunmasi veya gizlenmesi gibi sebeplerle nakle-
dildigi anlasilmaktadir. Istirak kurumunun sugun tamamlanmasi asamasina
kadar uygulanabilecegi miimkiin oldugundan su¢ tamamlandiktan sonra
genel kural geregi istirak hiikiimleri uygulanamaz'*. Ancak kanun koyucu
7258 sayili kanun kapsaminda yasa dis1 bahisten elde edilen paranin nakle-
dilmesini su¢ olarak kabul etmis olmasi nedeniyle yasa dis1 bahis oynatma
suglarinin tamamlanip tamamlanmamasi énemli olmaksizin oynatma fiilin-
den elde edilen paraya aracilik edilmesi durumunda para nakline aracilik
etme sucu olusacaktir. Sayet kanun koyucu tarafindan bu tipik hareket para
nakline aracilik etme sugu bakimindan sug¢ olarak kabul edilmemis olsaydi
kanaatimizce bdyle bir durumda yasa dist bahis veya sans oyunlar1 oynatil-
mast sugu sona erdiginden bu su¢ kapsaminda elde edilen para da sug esyasi
oldugundan bu durumda 5237 sayili TCK’nin 165. maddesinde diizenlenen

sug esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi sugu olusacakti'*.

E. Muhakeme ve Yaptirim
1. Muhakeme

Yasadisi bahis veya sans oyunu oynatma veya oynanmasl i¢in yer veya
imkan saglama sug¢lariin muhakemesine iliskin olarak 7258 sayili kanunun

134
135

Benzer degerlendirmeler igin bakiniz: Bulut, s. 737.

Unver, Yener: Adliyeye Karsi Suglar adli kitabindan aktaran Evik, Vesile Sonay: “Sug
Delillerini Yok Etme Gizleme veya Yok Etme Sucu ”, Bahgesehir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Say1: 137-138, 2016, s. 14.

5237 sayili TCK’nin 165. maddesinde diizenlenen Sug¢ Esyasimin Satin Alinmast veya
Kabul Edilmesi Sugu bakimindan sugun maddi konusu, dnciil sugun iglenmesiyle elde
edilen esya veya diger malvarlig1 degerleri olup “...Sugun konusunu, ancak ekonomik
degeri olan seyler olusturabilir. Bu ekonomik degerlerin, daha dnce iglenmis bir sugtan
elde edilmis olmast gerekir. Bu sugcun, mutlaka malvarligina karsi bir sug¢ olmasi gerek-
mez...” seklinde gerekgelerle sug olarak ihdas edilmistir. Detayli agiklamalar igin baki-
niz: Kaplan, Metin: “Sug¢ Egyasinin Satin Alinmasi ve Kabul Edilmesi Sugu ve Uzlag-
tirma Kurumunun Degerlendirilmesi”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 29, Sayt: 1, 2025, s. 180.

136
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5. maddesinin 6. fikrasma 15/08/2017 tarihli ve 694 s. Kanun Hiikmiinde
Kararname ile 6zel bazi diizenlemeler iceren bir fikra eklenmigtir. Kanun
hiikmiinde kararname ile eklenen fikra 7078 sayili kanunla aynen kabul
edilmistir'”’. Bu madde hiikmii kapsaminda 7258 sayili kanunun 5. madde-
sinde diizenlenen suglar bakimindan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanu-
nu’nun(CMK) 128 inci maddesinde yer alan taginmazlara, hak ve alacaklara
elkoyma, 35 inci maddesinde yer alan iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
almmasi, orgiit faaliyeti cercevesinde islenip islenmedigine bakilmaksizin
139 uncu maddesinde yer alan gizli sorusturmaci gérevlendirilmesi, 140 mnc1
maddesinde yer alan teknik araglarla izleme tedbirlerine iliskin hiikiimlerin

uygulanabilecegi belirtilmistir'*®.

Yine 7405 sayili kanunla 7258 sayili kanunun 5. maddesinin son iki
fikrasina eklemeler yapilarak 7258 sayili kanunun 5. maddesinde tanimlanan
suclarla ilgili olarak delil ve emarelerin tespiti halinde Spor Toto Teskilat
Bagkanligina su¢ duyurusunda bulunma yiikiimliiliigli yiikklenmis ve yine
Spor Toto Teskilat Bagkanligina 7258 sayili kanunun 5. maddesinde diizen-
lenen suglara katilma hakki taninmustir'®®. Ayrica s6z konusu madde hiik-
miiyle 7258 sayili kanun kapsaminda tanimlanan suglar bakimindan agilan
davalarda mahkemelere, Spor Toto Teskilat Baskanligina davanin bildiril-
mesine yonelik tebligat ¢ikarma zorunlulugu getirilmistir. Ceza muhakemesi
hukukunda temel kural tiim sug¢larin magdurunun genis anlamda toplum
olmasi nedeniyle sugun kamu adina takip edilmesidir'*’. Bu nedenle savcilik
suctan zarar goren toplum adina iddia gorevini yapar. Ancak her suc baki-
mindan sugun etkilerini dogrudan dogruya iizerinde hisseden somut magdur
bulunur'*'. 5271 sayili CMK’nin 237. maddesinin 1. fikrasinda belirtildigi
iizere sugtan dogrudan dogruya etkilenen magdur, sugtan zarar géren gergek

veya tiizel kisiler ile malen sorumlu olanlar ceza davasina katilabilirler'**.

7258 sayili kanunun 5. maddesinde tanimlanan suglar bakimindan Spor
Toto Teskilat Bagkanligiin sugtan zarar goren olarak 7405 sayili kanun

37°01.02.2018 kabul tarihli ve Olaganiistii Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmast

Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Ka-
nun, 08.03.2018 tarihli ve 30354 say1li Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

138 Belci, s. 407.

139 22.04.2022 kabul tarihli ve Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar Kanunu, 26.04.2022
tarihli ve 31821 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

140 Centel, Nur/Zafer, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yaymlar, 20. Baski,
Ankara 2024, s. 1018.

141 Centel/Zafer, s. 1018.

12 {Inver, Yener/Hakeri, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, 22. Baski,
Istanbul 2021, s. 841.
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kapsaminda yapilan diizenleme ile davalara katilma hakkinin oldugu diizen-
lenmistir. Yargitay tarafindan 7405 sayili kanunla yapilan diizenleme 6nce-
sinde 7258 sayili kanunun 5. maddesinde tanimlanan suglar bakimindan
suctan dogrudan zarar gormemesi nedeniyle Spor Toto Teskilat Baskanlig1
tarafindan yapilan katilma taleplerinin reddedilmesi gerektigine dair kararlar
verdigi anlasilmaktadir'”. Ancak 7405 sayili kanunun yiiriirliik tarihi olan
22.04.2022 tarihi itibariyle islenen 7258 sayili kanunun 5. maddesinde ta-
nimlanan suglar bakimindan Spor Toto Teskilat Baskanlig1 tarafindan yapi-
lan katilma taleplerinin kabul edilmesi gerektigine dair Yargitay ve istinaf

mahkemesince kararlar verilmektedir'**.

2. Yaptirim

Para nakline aracilik etme sugu bakimindan kanun koyucu tarafindan
yapilan diizenlemeye bakildiginda 7258 sayili yasanin 5. maddesinin 1. fik-
rasinin ¢ bendinde “...iéi¢ yildan bes yila kadar hapis ve bes bin giine kadar
adli para cezasiyla cezalandirilir...” seklinde diizenleme yapildigr goriil-
mektedir. Bu diizenleme kapsaminda para nakline aracili etme sugu yoniin-
den kanun koyucu 3 yil ile 5 yil arasinda hapis cezasi igeren yaptirim on-
gormiis hapis cezasi yaptirnmina ek olarak hapis cezasi ile birlikte verilmek
iizere 5 bin giine kadar da adli para cezasimi yaptirim olarak diizenlemistir.
Ceza hukukunda suca bagli olarak yaptirim belirlenirken ana amag failin
fiilinin agirligi ile ona uygulanacak yaptirim arasinda dengenin bulunmasi-
dir. Bu nedenle sucun agirligina uygun orantida bir ceza verilmesi ve daha az
ceza vermek suretiyle su¢ ihdasiyla ulagilmak istenen amaca ulasilmasi du-
rumunda daha az ceza verilmesi gerekir'®’. Bu durum TCK’nin 3. maddesi-
nin 1. fikrasinda “Sug¢ isleyen kisi hakkinda iglenen fiilin agirligiyla orantili
ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunur.” seklinde belirtilmek suretiyle ifade

3 varg. 19. CD, 16.04.2019, E. 2016/884, K. 2019/7338, (https:/karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 7. CD, 26.02.2013, E. 2012/7031, K. 2013/
4296, (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 19. CD,
22.01.2019, E. 2017/4884, K. 2019/739, (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erigim Ta-
rihi: 28.07.2025).

144 Adana BAM. 11. CD, 03.06.2024, E. 2024/1270, K. 2024/1318, (www.uyap.gov.tr,
Erigim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 7. CD, 07.02.2024, E. 2023/16861, K. 2024/1030,
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.07.2025). Yarg. 7. CD,
25.03.2024, E. 2024/426, K. 2024/3169, (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Ta-
rihi: 28.07.2025). Bursa BAM. 11. CD, 03.07.2025, E. 2025/2631, K. 2025/2142,
(www.uyap.gov.tr, Erigsim Tarihi: 28.07.2025).

45 Ozgeng, Nuri Berkay: “Sug ile Soyut Ceza Arasindaki Orantililik”, Necmettin Erbakan

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2024, s. 176.
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edilmis kanun koyucu iglenen fiilin agirligiyla orantili olarak ceza ve giiven-
lik tedbirine hiikmedilmesi gerektigini vurgulamistir. Anayasa Mahkemesi
tarafindan sug¢ ve ceza arasindaki orantinin saglanmasina yonelik olarak ya-
pilan degerlendirmelerde, kanun koyucunun sugla ilgili olarak cezalandirma
yetkisini kullanirken sugla ceza arasindaki adil dengenin de korunmasina
dikkat etmesi gerektigini ve su¢ ve ceza arasinda adalete uygun bir oranin
bulunup bulunmadigini tespit etme yikimliligi altinda oldugunu vurgula-
mustir'®. Yine suca bagh olarak ceza yaptirimi noktasinda kanun koyucu
takdir yetkisi kullanirken kanun koyucunun sugla ceza arasindaki 6l¢iiliiliik
ilkesine dikkat etmesi gerekir. Olgiiliiliikk ilkesi, kanun koyucu tarafindan
suca bagli olarak cezanin belirlenmesi sirasinda esas alinmasi gerekenin
elverislilik, gereklilik ve orantililik ilkeleri kapsaminda su¢ bakimindan 6n-
goriilen yaptirnmin sugla amaclanani gerceklestirmeye elverisli olmasini,
gerekli olmasini ve sugla ceza arasinda oranti olmasi gerektigini belirtir bir
ilkedir'"’.

Bakildig1 zaman kanun koyucunun 7258 sayili kanunun 5. maddesinin
1. fikrasinin a bendinde diizenledigi yasa dig1 oynatma sugu bakimindan para
nakline aracilik edilmesi sucu gibi 3 yil ile 5 y1l arasinda degisen hapis ve alt
sinir1 diizenlenmeyen en fazla on bin giine kadar adli para cezasi 6ngormesi
karsisinda dogrudan yasa dis1 olarak spor miisabakalarina dayali olarak oy-
nanan bahis veya sans oyunlarini oynatmak suretiyle para kazanan bir kisi ile
bu paranin nakline aracilik eden kisinin ayni sekilde cezalandirilmasinin
hakkaniyetli olmadig1 kanaatindeyiz. Bu noktada dogrudan dogruya yasa dist
bahis veya sans oyunu oynatip da gelir elde eden bir kisi ile yasa dis1 bahis
veya sans oyunlarina bagli olarak gelir edip etmedigi belli olmayan sadece
bu yolla elde edilen gelirin hesabina aktarildig1r veya transfer edildigi bir
kisinin bu su¢ kapsaminda en az 3 yillik bir 6zgiirliigli baglayici cezaya carp-
tirllmasinin 6lgiiliiliik ilkesine uygun diigmedigi kanaatindeyiz. Kald1 ki para
nakline aracilik etme sugu kanun koyucu tarafindan 6zel olarak diizenlen-
memis olsaydi bu suca konu hareketlerin istirak kapsaminda esas suga yar-
dim hareketleri kapsaminda degerlendirilecek ve esas sugun failine verilecek
cezadan daha az bir ceza ile para nakline aracilik eden cezalandirilacakti.
Yine para nakline aracilik etme sugunun Ozel olarak diizenlenmesinin fail

40 AYM, T. 25.05.2016, E. 2015/108, K. 2016/46, R.G. T.13.07.2016, S. 29769,
(https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2016-46-
nrm.pdf, Erisim Tarihi: 28.07.2025).

T AYM, T. 14.03.2024, E. 2023/160, K. 2024/77, R.G. T.18.04.2024, S. 32521,
(https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2016-179-
nrm.pdf, Erisim Tarihi: 28.07.2025).
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bakimindan bir diger olumsuz sonucu ise, esas su¢ agisindan igtirak kurumu-
nun uygulanmasi igin gerekli sartlar aranmaksizin yasa dis1 bahse aracilik
eden kisi bu 6zel diizenleme geregi cezalandirilabilecektir. Bu durumda fail
en az 3 yil hapis ve belirli bir miktarda adli para cezasi olacak sekilde ciddi
bir ceza ile kars1 karsiya kalacaktir.

SONUC

7258 sayilt kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen
para nakline aracilik etme sugunun diger 7258 sayili kanun kapsaminda sug
olarak kabul edilen suglar gibi igslenme saylarinin ve genel suglar arasindaki
islenme oranlarinin yildan yilda dalgali bir sekilde arttigin1 gérmekteyiz. Bu
suclarin iglenme oranlarinin yildan yila artmasinin yaninda bu suglarin is-
lenme yol ve yontemlerinin de degistigi goriilmektedir. Sadece hesap acgip
hesap bilgilerinin yasa dig1 bahis oynatan kisilere verilmesi suretiyle degil
ayn1 zamanda paray1 fiziki olarak nakletme veya dijital para veya varliklara
cevirme gibi yol ve yontemlerle de bu su¢ islenmektedir. Caligmamizda da
detayli sekilde ele aldigimiz kripto paralarin bu sugun iglenmesi agisindan
para olarak kabul edilmemesi son yillarda kripto paralarin kullanim alani ve
sayilarin artmasi nedeniyle kripto para birimlerinin bu su¢ bakimindan
cezasiz kalmasi ciddi bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Benzer sekilde calismamizda da dile getirdigimiz iizere iilkemizde or-
taya ¢ikan ekonomik sorunlarin artmasi ve bu sorunlara paralel olarak 6zel-
likle geng issizlik de yasanilan sorunlar {iniversite dgrencileri basta olmak
lizere geng yas grubunda bulunan insanlarin yasa disi bahis oynatan kisilere
hesap agmak suretiyle destek olduklar1 goriilmektedir. Bu suglarin ekonomik
anlamda hitap ettigi rakamlar dikkate alindiginda kanun koyucu tarafindan
bu fiillerle ilgili cezai diizenlemeler yapilmasi hukuki agidan gayet normal
olmakla birlikte bu diizenlemeler yapilirken &zellikle ceza tayini noktasinda
hakkaniyetli ve 6l¢iilii diizenlemeler yapilmasi gerekir. Bu noktada ¢alisma-
mizda ele aldigimiz para nakline aracilik edilmesi sugunun miistakil sug
olarak diizenlenmesi ve bu su¢ kapsaminda &ngoriilen yaptirimin niceligi
dikkate alindiginda sug siyaseti agisindan oldukca orantisiz oldugu kanaatin-
deyiz. Bu noktada bahis veya sans oyunlarini oynatmak suretiyle para kaza-
nan bir kisi ile bu paranin tamaminin veya bir kisminin hesabina aktarildigi
kisi veya bu sucgun iglenmesi sirasinda hesabi kullanilan kisinin ayn1 sekilde
cezalandirilmasi hakkaniyetli degildir.

Ozellikle galismamizda ele aldigimz giincel MASAK raporlari ve yar-
gisal igtihatlara konu olan meblaglarda para karsiligi bu suglarin islenmesin-
de hesabi kullanilan kisilerin 500 TL veya 1000 TL gibi giincel enflasyon
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verilerine gore oldukca diisiik sayilabilecek tutarlar igin en az 3 yil gibi bir
hapis cezasi ile kars1 karsiya kalmasmin ceza siyasetine uygun olmadigi
kanaatindeyiz. Kanun koyucunun sayisi on binleri bulan bu tarz suclarla
miicadele etmek i¢in cezalar1 artirmis olmasi kabul edilebilir olmakla birlikte
bir suca bagh olarak dogrudan kazang elde edenle bu kazancin islenmesi
veya saklanmasina hesap agmak suretiyle yardim eden veya birden yerden
baska bir yere nakline yardim eden kiginin ayni cezay1 alacak olmasini hu-
kuki olarak anlayabilmek miimkiin degildir.

Bu noktada calismamizda da belirttigimiz {izere para nakline aracilik
edilmesi sugunun tipik hareketleri olan banka hesabi agarak para nakli ya-
pilmasi durumunda kanun koyucu tarafinda para nakline aracilik edilmesi
gibi bir sug ihtivasi yoluna gidilmeseydi dahi hesap sahibi kisi yasa dis1 ba-
his oynatilmasi suguna yardim eden olarak sorumlulugu giindeme gelecekti.
Yine para nakline aracilik etme sucunun bir diger tipik hareketi olan paranin
bir yerden baska bir yere tasinmasi seklinde karsimiza ¢ikan hareketle ilgili
kanun koyucu tarafindan para nakline aracilik edilmesi gibi bir sug ihtivasi
yoluna gidilmeseydi dahi asil veya Onciil sug olan yasa dis1 bahis oynatilmasi
sucunun tamamlanip tamamlanmasina goére yasa dist bahis oynatilmasi su-
cuna yardim etme veya sug¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi
sugundan sorumluluk giindeme gelecekti. Kanun koyucunun para nakline
aracilik etme sugu bakimindan 6zel olarak diizenleme yoluna gitmesi netice-
sinde caligmamizda da belirttigimiz gibi esas suga istirak kapsaminda kisile-
rin cezalandirilmalar i¢in gerekli olan sartlar aranmaksizin failin bu bagim-
siz sugtan cezalandirilmasi glindeme gelecektir. Bu noktada kanun koyucu-
nun yasa dis1 bahis veya sans oyunlarini oynatma sugu sorumlu olanlar ile bu
suclardan elde edilen kazancin nakline aracilik eden kisiler bakimindan ayni
suc siyasetini izlemekten vazgecmesi ve yasa dis1 bahis veya sans oyunlari
sonucunda elde edilen paranin nakli bakimindan belirlemis oldugu ceza mik-
tar1 bakimindan ceza siyasetine daha uygun diizenlemeler yapmasi veya para
nakline aracilik etme sugunu miistakil su¢ olmaktan ¢ikarmasi gerektigi ka-
naatindeyiz.
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