Parion Akademik Bakis Dergisi (PABD)
Parion Academic Review Journal (PARJ)
Cilt/Volume 4, Sayi/No 2, ss.pp.: 39-52

NEOLIBERAL KURESELLESME SURECINDE GOC VE ARTIK NUFUS ILISKISI
Idris AKKUZU!

07/

Bu makale, neoliberal kiiresellesme stirecinde kabul edilebilir ve mevcut gog tiirlerini bir
sekilde kapsayabilecek bir kavram olarak “artik niifus” kavramini ve son yillarda bu kavramin
tartisilma bigimlerini aktarmayr amacglamaktadir. Bunu yaparken, tarihsel materyalist
metodolojinin 15181nda, ¢ok sayida degiskeni ayni anda ele almay1 miimkiin kilan bir ekonomi
politik baglam olusturmak esastir. Tiim go¢ tiirlerinin nedenlerinin ortak 6zelligi, merkez ve
cevre lilkelerde uygulanan neoliberal ekonomi politikalarindan kaynaklantyor olmasidir.
Neoliberal kiiresellesme, esnek, enformel, giivencesiz emek taleplerini karsilamak, yeniden
iiretim alanlarin1 ve dogay1 metalastirma siireglerine dahil etmek adina biiyiik bir kiiresel yedek
isglici ordusu meydana getirmistir. Sermayenin neoliberal yayilma evresinde, kapitalist
birikim, artik niifus yaratma kapasitesini de genisletmistir. Birikim siirecine tabi olan bir diinya
niifusu, kiiresel isgiicli arz1 olarak artik niifusa donlisme potansiyeli tagir. Potansiyel gdgmen
hem hareketli hem hareketsiz olmalidir. Egitimli/egitimsiz, vasifli/vasifsiz, belgeli/belgesiz
fark etmeksizin, ancak mutlak ya da goreli miilksiiz ve yerinden edilmis isgilicii artik niifus
kitlesine dahil edilebilmelidir. Sonug olarak, “artik niifus” giinlimiizde kiiresel 6lcekte islev
gormekte, insanlart farkli kategorilerde marjinallestirerek tiimiinii “zorunlu” goge

siiriiklemektedir.
Anahtar Kelimeler: Artik Niifus, Go¢, Neoliberalizm

THE RELATIONSHIP BETWEEN MIGRATION AND SURPLUS POPULATION IN
THE NEOLIBERAL GLOBALISATION PROCESS

ABSTRACT

The form and structure of migration have accompanied the changing international division of
labour throughout the history of capitalism. Today, the mobility of peasants, skilled/unskilled
workers, the unemployed, the dispossessed, the displaced, and the educated, who are forced to

move according to the dynamics of capital accumulation, takes place within the tension between
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the conveniences provided by developments in transportation and communication and the

increasingly tight border policies of states.

Recognising the complex dimensions of contemporary migration, efforts to understand modern
migration issues require a critical and multidisciplinary approach. In this sense, Marxist
political economy offers a guiding framework thanks to its conceptual world and historical

materialist methodology, which enable the simultaneous consideration of numerous variables.

In this context, this article aims to convey the concept of “surplus population” as a concept that
can be accepted in understanding the current crisis of capitalism and that can somehow
encompass existing types of migration, as well as the ways in which it has been discussed in

recent years.

It would be appropriate to consider not only those forced to migrate for political, social and
climatic reasons, but also the category of economic migrants, who are described by orthodox
circles as having the freedom and economic capacity to move, as falling under the umbrella of
forced migration. This situation provides an important starting point for understanding the

intertwined nature of the concepts of migration crisis and crisis of capitalism.

The common feature of the causes of all types of migration is that they are inherent in the
neoliberal economic policies implemented in central and peripheral countries. On the other
hand, these policies exclude reproduction, politics and non-human nature from the economy,
but remain dependent on them and transform them. This characteristic, which is inherent to
capitalism and reveals its inherent tendency toward crisis (Fraser and Jaeggi, 2018; Taraborrelli,

2021), is driving all types of migration along the same unstable and inevitable path of migration.

Neoliberal globalisation has created a large global reserve army of labour in order to meet the
demands for flexible, informal, and insecure labour, and to include reproduction areas and
nature in the processes of commodification. Transnational and intersectoral human mobility is
also part of this process. The current forms of labour, which have been restructured to facilitate
this transition, have made the possibility of the productive population transitioning into the
reserve army of labour more vivid and visible than ever before. Therefore, if we are to speak of
a duality that threatens the unity of the labour class, it is the duality between the productive

population and the relative surplus population.
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All types of migrants, including refugees, must be addressed within this analytical framework.
This is because these people have been marginalised in the new accumulation regime, just like
the global surplus population, and, moreover, can only find a place for themselves at the bottom
of the poverty pyramid. Those who find work will likely experience relatively low wages, long
working hours, and precarious employment conditions, while the majority who cannot find

work will remain trapped in absolute poverty.

On the other hand, the concept of the relative surplus population can play an important role in
the issue of migration in two respects. First, it exposes the hypocrisy and duplicity of market-
and state-centred discourses that are hostile and violent towards migrants. Second, it fosters a
unifying consciousness that can convince migrant labour and other forms of labour to fight
together, thereby creating a starting point for collective thinking aimed at freeing reproduction,

nature, and public spaces from neoliberal domination.

Keywords: Surplus Population, Migration, Neoliberalism

Giris

Her donemde insanlik tarihinin temel bir olgusu olan ‘go¢’, toplumlarin ve ekonomilerin
olusumunda ve yeniden olusumunda, devamli merkezi bir rol oynamistir. Giinlimiiz diinyasinda
ise go¢, hem kapitalizm 6ncesi toplumlarda hem de 19. ve 20. yiizyil kapitalizm deneyimlerinde

goriildiigli bigimlerden daha karmasik, bununla birlikte sosyo-ekonomik, politik ve iklimsel

faktorlerden etkilenen hayati bir konu haline gelmistir.

Insanlarin smir 6tesi hareketleri, ekonomik esitsizlikler, siyasi istikrarsizliklar, savas,
siddet, catigmalar ve iklim degisikligi gibi ¢ok sayida etkenin bir araya gelmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu hareketler hem go¢ veren hem de gog alan iilkeler i¢in 6nemli sonuglara
neden olarak, makroekonomik degiskenleri, emek piyasalarini, sosyal ve demografik yapilar
ve siyasal siirecleri derinden etkilemektedir. Diinya Go¢ Raporu (2024)’na gore, 2020 yili
itibariyle diinya genelinde yaklagik 281 milyon uluslararasi gogmen bulunmaktadir ve bu say1
kiiresel niifusun yaklasik % 3,5’ini temsil etmektedir. Yine ayn1 rapora gore, 2000 yilinda 150
milyon oldugu belirtilen uluslararasi gogmen sayisinin gegen siire zarfinda dnemli 6l¢iide arttig

goriilmektedir. Diger yandan uluslararast go¢menler kiiresel isgiiciiniin yaklasik %5'ini
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olusturmaktadirlar; bu is¢iler, tarim, insaat ve turizm basta olmak iizere ¢esitli sektorlerde

onemli diizeyde yer almaktadirlar.

Goglin bicimi ve yapisi, kapitalizmin tarihi boyunca degisim gosteren uluslararasi
isbolimiine  eslik  etmektedir.  Koyliilerin,  vasifli/vasifsiz  is¢ilerin,  issizlerin,
milksiizlestirilenlerin, yerinden edilenlerin, egitimli kisilerin sermaye birikim dinamiklerine
gore harekete zorlandigi giiniimiizde bu hareketlilik, ulasim ve iletisimde meydana gelen
gelismelerin sagladigi kolayliklar ile devletlerin giderek sikilastirdigi sinir politikalar: arasinda

yer alan gerilim hattinda cereyan eder.

Uluslararas1 gociin  ‘¢agdas seyri’, neoliberalizmin ortaya c¢ikisi ve iiretimin
kiiresellesmesiyle birlikte baslamistir. Bir yandan Kuzey iilkelerinde deneyimlenen imalattan
hizmet sektorlerine kayma, sanayi iiretiminin diisiik {icretli Giiney {ilkelerine kaydirilmasi
siirecini tetiklemistir. Ancak tarim, ingsaat, bakim, temizlik, hizmetler gibi yerinde isleyen ve
diisiik tcretli is kollarinda gogmen emegine olan talep kesilmemis, aksine artis kaydetmistir
(Ness, 2023). Diger yandan Giiney iilkelerinde ortaya ¢ikan yeni sermaye ¢ekim merkezlerinin
de gevre tilkelerden gelecek gogmen emegine yesil 151k yaktig1 sdylenebilir. Beliren bu yeni gog
izlegine savas, i¢ savas, siyasal ve iklimsel sorunlar gibi dogrudan ekonomik olmayan
etkenlerin katkida bulunmasi gog Oriintlistinii karmasiklastirmis ve derinlestirmistir. Nedenlerin
ve sonuglarin, dznelerin ve yapilarin, sistemlerin ve mekanlarin birbirinden ayristirilarak ele
alinmasi artik daha mesakkatli, daha uzun erimli ve katmanli incelemeler, aragtirmalar yapmay1

gerektirmektedir.

Meselenin bu boyutlarini gorerek ¢agdas gé¢ sorunlarin1 anlama ¢abasi, elestirel ve cok
disiplinli bir yaklasimi gerektirmektedir; bu anlamda Marksist Ekonomi Politik, ifade edilen
cok sayida degigkeni bir arada ele almaya olanak taniyan kavram diinyasi ve tarihsel maddeci
metodolojisi sayesinde yol gdsterici bir ¢ergeve sunma giicii tagimaktadir. Bu ¢ergeve,
ekonomik yapilarin ve sinif iligkilerinin sosyal/siyasal yasami bi¢imlendirmedeki roliinii ifade
etme; bununla birlikte go¢ olgusunu, mikro diizeyde bireysel tercihlerin veya makro diizeyde
dogal toplumsal gelisme esaslarinin bir sonucu olarak kabul etmeyerek, kapitalist {iretim

tarzindaki ve kiiresel igbdoliimiindeki gelismelerle birlikte ele alma iddiasindadir.

Boylesi tarihsel ve maddi bir zeminden hareketle, giincel yani ‘olmakta olan’ bir olguyu
ele almanin giigliikleri bulunmaktadir. Birincisi, alan hakimiyeti konusudur. Marksist ekonomi
politikte yer alan go¢ meselesini gérme bi¢imlerindeki ortak esaslart ve bunlarin birbirlerinden
farklilagtiklar1 ~ yanlar1  sindirmek  gerekmektedir. Caligmanin  boyle bir iddiasi

bulunmamaktadir; zira bunun tam anlamiyla gerceklestirilebilmesi, ilgili literatiirdeki konu
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basliklarinin hem teorik hem de ampirik diizeyde yillar boyu c¢alisilmasiyla edinilebilecek
sezgiler ve ¢ikarimlar gerektirmektedir. Ikinci giicliik -ve elbette birincisiyle ilintili olarak-,
gocle ilgili, basta Marx olmak flizere klasik metinlerden hareketle genel esaslar ortaya
koyulmasi ve giincel olanin bu esaslar dikkate alinarak elestirel olarak kavramsallastirilmasidir.
Tiirkiye’ye yonelik miilteci akinini ve sorununu kendine 6zgii boyutlariyla tarihsel, sinifsal ve
sistemik olarak gozler oniine serebilmek bu gii¢liikleri icermektedir. Bu gii¢liikleri asabilmek
icin Oncelikle Tiirkiye’nin toplumsal ve kapitalizm tarihi ¢ergevesinin derinlikli sekilde insa
edilmesi gerekir. Akademik ve politik cevrelerde bu yonde cabalar? sarf ediliyor olsa da
arastirmay1 ve incelemeyi yiiriiten kisinin 6zgiin yaklasimini gelistirmesi gerekmektedir. Bu
ihtiyaca karsilik gelecek bir ¢ercevenin bu caligmada yer almamasi, bir diger eksiklik olarak

diistiniilebilir.

Bu ¢alismanin amaci, neoliberal kapitalizm ve go¢ arasindaki iliskiye dair, hem
kapitalizmin giincel krizini anlamada kabul gorecek, hem de mevcut gog tiplerini bir sekilde
kapsayabilecek bir kavram olarak ‘artik niifus’ kavramimi ve son yillardaki tartisilma
bigimlerini ele almaktir. Calisma, neoliberal kapitalizmin ¢agdas dinamikleri 1s181inda, Marx’1n
artik niifus ve sermayenin igleyis tarzina yonelik agiklamalarini, dogrudan bagvurmak suretiyle,
tartismakta ve literatiirde mevcut “zorunlu go¢ kategorisi” i¢in yeni bir kavrayisin

zorunlulugunu ortaya koymaktadir.
Neoliberal Cagda Go¢ Olgusunun Temel Dinamikleri

1970’1 yillardan giliniimiize, neoliberal kiiresellesme olarak ¢ogunlukla ifade edilen
yeni diinya diizeninde karsimiza ¢ikan go¢ olgusu; yapisal uyum programlari, 6zellestirmeler,
deregiilasyonlar, piyasalagtirma gibi belli basli siirecler araciligiyla, dncesinde farkli kategoriler
altinda ele alinan gog tiplerinin neredeyse hepsini birden ‘zorunlu go¢’ kategorisine dahil
etmektedir (Wise & Marquez, 2013). Neoliberal kiiresellesme, insanlarin egitim seviyesi gibi
nitelikleri izerinden yapilan isgiicii farklilagtirmasi yerine cinsiyet, irk, etnik kdken, yasal statii

gibi ayrigtirmalara dayali kiiresel bir isgiicii piyasast meydana getirmektedir; yeni go¢ akimlari

2 Son donemlerde, teorik ve ampirik olarak, goreli artik niifus Gzerine yonelik ¢alismalarda artis
gorllmektedir. Bunun baslica nedeni, istihdamsizlik yaklagimlarinin kapitalizmin mevcut krizine cevap
vermemesi varsayimiyla, bu yaklasima alternatif olusturabilecek bir yeni gerceve gelistirmektir. Goreli
artik nafus, is¢i, issiz, gdgmen, marjinal, enformel gibi tim emek bigimlerini birlikte ve sermaye birikim
esaslarina gore ele alabilecek bir kavram olarak énerilmektedir. Farkh tlkelerde, farkl birikim
kollarinda ve emek bigimleri ile ilgili yapilan bazi arastirmalar igin bkz. Rajaram, 2018; Wigger, 2021;
Mclintyre, 2011; Hall, 2021; Habibi & Juliavan, 2018; Neilson & Stubbs, 2011; Pradella & Cillo, 2021.
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ise bir yandan bu yeni tip ayristirmalardan etkilenerek gerceklesmekte, diger yandan bu

ayristirmalarin stirekliligini saglayacak bir isgiicli kaynagi iglevini gdrmektedir.

Neoliberal ¢agda, lilkeler, bolgeler ve yerel diizeyler arasindaki toplumsal esitsizlikler
giderek daha goriiniir, koklii ve kalict bir nitelik kazanmistir. Bu siireg, toplumlarin genis
kesimlerini yoksulluga, dislanmaya ve yapisal somiiriiye mahkiim ederken; sermaye birikimi
ve iktidarin, giderek daha az sayida aktoriin elinde yogunlasmasina yol agmaktadir. Bu
asimetrik gelisme, yalnizca ekonomik diizlemde degil; ayn1 zamanda 1rk, etnik kdken, cinsiyet
ayrimciligi, Uretime ve istihdama erisimde sorunlar, yasam ve c¢alisma kosullarinda
gozlemlenen dramatik kayiplar, sosyal giivenlik sistemlerinin boliinmesi ve parcalanmasi gibi

cok boyutlu bir bigcimde kendini gostermektedir (Wise & Mérquez, 2013).

Sadece siyasi, sosyal ve iklimsel nedenlerden goce zorlanan kisiler degil, ortodoks
cevrelerin ‘beyin gocli’ gibi 6zglir ve ekonomi temelli hareket kabiliyetini haiz oldugunu ifade
ettikleri ekonomik gé¢men kategorisinin de artik zorunlu gog ¢atisi altinda degerlendirilmesi
yerinde olacaktir. Zorunlu go¢ kavraminin kapsayiciliginin bu sekilde genisletilmesi, gog krizi
ve kapitalizmin krizi olarak karsimiza ¢ikan olgularin i¢i¢eligini anlamak agisindan 6nemli bir
baslangi¢ noktasi olusturmaktadir. Giiniimiizde, sinir 6tesi hareket kabiliyeti giderek artan ¢ok
uluslu sirketlerin ve devletlerin gegmise kiyasla kontrol giicii daha yiiksek ve siddete meyyal
sinir politikalarin 6nciiliigiinde 1rk, cinsiyet, etnik koken ve hukuki kriterlerle kiiresel diizeyde
inga edilen pargali ve istikrarsiz go¢ patikasi, hemen her toplumsal statiiye dahil insani
kapsayabilmekte, miilksiizlestirme, marjinallestirme, Gtekilestirme siireclerine  dahil

edebilmektedir.

Ortak paydalarinin bulundugu iddiasiyla dort farkli nedensel diizeyde cereyan eden go¢
tiirlerinin, ‘zorunlu go¢’ ¢atisi altinda degerlendirilmesi gerektigini 6neren yaklasim (Wise &
Marques, 2013), kapitalizm ve go¢ arasindaki mevcut iliskiyi de gosterebilmektedir. Buna gore
g0¢, a) siddet, ¢atisma ve afetler, b) iklim degisikligi ve ¢evresel tahribat, ¢) insan ticareti ve
kacakeiligl, d) miilksiizlestirme, dislanma ve issizlik nedenleriyle vuku bulmaktadir. Bu
nedenlerin ortak o6zelligi, merkez ve c¢evre liilkelerde uygulanan neoliberal ekonomi
politikalarina i¢kin oluslaridir. Diger yandan bu politikalar, yeniden tiretim, politika ve insan
dis1 doga alanlarin1 ekonomi disina ¢ikarir, ancak onlara hem bagimli kalir ve hem de onlari
dontstiiriir. Kapitalizme 6zgii olan ve kapitalizmin dogasindaki kriz egilimini gosteren bu
ozellik (Fraser & Jaeggi, 2018; Taraborrelli, 2021), tiim go¢ tiplerini ayni istikrarsiz ve zorunlu

goc patikasina sevk etmektedir.
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Bu gelismenin meydana getirdigi bir bagka O6nemli husus, kapitalizmin krizi is¢i
sinifinin iizerine yikma kabiliyetini gelistirmesidir; is¢i sinifin1 1rk, cinsiyet, etnik koken
iizerinden boélerek birbirine diistirmesi, toplumsal c¢atlaklarin ise is¢i smifin1 siif bilincinin
disinda bu ayrimlar bakimindan farkli kamplara bolerek birbirine diigmanlastirmasidir. Son
yillarda yasanan Avrupa gog krizi, Avrupa’da ve Tiirkiye’de miiltecilere yonelik diismanlik
algisi, asirt sagciligin goemen karsitligr lizerinden yiikselmesi gibi olgular, bu bakimdan,

neoliberal kapitalizmin is¢i sinifi aleyhine ama sermaye birikimi lehine 6nemli bir basarisidir.

Emeke¢i saflarindaki gdogmen emegine karsithigin, birikimin lehine yaratilmis bir
illiizyon olarak ortadan kaldirilmast zorunlulugu, bu zorunlulugu algilayan ve hissedenler
bakimindan go¢ krizinin gergek anlamini ihtiva etmektedir. Bu nedenle sag ve sol ¢evrelerden
gocmen karsitligi bigiminde tezahiir eden tiim argiimanlarin degersizlestirilmesi ve islevsiz hale
getirilebilmesi i¢in, kapitalizmin krizi ile go¢ krizini birlikte kavrayacak ve isc¢i sinifini
timleyecek agilimlara gereksinim bulunmaktadir. Bu gereksinime cevap vermek agisindan
literatiirde 6nemli ¢abalar bulunmaktadir. Bu c¢abalarin ortak 6zelligi, Marx’in yedek isgiicti
ordusu kavramina gilincel olgular 1s1¢inda miiracaat etmek ve yasananlari, neoliberal
kapitalizmin parcali ve istikrarsiz yapisindaki gerilimlere oturtarak biitiinclil ve emek yanl

soylemler tiretebilmektir.

Sermaye Birikim Siireci ve Yedek Isgiicii Ordusu

Sermaye birikim siirecinin analizinde ve gd¢-kapitalizm iliskisinde yedek isgiicii ordusu
kategorisi onemli bir yer teskil etmektedir. Bu kategori, hem sermaye birikim siirecinin i¢sel
celigkisini hem de go¢ olgusunun donemsel ve gecici bir emek bicimi olmadigini, aksine
sermaye birikimi tarafindan iretildigini ve siireklilik arz ettigini gostermesi bakimindan
onemlidir. Marx’a gore ¢eliski sermayenin genisleme siirecinde gizlidir; iiretilen “artik degerin
stirekli olarak yeniden sermayeye doniismesi, kendisini, tiretim siirecine giren sermayenin
giderek biiytimesi bi¢ciminde” (Marx, 2010, s. 603) karsimiza ¢ikan sermayenin sinirsiz olarak
deger kazanmak zorunlulugu, is¢iler tarafindan iiretilen ancak O6denmeyen artik emek
zamaninin ve 1is giini sayisiin artirilmasi gerekmektedir. Artik degerin bu sekilde
engoklagtirilmasinin iki yolu bulunmaktadir. Birincisi is giiniiniin uzatilmasi, ikincisi ise

teknolojinin kullanilarak emegin iiretkenliginin arttirtlmasidir (Basso, 2021, s. 217-218).
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Sermayenin genisleme siireci, bu siirece eslik eden serbest bir emek niifusu meydana getirir ki
zamanla giderek cogalan bir 6zellige sahip olacak bu niifus, sermayenin yine genisleme

stirecinde, dahil etme ve disarida birakma seklinde kullanabilecegi bir kitleyi temsil eder.

“Toplam sermayenin degisir bilesenindeki, toplam sermayenin biiyiimesiyle birlikte
hizlanan ve bu sermayedeki biiyiimeye gére daha ¢abuk hizlanan goreli azalma,
diger tarafta, tam tersine, is¢i niifusunun, mutlak olarak, degisir sermayeye ya da
onun istihdam araglarina gére hep daha hizli bir sekilde biiyiimesi olarak goriiniir.
Oysa, gergekte, enerjisiyle ve hacmiyle orantili bir sekilde, siirekli olarak géreli bir
is¢i niifusu fazlasi, yani sermayenin ortalama degerlenme gereksinimleri icin fazla
ve bu nedenle de gereksiz olan bir asirt is¢i niifusu yaratan sey, kapitalist birikimin

kendisidir’ (Marx, 2010, s. 609).

Sermaye birikiminin ilerlemesi ve sermayenin yogunlagmasiyla birlikte, iiretim
araclarim1 temsil eden de8ismez sermayenin, emek-giiciinii ifade eden degisken
sermayeye kiyasla daha hizli biiylimesi yapisal bir egilim haline gelir. Toplam sermaye
miktarindaki artiga ragmen, emek talebi yalnizca mutlak anlamda degil; esasen nispi
olarak azalir. Bu orantisal azalma, sermaye birikiminin teknik bilesiminin degismesiyle
yakindan iligkilidir. Kapitalist iiretim tarzinin kiiresel dlgekte yayilmasi ve kapitalist
oncesi Uretim iligkilerinin tasfiyesi, tarihsel olarak giderek genisleyen bir artik niifusun
ortaya ¢ikmasina yol acar. Bu artik niifus, sermayenin degerlenme siireclerinde esnek bir

yedek isgiicli ordusu olarak islev goriir (Basso, 2021, s. 219-220).

Marx’a gore, yedek isgiicli ordusunun sahip oldugu ii¢ farkli bi¢im vardir: Bunlar,

‘akicr’, ‘gizli’ ve ‘durgun’dur. Marx, yedek isgiicii ordusunu akici bi¢imini su sekilde aciklar;

“Modern sanayinin merkezlerinde (fabrikalarda, manifaktiirlerde,
dokiimhanelerde, madenlerde vb.), is¢iler bazen uzaklastirilip bazen daha biiyiik
Olgiide yeniden ¢ekilir ve boylece, biitiine bakildiginda, calisanlarin sayisi, tiretimin

olgegine gore giderek diisen bir oranda olmakla birlikte artar. Asir niifus burada

akict bigimde var olur” (Marx, 2010, s. 619).

O halde ‘akici’ olarak ifade edilen artik niifus, Marx’in kendi zamaninda teshis
edebilecegi sekilde sanayi sektoriinde yer almakta ve sermaye birikimi - teknoloji iliskisindeki
degisimlere bagh olarak ileri ve geri hareket etmektedir. Bu da yine sermeye birikimine i¢gkin
bir c¢eliskiyi ifade etmektedir; “(i)s¢i kitlesindeki dogal artisin, sermayenin birikim

gereksinimlerini karsilayamamasi ve yine de her zaman bunlardan fazla olmasi, sermayenin
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kendi hareketinin bir ¢eliskisidir” (Marx, 2010, s. 619). Akict niifusun, ileri geri hareketliligi,
bu ¢eligkinin de ortaya koydugu sekliyle kategorik olarak bir esas olmakla birlikte, elbette
sermaye birikiminin tarihsel devinimleri igerisinde standart olmayan farkli bi¢imlerde ama hep
benzer bir yol izler. Ornegin, ortodoksi bir ifadeyle, kriz ve issizlik gibi bir iliskide issizlik
seviyesinin artmasi, hizli biiyiime evrelerinde issizlik seviyesinin azalmasi gibi goériiniim arz
eden olgular, aslinda sermaye birikim silirecine igkin akici artik niifusun hareketinin

yansimasidir.

Marx’in ‘gizli’ artik niifus olarak ifade ettigi olgu ise kir niifusuna dairdir. Kapitalist
dretim iligkilerinin tarimsal alanlar1 doniistiirme siirecinde, “burada is goren sermayenin
birikimiyle birlikte kirsal is¢i niifus talebi mutlak olarak azalr ve burada, isgilerin
uzaklastiriimasini, tarim dist sanayilerde oldugu gibi, daha ¢ok sayida is¢inin ¢ekilmesi
izlemez” (Marx, 2010, s. 620). Aksine burada meydana gelen bir yerinden edilme stirecidir ve
kir niifusu kent isgiiciine doniismeye siiriiklenmektedir. Diger yandan bu siire¢ de baglangici ve
sonu olan, yani giiniin birinde kir niifusunun tamamen kentlere akin etmesiyle sonlanabilecek
bir siire¢ degil, aksine kirda her daim kentlere gé¢ etmeye hazir kitlelerin mevcudiyetini kosul
kilan bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da kir niifusu iizerindeki sermaye sémiiriisiiniin

giderek artmasi anlamina gelmektedir.

“Goreli asirt niifusun bu kaynagi da hep akis halindedir. Ne var ki, bu géreli asirt
niifusun siirekli olarak kentlere dogru akmasi, kirda, biiyiikliigii ancak akis
kanallarimin olaganiistii bir genisleme gosterdigi durumlarda ortaya ¢ikan gizli bir
asirt niifusun siirekli olarak var olmasint sart kosar. Bu nedenle, tarim isgisi,

ticretlerin en diistigiine mahkim edilir ve bir ayagi hep yoksulluk batagindadir”

(Marx, 2010, s. 620).

Yedek isgiicli ordusu igerisinde sermaye birikimi i¢in en islevsel olani, Marx’in
‘durgun’ artik niifus olarak kategorize ettigi kesimidir; “...géreli asiri niifusun bu béliimii
sermayeye tiikenmek bilmeyen bir kullanilabilir emek giicii kaynagi saglar. Yasam kosullari,
isci sinifimin ortalama normal diizeyinin altina diiser ve tam da bu durum, onlari sermayenin
ozel somiirii dallarimin genis temeli haline getirir” (Marx, 2010, s. 621). S6zi edilen niifusun
diizensiz bir bicimde c¢alistiriliyor olmasi bunun nedenidir. Kaynagini ise akici ve gizli artik
niifustan almaktadir. Sanayi ve tarimda meydana gelen gelismeler, artik niifusun bir boliimiinii

-Marx’a gore en biiyiik boliimiinii- marjinallestirir ve ille katmanlastirilacaksa niifusun en alt
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katmanina yerlestirir. “...(B)urada ¢alisan niifus, ayni zamanda, is¢i sinifi iginde, bu sinifin
toplam biiyiimesindeki pay1 diger 6gelerinkilere gore daha biiyiik olan, kendi kendini yeniden
tireten ve kalicilagtiran bir oge olusturur” (Marx, 2010, s. 621). Marx’a gore bu siirecin bir

sonraki asamasina artik ‘muhtaclik’ eslik eder;

“Muhta¢lik, faal sanayi ordusunun hastanesi ve yedek sanayi ordusunun
safrasidir. Goreli asirt niifus tiretimi muhtaghk tiretimini icerir,; géreli asirt niifusun
varligt ne kadar zorunluysa onun varligi da o kadar zorunludur; muhtaglik goreli
asirt niifusla birlikte, kapitalist iiretimin ve zenginlik artisinin varlik kosullarindan

birini olusturur”. (Marx, 2010, s. 622).

Sermaye birikim siireci, kendi igsel dinamikleri geregince kullanilabilecek, hareket
edebilecek, hareketsiz birakilabilecek bir niifus biiylikliiglinii sart kosar. Sermayenin stirekli
degisen degerlenme gereksinimleri i¢in meydana getirecegi bu niifus bliyiikligi, yedek isgiicii
ordusudur ve simnif i¢i boliinmelerin temel nedeni ve kaynagidir. Marx’in birikimin mutlak
yasasi olarak ifade ettigi bu iligki, diger yandan sermayenin genisleme giicii uyarinca biiyiimek

3

durumunda kalan artik niifus kitlesini de sermayeye muhtag hale getirir. “...géreli asirt niifusu
va da yedek sanayi ordusunu her zaman birikimin hacim ve enerji ile dengeli bir durumda tutan
yvasa, ig¢iyi sermayeye, Hephaistos 'un ¢ivilerinin Prometheus 'u kayalara mihladigindan daha
stkr bir sekilde baglar. Sermaye birikimine karsilik gelen bir sefalet birikimini gerekli kilar”

(Marx, 2010, s. 623).
Yedek Isgiicii Ordusu ve Gog iliskisi

Artik niifusun goreli biiyiikliigiinii artirma egiliminde olan ii¢ faktor vardir. Bunlardan
ilki, degismez sermayenin degisken sermayeye oranindaki artistir. Ikincisi, kapitalizmin erken
asamalarinda, demografik gecis siirecinden kaynakli olarak niifus artis hizinda meydana gelen
artistir. Ugiinciisii ise, sermaye birikim siirecinin, kir niifusunu tarimdan koparmasi gibi yeni
is¢i kaynaklar1 yaratmasidir (McIntyre, 2011, s. 1492). Bu ii¢ dinamik, kapitalist iiretimin
istikrarli biiylimesi i¢in gereklidir; ancak her birinin kendi ig¢sel dogalar1 geregi artik emek
niifusu yaratma kapasitesi bakimindan smirliliklart vardir. Ornegin sermaye-emek oranini
artirmas1  beklenen teknolojik gelismeler, bunu basaramayabilir. ilerleyen safhalarinda
kapitalist gelismenin niifus artis hizin1 yavaslattigr bilinmektedir. Kisisel hizmetler, hane i¢i
iiretim gibi daha 6nce pazara konu olmayan alanlarin metalastirilmasi suretiyle yeni isler ve
ticretli isciler yaratiliyor olsa da bu metalastirma siiregleri piiriizsiiz bir bigimde ger¢eklesemez

ve dahasi sinirsiz bir uzama sahip degildir.

48



Parion Akademik Bakis Dergisi (PABD)
Parion Academic Review Journal (PARJ)
Cilt/Volume 4, Sayi/No 2, ss.pp.: 39-52

Bu kisitlar altinda, sermayenin imdadina simir Otesi sermaye ve emek hareketi
yetismektedir. 1970’lerden itibaren baglatilan sermayenin neoliberal yayilma evresinde,
kapitalist birikim, artik niifus yaratma kapasitesini de genisletmistir. Siire¢, sadece sermayenin
niceliksel olarak ulusal sinirlar1 disina ¢ikmasi yoluyla degil, toplumsal iliskilerde meydana
getirdigi niteliksel degisimlerin insanlari sermayeye dogru hareket etmeye zorlamasiyla da
gerceklesmistir. Ayni zamanda bu mekansal yayilma zaman faktoriinii de yine sermaye lehine
denkleme dahil etmistir. Sermayenin genisleme ve merkezilesme mantig1 artik kiiresel bir
evrende, modern dis1 bir zaman algisinda islemektedir. Sermayeyi elinde bulunduranlarin
disinda kalan neredeyse bir diinya niifusu, kiiresel isgiicii arz1 olarak artik niifusa doniisme
potansiyeli tagir. Kiiresel isgiicli, sonsuz bir zaman algis1 i¢inde, sermayeyi 1skalayarak, karsi

karsiya kalacagi mutlak ya da goreli yoksullugun sebebi olarak kendisini goriir.

Kapitalist birikim siiregleri, yalnizca klasik isci sinifi bigimlerini degil, ayn1 zamanda
kolelik, ortak¢ilik, encomienda, kiracilik, sézlesmeli iscilik, uzun vadeli is s6zlesmeleri ve borg
koleligi gibi farkli emek rejimlerini de igerecek sekilde genislemektedir. Farkli nitelikteki bu
emek rejimleri, sermayenin arti-emekei niifuslar: biinyesine katma kapasitesini biiyilik 6lciide
artirmaktadir. Sermaye ihraci bu siireci daha da hizlandirmakta; bdylece sermaye, cografi

olarak farkli alanlarda yeni artik isgiicii rezervleri meydana getirmektedir (McIntyre, 2011).

Bu asamada, gogiin yedek isgiicli ordusunun olusumu bakimindan énemi devreye girer.
Kapitalizmin neoliberal 6ncesi doneminde i¢ go¢ artik niifus agisindan 6nem arz ederken,
glinlimiizde dis gog, artik niifus olusumunda 6nemli rol oynar (Probsting, 2015, s. 335). Burol,
basitce merkez iilkelerde issiz ya da igsizlik tehlikesinde bir niifus kalabaligi yaratmak degil,
arttk deger TUretim siireclerinde yer alarak, emek {izerindeki sermaye tahakkiimiiniin
gerceklesmesini saglamaktir. Toplumun tiim alanlarinda yerli-yabanci karsitliginin olusmasi,
gociin 1rk ve etnik koken gibi ‘kiiltiirel’, haklar ve statiiler gibi ‘hukuki’ kodlar iizerinden
tartisilmasinin saglanmasinda ve sermaye-emek celigkisinin goriinmez hale getirilmesinde
kritik bir iglev goriir. Bu anlamda (potansiyel) gdgmen hem hareketli hem hareketsiz olmalidir.
Egitimli/egitimsiz, vasifli/vasifsiz, belgeli/belgesiz fark etmeksizin, ancak mutlak ya da goreli
miilksiiz ve yerinden edilmis isgiicli artik niifus kitlesine dahil edilebilmelidir. Bunun igin de
‘kisitlayict’ ve ‘secici’ gog politikalar1 devreye sokulur. S6ziim ona hem dislayict hem de dahil
edici 6zellikte olan bu gd¢ politikalari, ‘beyin gocili’, ‘kagcak gdb¢men’ gibi kavramlar iireterek,

emek smifinin farkli katmanlarinda yer alan bu niifusu, yine emek simifinin karsisina 6fke

2025, 4 (2)



Akkuzu

nesnesi olarak c¢ikarmaktadir. Oysa gerceklik, artik deger siirecinin kendisinden baskasi
degildir.

Rajaram’a (2018) gore, Avrupa’daki belgesiz gogmenler tarafindan yaratilan artik deger,
bu bireyleri diglayan ya da marjinallestiren ideolojik ve ekonomik yapinin yeniden {iretimine
katki saglar. Tipki somiirge donemindeki yerli isgiicii gibi, kayit dis1 ¢alisan gogmenler de
kapitalist sistemin dayandig1 deger yapisini ayakta tutar; ancak bu yapiya erisim veya onun
iizerinde hak iddia etme imkanindan yoksundur. Buna karsin, diger isciler —her ne kadar
miilkstiizliiklerini tiikketim odakli bir ideolojiyle rasyonellestirseler de— sistemle daha goriiniir
ve korunakl bir iliski igerisindedir. Rajaram, kayit dis1 gogmen emeginin 6zellikle sosyal haklar
ve licret talepleri bakimindan daha az maliyetli olusuyla, kapitalizmin temel hedefi olan artik
degeri en iist diizeye ¢ikarma amacina, formel emek bigimlerinden bile daha etkin bi¢cimde

hizmet ettigini vurgular (s. 636).

Sonuc¢

Neilson ve Stubbs, neoliberal donemde, esitsiz gelisme ve goreli artik niifus iliskisini
inceledikleri caligmalarinda, diinya genelinde, iilkelerin 2007 yili verilerini kullanarak artik
niifus biiyiikliigiinii hesaplamiglardir. Bu hesaplamalara gore, goreli artik niifus (issizler +
istihdamda olmayanlar + kirillgan istthdam), 4 bucuk milyardan fazladir ve iiretken niifusun
2,47 katidir. Oldukea iirkiitiicii olan bu tablo, milyarlarca insan i¢in halihazirda 6nemli derecede
bir yoksulluk anlamina gelmekte ve gelecekte daha derin bir yoksulluk tehlikesine isaret
etmektedir. Yazarlara gore, kirsal alanlardan kent merkezlerine dogru devam eden potansiyel
goc akimi, genel niifustaki dogal artisla birlestiginde, halihazirda sinirlarina dayanmis kentsel
altyapilar lizerinde ciddi bir baski yaratmaktadir. Bu siire¢ yalnizca kentsel niifusun niceliksel
olarak biiylimesine degil, ayn1 zamanda bu niifusun yoksulluk ve caresizlik diizeylerinin

derinlesmesine de yol agmaktadir (2011, s. 444-450).

Neoliberal kiiresellesme, esnek, enformel, gilivencesiz emek taleplerini karsilamak,
yeniden iiretim alanlarin1 ve dogayr metalastirma siireclerine dahil etmek adina goriildiigii
iizere, biiyiik bir kiiresel yedek isgiicii ordusu meydana getirmistir. Ulkeleraras1 ve sektorler
arasi insan hareketliligi de bu siirecin bir pargasidir. Bu geg¢iskenligin saglanabilmesi adina
yeniden bicimlendirilen bugiinkii emek bigimleri, liretken niifusun, yedek isgiicii ordusuna
gecme ihtimalini ge¢miste oldugundan daha canli ve goriiniir hale getirmektedir. Dolayisiyla
emek smifinin birligini tehdit eden bir ikilikten bahsedilecekse, bu ikilik, tiretken niifus ile

goreli artik niifus ikiligidir.
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Miilteciler dahil gd¢menlerin tiim tiirlerinin bu analitik cergevede ele alinmasi
gerekmektedir. GoOg¢menler, yeni birikim rejiminde, tipki kiiresel artitk niifus gibi
marjinallestirilmistir ve tistiine listliik yoksulluk piramidinin ancak alt tabakalarinda kendilerine
yer bulabilmektedir. Is bulabilenler, biiyiik olasilikla géreli olarak diisiik iicret, uzun mesai
saatleri ve giivencesiz istihdam kosullarin1 deneyimleyecek, is bulamayan ¢ogunluk ise mutlak

yoksullugun pengesi altinda kalacaktir.

Diger yandan, goreli artik niifus kavrami, gé¢ meselesinde, iki bakimdan 6nemli iglev
gorebilir. Birincisi, piyasa ve devlet merkezli, gogmenlere yonelik diigmanlik ve siddet iceren
sdylemlerin sahteligini ve iki yiizliiliigiinii agiga ¢ikarir. Ikincisi, gdgmen emegi ile diger emek
tiirlerini ayn1 saflarda miicadele etmeye ikna edecek birlestirici bir biling diizeyi kazandirarak,
yeniden iiretim, doga ve kamusal alanlarin neoliberal tahakkiimden kurtulabilmesi i¢in birlikte

diisiinmek adina bir baslangi¢ noktasi olusturur.
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