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0oz

Bu arastirmanin amaci AFAD egitiminin “Sirdarilebilir Kalkinma ve Egitim” dersini alan 6gretmen adaylarinin
strdurilebilir kalkinma farkindalk diizeylerine etkisini “Surdirilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” ile
belirleyebilmektir. Arastirmada kontrol gruplu 6n test - son test gercek deneysel desen kullaniimistir. Deney ve
kontrol grubunda 48 6gretmen adayi yer almigtir. Veriler Student’s t testleri ile analiz edilmistir. Elde edilen
bulgular AFAD egitimi alan 6gretmen adaylari lehine anlamli farklilik gdstermektedir. AFAD egitimi alan 6gretmen
adaylarinin o6lgegin Cevresel-Etik ve Toplumsal-Sosyal alt boyutlarindan aldiklari puanlar yiiksek dizeyde
surdarilebilir kalkinma farkindaligina sahip olduklarini gésterirken 6lcegin Cevresel-Ekonomik alt boyutunda
anlamh farkhlik tespit edilememistir. Bu kapsamda surdirulebilir kalkinma hedeflerine ulasmada 6gretmen
adaylarinin ¢ok boyutlu farkindalik gelistirmesinin kritik &neme sahip oldugu distiniimektedir. Bu sonuglara gore
egitim fakiltelerinde “Surdurilebilir Kalkinma ve Egitim” dersinin daha genis bir uygulama temelli yaklagimla
sunulmasi, AFAD gibi uzman kurumlarla is birliklerinin sistematik hale getirilmesi ve bu egitimlerin tim 6gretmen
adaylari icin erisilebilir kiinmasi énerilmektedir. Ayrica siirdiirilebilir kalkinmanin ekonomik boyutuna yonelik
farkindalik eksikligini gidermek icin ders iceriklerinin bu yonde zenginlestirilmesinin ve ders ici uygulamalarin
sektorlerle iliskilendirilerek somutlastiriimasinin yararl olacagi diusinilmektedir. Gelecek arastirmalarda daha
genis orneklemlerle benzer ¢alismalar yiratilmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: AFAD, Farkindalik, Ogretmen Adaylar, Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Egitim

An Examination of the Effect of AFAD Training on Pre-Service Teachers'
Sustainable Development Awareness within the ‘Sustainable Development
and Education’ Course

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the effect of AFAD education on the sustainable development awareness
levels of pre-service teachers taking the “Sustainable Development and Education” course using the Sustainable
Development Awareness Scale. A true experimental design with a pre-test and post-test control group was
employed. The study sample consisted of 48 pre-service teachers assigned to experimental and control groups.
The data were analyzed using Student’s t-tests. The findings revealed a statistically significant difference in favor
of the pre-service teachers who received AFAD education. While the scores of the participants who received AFAD
education in the Environmental—Ethical and Communal-Social sub-dimensions of the scale indicated a high level
of sustainable development awareness, no significant difference was found in the Environmental-Economic sub-
dimension. Based on the findings, it is recommended that the “Sustainable Development and Education” course
in faculties of education be delivered through a broader practice-based approach, that collaborations with expert
institutions such as AFAD be systematized, and that these trainings be made accessible to all pre-service teachers.
Future studies are recommended to be conducted with larger sample groups.
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AFAD Egitiminin ‘Sdrdrdlebilir Kalkinma ve Egitim’ Dersinde Ogretmen Adaylarinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Diizeylerine
Etkisinin Incelenmesi

1. GiRiS

Surdirulebilir bir gelecegin ingasi bireylerin bilingli kararlar alabilmesini ve toplumsal sorumluluk bilinciyle hareket
edebilmesini zorunlu kilar. Bu dogrultuda egitim yoluyla kazandirilan bilgi, beceri ve degerler bireylerin strdirilebilirlik
konusunda farkindalik gelistirmesine ve sorumlu eylemlerde bulunmasina katki saglar (UNESCO, 2022). Birlesmis
Milletler (BM) 6nculigiinde 2030 yilina kadar hayata gegirilmesi planlanan 17 Siirdirilebilir Kalkinma Amaci (SKA) icinde
yer alan “Sorumlu Uretim ve Tiiketim” hedefi tiim bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma (SK) konusunda bilgi ve farkindalik
kazanmasini ve dogayla uyumlu bir yasam tarzi benimsemesini giivence altina almayi amaglamaktadir. Bu kapsamda
bireylerde gerekli bilgi ve farkindaligin gelistirilmesi slirecinde 6gretmenler kilit bir rol oynamaktadir.

UNESCO (2015) 6gretmenlerin bilgi, beceri ve motivasyonlarinin SK hedefleri agisindan 6nemli bir unsur oldugunu
vurgulamistir. Bu amagla 6gretmen yetistiren egitim kurumlarinda strdirilebilirlik Gzerine mifredat gelistirmelerini ve
okul ici veya okul disi ders uygulamalarini 6nermistir. Bu derslerden biri olan “Siirddrilebilir Kalkinma ve Egitim” (SKE)
dersi Tiirkiye Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan 2018 yilinda egitim fakiltelerinin 6gretim programlarina segmeli
ders olarak eklenmistir. SKE dersi egitim fakiiltelerinde her branstan (Sosyal Bilgiler, Tiirkce, Sinif, Ozel Egitim, Okul
Oncesi, Fen Bilgisi, ilkégretim Matematik, Mizik, Resim dgretmenligi vd.) 6gretmen adayinin secebilecegi segmeli bir
ders olarak yer almaktadir.

SKE dersi strdurtlebilirlik kavramini yalnizca gevresel boyutla sinirli tutmayip toplumsal ve ekonomik yonleriyle birlikte
batlncdl bir yaklasimla ele almaktadir (Korkmaz, 2020). Ders igeriginin strdurtlebilir kalkinmanin gesitli boyutlarini
kapsamasi 6gretmen adaylarinin bu kavrami kapsamh sekilde anlamalarina ve meslek yasamlarinda sirdurilebilirlik
bilinciyle hareket etmelerine olanak tanimaktadir (Korkmaz, 2020; Gurler, 2023). Egitim fakiltelerinde se¢meli olarak
sunulan bu dersin zorunlu hale getirilmesi ve mifredata tam anlamiyla entegre edilmesi SK hedeflerine ulasmada 6nemli
katkilar saglayabilir (Biger ve Bulut, 2023; Dal ve Akgay, 2021). Ayrica dersin uygulamal etkinliklerle desteklenmesi
Ogretmen adaylarinin bilgi diizeylerini artirarak farkindalik ve tutum gelisimlerine de olanak taniyabilir (Dal ve Akgay,
2021). Ozellikle aktif 8grenme ydntemlerinin (6rnegin rol oynama, ishirlikli 6grenme, istasyon teknigi) kullaniimasi
O0gretmen adaylarinin SK hedeflerine olan ilgisini ve biling dizeyini artirmaktadir (Mamur vd., 2024). Bu ders ayni
zamanda Ogretmen adaylarinin insanligin sirdardlebilirligi ile kalkinma arasinda iliski kurmalarini saglamaya ve
surdarulebilirlik perspektifinden distinme becerilerini gelistirmeye yardimci olmaktadir (Aydin ve Sipahi, 2023).

Son yillarda 6gretmen yetistirme programlarinda yapilan mifredat giincellemeleriyle SKE dersi ortak segmeli dersler
arasina dahil edilmis olsa da genel anlamda SK odakh butlnciil bir 6gretmen egitiminden s6z etmek olanaksizdir (Biger
ve Bulut, 2023). Ayrica yapilan arastirmalar gostermektedir ki bu tiir derslerin uygulamali etkinlikler ile desteklenmesi
ve ders igeriklerine uygulamaya doniik 6rneklerin eklenmesi gerekmektedir (Tagrikulu, 2025). Bu kapsamda ders igerigi
ile beraber il Afet ve Acil Durum Miidiirlikleri (AFAD) gibi okul disi 6grenme ortamlarindan alinan egitim faaliyetleri
6gretmen adaylarinin bilgi ve farkindalik dlizeylerini artirilabilir.

AFAD, Tirkiye'de afetlere karsi direngli bir toplum insa etme hedefi dogrultusunda afet egitimi ve bilinglendirme
faaliyetlerinde merkezi bir rol Ustlenmektedir (Gerdan, 2019). Bu kapsamda ylritllen egitimler bireylerin afet 6ncesi
hazirlik duzeylerini artirmak, dogru bilgi ve tutum gelistirmelerini saglamak ve afet aninda etkili davranis bicimlerini
benimsemelerine katki sunmak amaciyla stratejik bir arag olarak degerlendiriimektedir (Boran ve Ulutasdemir, 2023;
Cakir ve Kilcan, 2022). AFAD tarafindan planlanan egitim projeleri ve farkindalk kampanyalari afet bilincinin toplum
genelinde yayginlastiriilmasini hedeflerken acil durum ¢antasi hazirlama, tahliye plani olusturma ve ilk yardim gibi hayati
uygulamalar araciligiyla bireylerin hazirlikli olma kapasitelerini gelistirmektedir (Tekdemir vd., 2025). Bu egitimler ayni
zamanda soyut kavramlarin somut 6rneklerle desteklenmesini saglarken 6grencilerin konulari daha etkili bicimde
kavrayabilmelerine de olanak tanimaktadir (Sahan ve Ding, 2021b). AFAD’in yirattGgi egitim ve farkindalik calismalari
yalnizca birey diizeyinde degil okul temelli afet egitimlerinin yayginlastiriimasinda da kritik bir isleve sahiptir. Ozellikle
O0gretmenler ve 6gretmen adaylarinin afet bilinci gelistirmesinde AFAD’In rolii belirleyici olmaktadir (Kortak, 2023).
Ancak afet egitimlerinin midahale ve iyilestirme evreleriyle sinirli kalmayip planl, sirdirulebilir ve toplumun tim
kesimlerini kapsayacak sekilde yayginlastiriimasi gerekmektedir (Ozdemir ve Sahinéz, 2022).

AFAD afetlere yonelik bilingli ve hazir bir topluluk olusturma amaciyla egitim alaninda énemli islevler tstlenmektedir.
Toplum egitimleri, hizmet ici programlar ve afet egitim merkezleri araciligiyla gergeklestirilen uygulamali ¢alismalar
bireylerin afet sirasinda ve sonrasinda dogru davranis bigimleri gelistirmelerine katki sunarken simlatorler ve 6gretim
teknikleriyle desteklenen egitimler afet reflekslerinin kazanilmasini ve bilgilerin kalici hale gelmesini saglamaktadir
(Sahan ve Ding, 2021a). Afet bilincinin artirilmasi ve risklerin azaltilmasi amaciyla AFAD tarafindan diizenlenen
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uygulamali egitimler ve tatbikatlar bireylerin bilgi dizeyini artirirken olasi afet zararlarini en aza indirmeyi
hedeflemektedir (Avci, 2023). Ozellikle egitim merkezleri gibi alanlarda yapilan bu uygulamalar, toplumun afetlere karsi
daha hazirlikli hale gelmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Bekler vd., 2022). AFAD’in farkli yas gruplarina ve ihtiyaglara
gore dizenledigi interaktif materyaller ile 6zel tasarlanmis egitim modelleri katilimcilarin egitimden maksimum verim
almasini saglamaktadir (Sonkaya vd., 2019). AFAD’in sagladigi bu okul disi 6grenme ortamlari 6grencilerin afetlerle ilgili
bilgi ve becerilerini gelistirmelerine, teorik bilgilerin pratikte nasil uygulanacagini deneyimlemelerine, gézlem ve
deneyim yoluyla bilgiye daha kolay ulagsmalarina ve bdylelikle 6grenmenin daha kalici ve anlamh olmasina katkida
bulunmaktadir (Nalkiran ve Karamustafaoglu, 2020). Ayrica AFAD’la is birligi iginde yirutilen uygulamal egitimlerin
Ogretmenler ve 6gretmen adaylarinin afetlere yonelik bilgi ve tutumlarini gelistirdigi goriliurken 6gretmen yetistirme
surecinde afet bilinciyle ilgili seminerlerin, projelerin ve uygulamali etkinliklerin daha fazla yer almasi 6nerilmektedir
(Avci, 2022; Birinci Konur vd., 2024; Dogan vd., 2023; Yildirim 2024).

Ogretmenlerin ve dgretmen adaylarinin afetlere karsi bilingli bireyler olarak yetistirilmelerinde AFAD’In sundugu
egitimlerin ve seminerlerin kritik bir rol oynadigi belirtiimektedir (Baklavaci ve Levent, 2024). Ogretmenler afet egitimi
konusunda 6zellikle AFAD’in uzmanhginin ve sahip oldugu insan kaynagi ile materyal desteginin dnemini belirterek afet
farkindahgi egitimlerinin 6ncelikle bu kurum tarafindan yirutilmesi gerektigini ifade etmektedirler (Maya ve Sari, 2024;
Aslanderen ve Berkant, 2023). Nitekim 6gretmenlerin 6nemli bir kismi afet egitimi yontemleri ve teknikleri konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadiklarini dile getirmektedir (Konur vd., 2023). Bu durum AFAD is birlikleriyle gerceklestirilecek
egitim ve tatbikatlarin 6gretmenlerin bilgi ve beceri dizeylerini artirma agisindan tasidigi 6nemi daha da
belirginlestirmektedir (Tekin ve Dikmenli, 2021).

Arastirmalar AFAD tarafindan diizenlenen kisa siireli egitimlerin bile 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin afetlere
yonelik farkindaliklarini artirmada etkili oldugunu ortaya koymaktadir (Dikmenli ve Yakar, 2019; Bilen ve Polat, 2022;
Arici, 2021). AFAD ile egitim fakdlteleri ve 6gretmen yetistirme programlari arasinda kurulacak etkili is birlikleri sadece
O0gretmen adaylarinin degil dolayh olarak tim toplumun afetlere hazirlik diizeyini artirmada stratejik bir 6nem
tasimaktadir (Arici, 2021; Tekin ve Dikmenli, 2021).

Bu baglamda, bu arastirmanin bir sel bolgesi olarak Bartin’da il Afet ve Acil Yardim Miidiirligi (AFAD) kapsaminda
uygulanmasinin, SK egitiminin geregi olan yerel gevre problemleriyle bitlnlesmis bir ders (SKE) ile desteklenmesinin
UNESCO’nun alan yazinda belirtilen nitelikli 6gretmen ihtiyacina cevap verebilmek adina gelecegin 6gretmenleri olan
egitim fakultesinin her branstan 6gretmen adaylarina katki saglayacagi distintilmektedir. Bu kapsamda arastirmanin
amaci AFAD egitiminin SKE dersini alan 6gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeylerine etkisini Demirbas (2011)'in
gelistirdigi “Sirdurilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” (SKFO) ile belirleyebilmektir. Buradan hareketle bu calismanin
arastirma sorulari soyledir:

Arastirma Sorulart:

1.Deney grubundaki (SKE dersi + AFAD egitimi) ve kontrol grubundaki (SKE dersi) 6gretmen adaylarinin SK farkindalik
seviyeleri arasinda anlamli bir fark var midir?

2.Deney grubundaki (SKE dersi + AFAD egitimi) ve kontrol grubundaki (SKE dersi) 6gretmen adaylarinin gevresel-etik
farkindalik seviyeleri arasinda anlamh bir fark var midir?

3.Deney grubundaki (SKE dersi + AFAD egitimi) ve kontrol grubundaki (SKE dersi) 6gretmen adaylarinin toplumsal-sosyal
farkindalik seviyeleri arasinda anlamh bir fark var midir?

4.Deney grubundaki (SKE dersi + AFAD egitimi) ve kontrol grubundaki (SKE dersi) 6gretmen adaylarinin ¢evresel-
ekonomik farkindalik seviyeleri arasinda anlamli bir fark var midir?

5.Deney grubunda (SKE dersi + AFAD egitimi) egitim alan 6gretmen adaylarinin 6n-test ve son-test SK farkindalk
seviyeleri arasinda anlamh bir fark var midir?

6.Kontrol grubunda (SKE dersi) egitim alan 6gretmen adaylarinin 6n-test ve son-test SK farkindalik seviyeleri arasinda
anlamh bir fark var midir?

2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. Aragtirmanin Etik Y6nii
Bu arastirma, Bartin Universitesi’nin E-23688910-050.01.04-2200115770 sayili ve 25.10.2022 tarihli Sosyal ve Beseri
Bilimler Etik Kurulu onayi ile gerceklestirilmistir.

2.2. Arastirma Deseni

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden gercek deneysel model tercih edilmistir. Arastirma Ontest-sontest
kontrol gruplu gercek deneysel desen olarak tasarlanmistir. Deneysel yéntem, isleme tabi tutulan deney grubuyla islem
gormeyen kontrol grubunun sonuglarinin karsilastiriimasina dayanmaktadir (Ekiz, 2015). Gergek deneysel desen,
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bagimsiz degiskenin arastirmaci tarafindan sistemli bicimde degistirildigi ve bu degisimin bagimli degisken Gzerindeki
etkisinin 6lglilmesine olanak taniyan arastirma tirleridir (Blytkoztirk vd., 2024; Can, 2025). Arastirmaci olusturdugu
deneysel ortamda bagimsiz degiskeni bilingli sekilde manipiile ederek bagimh degiskendeki degisimin bu miidahaleden
kaynaklanip kaynaklanmadigini ortaya koymaya galismaktadir. Kontrol gruplu 6n test—son test modelde hem deney hem
kontrol grubuna uygulama 6ncesinde ayni 6lgme araciyla 6n test uygulanarak baslangi¢c diizeyleri belirlenmektedir.
Ardindan deney grubuna midahalede bulunulurken kontrol grubuna herhangi bir islem uygulanmadan tim diger
kosullar sabit tutulmaya galisilmaktadir. Stirecin sonunda her iki gruba son test uygulanarak bagimsiz degiskenin etkisine
iliskin karsilastirmalar yapilmaktadir. Ger¢cek deneysel modelin en ayirt edici 6zelligi katihmcilarin deney ve kontrol
gruplarina rastgele (yansiz) yontemle atanarak gruplarin baslangicta esitlenmesi ve i¢ gecerlik tehditlerinin azaltilmasidir
(Tanriégen, 2021).

2.3. Galisma Grubu

Arastirmanin 6rneklemini bir devlet Universitesinin Egitim Fakultesi’'nin farkli bolimlerinde (Tiirkge, Resim, Sosyal
Bilgiler, Sinif, Fen Bilgisi, Okul Oncesi, Ozel Egitim, ilkdgretim Matematik Ogretmenligi) 6grenim géren ve se¢cmeli ders
olarak SKE dersini alan 48 6grenci olusturmaktadir. Denklikleri saglanan gruplar segkisiz (yansiz) atama ile deney grubu
(DG= 24) ve kontrol grubu (KG= 24) seklinde belirlenmislerdir.

3. VERI

3.1. Veri Toplama Araglari

Calismada &gretmen adaylarinin SK’ya iliskin farkindalik diizeyleri Demirbas (2011) tarafindan gelistirilen SKFO
kullanilarak belirlenmeye calisilmistir. Olgek maddeleri besli likert tipinde hazirlanmis olup gevresel-etik (14), toplumsal-
sosyal (9) ve cevresel-ekonomik (7) olmak Gzere 30 madde ve 3 faktér icermektedir.

3.2. Veri Toplama Siireci

DG 6gretmen adaylarinin SKE dersinin 6gretimi devam ederken ilgili dersin SK farkindaligina etkisinin olgiilebilmesi igin
Bartin AFAD yetkililerince egitim almalari saglanmistir (Sekil 1). AFAD egitimi sonrasi gruplara (DG-KG) SKFO son-test
olarak uygulanmistir. Veriler istatistiksel ¢6ziimlemeler igin paket programla analiz edilmistir.

Sekil 1. AFAD Egitimi (Bartin il Afet ve Acil Yardim Mudurliigi)

3.3. Verilerin Analizi

Verilerin analizine baglamadan once veri setinde kayip/aykiri degerler kontrol edilerek verilerin analiz icin uygun hale
getirilmesi saglanmistir. Gruplarin SKFO én-test (0.T.) puanlarina yénelik normallik testi yapilmis ve verilerin ¢arpiklik-
basiklik degerleri standart hataya béliinerek incelenmistir. DG’nin O.T verileri igin carpiklik degeri -1.73, basiklik degeri
-0.14; KG’nin O.T. verileri icin carpiklik degeri -1.46, basiklik degeri 0.77 olarak bulunmustur. Veri setinin normallik
varsayimini saglayabilmesi icin carpiklik-basiklik degerinin +2 araliginda deger almasi verilerin normal dagilim
sergiledigini ortaya koymaktadir (Tabachnick ve Fidell, 2013). DG ve KG’de’ki katilimcilar n>30 oldugundan normallik
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testinde Shapiro — Wilk analiz sonuglari temel alinmistir. DG ve KG’deki katilimcilarin SKFO normallik analiz sonuglari
Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. DG ve KG SKFO Normallik Analizi

Kolmogorov - Smirnov | Shapiro - Wilk
BT, Grup Statistics | df | p. Statistics | df | p
D 162 24 | .106 | .920 24 | .059
K 125 24 | .200 | .961 24 | 462

Tablo 1’e gére DG ve KG’de dgretmen adaylarinin SKFO test sonuglarinin anlamlilik degerleri DG icin p=0.059, KG igin
p=0.462 olarak bulunmustur. Normallik dagilimi sonuglari p>0.05 bulundugundan testin normal dagihm goésterdigi tespit
edilmis ve veri setinin analizinde parametrik testlerden bagimsiz ve bagimli gruplar t testi kullanilmistir.

3.3.1. Gegerlik

Demirbas (2011) tarafindan gelistirilen SKFO 6gretmen adaylarina yénelik olarak yapilandiriimistir. Bu galismada da
O6gretmen adaylari 6rneklem olarak secilmis ve o6lgegin hedef kitleye uygunlugu dogrudan saglanmistir. Ayrica olcek
maddelerinin igerik agisindan g¢alismanin amacina ve Orneklem 6zelliklerine uygunlugu alan uzmanlarindan goris
alinarak degerlendirilmis ve kapsam gecerligi saglanmistir.

3.3.2. Giivenirlik
Bu calismada uygulanan ve Demirbas (2011) tarafindan gelistirilen SKFO’niin arastirmanin érneklemine uygunlugu icin
guvenirlik diizeyi yeniden test edilerek analiz sonuglari Tablo 2’'de gosterilmistir.

Tablo 2. SKFO Guivenirlik Analizi

Sperman Brown | Guttmann Split-Half | ki es yari korelasyon | Cronbach’s alpha
Orijinal Olgiim | 0.678 0.678 0.513 0.849
Tekrar Olgiim | 0.885 0.882 0.793 0.820

Tablo 2’deki veriler calismanin drneklemine gére yeniden uygulanan SKFO’niin yiiksek diizeyde i¢ tutarhlik sagladigini
gostermektedir.

3.3.3. Gruplarin Denkligi

Calisma kapsaminda arastirmacilar tarafindan AFAD ile ylratilen SKE dersinin 6gretmen adaylarinin SK farkindalik
diizeylerine etkisini 6lgmek amaciyla Demirbas (2011) tarafindan gelistirilen SKFO DG ve KG’ye uygulanmistir. AFAD
etkinligi 6ncesinde DG ve KG’de’ki katihmcilar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
Bagimsiz Gruplar T Testi 6n-test sonuglari Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Gruplarin SKFO On-Test Puanlarina iligkin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

O0.T. | SoruSayis1 | N X St.Sap. | df t p
DG 30 24 |80.59 8.57

46 | -0.016 | 0.987

KG 30 24 | 80.62 6.36

Tablo 3’e gore DG ve KG'deki katilimcilarin SKFO O.T. puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
bulunmamaktadir (p>0.05). DG ve KG’de yer alan katiimcilarin SKFO Cevresel-Etik alt boyutu sorulari O.T. puanlari
arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Bagimsiz Gruplar T Testi sonuclari Tablo 4’te
gosterilmistir.

Tablo 4’e gore DG ve KG'deki katilimcilarin SKFO Cevresel-Etik alt boyutu O.T. puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilk bulunmamaktadir (p>0.05). DG ve KG’de yer alan katilimcilarin SKFO Toplumsal-Sosyal alt boyutu
sorulari O.T. puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Bagimsiz Gruplar T Testi
sonuglari Tablo 5’te gosterilmistir.
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Tablo 4. Gruplarin SKFO Cevresel-Etik Alt Boyutu On-Test Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuclari

g;et.resel-Etik Sorusayist | N | X | StSap. |df | 't P
DG 14 24 |89.46 | 732

46 |-1.245 |0.220
KG 14 24 |91.96 | 659

Tablo 5. Gruplarin SKFO Toplumsal-Sosyal Alt Boyutu On-Test Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

g;;ll‘).lumsal-Sosyal Sorusayist | N X | stsap. | df t P
DG 7 24 | 84.17 11.79

46 10980 |0.332
KG 7 24 |81.04 | 10.24

Tablo 5’e gére DG ve KG’deki katimcilarin SKFO Toplumsal-Sosyal alt boyutu O.T. puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik bulunmamaktadir (p>0.05). DG ve KG’de yer alan 8gretmen adaylarinin SKFO Cevresel-Ekonomik alt

boyutu sorulari O.T. puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Bagimsiz Gruplar T
Testi sonuglari Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Gruplarin SKFO Cevresel-Ekonomik Alt Boyutu On-Test Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

g(‘et.resel-Ekonomik Sorusayist | N X St.Sap. | df t p
DG 9 24 |68.13 14.64

46 | -0.164 | 0.870
KG 9 24 | 68.85 16.05

Tablo 6'ya gére DG ve KG'deki 6gretmen adaylarinin SKFO Cevresel-Ekonomik alt boyutu O.T. puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir farkliik bulunmamaktadir (p>0.05).

4. BULGULAR
4.1. Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersi ile birlikte AFAD egitimi alan DG’deki katilimcilarla yalnizca SKE dersini alan KG’deki katilimcilarin SK farkindalik

dizeyleri arasindaki anlamlilik diizeylerine iliskin istatistiksel bulgular Tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Gruplarin SKFO S.T. Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

S.T. |Sorusayis1 | N X St.Sap. | df t p
DG 30 24 | 86.00 7.71

46 | 2.847 |0.007

KG 30 24 | 80.76 4.66

Tablo 7’ye gdére DG ve KG'deki dgretmen adaylarinin SKFO S.T. puan diizeyleri arasinda DG lehine (X= 86.00) anlaml
farkhihk saptanmustir (p<0.01).

4.2. ikinci Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersiyle birlikte AFAD egitimi alan DG’deki katilimcilarla yalnizca SKE dersini alan KG’deki katilimcilarin gevresel-etik
farkindalik duizeyleri arasindaki anlamlilik diizeylerine iliskin istatistiksel bulgular Tablo 8'de sunulmustur.
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Tablo 8. Gruplarin SKFO Cevresel-Etik Alt Boyutu S.T. Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

(S;f‘;resel-Etik Sorusayis1 | N X St.Sap. | df t p
DG 14 24 |93.21 9.06

46 | 4.896 | 0.000
KG 14 24 | 82.20 6.28

Tablo 8’e gére DG ve KG’deki katiimcilarin SKFO cevresel-etik alt boyutundan aldiklari S.T. puan diizeyleri arasinda DG
lehine (x= 93.21) anlamh farkhlik saptanmistir (p<0.001).

4.3. Ugiincii Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersiyle birlikte AFAD egitimi alan DG’deki katilimcilarla yalnizca SKE dersini alan KG’deki katilimcilarin toplumsal-

sosyal farkindalik diizeyleri arasindaki anlamhhk dizeylerine iliskin istatistiksel bulgular Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. Gruplarin SKFO Toplumsal-Sosyal Alt Boyutu S.T. Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglar!

i‘.zl;lumsal- Sosyal Sorusayis1 | N X St.Sap. | df t p
DG 7 24 19281 9.04

46 | 1.574 |0.122
KG 7 24 |89.38 5.72

Tablo 9’a gdre DG ve KG’deki 6gretmen adaylarinin SKFQ toplumsal-sosyal alt boyutundan aldiklari S.T. puan diizeyleri
arasinda DG lehine (x=92.81) anlamli farklilik saptanmistir (p<0.05).

4.4. Dordiincii Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersiyle birlikte AFAD egitimi alan DG’deki katimcilarla yalnizca SKE dersini alan KG’deki katilimcilarin ¢evresel-

ekonomik farkindalik diizeyleri arasindaki anlamlilik diizeylerine iliskin istatistiksel bulgular Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. Gruplarin SKFO Cevresel-Ekonomik Alt Boyutu S.T. Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi Sonuglari

S.T. _
Cevresel-Ekonomik Soru sayist | N X St.Sap. | df t D
DG 9 24 |71.98 16.84

46 |0.294 |0.772
KG 9 24 |70.73 12.63

Tablo 10’a gére DG ve KG’deki katilimcilarin SKFO cevresel-ekonomik alt boyutundan aldiklari S.T. puan diizeyleri
arasinda anlamh bir fark tespit edilememistir (p>0.05).

4.5. Begsinci Aragtirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersiyle birlikte AFAD egitimi alan DG’deki katiimilarin O.T. ve S.T. SK farkindalik diizeyleri arasindaki anlamlilik

dizeylerine iliskin istatistiksel sonuclar Tablo 11’de sunulmustur.

Tablo 11. DG SKFO O.T. ve S.T. Puanlarina iliskin Bagimh Gruplar T Testi Sonuclari

DG Sorusayist | N X St.Sap. | df t p
0.T. 30 24 |8059 | 857

23 | -2.646 | 0.014

S.T. 30 24 | 86.00 7.71

Tablo 11’e gbére DG’deki 8gretmen adaylarinin SKFO O.T. ve S.T. puan diizeyleri arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir
(p<0.05).
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4.6. Altinci Aragtirma Sorusuna Yonelik Bulgular
SKE dersini alan KG'deki katilimcilarin O.T. ve S.T. SK farkindalik diizeyleri arasindaki anlamhlik diizeylerine iliskin
istatistiksel bulgular Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. KG SKFO O.T. ve S.T. Puanlarina iliskin Bagimh Gruplar T Testi Sonuglari

KG Sorusayist | N X St.Sap. | df t p
OnTest 30 24 | 80.62 6.36

23 | -0.120 | 0.906

SonTest 30 24 | 80.76 4.66

Tablo 12'ye gore KG'deki dgretmen adaylarinin SKFO O.T. ve S.T. puan diizeyleri arasinda anlamli bir fark tespit
edilememistir (p>0.05).

5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada SK hedefleri dogrultusunda AFAD ile yiirtitiilen SKE dersinin 6gretmen adaylarinin farkindalik diizeylerine
etkisi SKFO cercevesinde degerlendirilmistir. Arastirmanin sonuglarina gére SKE dersi ile birlikte AFAD’da egitim alan
DG’nin SK farkindalik diizeyleri KG’deki 6gretmen adaylarina gore anlamli farkllik géstermektedir (p<0.05). Literatiirde
SKE dersi ile AFAD egitimini iliskilendiren deneysel desenle yiritilmis benzer bir ¢alisma bulunmasa da arastirma
kapsaminda veri toplama araci olarak kullanilan SKFQ’yii (Demirbas 2011) 6gretmen adaylarina uygulayan galismalar
mevcuttur. Eréz vd. (2023) 6gretmen adaylarinin SK farkindalik dizeylerini cinsiyet ve 6grenim gordikleri bolim
degiskeninde incelemis, 6gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeylerinin ortanca tizeri oldugunu tespit etmislerdir. Faiz
ve Bozdemir Yizbasioglu (2019), 6gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeylerini 6grenim gordikleri bélim, cinsiyet ve
sinif diizeyi degiskeninde incelemis, kadin 6gretmen adaylarinin gevresel-ekonomik farkindalik diizeylerinin erkek
O0gretmen adaylarindan daha yiksek oldugunu, hem 2. hem de 3. siniflarin daha yiksek farkindaliga sahip olduklarini,
Sinif Egitimi 6gretmen adaylarinin daha yiiksek farkindaliga sahip olduklarini bulmuslardir. Kogulu ve Sert (2024), fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeylerinin yiksek oldugunu saptamislardir.

Arastirmanin SKFO alt boyutlarindan elde edilen bulgulara gére cevresel-etik (p<0.05) ve toplumsal-sosyal (p<0.05) alt
boyutunda DG’nin lehine anlaml fark bulunurken gevresel-ekonomik (p>0.05) alt boyutunda gruplar arasinda anlamli
farklilik saptanamamistir. Bu bulgu Kuglk (2022) tarafindan yapilan arastirma sonuglariyla da benzerdir. Kiigik (2022),
tniversite 6grencilerine SKFQ’yii (Demirbas, 2011) uygulamis ve &grencilerin siirdirilebilir kalkinmaya iliskin
farkindaliklarinin 6lgegin ilk iki boyutunda digerlerine goére daha yliksek, lglincli boyutunda ise daha diisiik oldugunu
tespit etmistir.

Arastirmanin bulgularina gére DG’deki 6gretmen adaylarinin AFAD egitimi dncesi ve sonrasi SK farkindalik duzeyleri
anlamli farklilik géstermektedir (p<0.05). Bu bulgu kapsaminda AFAD egitiminin 6grencilerin farkindalik dizeylerinde
pozitif etki saglayabilecegi soOylenebilir. Benzer sekilde Erkin vd., (2024) {Universite Ogrencilerine yo6nelik
gerceklestirdikleri deneysel galismada AFAD egitimi alan 6grencilerin afet yénetimi algisinin olumlu yénde farklilik
gosterdigini tespit etmislerdir. Tagrikulu (2025), 6gretmen adaylarina yénelik gerceklestirdigi calismada AFAD egitimine
katilan 6grencilerin afet biling ve farkindaliklarinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Bor (2023), Gniversite 6grencilerine
yonelik arastirmasinda AFAD egitiminin 6grencilerin afet farkindalik diizeylerini artirdigini ifade etmistir. Arastirmanin
bulgularina gére AFAD egitimi almayan KG &gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeyleri O.T. ve S.T. sonuclari
karsilastirildiginda anlamh farklilik bulunamamasina ragmen (p>0.05) SKE dersinin 6gretmen adaylarinin farkindalk
diizeylerini pozitif yonde artirdigi distiiniilmektedir (x= 80.76). Benzer sekilde Girler (2023) ile Mamur vd. (2024), SKE
dersini alan 6gretmen adaylarinin farkindalk ve biling kazandiklarini tespit etmislerdir.

Sonug olarak 6gretmen adaylarinin SK farkindalik diizeylerinin artirilmasinda hem SKE dersinin hem de AFAD is birligiyle
ylritilen uygulamali afet egitimlerinin olumlu etki sagladigi soylenebilir. DG’de bulunan 6gretmen adaylarinin SK
farkindalik diizeylerinin 6zellikle birinci ve ikinci alt boyutlarda anlamli fark géstermesi stirdiirilebilirligin sadece cevresel
degil, etik ve toplumsal sorumluluk boyutlarini da kapsayan ¢ok yonli bir yaklasim gerektirdigini diisiindirmektedir. Bu
kapsamda SK hedeflerine ulasmada 6gretmen adaylarinin ¢ok boyutlu farkindalik gelistirmesinin kritik Gneme sahip
oldugu dusunilmektedir. Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda egitim fakiltelerinde SKE dersinin daha
genis bir uygulama temelli yaklasimla sunulmasi, AFAD gibi uzman kurumlarla is birliklerinin sistematik hale getirilmesi
ve bu egitimlerin tim 6gretmen adaylari icin erisilebilir kilnmasi énerilmektedir. Ayrica surdurilebilir kalkinmanin
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ekonomik boyutuna yonelik farkindalik eksikligini gidermek icin ders iceriklerinin bu yénde zenginlestiriimesinin ve
uygulamalarin sektorlerle iliskilendirilerek somutlastiriimasinin yararl olacagi diisiiniilmektedir. Gelecek arastirmalarda
daha genis 6rneklemlerle benzer galigmalar ylrutiilmesi dnerilmektedir.
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