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Oz

Bu galisma, Sydney Shoemaker’in Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays adli eserinde yer alan
“Identity, Properties, and Causality” baslikli makalesini temel alarak kimlik, nitelikler ve nedensellik arasindaki
felsefi iligkiyi incelemektedir. Calisgmanin temel problemi, kisisel kimligin hangi olgutler (zerinden
korunabilecegi ve nitelikler ile nedensellik arasindaki bagin bu olgitlerin belirlenmesinde nasil bir rol
oynadigidir.

Bu c¢alismanin temel amaci, Sydney Shoemaker’in Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays adl
eserinde yer alan “Identity, Properties, and Causality” baslikli makalesi gergevesinde, kimlik, nitelikler ve
nedensellik arasindaki iliskiyi analitik metafizik perspektifinden sistematik bigimde incelemektir. Calisma,
kisisel kimligin korunmasi ve tanimlanmasinda rol oynayan 6lgitleri Shoemaker’in diisincesi dogrultusunda
yeniden degerlendirmeyi hedeflemektedir. Ozellikle zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki nedensel
baglantilar, niteliklerin ontolojik statiisi ve kimligin zamansal boyutu analiz edilerek, nedensellik-6zdeslik
iliskisi metafiziksel agidan tartisilacaktir. Bu amag dogrultusunda ¢alisma, Shoemaker’in yaklagimini yalnizca
klasik metafizik anlayisin tekrari olarak degil, cagdas felsefi tartismalara katki saglayacak alternatif bir
duslnsel gergeve olarak konumlandirmayi hedeflemektedir. Sonug olarak, ¢alisma hem kisisel kimlik hem de
nitelikler metafizigi alaninda yeni yorum olanaklari sunmayi ve Shoemaker’in analitik metafiziginin ¢agdas
kimlik teorilerindeki islevselligini ortaya koymayi amaglamaktadir.

Yontem olarak, Shoemaker’in metinsel analizine dayali kavramsal ¢6zimleme yaklagimi benimsenmistir. Bu
cergevede, kimlik ve 6zdeslik sorunu nitelikler baglaminda ele alinmis; zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki
nedensel iligskiler karsilastirmali bicimde tartisilmistir. Niteliklerin ontolojik statiisi, siregiden 6zellikler mi
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yoksa tekil olaylar mi olduklari sorusu tzerinden degerlendirilmis; kimligin zamansal boyutu, kalicilk ve
degisim dinamikleri isiginda incelenmistir. Ayrica ¢alisma, nedensellik ve 6zdeslik arasindaki metafizik
baglantiyi irdeleyerek, ikiz Diinya diisiince deneyini bu tartismalar igin sinayici bir cerceve olarak kullanmistir.
Elde edilen bulgular, Shoemaker’in kimlik anlayisinin nedensel roller araciligiyla kisisel kimligi agiklamada
islevsel bir model sundugunu; zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki nedensel baglarin kimligin surekliligini
anlamada kritik bir rol oynadigini; niteliklerin ontolojik statiisiine dair tartismanin ise kimlik kavramini yeniden
tanimlamada belirleyici oldugunu gostermektedir. Ayrica kimligin zamansal boyutunun, kalicilik ve degisim
gerilimi icinde agiklanabilecegi; nedensellik-6zdeslik baglantisinin ise geleneksel metafizik yaklagimlara
alternatif bir perspektif sundugu sonucuna ulasiimistir.

Galismanin literatiire katkisi, kimlik ve nedensellik sorununu yalnizca klasik metafizik tartismalarin tekrari
olmaktan gikarip, analitik felsefenin glincel yontemleriyle bitlinlestirmesidir. Bu yontyle ¢alisma, hem kisisel
kimlik hem de nitelikler metafizigi alaninda yeni yorum olanaklari sunmakta; ayrica Shoemaker’in
dislncesinin gagdas felsefi kimlik tartismalarinda yeniden konumlandiriimasina katki saglamaktadir.

Sonug olarak, Shoemaker’in yaklasimi, varlik, 6zellik ve kimlik arasindaki tg¢li bagi agiklamada butiincdl bir
zemin olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Zihin Felsefesi, Shoemaker, Kimlik, Ozdeslik, Nitelikler, Nedensellik,
Ontoloji.

In the Wake of Sydney Shoemaker: a Philosophical Inquiry into Being,

Identity, and Causality Through Properties
Abstract
This study examines the philosophical relationship between identity, properties, and causality on the basis of
Sydney Shoemaker’s essay “ldentity, Properties, and Causality” included in his work Identity, Cause, and
Mind: Philosophical Essays. The central problem of the study concerns the criteria by which personal identity
can be preserved, and how the connection between properties and causality plays a role in determining such
criteria.
The primary aim of this work is to investigate, within the framework of Shoemaker’s essay, the relation among
identity, properties, and causality from the perspective of analytic metaphysics in a systematic manner. The
study seeks to re-evaluate the criteria involved in the preservation and definition of personal identity in light
of Shoemaker’s thought. In particular, it analyzes the causal connections between mental and physical
properties, the ontological status of properties, and the temporal dimension of identity, thereby discussing
the causality—identity relation in its metaphysical aspect. In this respect, the study does not merely regard
Shoemaker’s approach as a reiteration of classical metaphysical views, but rather aims to position it as an
alternative conceptual framework that contributes to contemporary philosophical debates. Consequently,
the research intends to provide new interpretative possibilities in both the domain of personal identity and
the metaphysics of properties, while also revealing the functionality of Shoemaker’s analytic metaphysics
within contemporary theories of identity.
Methodologically, the study adopts a conceptual analysis approach based on a textual reading of Shoemaker.
Within this framework, the problem of identity and individuation is examined in relation to properties; the
causal relations between mental and physical properties are comparatively discussed. The ontological status
of properties is evaluated through the question of whether they are enduring universals or particularized
events, while the temporal dimension of identity is explored in the light of the dynamics of persistence and
change. Furthermore, the study addresses the metaphysical connection between causality and identity,
employing the Twin Earth thought experiment as a testing ground for these discussions.
The findings demonstrate that Shoemaker’s account of identity offers a functional model for explaining
personal identity through causal roles; that the causal ties between mental and physical properties play a
critical role in understanding the continuity of identity; and that the debate on the ontological status of
properties proves decisive in redefining the concept of identity. Moreover, it is concluded that the temporal
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dimension of identity can be explicated through the tension between persistence and change, while the
causality—identity connection offers an alternative perspective to traditional metaphysical approaches.

The study’s contribution to the literature lies in disentangling the issue of identity and causality from being a
mere repetition of classical metaphysical debates and integrating it with the contemporary methods of
analytic philosophy. In this respect, the research not only provides new interpretative possibilities in the field
of personal identity and the metaphysics of properties but also contributes to the repositioning of
Shoemaker’s thought within contemporary philosophical discussions of identity.

In conclusion, Shoemaker’s approach establishes a comprehensive framework for elucidating the triadic
relation between being, property, and identity.

Keywords: Philosophy of Religion, Philosophy of Mind, Shoemaker, Identity, Sameness, Properties, Causality,
Ontology.

1. Giris ve Problem/Metodoloji Baglantisi

Klasik ve cagdas metafizik tartismalarin merkezinde, bir varligin kimligini neyin
belirledigi ve bu kimligin zaman icerisinde nasil stirdirilebilecegi sorulari yer
almaktadir. Bu baglamda, kisisel kimlik sorunlari, yalnizca bir varligin
surekliligini aciklamakla kalmaz, ayni zamanda zihinsel ve fiziksel niteliklerin
varlik Gzerindeki etkilerini de sorgular. Sydney Shoemaker (2022), Identity,
Cause, and Mind: Philosophical Essays adli eserinde, “Identity, Properties, and
Causality” baslikh makalesi araciligiyla bu tartismalara analitik metafizik
perspektifinden 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Shoemaker’in yaklagimi,
kimlik ve 6zdeslik sorunlarini yalnizca soyut bir metafizik mesele olarak ele
almak yerine, nitelikler ve bunlarin nedensel iliskileri tGzerinden somut bir
cercevede degerlendirmeyi mimkin kilar.

Shoemaker’a gore, bir varhgin kimligini anlamak, zihinsel ve fiziksel niteliklerin
etkilesimini ve bu niteliklerin zaman igerisindeki surekliligini dikkate almayi
gerektirir. Bu yaklasim, klasik metafizik literatiirde sik¢a tartisilan kalicilik ve
degisim sorunlarina alternatif bir ¢6zim sunarken, ayni zamanda nedensel
iliskilerin kimligin agiklanmasinda oynadigi belirleyici roli vurgular. Makale,
ozellikle niteliklerin ontolojik statlisii, kimligin zamansal boyutu ve nedensellik-
Ozdeslik baglantisi lizerinde yogunlasarak, cagdas metafizik tartismalara yeni bir
diistinsel glizergah onerir.

Calismanin temel problemi, kisisel kimligin hangi Olclitler Uzerinden
korunabilecegi ve nitelikler ile nedensellik arasindaki bagin bu olc¢utlerin
belirlenmesinde nasil bir rol oynadigidir. Bu baglamda amag, Shoemaker’in
analitik metafizik perspektifinden hareketle kimlik ve 6zdeslik sorununu
yeniden yorumlamak ve cagdas tartismalara alternatif bir bakis agisi
kazandirmaktir.
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Yontem olarak, ¢alisma Shoemaker’in metinsel analizine dayali kavramsal
¢6zimleme yaklasimini benimsemektedir. Kimlik ve 6zdeslik sorunu nitelikler
baglaminda ele alinmis; zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki nedensel iliskiler
karsilastirmali bigcimde tartisilmistir. Niteliklerin ontolojik statlsi, siiregiden
ozellikler mi yoksa tekil olaylar mi olduklari sorusu tzerinden degerlendirilmis;
kimligin zamansal boyutu, kalicilik ve degisim dinamikleri 1siginda incelenmistir.
Ayrica ¢alisma, nedensellik ve 0zdeglik arasindaki metafizik baglantiyi
irdeleyerek, ikiz Diinya diisiince deneyini bu tartismalar icin sinayici bir cerceve
olarak kullanmaktadir.

Shoemaker, cagdas analitik felsefenin 6nde gelen disinirlerinden biri olarak
ozellikle zihin felsefesi, metafizik ve kisisel kimlik alanlarinda calismalar
yapmistir. Shoemaker, zihinsel niteliklerin ve inancglarin fiziksel dinyadaki
karsiliklari, 6zdeslik ve nedensellik iliskileri izerine odaklanarak, zihnin dogasi
ve kisisel kimligin siirekliligi konularina analitik bir perspektif kazandirmistir.
Cagdas felsefede, ozellikle kisisel kimlik teorileri ve zihinsel niteliklerin
metafiziksel statlst konularinda Shoemaker’in katkilari bliyik 6nem tasir; zira
klasik metafizik tartismalarini cagdas analitik yontemlerle bitinlestirerek yeni
bir cerceve sunmustur. Din felsefesi agisindan, Shoemaker’in c¢alismalari
Ozellikle 6lim sonrasi yasam, ruh ve kimlik meselelerine dair metafiziksel
sorularin tartisiilmasinda referans noktasi olusturur ve bu baglamda, kisisel
kimligin strekliligini agiklamada nedensellik ve 6zdeslik kavramlarini belirleyici
Olgltler olarak 6n plana ¢ikarmistir. Shoemaker’in analitik yaklasimi, ¢agdas
felsefi tartismalarda kimlik ve zihin felsefesine dair hem teorik hem de
uygulamali perspektifler sunmaktadir.

2. Kimlik ve Ozdeslik Sorunu: Nitelikler Uzerinden Bir Yaklagim

Kimlik ve 6zdeslik sorunu, felsefi diisiincenin en temel meselelerinden biri olup,
bir varligin kendisi olarak kalmaya devam etmesini miimkin kilan unsurun ne
oldugu sorusuyla ilgilidir. Bu baglamda Sydney Shoemaker, 6zdesligin yalnizca
dissal gostergeler ya da biyolojik devamlilik Gzerinden degil, bireyin tasidigl
niteliklerin ontolojik ve nedensel yapisi Gizerinden anlasiimasi gerektigini ileri
sirmektedir.

Shoemaker’in nedensel sireklilige dayal kimlik anlayisi ile Harold W. Noonan’in
(1942) zamansal siireklilik temelli kimlik iliskisi birlikte degerlendirildiginde,
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kisisel kimligin sadece varliksal degil, yapisal ve iliskisel bir fenomen oldugu
ortaya ¢ikar.?

Noonan’in ¢alismalari, Shoemaker’in analitik metafizik yaklagimini tamamlayici
nitelikte olup, 6zdeslik ve kimlik tartismalarinda nedensellik temelli agiklamalari
on plana cikarmaktadir. Noonan, zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki
nedensel iliskilerin yalnizca kisisel kimligin sirekliligini anlamada degil, ayni
zamanda kimligin ontolojik statlslinin belirlenmesinde de kritik bir rol
oynadigini vurgular. Ona goére, bir varligin kimligini aciklamak, yalnizca
ozelliklerin  gozlemlenmesiyle degil, bu Ozellikler arasindaki nedensel
baglantilarin sistematik analiziyle mimkindir. Bu baglamda Noonan’in
calismalari, Shoemaker’in kimlik ve nitelikler tizerine gelistirdigi teorik cerceveyi
genisleterek, ¢agdas felsefi tartismalara hem metodolojik hem de kavramsal
olarak zenginlik kazandirmaktadir.

Shoemaker’a gore bir varligin kimligini siirdlirmesi, onun belirli nitelikleri
tasimaya devam etmesiyle iliskilidir. Ancak bu niteliklerin sabit mi yoksa
degisebilir mi oldugu meselesi, 6zdesligin metafiziksel zemini agisindan kritik bir
oneme sahiptir. Nitelikler, yalnizca nesneye yiiklenen etiketler degil, o nesnenin
nedensel rollini belirleyen gergekliklerdir. Bu baglamda, Shoemaker'in
yaklasimi, kimligi bir nitelik-toplulugu veya nedensel yapi olarak goérme
egilimindedir®. Bu yaklagim, 6zdeslik probleminin yalnizca mantiksal ya da
kavramsal bir sorun olmadigini, ayni zamanda metafiziksel bir icerige sahip
oldugunu gosterir. Shoemaker’in felsefesi, Locke’cu hafiza teorilerinden ya da
Reid’in elestirilerinden farkh olarak, 6zdesligin temeline zihinsel ya da
deneyimsel sureklilikten ziyade, belirli niteliklerin devamhligini yerlestirir.> Bu
anlamda, 6zdeslik sorunu, "ayni birey olma" durumunun, zamansal bir streklilik

1 Noonan, Harold W. Personal Identity,(London: Routledge, 2003), 45-47. (6zellikle mantik,
zihin felsefesi ve metafizik alanlarinda galismalar yapmis bir filozoftur. Noonan, 6zellikle
zihinsel niteliklerin nedensel rollerini ve kimlik ile 6zdeslik sorunlarini ele alarak analitik
felsefenin klasik metafizik tartismalarina katki saglamistir. Ona gore, zihinsel ve fiziksel
ozellikler arasindaki nedensel baglantilar, kisisel kimligin siirekliliginin ve tanimlanabilirliginin
anlasiimasinda kritik bir rol oynamaktadir.)

2 Sydney Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, (Cambridge University
Press, 2003), 220.

3 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 225-226.
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icinde niteliklerin korunmasi ya da yeniden diizenlenmesiyle iligkili bir streg
olarak ele alinir.

D.M.A. Armstrong (1923-2014) ‘Type Identity Theory’ ismini verdigi
yaklasiminda kimlik sorunu ve 6zdeslik teoremine zihinsel durumlar ile bireyin
durumlari 6zdestir agiklamasini savunur.* Shoemaker’da benzer sekilde zihinsel
ve fiziksel nitelikler arasindaki nedensel iliskilerin kimligin aciklanmasinda kritik
oldugunu vurgular. Her iki yaklasim da zihinsel 6zellikleri fiziksel diinyadan
bagimsiz bir varlk olarak degil, nedensel ve ontolojik bir baglamda
degerlendirir.

Armstrong ve Shoemaker, her ikisi de analitik felsefe gelenegine dayanir ve
kimlik ile 6zdeslik sorunlarini mantiksal ve kavramsal ¢6ziimlemelerle ele alip,
zihinsel ve fiziksel nitelikleri ayri ontolojik kategoriler olarak degil, birbiriyle
iliskili ve aciklayici bir sekilde inceler. Armstrong’un Type Identity Theory’si tip
(type) 6zdeslik Gzerine kuruludur; yani her zihinsel tir, belirli bir fiziksel tirle
Ozdestir. Bu yaklasim, kimligi daha cok tip-6zdeslik baglaminda kesin ve
kategorik bir bicimde aciklar. Shoemaker ise daha c¢ok nedensel roller ve
bireysel nitelikler Gzerinde durur; kimlik ve 6zdeslik, bireysel olaylar ve
niteliklerin nedensel etkilesimleri baglaminda aciklanir. Yani Shoemaker, tip-
O0zdeslik yerine rol-temelli ve bireysel nitelik odakh bir model sunar.
Shoemaker’in nitelik anlayisi, sadece bireyin sahip oldugu 6zellikleri degil, bu
Ozelliklerin tasidig nedensel rolleri de igerir. Bu nedenle bir bireyin kimligini
belirleyen sey, sadece "su an" tasidigi nitelikler degil, bu niteliklerin ge¢cmiste ve
gelecekte Ustlendigi fonksiyonlardir. Ornegin, bireyin belirli bir hafizaya sahip
olmasi degil, bu hafizanin davranissal olarak nedensel etkiler iretmesi, kimligin
sirdirilmesinde esas olandir.> Béyle bir model, 6zdesligin sabit bir 6z
Gzerinden acgiklanamayacagini, aksine niteliklerin birbirine bagli, dinamik bir ag

4 Armstrong, D. M. A, Materialist Theory of the Mind, (London: Routledge & Kegan Paul, 1968).
(Cagdas analitik felsefenin 6nde gelen metafizikgilerinden ve felsefi bilim kuramcilarindan
biridir. Armstrong, ozellikle nedensellik, 6zdeslik, zihin felsefesi ve olgusal metafizik
alanlarinda 6nemli katkilar yapmistir. Ona gore, diinya maddi ve goézlemlenebilir olgularla
aciklanabilir; zihinsel olaylar dahi nedensel iliskiler baglaminda fiziksel stireglerle iligkilidir.
Armstrong, nedensellik temelli metafizik anlayisini savunarak, olaylar ve 6zellikler arasindaki
nedensel baglantilarin varlik ve kimligin agiklanmasinda belirleyici oldugunu ileri stirmastar.
Bu yaklasimi, hem metafizik hem de zihin felsefesi tartismalarinda temel referans
noktalarindan biri olmustur.)

5 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 230-231.
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olusturdugunu ileri stirer. Bu nedenle Shoemaker’in yaklasimi, kimligi bir 6z
degil, bir iliskiler ve roller agi olarak yeniden tanimlar. Bu baglamda kimlik, 6zne
ile onun nitelikleri arasinda sabit bir bag degil, niteliklerin olusturdugu siirekli
bir yapilanma siirecidir.® Shoemaker’in "Nitelikler tizerinden 6zdeslik" anlayis,
Ozdeslik sorununa hem metafiziksel bir derinlik hem de kavramsal bir aciklik
kazandirir. Kimlik, bu modelde, yalnizca "Ayni kalmak" degil, belirli nedensel ve
niteliksel iliskilerin strekliligi ile sekillenen bir yapi halini alir.

3. Zihinsel Nitelikler ile Fiziksel Nitelikler Arasindaki Nedensel iligki

Zihinsel niteliklerin fiziksel diinyadaki nedensel iliskiler agina nasil dahil oldugu,
¢agdas zihin felsefesinin temel meselelerinden biridir. Shoemaker, bu sorunu
¢6zmeye yonelik cabalarinda, zihinsel nitelikleri yalnizca epifenomenal unsurlar
olarak degil, fiziksel slireglerle nedensel olarak i¢ ice ge¢mis varlik kipleri olarak
degerlendirmektedir. Ona gore, zihinsel nitelikler, belirli fiziksel niteliklerle
nedensel olarak iliskili ve onlara indirgenemeyen, ama aciklanabilir bir yapiya
sahiptir.” Shoemaker, zihinsel niteliklerin, belirli fiziksel durumlarin nedensel
rolleri Gzerinden tanimlanabilecegini 6ne slrer. Bu yaklasim, nedensel rol
fonksiyonalizmi olarak adlandirilir. Bu modele gore, bir zihinsel durumun
dogasini anlamak igin onun hangi fiziksel durumla 6zdes oldugunu degil, hangi
nedensel rolii oynadigini belirlemek gerekir.® Ornegin, "agri" hissi, belirli bir
sinirsel durumla 6zdes olabilir, fakat onu agri yapan sey, onun belirli tepkilere
(6rnegin kaginma davranisi) neden olma kapasitesidir.

Zihinsel niteliklerin nedensel glici bu baglamda 6énem kazanir. Shoemaker’in
amaci, zihinsel durumlari fiziksel sistemin nedensel yapisina entegre ederek,
zihin-beden problemi baglaminda ¢ift yonli bir agiklama gelistirmektir. Yani
zihinsel olan ne sadece fizikselin bir sonucu olarak pasiftir ne de fiziksel
slreclerden tamamen bagimsizdir. Aksine, zihinsel nitelikler, fiziksel sistemlerin
belirli organizasyon bigimleri iginde ortaya c¢ikan, nedensel olarak etkili
ozelliklerdir.®

Jaegwon Kim (1934-2019) “Mental causation” (Zihinsel nedensellik) sorununu
merkeze alir. Fiziksel diinyanin nedensel kapali oldugu (Causal Closure Of The

6 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 235.
7 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 236.
8 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 238.
® Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 240-241.
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Physical) ilkesine bagh kalarak, zihinsel olaylarin da bu dizlemde etkin
olabilmesini saglayacak bir aciklama arar.°

Jaegwon Kim’in Mental Causation yaklasimi, zihinsel durumlarin nedensel
etkinliklerini ve fiziksel streglerle iligkisini ayrintili bir bicimde ele alir. Kim’e
gore, zihinsel durumlarin fiziksel olaylar Uzerindeki etkilerini anlamak, bu
durumlarin supervenience ilkesine ve nedensel rollerine bakmayi gerektirir.
Supervenience ilkesi, zihinsel Ozelliklerin fiziksel ozellikler tzerinde bagimh
oldugunu, yani zihinsel durumlarda bir degisiklik oldugunda mutlaka fiziksel
temelde de bir degisiklik olmasi gerektigini one sirer. Bu baglamda zihinsel
durumlar, yalnizca kendi baslarina degil, fiziksel slirecler Gzerindeki nedensel
etkileri araciligiyla anlasilabilir. Shoemaker’in yaklasimi da benzer sekilde,
zihinsel ve fiziksel nitelikler arasindaki nedensel iliskilerin, kisisel kimligin ve
Ozdegsligin agiklanmasinda merkezi bir rol oynadigini savunur. Her iki distintr
de, kimlik ve 0Ozdeslik sorunlarini ele alirken zihinsel durumlarin nedensel
islevine vurgu yapmaktadir.

Bununla birlikte, Shoemaker kimligin siirekliligini ve 0Ozdesligini bireysel
nitelikler ve bu niteliklerin nedensel rolleri Uzerinden aciklar; bir zihinsel
durumun fiziksel karsiligl, bu rollerin yerine getirilmesiyle anlasilir. Kim ise,
mental causation vyaklasimiyla zihinsel durumlarin fiziksel suregleri
etkileyebilmesini indirgemeci bir nedensellik ¢ergevesinde degerlendirir. Bu
acidan Kim’in ¢alismalari, Shoemaker’in nedensel rol-temelli kimlik anlayisini,
zihinsel olaylarin fiziksel nedensellik boyutuyla tamamlayici nitelikte bir
perspektifle zenginlestirir.

Shoemaker ve Kim’in yaklasimlari, zihinsel durumlarin nedensel iliskiler ve
supervenience ilkesi Uzerinden anlasiimasinin hem kimlik hem de 6zdeglik
tartismalarinda belirleyici oldugunu ortaya koyar. Shoemaker’in bireysel nitelik
odakli agiklamalari ile Kim’in indirgemeci nedensel c¢ercevesi birbirini

10 Kim, Jaegwon, Mind in a Physical World: An Essay on the Mind-Body Problem and Mental
Causation, (Cambridge, MA: MIT Press, 1998). (Cagdas analitik felsefenin 6nde gelen zihin
filozoflarindan biridir ve ozellikle zihin felsefesi, nedensellik, kimlik ve mental durumlarin
metafizigi alanlarinda ¢alismalar yapmistir. Zihinsel durumlarin fiziksel durumlarla nedensel
ve ontolojik iliskisi Gzerine yogunlasmis; zihinsel olaylarin agiklanmasinda nedensel agiklama
ve supervenience (bagimlilik/tstlenim) ilkesinin dGnemini vurgulamistir)
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tamamlayarak, cagdas zihin felsefesi ve metafizik literatlriinde kimlik ve
nedensellik iliskisini daha butlincil bir bicimde kavramayr mimkn kilar.

Shoemaker, zihinsel nedenselligi reddetmeden fizikselcilik icinde kalabilmeyi
amaglayan bir ¢oziim olarak degerlendirilebilir. Ozellikle zihinsel niteliklerin
nedensel etkinligini savunmasi, Donald Davidson’in (2003) anomalous
monism’inden* ya da epifenomenalist modellerden ayrilmasini saglar.
Davidson’in anomalous monismi, zihinsel olaylarin fiziksel olaylarla 6zdes
oldugunu, ancak zihinsel olaylari yoneten kati yasalarin bulunmadigini savunur.
Buna gore, her zihinsel olay ayni zamanda bir fiziksel olaydir; fakat zihinsel
nitelikler, fiziksel bilimlerin nomolojik yapisina indirgenemez. Buna karsilik
epifenomenalist modeller, zihinsel olaylarin yalnizca fiziksel siireclerin yan
arana (epifenomen) oldugunu ve gercek nedensel etkiye sahip olmadiklarini
One sirer. Shoemaker ise bu iki yaklasimdan ayrilir; ¢linkii ona goére zihinsel
nitelikler yalnizca fiziksel siireclere indirgenemez yan drinler degildir, ayni
zamanda nedensel roller araciligiyla kimligin surekliliginde etkin bir islev
Ustlenirler. Baska bir deyisle, Shoemaker zihinsel niteliklerin nedensel
kapasitesini ve kimlik problemindeki belirleyici rollini vurgulayarak
Davidson’un kati yasalara baglanmayan monizmini de, epifenomenalistlerin
nedensel etkisizlige dayali gorisini de asan bir metafizik model
gelistirmektedir. Shoemaker’a gore, zihinsel nitelikler nedensel zincirde birer
“neden” olabildikleri 6lglide gergek ve islevseldirler. Buradan hareketle, zihinsel
niteliklerin fiziksel sistemdeki yerleri, onlarin yalnizca tasiyici fizikaliteye degil,
nedensel islevlerine de baglidir. Ayni zihinsel niteligi tasiyan farkl bireyler, onu
farkl fiziksel temel {izerinde deneyimleyebilir; bu, zihinsel niteliklerin sabit bir
fiziksel karsiligi degil, sabit bir nedensel rolii oldugunu gosterir. Boylece
Shoemaker, zihin-beden problemini indirgemeci olmayan bir fizikselci
perspektiften yeniden diisinmeyi dnerir.

11 Donald, Davidson, Mental Events. Essays on Actions and Events. (Oxford: Clarendon Press,
1980). (20. yiizyihn &nde gelen analitik filozoflarindan biridir. Ozellikle dil felsefesi, zihin
felsefesi ve eylem teorisi alanlarinda derin katkilar sunmustur. Genel felsefi gorisi, anlam,
inang ve eylemi butilincil ve tutarh bir cergevede agiklamayi amaglayan holistik bir yaklagim
Gizerine kuruludur. Zihin felsefesi agisindan 6nemi ise, gelistirdigi anomalous monism
doktriniyle ortaya c¢ikar; Davidson, zihinsel olaylarin fiziksel olaylarla 6zdes oldugunu kabul
eder, ancak zihinsel agiklamalarin kati deterministik yasalara indirgenemeyecegini savunur.
Boylece hem zihinsel olanin fiziksel temellere bagliligini hem de zihinsel kavramlarin
o6zerkligini bir arada korumaya ¢alisir)
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Sonuc¢ olarak, zihinsel nitelikler ile fiziksel nitelikler arasindaki iliski,
Shoemaker’in sisteminde ne saf bir 6zdeslik ne de radikal bir ayriliktir. Aksine
bu iliski, karsilikh nedensellik ve islevsel birliktelik temelinde tanimlanir. Bu da
zihinsel nitelikleri, fiziksel diinya icinde anlaml ve etkili unsurlar olarak
konumlandirir.

4. Niteliklerin Ontolojisi: Siiregiden Ozellikler mi? Tekil Olaylar mi?

Felsefi tartismalarda niteliklerin ontolojik statlisi, 6zellikle zihinsel niteliklerin
dogasi s6z konusu oldugunda belirleyici bir role sahiptir. Bu baglamda,
niteliklerin tekil olaylar (occurrent) mi yoksa siregiden egilimler (dispositional)
mi oldugu sorusu, hem metafizik hem de zihin felsefesi acisindan kritik Gneme
sahiptir. Bu boélimde, niteliklerin genel kavramsal cercevesi, klasik filozoflar
arasindaki tartismalar ve Shoemaker’in bu tartismalara getirdigi 6zgiin yaklasim
ele alinacaktir. Ayrica, niteliklerin zamansal sureklilik, yapisal ve islevsel
egilimler, dispositional unsurlar ve nedensel kapasiteler baglaminda nasil
kavramsallastirildigi incelenecek ve islam filozoflarinin benzer katkilarina kisaca
deginilecektir.

Niteliklerin ontolojik statiisd, 6zellikle zihinsel niteliklerin agiklanmasinda temel
belirleyicidir. Klasik metafizik tartismalarda nitelikler, cogunlukla tekil olaylar
veya suregiden egilimler olarak siniflandiriimistir. Tekil olay yaklasimi, bir nitelik
veya Ozellik varligini yalnizca o an tezahir ettigi durumla iliskilendirir. Buna
karsilik, sliregiden o6zellik yaklasimi, bir nitelik veya o6zellik igin zamansal
sireklilik ve nedensel kapasite kavramlarini én plana cikarir.®> Zamansal
sureklilik, bir ozelligin zaman icinde varhgini sirdirebilme kapasitesini;
nedensel kapasite ise belirli kosullar altinda belirli etkiler yaratma potansiyelini
ifade eder. Ornegin, bir nesnenin kirilganlik &zelligi, sadece diisme aninda
tezahir eden bir durum degil, ayni zamanda disme kosullari olustugunda
kirilma egilimini igerir.

Shoemaker’a gore nitelikler, belirli nesnelerde zaman i¢inde devam eden
yapisal ve islevsel egilimler olarak anlasiimalidir.®

Yapisal egilimler, nesnenin igyapisinin ve bilesenlerinin diizenine bagh olarak
belirli davranis bicimlerini ortaya koymasini ifade ederken, islevsel egilimler

12 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 115-118.
13 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 119-120.

10



Balikesir ilahiyat Dergisi - Balikesir Theology Journal
Aralik / December 2025, 22: 1-25

BAID

nesnenin cevresiyle etkilesime girme bicimini belirler. Ornegin, bir metalin

atom yapisi onun elektriksel iletkenligini belirlerken, elektrik devresindeki bir
bilesenin akimi yonlendirme kapasitesi onun islevsel egilimini gosterir. Bu
baglamda, bir kisinin “agrili olmak” niteligi, yalnizca agri deneyiminin yasandigi
ani degil, bu deneyimi miimkin kilan yapisal ve islevsel bitinligi de kapsar.

Shoemaker, nitelikleri yalnizca occurrent unsurlar olarak degil, ayni zamanda
dispositional (yatkinlik ifade eden) unsurlar olarak goérir.* Dispositional
unsurlar, bir nesnenin belirli kosullar altinda belirli etkiler yaratma egilimlerini
ifade eder ve bu, zihinsel ve fiziksel niteliklerin potansiyel davranislarini ve
tepkilerini anlamada belirleyici bir rol oynar. Bu yaklasim, niteliklerin ontolojik
statlisiinl, onlarin zamansal sireklilik ve nedensel kapasiteleri temelinde
yeniden tanimlar.

Shoemaker’in yaklasimi, zihinsel niteliklerin siirec, egilim ve nedensel kapasite
cercevesinde anlasiimasini dngoérir.r> Burada siireg, bir nesnenin zaman icinde
gecirdigi degisim ve donisiim; egilim, belirli kosullar altinda etkiler yaratma
potansiyeli; nedensel kapasite ise bu etkileri olusturabilme yetenegi anlamina
gelir. Bu U¢ kavram, bir nesnenin davranislarini ve tepkilerini anlamada birbirini
tamamlayan unsurlar olarak islev goriir. Bu bakis agisi, zihinsel deneyimin
yalnizca “bir anhk olay” degil, ayni zamanda bir “islevsellik bicimi” oldugunu
ortaya koyar.

islam felsefesi baglaminda, dzellikle ibn Sina (Avicenna) (980-1037) (Felsefe, tip
ve metafizik alanlarinda islam diisiincesinin en etkili isimlerinden biridir. Varlik
ve 0z kavramlar Gzerine gelistirdigi teoriler, niteliklerin zamansal strekliligi ve
varlikla  iliskisi ~ baglaminda  Shoemaker'in  duslincesiyle  paralellik
gostermektedir) ve Mulla Sadra (Sadr al-Din al-Shirazi) (1571-1640)) niteliklerin
dogasi ve varlikla iliskisi lizerine benzer perspektifler gelistirmistir.

ibn Sina, varliklarin 6zleri ile varliklarinin ayri oldugunu vurgulayarak niteliklerin
zamansal sdrekliligini tartismistir. Mulla Sadra ise “Substantial Motion”
teorisiyle varlklarin 6zlerinin stirekli bir degisim ve donlisim iginde oldugunu

14 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 122-123.
15 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 125-127.
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ileri slirmiis, bu yaklasim yapisal ve islevsel egilimlerin felsefi bir temele
oturtulmasina katki saglamistir.®

Bu calismalar, Shoemaker’'in analitik metafizik perspektifiyle paralellik
gostererek, niteliklerin nedensel kapasite ve siireklilik temelinde anlagilmasini
destekler. ibn Sind’nin 6z (mabhiyet) ile varlik (viicdd) ayrimi, niteliklerin 6z
diizeyinde sirekliligini temellendirirken, Molla Sadra’nin “substantial motion”
(el-hareketii’'l-cevheriyye) teorisi, 6zlerin dahi kesintisiz bir degisim ve dénlisim
icinde oldugunu vurgular. Bu iki yaklasim, farkl yonlerden de olsa, niteliklerin
zaman boyunca “nedensel kapasiteler” lzerinden anlasilabilecegini gosterir.
Cunki bir niteligin anlami, yalnizca soyut bir mahiyet olmaktan ziyade, onun
bireysel varolusta nasil etkinlestigiyle ilgilidir.

Ornegin, “insan akil sahibidir” énermesini ele alalim. ibn Sind agisindan bu
nitelik, insan mahiyetinin 0zsel bir pargasidir ve zamandan bagimsiz olarak
korunur. Molla Sadra’ya goére ise bu akil niteligi, bireyin varolusuyla birlikte
surekli bir degisim icindedir; bilgi birikimi, tecriibe ve zihinsel gelisim ile bu
nitelik her an yeni bir bicimde tezahiir eder. Shoemaker’in analitik metafiziginde
de benzer bicimde, nitelikler yalnizca statik 6zellikler olarak degil, nedensel
rollerle tanimlanan dinamik kapasiteler olarak anlasilir. Yani “akil sahibi olmak”
niteligi, yalnizca bir tanimlama degil, nedensel islevleri araciligiyla strekliligi
tasiyan bir 6zelliktir: disinmek, karar almak, 6grenmek, hatirlamak gibi islevler
kimligin devamliligini olusturur.

Dolayisiyla ibn Sind’nin siireklilik vurgusu ile Molla Sadrad’nin déniistim anlayisi,
Shoemaker’in nitelikleri nedensel roller lzerinden kavrayisiyla birlestiginde,
niteliklerin hem zamansal olarak korunan hem de bireysel varolusta sirekli
etkinlesen dinamik yapilar oldugunu ortaya koyar. Bu da niteliklerin metafiziksel
statlslini yalnizca mahiyet diizeyinde degil, ayni zamanda nedensel kapasite ve
sureklilik temelinde anlamamizi destekler.

Sonug olarak, Shoemaker’in nitelikler anlayisi, onlari siireg, egilim ve nedensel
kapasite olarak kavramsallastirarak hem zihinsel hem de fiziksel niteliklerin
diinyada nasil var olduklarini anlamada glicli bir felsefi temel sunar. Bu
yaklasim, nitelikleri yalnizca izole fenomenler olarak degil, nedensel iliskiler agi

16 bn Sina, Metafizik, 210, Mulla Sadra, Al-Hikma al-Muta’aliya fi-I-Asfar al-‘Aqgliyya al-Arba’a,
45-50.
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icinde surekli islev géren yapilar olarak gérmeyi mamkiin kilar ve c¢agdas
metafizik ile zihin felsefesi tartismalarina 6nemli katkilar saglar.

5. Kimligin Zamansal Boyutu: Kalicilik ve Degisim

Kimlik kavrami, felsefi agidan yalnizca belirli bir an veya kesit Uzerinden
anlasilabilecek bir olgu degildir; aksine, zamana yayilan bir siire¢ icinde
degerlendirildiginde anlam kazanir. Bu nedenle kimlik, yalnizca "su an kim
oldugumuz" sorusuyla sinirli kalmayan, "gecmiste kim oldugumuz" ve
"gelecekte kim olacagimiz" gibi sorulari da kapsayan bir streklilik fikrine
dayanir. Bu baglamda kisisel kimlik ve nesne kimligi, streklilik ve degisim
dinamikleri cercevesinde ele alinmalidir. Bu bdélimde, kimligin zamansal
boyutu, Shoemaker’in yaklasimi temel alinarak incelenecek; psikolojik ve
nedensel sireklilik, yapisal baglilik ve zamansal pargaciklar gibi kavramlar felsefi
acidan aciklanacaktir. Ayrica, bu tartismalarla paralel bicimde islam
filozoflarinin kimlik ve sireklilik anlayisina dair yaklasimlar da ele alinacaktir.
Shoemaker’in bu konudaki katkisi, kimligi zamansal bir kalicilik iliskisi igerisinde
yeniden tanimlamak yéniinde olmustur.r” Shoemaker’a gére, kimlik degisime
ragmen korunabilen bir siireklilige ihtiya¢ duyar. Bu yaklasim, bir 6znenin veya
nesnenin zaman iginde bazi niteliklerinin degismesini, kimligin kaybolmasi
olarak gérmez. Onemli olan, degisime ragmen korunan nedensel yapi ve 6zsel
niteliklerin sirekliligidir. Burada nedensel yapi, bir bireyin veya nesnenin
kimligini belirleyen ve degisimlere ragmen korunan, nitelikler arasindaki
sistematik iliskileri ifade eder. Zamansal siireklilik ve nedensel baglantilar, bir
varligin 6zelliklerinin yalnizca tek bir anda degil, zaman iginde birbirine bagli
olarak devam etmesini ve kimligin korunmasini saglayan iliskileri ifade eder.®
Bu noktada, 6zdeslik (identity) ve esitlik (equality) kavramlari arasindaki fark
belirleyici olur: Ayni niteliklere sahip olmak, 6zdes olmak igin yeterli degildir;
ozdeslik, zamansal sirekliligi ve bireysel ge¢cmisle iliskiyi icerir. Shoemaker’in
yaklasimiyla paralellik gdsteren islam filozoflarindan biri ibn Risd (1126-
1198)’diir. ibn Riisd, insanin kimligini akil ve ruh arasindaki siireklilik (izerinden
tanimlar. Ona gore, akil bireyin disinsel sirekliligini saglar ve kimlik, akhn
stirekli faaliyetleriyle korunur.'® Shoemaker, bu siireklilik anlayisini desteklemek
amaciyla “zamansal parcacilik” (temporal parts) kavramina basvurmadan bir

17 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 257.
18 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 135-136.
19 jbn Riisd, Fas! al-Magqal fi-I-Nafs wa-I-Aql, 58-63.
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kimlik modeli gelistirmeye calisir. Yani ona gore, bireyler zaman iginde farkl
"versiyonlara" ayrilmazlar; bunun yerine, belirli bir varligin zamana yayilan
birliginden s6z etmek miimkiindir. Bu yaklasim, bireylerin tekil ve kesintisiz bir
0zne olarak kalmasini mimkin kilar. Degisim bu baglamda bir tehdit degil,
kimligin dogal bir boyutu olarak gériliir.?°

Bu yaklasim, Shoemaker’in kimligin korunmasinda zamansal boyut ve nedensel
sureklilige verdigi d6nemin altini gizer. Her iki dtglnir de kimligi yalnizca statik
ozelliklerle degil, zamana yayilan bir sire¢ ve dinamik baglar Uzerinden
acitklamaya calisir. Ancak Shoemaker analitik metafizik ve nedensellik odakli bir
cerceve kurarken, ibn Risd daha ¢ok ruhsal ve zihinsel siireklilige vurgu yapar.

Benzer bicimde, Seyyid Muhammed Nasiruddin TasT (1201-1274), kimligi hem
bireysel biling hem de toplumsal baglam Uzerinden ele alir ve kimligin strekliligi,
hem bireysel hem toplumsal diizeyde korunur?

Bu diistince sistemi, hem metafizik hem de epistemolojik anlamda kimlige iliskin
daha esnek ama temelli bir yaklasim sunar. Clinkii bu modelde, 6zdeslik yalnizca
mutlak benzerlikler izerine degil, ayni zamanda nedensel sireklilik ve yapisal
baghlik gibi daha dinamik kriterlere dayanir. Boylece kimlik, zaman iginde
degisebilir ama ayni birey olarak kalabilir; kalicilk ve degisim bir arada var
olabilir.?2

Shoemaker da kimligin sdrekliligini bireyin nitelikleri ve nedensel yapisi
Uzerinden agiklar. TGs"nin yaklasimi, Shoemaker’in zamansal boyut ve nedensel
streklilik vurgusuyla ortlstr, ancak Tasi toplumsal boyutu da isin igine
katmasiyla farkhlasir.

Bu karsilastirmalar, Shoemaker’'in zamansal kimlik anlayisinin yalnizca Bati
analitik metafizik gelenegi icinde degil, islam filozoflarinin kimlik ve siireklilik
Uzerine gelistirdigi dlsinsel cercevelerle de paralellik gosterdigini ortaya
koymaktadir. Kimlik, zaman icinde degisebilir, ancak hem bireysel hem de

20 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 262—263.

21 Seyyid Muhammed Nasiruddin T(si, Tesrihii'l-Afak ve'l-Emfak, 45-50. (Pers kdkenli bir islam
filozofu, matematikgi ve astronomdur. Tlst'nin felsefi calismalari, islam felsefesi, mantik,
metafizik ve ahlak alanlarinda yogunlagsmistir. Kimlik ve sireklilik konularini hem bireysel
biling hem de toplumsal baglam Uzerinden ele alir. Varliklarin dlizeni ve ontolojik sureklilige
vurgu yaparak, bireylerin kimliginin zaman iginde korunabilecegini savunur.)

22 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 265.
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nedensel sireklilik baglaminda korunabilir; béylece kalicilik ve degisim bir arada
var olabilir.

6. Nedensellik ve Ozdeslik: Metafiziksel Bir Baglanti mi?

Kimlik ve 6zdeslik sorunu, yalnizca nesnel benzerlik ya da nitelik tekrar
Gzerinden agiklanamaz; ¢linki bir varligin 6zdesligini olusturan sey, ayni
zamanda onun nedensel tarihi ile de baglantihdir. Sydney Shoemaker, bu
baglamda 6zdeslik ve nedensellik arasinda dogrudan bir iliski kurar. Ona gore,
bir varligi gecmisteki haliyle simdi arasinda 6zdes kilan sey, nedensel bir
strekliliktir.

Shoemaker’in yaklasiminda, nedensellik yalnizca olaylar arasi iliski olarak degil,
kimligi kuran bir mekanizma olarak diisiiniilmelidir. Ornegin bir bireyin bellegi,
karakteri ve davranis bicimleri arasindaki devamlilik, onun zaman icerisindeki
kimligini korumasinin temelidir. Bu stireklilik nedensel yapilarla 6rilmustir ve
Ozdesligin metafiziksel temelini olusturur.

Shoemaker’in bu disiincesi, David Hume’un (1776) nedensellik anlayisindan
ayrihr. Hume’a gore nedensellik, yalnizca gozlemlenebilir ardisikliklarin
aliskanlikla baglantilandiriimasidir. Oysa Shoemaker igin nedensellik, nesnelerin
ve kisilerin 6zdesligini saglayan bir "igsel bag" roliindedir. Yani, bireyin gegmiste
yasadig olaylar ile su anki kimligi arasindaki bag sadece psikolojik degil, ayni
zamanda metafiziksel bir zorunluluk icerir.?* Bu yaklasim, metafizikte uzun
sUredir tartisilan “6zdesligin agiklanabilirligi” sorusuna da bir yanit sunar.

Willard Van Orman Quine, “On What There Is” adli makalesinde metafiziksel
0zdeslik ve mimkin diinya ontolojisine kuskuyla yaklasirken, Shoemaker ve
Alvin Plantinga (1932) gibi distinirler, 6zdesligi mantiksal degil, nedensel ve
modal baglamda temellendirmeye calisirlar.?®> Bunun yaninda her iki distinir de

23 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 266.

24 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays 268; Ayrica bkz. David Hume, A
Treatise of Human Nature, Oxford University Press, 2000, Kitap I, Bolim Il1.

25 Quine, W. V. O., “On What There Is.” From a Logical Point of View, (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1953), 15-16. (Amerikali bir filozof ve mantikgidir; 6zellikle analitik felsefe,
ontoloji ve dil felsefesi alanlarinda onemli katkilarda bulunmustur. Felsefi goriisi, bilgi ve
inang sistemlerini butlncll bir ag olarak ele alir ve deneyimle dogrulanmayan metafizik
ayrimlarin anlam tasimadigini savunur; zihin felsefesi agisindan 6nemi ise, zihinsel terimleri
ve nitelikleri bilimsel ve nedensel bir cercevede degerlendirerek, zihinsel olaylarin dogal
bilimlerle uyumlu bir sekilde anlasilmasini mimkin kilmasidir.)
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ontolojik ve metafiziksel sorulara sistematik bir yaklasim sunar. Quine ve
Shoemaker, varlik veya kimlik iddialarini sadece gozlem veya deneyimle
aciklamak yerine, mantiksal ve nedensel yapi lzerinden degerlendirmeye
cahsir. Her ikisi de klasik metafizik tartismalara elestirel bir yaklagim getirir ve
varlik ile nitelikler arasindaki iliskiyi sorgular. Dstincelerindeki farklar ise temel
odak noktalarindan kaynaklanir. Quine’in yaklasimi daha ¢ok mantik ve dil
felsefesi  baglamindadir; varlik iddialarinin  anlamini  ve ontolojik
yuakimlaltklerini analiz eder. Shoemaker ise analitik metafizik ve zihin felsefesi
perspektifinden hareket eder; kimligin strekliligi, nedensel roller ve niteliklerin
ontolojik statiist Uzerine yogunlasir. Quine nesnelerin varhigini dil ve mantik
cercevesinde degerlendirirken, Shoemaker nesnelerin veya 6znenin kimligini
korumasini saglayan nedensel ve zamansal yapilari 6n plana cikarir.

Quine ve Shoemaker birbirini tamamlayici nitelik tasiyan yaklasimlar sunar.
Quine, ontolojik iddialarin mantiksal olarak nasil kurulabilecegini gosterirken,
Shoemaker bu iddialarin 6zellikle kimlik ve nedensellik baglaminda metafiziksel
anlamini derinlestirir. Ornegin, Quine mantiksal olarak “bir aga¢ vardir” derken,
Shoemaker’a gore bu agacin kimligi, kokiinden dallarina kadar uzanan nedensel
iliskiler ve nitelik strekliligi cercevesinde korunur. Béylece Quine ve Shoemaker
birlikte distintldGgiinde, varlik, kimlik ve nedensellik sorunlarinin hem
mantiksal hem de metafiziksel boyutlari bitincil bicimde anlasilabilir

Shoemaker, nedensel iliskiler Gzerinden agiklanan 6zdegsligi yalnizca tanimsal bir
arag¢ olarak degil, ayni zamanda gergekligin yapitasi olarak ele alir. Yani
nedensellik, 6zdesligin sadece isaretcisi degil, ayni zamanda onun dogasini
belirleyen bir ilkedir.2® Ayrica bu bakis acisi, bireylerin veya nesnelerin
kopyalanmasi ya da biling aktarimi gibi diisiince deneylerinde neden orijinal
Ozdesligin kayboldugunu da aciklar. Eger bir benligin 6zdesligi onun nedensel
tarihinden bagimsiz olarak yeniden iretilebilseydi, o zaman Shoemaker’in
savundugu metafiziksel butlinlik ortadan kalkardi. Bu durum, “kopya ayni
niteliklere sahip olabilir ama ayni birey degildir” fikrini dogrular.

Shoemaker, kimligi yalnizca fenomenolojik ya da psikolojik diizeyde degil, ayni
zamanda ontolojik diizeyde temellendiren bir nedensellik anlayisi ortaya koyar.
Bu anlayis, 6zdesligi agiklamada daha derin ve bitiincil bir metafizik cerceve

26 Shoemaker, ldentity, Cause, and Mind, 269.
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sunar ve kimligin yalnizca benzerlik veya tanima degil, varliklar arasi streklilik

iliskilerine dayandigini savunur.?’
7. ikiz Diinya Diisiince Deneyi ve Ozdeslik Problemi

Shoemaker’in kimlik ve nitelik felsefesine dair yaptigi analizler, cagdas zihin
felsefesi tartismalarinda merkezi bir yer tutan "ikiz Diinya" diisiince deneyiyle
derinlesir. Bu deney, ilk olarak Hilary Putnam (1926-2016) tarafindan ortaya
atilmis, daha sonra Shoemaker gibi filozoflar tarafindan kimlik ve nitelik
problemlerine uygulanmistir.?® ikiz Diinya senaryosu, tipatip diinyamiz gibi olan,
ancak suyun H,O degil XYZ oldugu bir evreni hayal etmemizi ister. Bu senaryoda
bizimle ayni gériiniime, dile ve davranislara sahip bireyler vardir; ancak onlarin
deneyimledigi gerceklik fiziksel olarak farkhdir. Putnam bu 6rnekle anlamin
valnizca zihinsel iceriklerle degil, dis diinyadaki referanslarla da belirlendigini
savunmustur. Shoemaker ise bu argimani kimlik ve 6zdeslik meselesine
uyarlayarak soyle sorar: “Eger bir bireyin tim zihinsel nitelikleri, hafizasi,
davranislari ve psikolojik yapisi ayniysa; fakat bulundugu fiziksel diinya farkliysa,
bu birey hala ayni kisi midir?”?° Shoemaker’a gére bu sorunun cevabi, kimligin
sadece i¢sel psikolojik durumlarla degil, ayni zamanda dissal nedensel tarih ile
de kuruldugu yoniindedir. Yani, bir bireyin kimligi sadece "simdi ne hissettigi ya
da disiandagi"” ile degil, bu dusincelerin nasil olustugu ve hangi baglamda
devam ettirildigi ile de ilgilidir. Bu yaklasim, icerik disi ya da saf psikolojik
kriterlerle kimligin korunamayacagini savunur. Ayni biling icerikleri farkl
nedensel baglamlarda farkli kimlikleri temsil edebilir.

Ozdeslik sorunu burada iki temel diizeyde goriinir: (1) psikolojik icerik
dizeyinde benzerlik ve (2) nedensel tarih dizeyinde sireklilik. Shoemaker, bir
kisinin kendisiyle 6zdes kalmasini saglayan seyin bu iki dizeyin birlesimi
oldugunu ifade eder. ikiz Diinya'daki benzer bireyin sahip oldugu tiim nitelikler,
orijinal bireyinkilerle ayni olsa da, onlarin nedensel kaynaklari farkhdir. Bu da
onlart "ayni kisi" degil, yalnizca "benzer kisi" kilar. Bu diisince deneyi,

27 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 271.

s

28 putnam, Hilary, "The Meaning of ‘Meaning’", (Philosophical Papers, Vol. 2, Cambridge
University Press, 1975), 215-271. (Amerikali bir filozof olup mantik, zihin felsefesi, dil felsefesi,
epistemoloji ve metafizik alanlarinda 6nemli katkilarda bulunmustur. Putnam, analitik felsefe
gelenegi icinde Ozellikle zihin-beden iliskisi, fonksiyonelcilik, referans teorisi ve
gercekgilik/antirealizm tartismalari ile taninir)

29 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 272.
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Shoemaker’in nitelik-temelli kimlik yaklagiminda nedensel tarihsel baglamin
vazgecilmezligini vurgular. Kimligin metafiziksel bir agiklamasi yapilacaksa,
yalnizca goriinlis ve biling icerigi degil, o icerigi var eden kosullar da hesaba
katilmalidir. Aksi takdirde, 6zdeslik tanimi yalnizca fenomenolojik olur ve
metafizik bir tutarhlk tasimaz.

Shoemaker’in nedensel kimlik ve zihinsel icerik analizleri, 6zdeslik kavraminin
yalnizca deneysel degil, modal diizeyde de ele alinmasi gerektigini gdsterir. Bu
baglamda, Plantinga’nin zorunlu 6zdeslik ve miimkin diinya semantigi tizerine
yaptig aciklamalar, ikiz Diinya diisiince deneyinde karsilasilan metafizik
gerilimleri aydinlaticidir.®

Dolayisiyla Shoemaker, ikiz Diinya deneyini, zihin felsefesi ile kimlik felsefesi
arasindaki sinirlarin bulaniklastigi bir teorik sahada, kimligin nedensel ve dissal
temellerini gostermek igin kullanir. Bu, klasik 6zdeslik anlayislarinin 6tesine
gecerek daha dinamik ve baglamsal bir metafiziksel kimlik anlayisi ortaya
koyar.3! Bu yaklasim, diger dustinurlerin calismalariyla da paralellik gésterir.
David Lewis (2001), miimkiin dinyalar teorisi cercevesinde ikiz Diinya tiirii
senaryolari kullanarak kimlik ve 6zdeslik meselelerini ele almistir.32 Ona gére,
bir bireyin 6zdesligi yalnizca bulundugu dinyadaki niteliklerine bagli degildir;
ayni zamanda alternatif, miimkiin dinyalarda bu bireyin hangi 6zelliklerle ve
hangi kosullar altinda var olabilecegi de dikkate alinmaldir. Bu baglamda,
Lewis’in yaklagimi, kimligin nedensel ve dissal temellere dayanabilecegini
gosterir, ciinkd bireyin kimligi, farkli diinya senaryolarinda ortaya ¢ikis bigimi ve
iliskisel konumu tzerinden anlasilabilir. Shoemaker’in yaklasimiyla paralellik
gosteren yon, her iki filozofun da kimligi yalnizca igsel psikolojik icerik veya
fenomenolojik benzerlikle sinirlamayl reddetmeleri ve nedensel-siiregsel
baglamin 6nemini vurgulamalaridir. Ancak farklilik, Lewis’in analizinin daha ¢ok
modal metafizik ve mimkiin dinyalar baglaminda ilerlemesi iken,

30 plantinga, Alvin, The Nature of Necessity, (Oxford: Clarendon Press, 1974), 80-90.

31 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 276.

32 |ewis, David, Counterfactuals, (Cambridge, MA), 1973. (Analitik felsefenin 6nde gelen
isimlerinden olup 6zellikle metafizik ve modal mantik alaninda galismistir; miimkan dinyalar
teorisiyle, zorunluluk, olasilik ve 6zdeslik kavramlarini alternatif senaryolar lGzerinden analiz
etmistir. Zihin felsefesi agisindan 6nemi, kisisel kimligi yalnizca psikolojik icerik tGzerinden
degil, ayni zamanda bireyin nedensel tarihgesi ve farkli mimkiin dinyalardaki konumu
lizerinden degerlendirmesidir. Bu yaklasim, zihinsel niteliklerin baglamsal ve nedensel rollini
vurgulayarak Shoemaker’in analitik metafizik perspektifiyle paralellik gosterir)
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Shoemaker’in yaklasiminin analitik metafizik ve zihinsel niteliklerin nedensel
rolleri Uzerine odaklanmasidir. Shoemaker, 06zellikle zihinsel ve fiziksel
niteliklerin bireysel tarihgeleri ile 6zdeslik iligskisini baglamsal ve dinamik bir
sekilde ele alirken, Lewis bu iliskileri farkli diinya senaryolari {izerinden
modelleyerek, kimligin olasilik temelli ve karsilastirmali analizini 6n plana
cikarir. Bu nedenle, Lewis’in ve Shoemaker’in yaklasimlari, farkli metodolojik
cerceveler kullanmalarina ragmen, o6zdeslik ve kimlik sorununa nedensel-
temelli ve baglamsal bir bakis acisi sunmalari bakimindan birbirini tamamlayici
niteliktedir.

8. Felsefi Zihin Kuramlari ve Nedensel Rollerin Kriter Olarak Kullanimi

Zihin felsefesi baglaminda kimlik ve nedensellik meselelerini bir araya getiren
Sydney Shoemaker, 6zellikle fonksiyonalist yaklasimi temel alarak zihinsel
niteliklerin nedensel rollerle tanimlanabilecegini 6ne siirer. Fonksiyonalizm,
zihinsel durumlari, onlari diger zihinsel ve fiziksel durumlara baglayan nedensel
iliskiler ag icinde tanimlar; yani bir zihinsel durum, hangi uyaranlara tepki
verdigi ve hangi davranislari ya da diger zihinsel durumlan tetikledigiyle
belirlenir. Fonksiyonalist yaklasimin temel 6zelligi, zihinsel niteliklerin yalnizca
fizyolojik veya biyolojik yapilarina indirgenemeyecegini savunmasidir; zihinsel
durumlarin tanimi, onlari olusturan fiziksel sistemden bagimsiz olarak, nedensel
roller ve islevler Gzerinden yapilir. Bu yoniyle fonksiyonalizm, klasik kimlik
teorilerinden ayrilir; ¢linkli burada zihinsel bir durumun “ne oldugu” degil,
“hangi islevi ve nedensel roli oynadigl” belirleyicidir.

Shoemaker, 0©zellikle bu yaklasimi seger c¢lnki onun analitik metafizik
perspektifi, zihinsel niteliklerin kimligini ve sirekliligini aciklarken nedensel
iliskilerin merkezi bir rol oynadigini vurgular. Ona gore, zihinsel durumlarin
surekliligi ve kimligi, yalnizca fiziksel yapilar tzerinden degil, bu durumlarin
nedensel baglantilar ve fonksiyonel roller araciligiyla korunur. Bu nedenle
fonksiyonalist yaklasim, Shoemaker’in dislincesine uygun olarak zihinsel
niteliklerin hem tanimlanmasini hem de kimlik ve 6zdeslik tartismalarinda
uygulanmasini mimbkin kilar. Béylece zihinsel durumlar, yalnizca anlk olaylar
degil, sliregen islevsel yapilar olarak ele alinabilir; bu da kimligin ve nedensel
sirekliligin anlasilmasinda glicli bir metafizik zemin saglar. Fonksiyonalizm,
zihinsel durumlari onlari diger zihinsel ve fiziksel durumlara baglayan nedensel
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iliskiler aginda tanimlayan bir gérustiir.3® Bu yaklasim, kimligi sabit bir 6z olarak
degil, nedensel iliskiler icindeki bir yapi olarak konumlandirir.

Shoemaker’a goére, zihinsel durumlarin kimligi onlarin nedensel rolleriyle
belirlenir. Bu yaklasim, Parfit’in (1942-2017) “R-relation” adini verdigi nedensel
baglilik ve sureklilik ile kisisel kimligi 6zdeslikten ayirmasiyla 6rtiisiir.3* Derek
Parfit’in “R-relation” olarak adlandirdigi psikolojik siireklilik ve baghhk gorisu,
kisisel kimligin metafiziksel bir 6z veya degismez bir benlik lGzerinden degil,
zihinsel durumlar arasindaki nedensel iliskiler agi tizerinden aciklanabilecegini
ileri stirer. Buna gore kimligin devamliligi, hafiza, inang, niyet ve arzular gibi
biling durumlarinin nedensel sirekliligiyle saglanir. Sydney Shoemaker’in
fonksiyonalist cercevede gelistirdigi “nedensel rollerin  kriter olarak
kullanilmas!” anlayisi da benzer bir sekilde zihinsel nitelikleri, i¢sel 6zlere
indirgemek vyerine, Ustlendikleri nedensel islevler ve davranissal sonuclar
baglaminda tanimlar. Bu noktada Parfit’in R-relation yaklasimi ile Shoemaker’in
nedensel rol teorisi arasinda dikkate deger bir paralellik goriilmektedir: Her ikisi
de 6zselci benlik anlayislarini reddederek, kimlik ve zihin sorunlarini nedensel
baglantilar Gzerinden temellendirir. Dolayisiyla zihinsel niteliklerin fonksiyonel
tanimi ile kisisel kimligin psikolojik streklilige indirgenmesi, cagdas zihin
felsefesinde kimlik ve nedensellik tartismalarini kesistiren ortak bir felsefi zemin
olusturur.

Shoemaker’a gore bir zihinsel durumun kimligi, o durumun sahip oldugu
nedensel islev tarafindan belirlenir. Bu da bir 6zdesligin, igsel nitelikler yerine,
dissal islevsel baglantilarla agiklanabilecegi anlamina gelir. Ornegin, "agr"
yalnizca belli bir hissiyat degil, ayni zamanda belli nedenlerle (6rnegin doku
hasari) ortaya gikan ve belli sonuglara (6rnegin kaginma davranisi) yol agan bir
durumdur. Bu durumda agrinin kimligi, onun bu nedensel roliyle belirlenir.

Bu noktada Shoemaker, zihinsel niteliklerin yalnizca bireyin i¢ diinyasinda olup
biten fenomenal deneyimlerle degil, ayni zamanda bu deneyimlerin neden
oldugu davranissal sonuglarla da tanimlanmasi gerektigini savunur. Bu anlayis,
ozellikle davranissal ve islevsel psikolojik kuramlarla 6értlismektedir. Zihinsel

33 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 280.

34 parfit, Derek, Reasons and Persons, Oxford: Oxford University Press, 1984), 206-213. (Parfit'e
gore kisisel kimlik, sandigimiz kadar 6nemli ve degismez bir 6z degildir; kimligi olusturan sey,
ruh ya da kalici bir “ben” degil, psikolojik stireklilik ve hafiza baglantilaridir. Kisinin gelecekteki
varhgi, ayni kimligin devamindan ¢ok, zihinsel ve psikolojik baglarin siirmesiyle anlam kazanir)
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icerikler, sadece "ne oldugu" bakimindan degil, "ne yaptigl" bakimindan da

degerlendirilmelidir.3> Fonksiyonalist yaklasimda nedensel rollerin kimlik kriteri
olarak kullanilmasinin bir sonucu da, zihinsel niteliklerin coklu gergeklestirimine
olanak tanimasidir. Yani ayni zihinsel durum, farkl fiziksel altyapilar tarafindan
gerceklestirebilir. Shoemaker bu noktada, kimligin Ozdeslikle
esitlenemeyecegini, ¢linkli  6zdesligin  fiziksel tasiyiclya bagh olarak
degisebilecegini vurgular. Bu da metafiziksel 6zdeslik anlayisini, islevsel ve
baglamsal bir yapiya dontstirr.

Shoemaker’in zihinsel durumlarin nedensel rolleri lzerinden tanimlanmasi
gerektigi yonlindeki gorisu, Parfit'in kimlik yerine islevsel psikolojik yapilarin
surekliligine odaklanan yaklasimiyla tutarlidir.®® Her iki distnir de kimligi ve
zihinsel durumlari, nedensel iliskiler tGzerinden kavrar ve Ozselci aciklamalari
reddeder. Shoemaker’in zihinsel durumlarin nedensel rollerine yaptigi vurgu ile
Parfit’in kimligin R-relation’a indirgenmesi, zihin felsefesi ve kisisel kimlik
tartismalarinda islevselci-nedensel bir ortak zemine isaret eder.

Shoemaker, ayni nedensel role sahip olan fakat farkli fiziksel yapi tarafindan
tasinan zihinsel durumlarin, 6zdes olarak kabul edilip edilmeyecegi sorusuna
cevap arar. Bu baglamda, 06zdeslik degil, islevsel denkligin kimligin
korunmasinda belirleyici oldugu gortsinid savunur. Ona gore, kimligi sabitleyen
sey, ontolojik 6z degil, nedensel dizenin surekliligidir. Bu yaklasimla
Shoemaker, kimlik ve zihin felsefesi arasindaki iliskiyi nedenselci bir cergeveye
oturtur. Nitelikler, onlarin metafiziksel "ne oldugu" lzerinden degil, nedensel
sistemdeki islevleriyle anlasilmalidir. Bu da felsefi kimlik tartismalarini,
niteliklerin  sabit tanimlarindan ziyade, onlarin iliskisel konumlarina
yénlendirir.?’

9. Varlik, Ozellik ve Kimlik Arasinda Uglii Bir iliski

LA

Shoemaker’in felsefi sisteminde “varlik (entity)”, “6zellik (property)” ve “kimlik
(identity)” kavramlari arasinda kurulan iliski, onun metafiziginin temel tasidir.
Shoemaker’a gore bir varligi tanimlayan sey, onun tasidigi niteliklerdir. Ancak
bu nitelikler, yalnizca birer niteleme unsuru degil, ayni zamanda kimlik insasinda
islevsel olan nedensel rolleri ifade eder. Bu baglamda, 6zelliklerin yalnizca bir

35 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 285.
36 Derek, Reasons and Persons, 210-215.
37 Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 290.
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varliga ait olmasi degil, ayni zamanda onun diger varliklardan ayirt edilmesinde
rol oynamasi gerekir. Ozelliklerin yalnizca bir varliga ait olmasi, o varhigin
kimliginin ontolojik temelini olustururken, ayni zamanda bu 6zelliklerin diger
varliklardan ayirt edilmesinde oynadigi rol, kimlik kavraminin epistemolojik
boyutunu ortaya koyar. Bu baglamda bir 6zelligin varliga 6zgli olmasi, onun
yalnizca ig¢sel bir niteligi olarak varlik bulmasini saglar; ancak o6zelligin ayni
zamanda ayirt edici bir islev Ustlenmesi, s6z konusu varligin digerlerinden
bireysel olarak taninmasini mimkdn kilar. Parfit’in R-relation yaklasimi, kisisel
kimligin strekliligini metafizik bir “ben”e dayandirmak yerine, psikolojik
durumlar arasindaki nedensel ve islevsel siireklilikle agiklar. Benzer sekilde,
Sydney Shoemaker’in nedensel rol teorisi, zihinsel niteliklerin degerini, onlarin
diger zihinsel durumlar ve davranislarla kurdugu iliskiler Gzerinden belirler. Bu
iki yaklagim, 6zelliklerin hem varliga ait olmasi hem de onu digerlerinden ayirt
etmesi gerekliligini destekler; zira kimlik, yalnizca sahip olunan niteliklerin
toplami degil, bu niteliklerin streklilik ve nedensel islevleri tizerinden belirlenen
iliskisel bir yapidir. Dolayisiyla varlik, 6zellik ve kimlik arasindaki Ggli iliski,
ontolojik ve epistemolojik boyutlariyla, cagdas zihin felsefesi ve kimlik
teorilerinde merkezi bir konuma sahiptir. Shoemaker, bu noktada “6zelligin
kimligi belirledigi” ama ayni zamanda “kimligin de o6zelligi tasima bigimini
belirledigi” bir dongisel iliskiye isaret eder. Bu karsilikh bagimhlk, 6zdesligin
sabit, tek yonlu bir belirlenim degil, ontolojik bir etkilesim oldugunu ortaya
koyar.

Ozelliklerin varhiga kazandirdig ayirt edici nitelikler, zaman icinde degisebilir.
Ancak Shoemaker’a gore bu degisim, kimligin ortadan kalktigi anlamina gelmez.
Onemli olan, degisen niteliklerin bir nedensel siireklilik icinde varligin genel
yapisini ve bitlnlGginli korumasidir. Boylece kimlik, statik bir varolus degil,
dinamik bir yapisal butinliik olarak tanimlanir. Bu cercevede Shoemaker,
"6zdeslik" kavramini metafiziksel bir bag degil, nedensel ve iliskisel bir yapi
olarak konumlandirir. Bu da, klasik metafizikteki Aristotelesci "6z" anlayisindan
ayrilarak, modern analitik felsefenin daha iliskisellige dayali bir kimlik kuramina
yonelmesini saglar.?® Ozellikler, yalnizca bireysel varliklari degil, tiirsel kimlikleri
de sekillendirir. Ayni nedensel yapiya ve islevsel role sahip varliklar, ayni tire ait
olarak kabul edilir. Bu nedenle, bir varhgin kimligi, onun sadece su anda ne
oldugu ile degil, hangi 6zellikleri strdirdigl ve hangi nedensel iliskiler agina

38  Shoemaker, Identity, Cause, and Mind: Philosophical Essays, 296.
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dahil oldugu ile de belirlenir. Klasik Aristotelesci yaklasim, bir varligin tirind ve
kimligini, onun sabit ve degismez 6zline dayandirir; bu perspektifte nitelikler,
0zin ortaya ¢ikardigi ikincil unsurlar olarak goralir ve kimligi belirlemede ikincil
bir rol oynar. Buna karsilik cagdas islevsel-nedensel bakis, kimligi sabit bir 6zden
ziyade, varligin dahil oldugu nedensel ve iliskisel yapilar Uzerinden
anlamlandirir. Bu yaklasimda bir varligin ayirt edici kimligi, sahip oldugu
niteliklerin diger niteliklerle ve ¢evresel baglamla kurdugu dinamik etkilesimler
tarafindan sekillenir. Ozellikle zihinsel ve psikolojik diizeyde, kimlik strekliligi,
niteliklerin islevsel rollerinin korunmasi ve nedensel baglantilarin siirdiriilmesi
ile saglanir; boylece degisim, kimligi tehdit eden bir unsur degil, iliskisel yapinin
dogal bir boyutu olarak degerlendirilir. Dolayisiyla islevsel-nedensel perspektif,
kimligi statik bir 6zden bagimsiz, dinamik ve aciklayici bir cerceve icinde
kavramaya olanak tanir

Shoemaker’in duslincesinde, 0Ozelliklerin metafizik statlisi de oldukga
onemlidir. Ona gore, 6zellikler bagimsiz birer ontolojik varlik degil, bir varligin
nedensel yapisindaki islevsel bilesenlerdir. Bu anlayis, 6zelliklerin bir tir aragsal
gerceklige sahip oldugu yonindeki gorisle ortiisir. Yani ozellikler, nedensel
iliskiler icinde anlam kazandikga varlik kazanir ve kimligin tasiyicisi haline gelir.

Sonug olarak, Shoemaker’in varlik, ozellik ve kimlik arasindaki Ggla iliskisi,
geleneksel metafizik anlayigslardan 6nemli oOlglide ayrilarak ¢agdas analitik
felsefeye yeni bir gerceve sunar. Ona gore, bir varligin kimligi yalnizca sahip
oldugu niteliklerle degil, bu niteliklerin islevsel rolleri ve nedensel iliskiler agi
icinde siirdlrilmesiyle belirlenir; boylece kimlik, statik bir ontolojik 6z olarak
degil, dinamik ve iliskisel bir yapi olarak anlasilir. Ozellikler, hem bireysel
varliklarin hem de tirsel kimliklerin olusumunda merkezi bir rol oynar; ayni
nedensel yapiya ve islevsel role sahip varliklar, bir tiirlin 6rnekleri olarak kabul
edilir ve kimlik, yalnizca anlik varolus degil, bu strekliligi saglayan nedensel 6rgii
Gzerinden degerlendirilir. Bu yaklasim, Parfit’in R-relation gorisiyle paralellik
gostererek, kisisel kimlik ve zihinsel nitelikler agisindan da benzer bir islevsel-
temelli agiklamayi destekler. Ayrica Shoemaker’in islevsel ve nedensel bakisi,
Aristotelesci 6z anlayisinin 6tesine gecerek, kimligi yalnizca bir 6zden tiireyen
niteliklerin toplami olarak gérmek yerine, varligin kendisi ile oOzelliklerinin
etkilesimsel ve iliskisel butlnlGgl Gzerinden kavramayr mimbkin kilar. Boylece
kimlik, hem ontolojik hem epistemolojik olarak yeniden yapilandirilir; degisim,
tehdit degil, iliskisel bltinlugin dogal bir boyutu olarak degerlendirilir. Bu
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cercevede Shoemaker’in yaklasimi, cagdas zihin felsefesi, metafizik ve kimlik
kuramlari arasinda kopri kurarken, varlik, o6zellik ve kimlik arasindaki
etkilesimin felsefi analizinde daha esnek ve agiklayici bir model sunar.

Bu baglamda kimlik, ne sadece bir etikettir, ne de yalnizca bir i¢ 6zdir; o, varlik
ve dzellik arasinda kurulan nedensel bir siirekliligin sonucudur.®
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