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0z: Bu calisma genglik doneminde bulunan bireylerin ahlaki tutumlarinin élgiilmesine
yonelik bir 6lcek gelistirme calismasidir. Calisma kapsaminda A¢imlayici Faktor Analizi
(AFA) i¢in 380 ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) i¢in 327 katilimci ile toplamda 707 lise
son sinif 6grencisiyle goriisiilmiistiir. Verilerin toplanmasi asamasinda Kisisel bilgi formu,
gelistirilmesi hedeflenen Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olgegi (GEDATO) formu ve 6lgiit
gecerligi icin igsel Dini Motivasyon Olceginden meydana gelen anket formu uygulanmustir.
Alan uzmanlari, saha uzmanlari ve dil uzmanindan alinan degerlendirmeler sonucu 32
madde (1 madde kontrol sorusu) ile AFA uygulamasi yapilmistir. Bu asamada elde edilen
3 faktorli ve 13 maddeden olusan yapinin test edilmesi amaciyla DFA yapilmis ve uyum
kriterlerinin saglanmasiyla 6l¢ek li¢ boyutlu yapisini korumustur. Genglik Donemi Ahlaki
Tutum Olgegi; Hiirmet, itidal ve Hakkaniyet olmak iizere 3 faktorliidiir ve 13 maddeden
olusan bir yapiya sahiptir. Elde edilen bulgular, 6l¢gegin toplam varyansin %52,512’sini
acikladigini gostermektedir. Bartlett Kiiresellik Testi degeri ise 1192,109 ve Kaiser-
Meyer-Olkin degeri 831 olarak belirlenmistir. Cronbach’s Alpha katsayis1,860; Split-Half
katsayis1 ,828'dir. I¢csel Dini Motivasyon Olcegi ile Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olcegi
arasindaki katsay1 degeri ,294’tiir ve iki 6lgek arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir
(p<,01). Olgek maddelerinin ayirt edicilik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla %27’lik alt
ve Ust gruplar arasinda uygulanan bagimsiz érneklem t-testi degerleri -7,819 ve -13,646
arasinda degismektedir ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<,01). Model uyum
indekslerinin iyi diizeyde olmasi DFA sonucunda elde edilen yapinin kuramsal temellere
uygun oldugunu ve istatistiksel agcidan desteklendigini gostermektedir. Sonug olarak elde
edilen bulgular Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olceginin 6lciim yeterliligine sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Genglik Donemi, Ahlak, Degerler, Ahlaki Tutum.

Abstract: This study is a scale development study to aimed at measuring the moral
attitudes of youth. Within the scope of the study, a total of 707 high school seniors were
surveyed: 380 for Exploratory Factor Analysis (EFA) and 327 for Confirmatory Factor
Analysis (CFA). The Youth Moral Attitude Scale (YMAS) form, which was developed in this
study, and the Intrinsic Religious Motivation Scale for criterion validity were used in the
data collection phase. Following evaluations by field experts, educational specialists, and
a linguist, an EFA was conducted on 32 items, one of which was a control question. CFA
was conducted to test the 3-factor, 13-item structure obtained at this stage. By meeting
the fit criteria, the scale preserved its three-dimensional structure. The Youth Moral
Attitude Scale has three factors: Respect, Moderation, and Justness, and consists of 13
items. The total explained variance of the scale was found to be 52,512%. The scale's KMO
value is,831; the Bartlett Test of Sphericity value is 1192,109. Cronbach's Alpha coefficient
is ,860; the Split-Half coefficient is ,828. The correlation coefficient between the Intrinsic
Religious Motivation Scale and the Youth Moral Attitude Scale is ,294, and there is a
significant relationship between the two scales (p<,01). The independent samples t-test
applied to the 27% lower and upper groups to determine the discrimination levels of the
scale items ranged between -7,819 and -13,646 and was found to be statistically significant
(p<,01). The satisfactory level of model fit indices indicates that the structure obtained as
aresult of CFA is consistent with the theoretical foundations and is statistically supported.
Therefore, the findings reveal that the Youth Moral Attitude Scale is a valid and reliable
measurement tool.

Keywords: Religious Education, Youth, Morality, Values, Moral Attitude.
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Giris

Genclik donemi, kendi icerisinde bircok dinamik unsuru barindiran ve bireyin gelecegini
sekillendirmede rol oynayan énemli gelisim asamalarindan birisidir. Diinya Saglik Orgiitii’ne gore
ergenlik (adolescence), insan yasaminin 10 ile 19 yaslar1 arasindaki donemini ifade etmektedir.l Ayni
kurulus 10 ile 24 yas arasindaki bireyler icin ise genc yetiskinler (young adults) kavramini
kullanmaktadir.?2 Bu dénemde meydana gelen hizli biyolojik ve psikolojik gelisim siireclerinin saglikl
bir seyir izlemesi icin gencler, kendi yas gruplarina ve bireysel ihtiyaglarina uygun sekilde
desteklenmelidir. Genglerin ihtiya¢ duyduklar1 destegin saglanmasi; gengleri tanimayi, gelisim ve
degisim siireclerini yakindan takip etmeyi ve buradan hareketle gelecekte ger¢ceklesme ihtimali bulunan
durumlara hazirlhikli olmay gerektirmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu, Birlesmis Milletler’in genclik
tanimindan hareketle bu calismada da referans alinan 15-24 yas arasini genglik dénemi kabul etmekle
birlikte Eurostat’in genclige iliskin yas siniflandirmasinda yer alan 15-29 yas grubunu da ayrica
degerlendirmistir.3 Genclik doneminin genis yas araliklarinda siniflandirilmasinin baslica nedenleri
arasinda; ergenlik doneminin baslangi¢ ve bitisinin farklilik géstermesi, kurumlarin amaglarina goére
degisen yas araliklarim “genclik” olarak tanimlamasi ve toplumsal farkliliklar gosterilebilir. 2023 yili
TUIK verilerine gore toplam niifusun %15,1’'ini olusturan genc niifus orani4, 2024 yili sonunda %14,9
olarak hesaplanmistir.5 Genglerin sahip oldugu potansiyeli ortaya ¢ikarmak ve mevcut birikimin
gelistirilerek gelecek nesillere aktarilmasini saglamak amaciyla Tiirkiye’de ve diinyada cesitli
arastirmalar yapilmakta buna yonelik genclik politikalari gelistirilmektedir.é

Cocukluk sonrasi ve yetigkinlik 6ncesi ara donemde geng bireyler, yasadiklar1 sosyal ve kiiltiirel
cevrelere gore farklilik gostermekle birlikte artik bagimsiz kararlar alma, kendi kisiligini yansittigini
diisiindiigii ideolojileri benimseme?, kendisini ve ¢evresini siirekli degerlendirme ve elestirme gibi
stireglerin yasandigi “saghkli bir ¢ilginlik” dénemini tecriibe eders. Psikososyal gelisim ve karakter
olusumunun yogun bir sekilde devam ettigi bu evre, bireyin ayn1 zamanda toplum icinde ¢esitli gérev
ve sorumluluklar almaya basladig1 bir dénemdir. Dolayisiyla gen¢lik dénemi, birey acgisindan oldugu
kadar icinde bulundugu toplum ac¢isindan da onem tasimaktadir.® Tiirkiye’de yapilan akademik
calismalarda genglik konusunun nasil ele alindigin1 inceleyen bir arastirmaya gore “genc¢ niifusta
egitim”, belirlenen 31 tema igerisinde ilk sirada yer almaktadir.10 Genglerin yetenekleri dogrultusunda
nitelikli bir egitim almalari, onlarin bireysel iyilik hali icinde gelecege umutla bakmalar1 ve icinde
bulunduklar1 toplumun gelisimine katki saglamalar1 agisindan son derece 6nemlidir. Ayrica gelisim
stirecindeki genglerin, toplumsal degisim ve donilisiimiin hizli seyrettigi bir diinyaya uyum saglamasi
edindikleri donanim sayesinde miimkiin olacaktir.

Geng niifusta egitimin 6ne ¢ikan bir konu olmasi, genglik doneminde verilecek olan egitimin nasil
kurgulanacagina iliskin farkli perspektiflere deginmeyi gerekli kilmistir. Egitim anlayislarinda koklii
doniistimlerin yasandig1 21. yiizyilda, nitelikli egitimin standartlar1 ve egitim siireci sonunda sahip
olunmasi beklenen beceriler tartisilan konular arasindadir.! Konuyla ilgili her yil diinya genelinde
yeterlikler ve egitimde yeni trendler vb. basliklar altinda resmi ya da gayri resmi cesitli kuruluslar
tarafindan raporlar yayinlanmaktadir.’?2 Egitimde kiresel ol¢ekte bir standardi teklif eden bu

World Health Organization (WHO), “Adolescent health (2024)” (Erisim 22 Kasim 2025).
World Health Organization (WHO), “Adolescent and young adult health (2024)” (Erisim 22 Kasim 2025).
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Istatistiklerle Genglik 2021 (Mayis 2022).
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Istatistiklerle Genclik 2023 (Mayis 2024).
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Istatistiklerle Genclik 2024 (Mayis 2025).
2024-2028 Stratejik Plan (T.C. Genglik ve Spor Bakanlig, Strateji Gelistirme Baskanlig1); Resolution on the Framework for European
Cooperation in the Youth Field: The European Union Youth Strategy 2019-2027, Council of the European Union; Youth 2030: The United
Nations Youth Strategy (United Nations, Office of the Secretary-General’s Envoy on Youth).
Deborah Christie - Russell Viner, ABC of Adolescence: Adolescent Development (London: BM] Publishing Group, 2005), 302-303.
Atalay Yoriikoglu, Genclik Cagr: Ruh Sagligi ve Ruhsal Sorunlari (istanbul: Ozgiir Yayinlari, 2004), 104-126.
M. Z. Duman - B. Giingdrmez Akosman, Genclerde Din ve Dindarlik: Z Kusagi Ornegi (Ankara: Nobel Yayinlari, 2022), 6.
0 Abdullah ince vd., “Tiirkiye Genglik Konulu Makaleler: Sistematik Bir inceleme”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 57
(2024), 66.
11 Ibrahim Hiziroglu - Mahmut Zengin, 21. Yiizyil Becerileri Isiginda Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programlarinin Analizi (1stanbul: DEM
Yayinlari, 2025), 9-10.
12 PISA 2025 Science Framework (Second Draft) (Paris: OECD Publishing, 2023) (Erisim 23 May1s 2025).
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calismalar, giiniimiizde sik¢a vurgulanan bireysel farkliliklar ve 6grenen merkezli egitim anlayisiyla
tutarli olmamasi bakimindan elestirilmektedir.!3 Bauman’a gore ise akiskan modern zamanda basarinin
recetesi sadece is icin gerekli teknik bilgiye sahip olmanin 6tesinde baskasininkinden farkli, sira disi
fikirler barindiran ve daha ¢ok ilham kaynakl bir bilgi cesididir.14 Bu acidan bakildiginda genglerden,
teknik gelismelere sagladiklar1 adaptasyonun yaninda siirekli destek alacaklar1 ve kendilerini
besleyecekleri zengin ve gii¢lii bir i¢sel diinyaya sahip olmalar1 da beklenmektedir. Diger yandan diinya
genelinde modern egitim sistemlerinde, zamanin ihtiyaclar1 ve yeterlikleri dogrultusunda teknik
giincellemeler yapilmasi hususunda atilan pratik ve somut adimlarin genclerin manevi diinyalarini
etkileyen sosyal degisim ve doniisiimler baglaminda yeterli diizeyde olmadigina dair degerlendirmeler
de bulunmaktadir.1>

1. Kavramsal Cerceve

1.1. Genglik ve Ahlak

Genglik donemi yapisal 6zellikleri, genclik ddneminin birey ve toplum acisindan mahiyeti ile genclik s6z
konusu oldugunda akla ilk gelen calisma alanlar1 arasinda yer alan genclik ve egitimi konulari giris
boliimiinde belirtilen perspektifte bu ¢alisma kapsaminda “genclik” ve “ahlak” temalarim1 6n plana
cikarmistir. Insanin eylemleri ve karakter yapisi lizerine odaklanan ahlak, bu alanlarla ilgili
degerlendirmeleri ve davranislar: diizenleyen genel kurallar1 kapsamaktadirié ve Tiirk Dil Kurumu’na
gore, toplum icinde gecerli olan ve birey davranislarini diizenleyen kurallar cergevesinde ele
alinmaktadir.1? Ahlak, gelisim o6zellikleri bakimindan bilissel, duyussal ve psikomotor boyutlardan
olusmaktadir. Ahlaki davranis ise, bireyin iyi ve kotii, dogru ile yanhs hakkinda bilgi sahibi olmasi, bu
bilgiyi ic¢sellestirip uygulamasi ve ahlaki eylemleri gerceklestirmesiyle ortaya c¢ikan ig¢sel huzur
asamalarini kapsamaktadir. Ahlaki gelisim donemlerinde 6zellikle cocukluktan genglige gecis siirecinde,
ahlaki genellemeler ve ahlaki diisiince gelistirme ve yorumlama ile ahlaki slipheler 6n plana
cikmaktadir. Bir seyin dogru olarak degerlendirilmesinin 6tesinde o seyin neden dogru oldugunu
sorgulama, ayn1 zamanda dogru olandan taviz vermeme gibi donemsel 6zellikler aslinda genclik
doneminin yukarida belirtilen gelisim o6zellikleriyle baglantilidir.’®8 Nitekim 2022 yilinda
gerceklestirilen bir saha arastirmasinin bulgularina gore, genclerin hayat goriislerinin sekillenmesinde
en belirleyici unsur %39,5 ile milli degerler olurken; bunu %24,9 ile inang yapilari ve %17,1 ile evrensel
ilke ve degerler takip etmektedir.1® Bu baglamda ahlaki degerler, genglerin icinde bulunduklari toplumla
bag kurmalarina yardimci olmakla birlikte onlarin kendi yasantilarinda ya da ¢evrelerinde meydana
gelen gelismelere uyumlanmada giiclii tutum ve tavirlar sergilemeleri konusunda dikkate alinmasi
gereken baslica referans noktalari olarak degerlendirilebilir.

Ahlaki degerler (moral) bireye ne yapmasi gerektigini soylemesi ve istek disi da olsa uyum talep
etmesi bakimindan; ahlaki degerlendirme alaninin disinda kalan, ahlaki a¢idan iyi ya da kotii bir sey
ifade etmeyen, ahlak-dis1 degerlerden (nonmoral) ayrilmaktadir. Genglerin ahlaki ve ahlak-disi
degerlere iliskin gelistirdikleri farkindalik, onlarin kendi sinirlarina, baskalarinin haklarina ve ortak
yasam alanlarinin hassasiyetlerine daha 6zenli yaklagsmalarina katki saglamasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Saglikh kisisel gelisim, sefkatli kisiler arasu iligkiler, insancil ve demokratik bir toplum ve
adil ve barisgil bir diinya diizeni i¢in temel ahlaki degerlere ihtiyac duyulmaktadir.20 Ahlak ve egitim
felsefesini benlik (kisilik) ilizerinden agiklayan Topgu’ya gore insan benligi; maddi, ruhsal ve sosyal
olmak tizere li¢ unsurdan olusmaktadir.

13 Selim Ugak - Hasan Haluk Erdem, “Egitimde Yeni Bir Yén Arayisi Baglaminda ‘21. Yiizy1l Becerileri ve Egitim Felsefesi””, Usak Universitesi
Egitim Arastirmalari Dergisi 6/1 (Nisan 2020), 89.

14 Zygmunt Bauman, Akiskan Modern Diinyadan 44 Mektup (istanbul: Habitus Yayincilik, 2012), 104.

15 Seyfi Kenan, “Modern Egitimde Kaybolan Nokta: Degerler Egitimi”, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri 9/1 (2009), 262.

16 Recep Kilig, Ahlakin Dini Temeli (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 2.

17 Giincel Tiirkge Sézliik, “Ahlak” (Erisim 27 Temmuz 2025).

18 Mustafa Koylii - Cemil Orug, Genglik Dénemi Din Egitimi (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2023), 47-49.

19 Tahir Baysal vd., “Tiirkiye’de Genglerin Cesitli Degiskenler Agisindan Algilarinin incelenmesi: Tiirkiye Genglik Aragtirmasi 2022”, Dicle
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 14/27 (2024), 126-158.

20 Thomas Lickona, Educating for Character: How Our Schools Can Teach Respect and Responsibility (Bantam Books, 1992), 38, 43.
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Cocukluktan genclige gecis doneminde birey, gelecek idealinin de verdigi hislerle maddi benligine hakim
olarak ruhsal benligini gelistirmeye basladigi bir donemden geger. Ahlak duygusunun temellerini icinde
barindiran ruhsal benlikleri yeterince olgunlasmadig taktirde gengler, kendi iradelerini gostermede
zorlanabilir. Hayatin akisi igcerisinde dis etkenlerin ve aliskanliklarin akintisina kapilabilir.2! Belirtilen
degerlendirmeler, genglikte ahlakin tasidig1 6nem ve iistlendigi konuma dikkat cekmektedir.

1.2. Milli Egitim Sistemi, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi ve Ahlaki Degerler
Egitim sisteminin dayandigi ilkeler, genclerin hayat goriislerinin sekillenmesinde etkili olan degerlerle
iliskilendirilmistir.22 Milli Egitim Temel Kanunu hiikiimleri dogrultusunda Tiirkiye'de uygulanan milli
egitim sistemi butiin 6geleriyle 68rencilerin; Tiirk Milletinin milli ve kiiltiirel degerlerine bagli, ahlaki
ve insani degerlere sahip ¢ikan ve gelismesine destek olan; bununla birlikte bedensel ve zihinsel gelisimi
ahlaki ve duygusal yonlerden de dengelenmis; insan haklarina duyarli, bireysel yetkinlik ve girisimi
onemseyen, topluma karsi sorumluluklarini yerine getiren bireyler olarak yetistirmeyi
amaglamaktadir.z3 Bu dogrultuda egitim sistemi icerisinde zorunlu ders statiisiiyle yer alan din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi (DKAB) derslerinde verilen “ahlak bilgisi”, belirgin bir bicimde 6n plana ¢ikmaktadir.
Genel anlamda ahlak egitimiyle 6grenciye kazandirilmasi beklenen sey bilis, duyus ve davranis
Ogelerinin biitlinciil sekilde edinilmesiyle iyinin ne oldugu, neden yapilmasi gerektigi ve nasil
gerceklestirilecegine dair yanit verme kabiliyetidir.2¢ DKAB dersi 6gretim programlarinda ise kanunda
belirtilen amaglar esas alinarak, 6grencilerin bulunduklar1 seviyeler ve bireysel niteliklerine uygun
olarak ahlaki acidan tutarlilik ¢ergevesinde milli ve manevi degerleri benimsemis, ahlaki kararlar alan
ve bunlar1 davranislarina yansitan, haklarini kullanma becerisine sahip ve sorumluluk bilinci gelismis
bireyler olarak yetistirilmeleri amaclanmistir.25 Bu baglamda DKAB derslerinde verilen ahlak
egitimiyle, kiiltiiriimiizden gelen dini ve milli degerlerin kazandirilmasinin yaninda, zaman icerisinde
miifredat gelistirme siire¢lerinde hakim olan yaklasima gore laik-sosyal ahlak, toplumsal ahlak ve milli-
dini-evrensel ahlak anlayislari benimsenmistir.2¢6 Dersin “ahlak bilgisi” boyutu gerek kapsadigi
konularin niceligi gerekse icerik yapisi acisindan cesitli elestirilere ve degerlendirmelere de konu
olmustur.2? Yakin tarihli iki ¢alismada yer alan verilerden hareketle DKAB 6gretmenleri; konularin
soyut olmasi, basit ve sikici icerikli olmasi, glinliikk hayattaki ahlaki problemlerle baglanti kurmadaki
sinirlilik, pratige yonelik etkinlikler icermemesi, 6grencilerin ahlaki ilkeleri uygulama noktasinda
isteksiz olmalar1 ve bu alanda rol model eksikliginin bulunmasi nedeniyle ahlak-degerler konularinin
Ogretiminde zorlandiklarimi belirtmislerdir. Ayn1 zamanda “ahlak bilgisi” vermeyi taahhiit eden bu
derste ahlak konularinin yeterince yer almadigina dikkat ¢ekilmistir.28

DKAB dersleri 4. siniftan 12. sinifa kadar biitiin 68rencilerin dini hayatlarina2® ve ahlaki yasantilarina
rehberlik etmeyi hedeflemektedir. 2006 ve 2010 yillarinda yayinlanan Ilkégretim DKAB Dersi (4, 5, 6, 7
ve 8. Siniflar) Ogretim Programlar incelendiginde égrencilere dgretilmesi hedeflenen degerlerin sayisi
61 iken39, 2005 ve 2010 yillarinda yayinlanan Ortadgretim DKAB Dersi (9, 10, 11 ve 12. Siniflar) Ogretim

21 Nurettin Topgu, Ahldk (istanbul: Dergah Yayinlari, 2025), 124-126.

22 Nurullah Altas, Din Egitimi (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2022), 250.

23 Milll Egitim Temel Kanunu (METK), Resmf Gazete 14574 (24 Haziran 1973), Kanun No: 1739, md. 12.

24 Hasan Meydan, “Bir Beceri Olarak Ahlak ve Egitimi: Ahlaki Gelisim Kuramlarina Dayali Bir Inceleme”, flahiyat Tetkikleri Dergisi 55 (Haziran
2021),453.

25 Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi Ortadgretim Programi (9, 10, 11, 12. Siniflar), T.C. Milli Egitim Bakanlig1 (Ankara: MEB, 2018), 1-2.

26 Safiye Kesgin, Cumhuriyet Dénemi Orgiin Egitim Kurumlarinda Ahlak Egitimi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2010), 114.

27 Yildiz Silier, Oburluk Cagi: Felsefe ve Politik-Psikoloji Denemeleri (Istanbul: Yordam Kitap, 2021), 52.

28 Mahmut Zengin - Abdurrahman Hendek, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerine Gére Din Dersleri: Statii, Programlar ve Cogulculuk
(istanbul: Degerler Egitimi Merkezi Yayinlari, 2021), 193-197; Sariye Dogan, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Derslerinde Ahlak Egitiminin
Ogretmen Goriisleri Kapsaminda incelenmesi”, Uluslararas: Sosyal Bilimler Akademi Dergisi 16 (Aralik 2024), 558.

29 Hayati Hokelekli, “Genglik ve Din”, Genclik, Din ve Degerler Psikolojisi, ed. Hayati Hokelekli (Istanbul: DEM Yayinlari, 2015), 15.

30 ilkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu, T.C. Milli Egitim Bakanlig (Ankara: MEB,
2006), 22-23; ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu, T.C. Milli Egitim Bakanlig
(Ankara: MEB, 2010), 23-24.
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Programlari incelendiginde bu sayinin 35 oldugu goriilmektedir.3! Giiniimtizde Tirkiye Yiizyili Maarif
Modeli (TYMM) Ogretim Programlarinin pilot uygulamasinin yapildigi simiflar hari¢ uygulanmaya
devam edilen 2018 Ilkogretim-Ortadgretim DKAB Dersi Ogretim Programi'nda ise 6grencilere
kazandirilmasi hedeflenen; adalet, diiriistliik, sabir ve vatanseverlik gibi temel degerlerin yer aldig1
toplam 10 deger, kok degerler adi altinda birlestirilmis ve bu kok degerlerin 6grenme ve 6gretme
stireglerinde kendileriyle iliskili alt degerlerle birlikte ele alinacagi vurgulanmistir.32 2018 DKAB
Ogretim programinda belirlenen kok degerler milli ve manevi mirasa dayandirilmaktadir. Evrensel bir
ahlaki savunanlarin yani sira farkl kiiltiirlerin farkli ahlak anlayislarinin olabilecegi ¢alismalara konu
edilmis33 ve bazi calismalarda ise ahlakli kisinin 6zellikleri bashig1 altinda evrensellik vurgusuyla “ilgili,
merhametli, adil, dost canlisi, comert, yardimsever, ¢aliskan, diiriist, nazik vb.” maddeler siralanmistir.34
DKAB dersi araciligiyla gelistirilmesi hedeflenen ahlaki tutumlar, kok degerlerle de ortiisen bu
ozelliklerden hareketle, ahlakin evrensel boyutuyla da iliskilendirilebilir.

Konuya kapsayici bir perspektifle yaklasan Lickona, yukarida belirtilen ahlaki (moral) ve ahlak-disi
(nonmoral) degerler ayrimina ek olarak, ahlaki degerleri evrensel ve evrensel olmayan degerler olmak
tizere ikiye ayirmistir. Onun sisteminde, okulda 6gretilmesi zorunlu olan “sayg1” ve “sorumluluk” temel
ahlaki degerleriyle bireyler, toplumda sorumlu vatandaslar olarak yer alabilecek sekilde etik acidan
okuryazar hale gelir. Bununla birlikte “diirtstliikk, adalet, hosgorii, tedbirli olma, 6z disiplin,
yardimseverlik, merhamet, is birligi ve cesaret” gibi ahlaki degerler, evrensel ve kamusal bir ahlakin 6z
olarak belirtilen “sayg1” ve “sorumluluk” degerlerinin bir bicimi ya da saygili ve sorumlu davranmay1
saglayacak yardimci degerler olarak tanimlanmistir.35 Liselerde ahlak derslerinde okutulmasi amaciyla
1975 yilinda yazip Milli Egitim Bakanligi'na génderdigi ders kitabinda Topgu ise, “saygi”y1 biitiin ahlak
duygularinin 6zii olarak tanimlamis ve takip eden basliklarda “esitlik, adalet ve merhamet” degerlerine
yer vermistir. Bununla birlikte sosyal adalet bashigi altinda, hukuki ve ahlaki sorumluluk ayrimiyla
“sorumluluk” degeri yer almaktadir.3¢ Topcu (1975) ve Lickona’'nmin (1992) gorece yakin zaman
dilimlerindeki deger yaklasimlarinin benzerlik gostermesi, evrensel ahlaki degerlerin farklh kiiltiir ve
diisiince geleneklerindeki egitim programlarina yansidiginin bir gdstergesi olarak okunabilir.

Gengleri anlamak, anlatmak ve onlarin gelisimine katki saglamak icin stirekli bir ¢caba gosterilmesi,
ihtiyaclarin1 ortaya koyacak calismalar yapilmasi gerekmektedir.3” Genglerle ilgili kuramsal
calismalarin yani sira uygulamali arastirmalardan elde edilecek giincel veriler dogrultusunda sahadaki
egilimlerin ve kosullarin analiz edilmesi ve gerekli miidahalelerde bulunulmasi hususu kritik bir 6neme
sahiptir. Tiirkiye genelinde akademik literatiir “genclik” ve “ahlak” perspektifinde incelendiginde ahlak
boyutunun o6l¢iilmesine dair; ahlaki kayitsizlik38, ahlaki uzaklasmas39, ahlaki ¢6ziilme*9, ahlaki 6fke+l,

31 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (9, 10, 11 ve 12. Siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu, T.C. Millf Egitim Bakanhg1 (Ankara:
MEB, 2005), 16-17; Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (9, 10, 11 ve 12. Siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu, T.C. Milli Egitim
Bakanlig1 (Ankara: MEB, 2010), 13-14.

32 Din Kiilttirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ortaégretim Programi, T.C. Milli Egitim Bakanligi (Ankara: MEB, 2008), 3.

33 Sevim Cesur vd., “Bana Gére Ahlak: Siradan insanin Ahlaki Kavramsallastirmasy”, Tiirk Psikoloji Yazilari 23 /45 (2020), 116-117.

34 Karl Aquino - Americus Reed, “The Self-Importance of Moral Identity”, Journal of Personality and Social Psychology 83/6 (2002), 1426.

35 Lickona, Educating for Character: How Our Schools Can Teach Respect and Responsibility, 43, 45.

36 Topgu, Ahldk, 40.

37 Recep Murat - Mahmut Zengin, “Ortadgretim Ogrencileri icin Geleneksel ve Kiiltiirel Din Algisi Olgeginin (0GEKDO) Gelistirilmesi: Gecerlik
ve Giivenirlik Calismast”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 25/48 (2023), 400.

38 Fazilet Yavuz-Birben - Hasan Bacanl, “Ahlaki Kayitsizlik Olgegi'nin Tiirkge’ye Uyarlanmasi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”, YILDIZ
Journal of Educational Research 2/2 (2017), 1-25.

39 Meryem Gezici Yalgin vd., “Ahlaki Uzaklasma Olgeginin Tiirkgeye Uyarlanmasi”, Kalem Egitim ve Insan Bilimleri Dergisi 6/1 (2016), 309-
332.

40 Emre Erbas - Niliifer Sahin Pergin, “Ahlaki C6ziilme (Moral Disengagement) Olgegi Tiirkce Gegerlemesi ve Kisi-Cevre Uyumu iliskisi”, Bolu
Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 17 /1 (2017), 177-190.

41 Melis Celik Ok, “Ahlaki Ofke Olgeginin Tiirkgeye Uyarlanmas1”, Muhakeme Journal 2/2 (2019), 19-28.
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ahlaki yaralanma*2 ahlaki olgunluk+3, ahlaki deger#4, ahlaki yargi4s, ahlaki biitiinliik#¢, ahlaki degerlere
doniik alg147, ahlaki kimlik“8, ahlaki kazanim+9, ahlaki 6z sayg150 baslikli 6lcek gelistirme ¢alismalarinin
on plana ciktigr gorilmektedir. Bu olcekler incelendiginde ekseriyetinin; ahlak olgusunun belirli
yonlerini ele aldig1, daha genis yas araligina odaklandigi ya da Tiirk Milletinin temel ahlaki degerleriyle
dogrudan baglantili olmayan veya uyarlama 6l¢ekler oldugu anlasilmaktadir. Bir 6l¢cegin farkl bir dil ve
kiiltiire uyarlanmas: icin anlam, dil, deneyim ve kavram boyutlarinda es degerligin saglanmasi
gerekmektedir. Sosyal bilimlerde basta sosyoloji ve psikoloji gibi alanlarda bu yodntemin tercih
edilmesinin yaninda uyarlama siireglerinde yapilacak kii¢lik bir hata orijinal anketi yansitmayabilir.5?
Bu sebeple ahlaki boyutlarin gecerli ve giivenilir sekilde 6l¢iilmesi icin genclerin tabi olduklar: milli
egitim sistemi Oncelikli referans kaynagi alinarak bir olcek gelistirilmesi daha gecerli sonuglar
saglayabilir.

Literatiirde yapilan ¢alismalar incelendiginde ve Turk egitim sisteminde verilmesi hedeflenen ahlaki
degerler goz Oniine alindiginda, s6z konusu degerlerin 6grencilere kazandirilma diizeyini belirlemeye
ve degerlendirmeye imkan saglayacak bir 6l¢gme aracina ihtiya¢ duyuldugu gériilmektedir. Lise son sinif
ogrencileriyle gerceklestirilen bu 6l¢ek gelistirme calismasinda temel amag, 9 yil boyunca DKAB dersi
almis ve zorunlu egitimini tamamlama asamasinda bulunan genglerin, ahlaki tutumlar1 hakkinda bilgi
edinilmesine katki saglamaktir. Bu ¢alismanin 6n hazirliklarinin yapildigi siire zarfinda yayinlanan
TYMM Ogretim Programlari incelendiginde, Erdem-Deger-Eylem Modeli kapsaminda 2018 yili gretim
programi kok degerlerinin 9’unun da yer aldig1 20 degerin belirlendigi goriilmektedir.52 Ancak TYMM
Ogretim Programi, 6gretim kademelerinde kisith olarak uygulanmasi ve programin hedefledigi deger
ve davramislar hakkinda bilimsel ¢ikarimlarda bulunmak icin ihtiya¢ duyulan siirenin ge¢cmemesi
gerekgeleriyle bu calisma kapsaminda degerlendirme disi birakilmistir. Bu baglamda literatiirde yer
alan 6lceklerden farkl olarak “Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olgegi (GEDATO)”, genglerin manevi ve
ahlaki acilardan gelisimlerinin desteklenmesi ihtiyacindan hareketle gelistirilmistir. Yukarida da
belirtildigi tzere DKAB dersinin amaglari, genclerin manevi ve ahlaki acilardan gelisimlerinin
desteklenmesi ihtiyaciyla ortiismektedir. Bu dogrultuda GEDATO’niin DKAB 6gretim programlarinda
esas alinan kok nitelikteki degerler ile bunlara baglh alt degerlerin ahlaki tutum olusturmadaki etkisini
6lcmesi hedeflenmektedir.

Mevcut ¢alismalar icerisinde yukarida belirtilen érneklerden farkl olarak bu ¢alismayla dogrudan
iliskilendirilebilecek tek o6lcek gelistirme calismasi, bir doktora tezi kapsaminda, lise 6grencilerinde
siddet, saldirganlik ve ahlaki tutum iliskisinin dl¢iilmesi amaciyla gelistirilen ahlaki tutum 6lcegidir.53
Aval tarafindan 2010 yilinda gelistirilen ve 33 maddeden olusan bu 6lgek tek boyutludur. Avcr'nin
calismasi; 6lgekte yer alan bazi maddelerin doktora tezinin ele aldig1 siddet konusuyla iliskilendirilmesi,
ahlakin evrensel boyutuyla iliskisinden ¢ok Islam dini ve Allah inanci tizerinden ahlaki tutumlari 6l¢mesi

42 M.F. Tung vd., “Adaptation of Moral Injury Scale into Turkish Culture”, TRC Journal of Humanitarian Action 1 (2022), 109-116.

43 Mustafa Sengiin - Mevliit Kaya, “Ahlaki Olgunluk Olgegi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 24/24-25 (2007), 51-64.

44 H. Saricam vd., “Ahlaki Deger Ol¢eginin Tiirkce uyarlanmasi ve psikometrik ézellikleri”, Kafkasya Universiteler Birligi Uluslararast Agr
Sosyal Bilimler Kongresi Kitabi (Agr1: Agr1 ibrahim Gecen Universitesi Yayinlari, 2013), 221-227.

45 Nermin Ciftci, Almanya ve Tiirkiye’ Deki Tiirk Lise Ogrencilerinin Ahlaki Yargi Yeteneklerinin Karsilastiriimast (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2001), 160-164.

46 Nesrullah Okan - Halil Eksi, “The Adaptation of the Moral Integrity Scale into Turkish and Analysis of the Psychometric Features”, Spiritual
Psychology and Counseling 5 (2020), 327-340.

47 Oznur Kovana vd., “Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Ortamda Ahlaki Degerlere Déniik Algilar1 Olgegi: Gegerlilik ve Giivenirlik Calismasi”,
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 23/2 (2021), 303-324.

48 Betiil Kiiriim - Halil Eksi, “Kimlik Kavramina Ahlaki Bir Bakis: Ahlaki Kimlik Olgeginin Gelistirilmesi ve Psikometrik Ozelliklerinin
incelenmesi”, Degerler Egitimi Dergisi 20/43 (2022), 135-167.

49 Abdullah Duman, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersinin Ahlaki Kazanim Amacina Erisim Diizeyi Olcegi (DKAB-AKO): Gegerlik ve Giivenirlik
Calismast”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 24 /2 (2024), 607-637.

50 Ahmet Salih Acar vd., “Ahlaki Oz Saygi Olcegi’'nin Tiirkceye uyarlanmasi: Gegerlik ve giivenirlik calismasi1”, 7th Baskent International
Conference on Multidisciplinary Studies: Full Texts Book (7th Baskent International Conference on Multidisciplinary Studies, Ankara:
Baskent Academy, 2013), 85-93.

51 Dorcas E. Beaton vd., “Guidelines for the Process of Cross-Cultural Adaptation of Self-Report Measures”, Spine 25/24 (2000), 3186-3191.

52 Tiirkiye Yiizyith Maarif Modeli Ogretim Programlari Ortak Metni, T.C. Milli Egitim Bakanlig1 (MEB, 2024), 74-90.

53 Ahmet Avc, Egitimde Siddet Olgusu: Lise Ogrencilerinde Siddet, Saldirganhk ve Ahlaki Tutum [liskisi - Kiiciikcekmece Ilgesi Ornegi (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010).
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ve maddelerin birden fazla yonerge icermesi gibi hususlarda Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olcegi
(GEDATO) calismasindan farkhlasmaktadir. GEDATO, olcek gelistirme siirecinin tiim asamalar
gozetilerek ve bilimsel ilkelere uygun sekilde genclerin ahlaki tutumlarini 6l¢gmek amaciyla
gelistirilmistir. Hazirlanan 6lgekte ahlakin spesifik bir boyutuna odaklanilmamus, biitiinciil olarak ahlaki
tutumlara isaret edilmesi ve bu hususta se¢ilen maddelerin evrensel degerlerle iliskilendirilmesine 6zen
gosterilmistir. Ayn1 zamanda uyarlama yerine gelistirme yonteminin tercih edilmesi, genelde Milli
Egitimin ve 6zelde DKAB derslerinde verilen ahlak bilgisi egitiminin referans alinmasi noktasinda
mevcut literatlire onemli katkilar saglayacagi 6ngoriilmektedir.

1.3. Tutum ve Ahlaki Tutum

Bu calisma kapsaminda gelistirilen 6lcek, bir tutum 6lcegidir. Sosyal bilimlerde ¢ok sik kullanilan bir
kavram olan “tutum” ile ilgili pek ¢ok tanim yapilmistir. Bireyin insanlara, olaylara ve nesnelere karsi
sergiledigi yaklasim bicimi Egitim Terimleri So6zliigiinde tutum olarak tanimlanmistir.5¢ Kavramin
tanimiyla ilgili tek bir goriisiin bulunmamasi referans alinarak tutum kavramini bilesenleri; bilissel,
duygusal ve davranissal 6gelerden hareketle aciklama yolu tercih edilmistir. Tutumlar, diisiincelere
gore daha gii¢lii ancak inanglar kadar derinlikli olmadiklar1 gerekgesiyle bu iki kavram arasinda
konumlandirilmis ve bilissel 6genin bireyin tutum nesnesine yonelik inanglarini kapsadigi belirtilmistir.
Ge¢mis deneyimlerden hareketle bir tutum nesnesinin hoslanma/ma temelinde degerlendirilmesi
tutumlarin duygusal bileseni olarak aciklanmaktadir. Davranigsal 6ge ise ilk iki bileseni de kapsayacak
sekilde s6z konusu nesneye karsi; yaklasma, karsi koyma ve kagcinma davranislarini icermektedir.
Bireylerin 12-30 yas aralig1 tutumlarinin netlesmesi agisindan kritik olarak tanimlanmis ve bu siirecte
tutumlarin olusmasinda; akran 6grenmesi, kitle iletisim araglar1 ve farkli kaynaklardan edinilen bilgi ve
egitim olmak iizere ii¢ ana unsura dikkat ¢ekilmistir.5s

Bireylerin tutum ve deger yargilarinin davranmiglarini yonlendirdigi kabuliiyle bireylerin
davranislarinin saptanmasi ve muayyen tutum ve degerleri hakkinda bilgi sahibi olunmasi amaciyla
tutum o6l¢eklerinin kullanilmasi56 yukarida belirtilen hedeflerle gelistirilen bu dl¢egin bir tutum olcegi
olarak kurgulanmasini saglamistir.

Ahlak kavrami farkli diisiince geleneklerinde cesitli bicimlerde ele alinmistir. Bu durum kavrama
iliskin ortak ve tek bir anlayisin olusmasini engellemistir. Benzer sekilde ahlaki tutumun
kavramsallastirilmasi da metaetik diizeyde tartismali bir konudur. Ahlaki tutum ve ahlaki yargi iliskisini
analiz eden Alston’a gore tutum; “bir nesneye yonelik lehte ya da aleyhte eylem egilimlerinin
olusturdugu bir bileske, bunlara eslik eden duygusal egilimler ve o nesne hakkinda bir veya daha fazla
lehte ya da aleyhte deger yargisi vermeye yonelik bir hazirlik” olarak tanimlanmistir. Alston’a gore
sansiire karsi olma (sansiire yonelik olumsuz bir tutuma sahip olmak), yalnizca sansiirii sevmemekten
farkhidir. Bir kisiye tutum atfedildiginde, sansiirii olumsuz bir sekilde degerlendirmeye hazir oldugu ima
edilirken, sansiirii sevmemek bu tarz bir degerlendirmeye hazirlik anlamina gelmemektedir. Buradan
hareketle ahlaki tutum; “igcerdigi deger yargilarinin (ya da bir kisminin) ahlaki yargilar olmasi
bakimindan diger tutumlardan ayrilir”.s?

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olgeginin (GEDATO) bilimsel 6lciitler dogrultusunda degerlendirilmesi
dogrultusunda nicel arastirma yonteminin tanimlayici/betimsel tarama modelinin kullanildig bir 6lcek
gelistirme calismasidir. Tanimlayici/betimsel arastirma; arastirma probleminin ortaya ¢ikis bicimini
tahmin ederek, problemin ozelliklerini, olus sikligini, probleme etki eden degiskenleri ve bu
degiskenlerin goreli Onemini ortaya c¢ikarma ve degiskenler arasindaki iliskiyi belirleyerek

54 Bilim ve Sanat Terimleri S6zIiigii (Egitim Terimleri S6zItgti - 1974), “Tutum” (Erisim 22 Kasim 2025).
55 Ezel Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi (Ankara: Nobel Yayincilik, 2018), 72-80.
56 Ibrahim Ethem Ozgiiven, Bireyi Tanima Teknikleri (Ankara: PDREM Yayinlari, 2002), 71-72.

57 William P. Alston, “Moral Attitudes and Moral Judgments”, Noils 2/1 (1968), 22-23.
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genellemelere varma yoluyla gerceklestirilen bir arastirma modelidir.® Bu bdéliimde ¢alisma grubu,
olcek gelistirme stirecleri ve gecerlik-giivenirlik analizlerine iliskin bulgulara yer verilecektir.

Bu arastirma icin Kocaeli Universitesi Rektorliigii Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu'ndan
25.02.2025 tarih ve E-94094268-044-738243 sayili kararla izin alinmistir.

2.2. Calisma Gruplan

Calisma grubunu istanbul il ve ilce diizeyinde Milli Egitim Bakanhgr’na bagh devlet ortadgretim
kurumlarinda egitim alan 12. sinif 6grencileri olusturmaktadir. Yap1 gecerligi calismalari i¢in ulasilmasi
gereken katilima sayisi ile ilgili farkli gériisler bulunmaktadir. Orneklem biiyiidiikce yapilacak analizin
hata oraninin azalacagi ve analiz giicliniin artacagi hususunu destekler fikirlere yer verilmistir.5°
Evrenin biiytkligi ve 6lcekte yer alan madde sayisindan hareketle yapilan planlamalarin yaninda,
Olcegin her bir boyutunun minimum 3-4 madde ile giiclii sekilde temsil edilmesi ve agiklanan ortak
varyansin temsil derecesine gore (6rnegin KMO >0.6 ise 60-100 kisilik 6rneklemin yeterli olmasi)
calisma grubunun diizenlenmesi de belirtilen kriterler arasinda yer almaktadir.é0 Biitiin bu goriislerden
hareketle bu ¢alismada 6rneklem sayis1i madde sayisinin (kontrol sorusu dahil 32 madde) en az on kati
olacak sekilde planlanmis ve toplam 707 Kisilik calisma grubuna ulasilmistir. Orneklem tabakali
ornekleme yontemine gore belirlenmistir. Tabakali 6rnekleme yontemine gore evrendeki cinsiyet, yas
grubu, egitim durumu ve sosyo-ekonomik diizey gibi dnemli 6zellikler g6z 6niinde bulundurularak alt
gruplar/tabakalar olusturulur. Secilen 6rneklemin belirlenen tiim tabakalar: temsil etmesi beklenir.6!
Orneklem farkl gelir diizeyleri, farkl sosyokiiltiirel cevreler ve farkli akademik basari seviyelerinden
katilimcilardan olusmaktadir. Calismada, Liselere Gegis Sistemi (LGS) yerlestirme yiizdelik dilimleri
temel alinarak ii¢ basar1 diizeyinde (%?3’liik dilim, %20’lik dilim ve %50°lik dilim) 6grenci kabul eden
Anadolu liseleri ile yerel yerlestirme kapsaminda sinavsiz olarak okul basari puanina gére 6grenci kabul
eden liseler ornekleme dahil edilmistir. Olgcek gelistirme siireclerinde asir1 uyumdan kaginmak ve
genellenebilir sonuglara ulasabilmeké? amaciyla agimlayici ve dogrulayici faktér analizleri farkh
orneklem gruplari tizerinden gerceklestirilmistir.

2.2.1. Calisma Grubu I

Acimlayic1 faktor analizi igin veri toplama siirecleri yiiz yiize gerceklestirilmis olup, 421 6grenci
tarafindan form doldurulmustur. Anket sorularinin dikkatle okunup okunmadigini degerlendirebilmek
ve Olgek sonuglarini olabildigince iyi tutabilmek amaciyla 32 maddelik anket formunda 22. soru “Bu
maddeyi katilmiyorum olarak isaretleyiniz.” seklinde kontrol sorusué3 olarak tanimlanmistir. Formlar
incelendiginde 41(%9,7) katiimcinin kontrol maddesinde yer alan yonergeyi takip etmedigi ve istenen
yanitin disindaki secenekleri isaretledigi goriilmiis ve bu formlar degerlendirme dis1 birakilmistir. 380
(%90,3) gecerli formun ise 226 (%59,5) kiz ve 154 (%40,5) erkek 6grenciden olusmaktadir.

2.2.2. Calisma Grubu II

Olgegin yapisinin dogrulanmasi amaciyla ikinci calisma grubunda 190 (%58,1) kiz, 137 (%41,9) erkek,
toplamda 327 lise 12. sinif 6grencisinden veri toplanmistir. Agimlayici faktor analizinden sonra soru
sayisinin azalmasinin da etkisiyle yanitlar tutarli bulunarak 327 katilimcinin verisi degerlendirme
kapsamina alinmistir.

2.3. Veri Toplama Araglan
Gelistirilen GEDATO yaninda, 6l¢iit gecerligi icin I¢sel Dini Motivasyon Olcegi ve cinsiyet bilgilerini
almak maksadiyla kisisel bilgi formu araciligiyla veri toplanmistir.

58 A.Hamdi islamoglu - Umit Alniagik, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri (Istanbul: Beta Basim Yayim, 2016), 40-41; Sener Biiyiikoztiirk,
Egitimde Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2022), 25.

59 irfan Yurdabakan - Sait Ciim, “Davranis Bilimlerinde Olgek Gelistirme (Aciklayic1 Faktér Analizine Dayali)”, Tiirkiye Aile Hekimligi Dergisi
11/2 (2017), 117.

60 Robert C. MacCallum vd., “Sample Size in Factor Analysis”, Psychological Methods 4/1 (1999), 91-92, 96.

61 Ali Simsek, “Evren ve Orneklem”, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayini, 2012), 120.

62 Marjolein Fokkema - Samuel Greiff, “How Performing PCA and CFA on the Same Data Equals Trouble: Overfitting in the Assessment of
Internal Structure and Some Editorial Thoughts on It”, European Journal of Psychological Assessment 33/6 (2017), 401.

63 Bk.Adam W. Meade - S. Bartholomew Craig, “Identifying Careless Responses in Survey Data”, Psychological Methods 17 /3 (2012), 437-455.
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2.3.1. Genglik Dénemi Ahlaki Tutum Olcegi (GEDATO)

Bu 6lcek din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinde kazandirilmasi amag¢lanan ahlaki tutumlar temel
alinarak gelistirilmistir. Besli likert tipi¢4 6lcek 13 maddeden olusmaktadir. Olgegin Hiirmet, itidal ve
Hakkaniyet olmak tlizere 3 alt boyuttan meydana gelmektedir. Katihmcilarin 6lgekten alabilecegi
puanlar 13-65 arasinda degismekte ve alinan puanin yiiksek olmasi ahlaki tutum diizeyinin yiiksek
oldugu anlamina gelmektedir.

2.3.2. i¢sel Dini Motivasyon Olgegi

Hoge®> tarafindan gelistirilen, Tiirkge uyarlamasi Karacaéé tarafindan yapilan 6lgek 10 maddeden
olusmaktadir ve tek boyutludur. Olgegin Tiirkce uyarlamasinda Cronbach Alpha degeri (.84), giivenirlik
katsayisi ise (.76) olarak bulunmustur.

2.4. Taslak Olgegin Gelistirilmesi

DKAB ders kitaplar1 ve 6gretim programlarinda yapilan ayrintil literatiir taramasi sonucu, miimkiinse
Olcekte kullanilmasi tasarlanan madde sayisinin minimum 3-4 kati olmasi¢7 goriisii de géz o6niinde
bulundurularak, 59 maddeden olusan bir taslak hazirlanmistir. Yazilan maddelerin dil ve anlatim
acisindan uygunlugunu kontrol etmek amaciyla bir dil uzmanindan ve iki ortadgretim DKAB
0gretmeninden; genglerin ahlaki tutumlarini 6l¢me amacina hizmet edip etmedigini belirlemek icin ise
6 alan uzmanindan degerlendirme talep edilmistir. Ayni zamanda 10 lise son sinif 6grencisine pilot
uygulama yapilmis; bu esnada 6grencilerin sorulari yanitlama davranislari gézlemlenmis, sorulari nasil
algiladiklarini anlamak amaciyla sorularla ilgili teker teker doniis alinmistir. Geri bildirimler (anlatim
bozukluklar1 ya da anlama sorunlari) tekrara diismeye basladiginda pilot uygulama sonlandirilmistir.
Biitlin bu islemler sonucu kapsamli bicimde elde edilen gorisler incelenmis, gerekli revizyonlar
yapilarak 31 maddelik taslak 6l¢ek ortaya ¢ikmistir.

2.5. Verilerin Toplanmasi ve Céziimlenmesi
Bu calismada kullanilan 6lgek 2025 y1l1 mart ayinda uygulanmistir. Madde analizi yapilip, madde toplam
korelasyonlar1 degerlendirildikten sonra gecerlik analizleri kapsaminda yap1 gecerliginin kontrol
edilmesi amaciyla korelasyon matrisinin veri setine uygunlugunun degerlendirilmesi i¢in Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) degerlerine bakilmis ve Bartlett kiiresellik testi yapilmistir. Ardindan 6lgegin yapi
gecerliginin tespit edilmesi icin sirasiyla farkli veri setlerinde acimlayici ve dogrulayici faktor analizleri
yapilmustir. I¢sel Dini Motivasyon Olgegi ise 6lgiit gecerligi icin kullanilmis ve GEDATO ile Pearson
korelasyon Kkatsayisi hesaplanmustir. Olciit gecerligi de dahil olmak iizere, dlcegin diger yapilarla
iliskisini degerlendiren tiim korelasyonel analizlerde 6l¢ceklerin toplam puani kullanilmistir. Ayirt edici
gecerliginin belirlenmesi amaciyla maddeler %27°lik alt ve iist gruplara ayrilmis ve analiz sonuglari
degerlendirilmistir. Gilivenirlik analizleri kapsaminda 6l¢egin giivenirligini test etmek icin ©6nce
Cronbach Alfa degeri hesaplanmis, ardindan ikiye ayirma gilivenirlik analizlerinden Split-Half
yapilmistir.

GEDATO gelistirme calismalar1 kapsaminda elde edilen veriler ile gecerlik ve giivenirlik incelemeleri
yapilmistir. Olgek gelistirme siirecinin biitiin asamalarinda bilimsel yéntem ve standartlara uygunluk
esas alinmistir. Analizler SPSS 25 ve AMOS 24 istatistik programlari kullanilarak gerceklestirilmistir.

3. Bulgular

3.1. Madde Analizi
Maddelerin ayirt edicilikleri ve 6lciilmek istenen o6zellik ile olan iliskilerini tespit etmek amaciyla
giivenirlik ve gecerlik analizlerinden 6nce madde analizi yapilmaktadir. Faktor yiiklerinin skoru ile ilgili

64 Robert F. DeVellis, Olcek Gelistirme: Kuram ve Uygulamalar, ed. Tarik Totan (Ankara: Nobel Yayincilik, 2022), 93.

65 D.R.Hoge, “A Validated Intrinsic Religious Motivation Scale”, Journal for the Scientific Study of Religion 11 (1972), 369-376.

66 Faruk Karaca, “Din Psikolojisinde Metot Sorunu ve Bir Dindarlik Olgeginin Tiirk Toplumuna Standardizasyonu”, EKEV Akademi Dergisi 3/1
(2001), 198-201.

67 A. Ata Tezbasaran, Likert Tipi Olgek Hazirlama Kilavuzu (Ankara: Tiirk Psikologlar Dernegi Yayinlari, 2008), 14.
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farkli gorisler bulunmakla birlikte®® ,30 ve {lzeri faktor yiikleri kabul edilebilir olarak
degerlendirildiginden maddeler bu 6l¢lite gore degerlendirilmistir. Biri kontrol sorusu olmak iizere
toplamda 32 maddeden olusan GEDAT(Q’ye iliskin madde analizi sonuglari incelendiginde, bir maddenin
diger maddelerle olan iliskisinin ,30’un altinda olmamasi gerekliligine uyularak bu degeri saglamayan 5
madde (15, 10, 27, 19, 11) ¢ikarilmistir. Tablo 1'de kalan 26 maddeye iliskin madde toplam puan
korelasyon degerleri Tablo 1’'de verilmistir.

Tablo 1: Madde-Toplam Puan Korelasyon Degerleri

Madde Silindiginde Madde Silindiginde Diizeltilmis Madde Madde Silindiginde

Madde No . N
Olcek Ortalamasi Olcek Varyansi Toplam Korelasyonu  Cronbach Alfa Degeri

Madde 1 100,40 142,309 ,529 ,878
Madde 2 100,53 139,601 ,578 ,877
Madde 3 101,63 142,424 ,347 ,884
Madde 4 100,56 139,704 ,530 ,878
Madde 5 100,10 144,270 ,468 ,880
Madde 6 100,86 138,265 ,523 ,878
Madde 7 100,00 146,417 ,408 ,881
Madde 8 99,98 143,264 ,562 ,878
Madde 9 100,92 142,714 ,316 ,885
Madde 12 100,90 143,207 ,339 ,884
Madde 13 100,89 142,487 ,319 ,885
Madde14 101,03 139,688 ,460 ,880
Madde 16 100,55 139,462 470 ,880
Madde 17 100,11 141,593 ,565 ,878
Madde 18 100,06 141,973 ,644 ,877
Madde 20 99,97 144,144 ,542 ,879
Madde 21 100,29 140,263 ,486 ,879
Madde 23 100,22 142,860 470 ,880
Madde 24 99,79 148,728 ,319 ,883
Madde 25 99,86 145,299 ,543 ,879
Madde 26 100,15 141,039 ,536 ,878
Madde 28 99,81 145,925 ,499 ,880
Madde 29 100,17 144,197 ,481 ,880
Madde 30 99,91 145,169 462 ,880
Madde 31 100,18 142,091 ,504 ,879
Madde 32 101,13 142,992 ,316 ,885

Madde puanlari incelendiginde maddeler arasinda tutarlilik oldugu belirlenmistir ve madde toplam
korelasyon degerleri,316 ile ,644 arasinda tespit edilmistir.

3.2. Acumlayici Faktoér Analizi

Faktor analizine uygunlugu test etmek amaciyla yapilan Bartlett Kiiresellik Testi kapsaminda
degiskenler arasinda yeterli iliski bulunmustur (p<0,05, p=0,000). Veri setinin uygunlugunun
degerlendirilmesi amaciyla yapilan Kaiser Meyer Olkin Orneklem Biiyiikliigii Yeterlik Testi (KMO)

68 Adnan Erkus, “Olgek Gelistirme ve Uyarlama Calismalarinda Kargilagilan Sorunlar”, Tiirk Psikoloji Biilteni 13/40 (2007), 20; Tavsancll,
Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, 33.
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degerinde 0,60 ve lzerindeki degerler kabul edilmektediré® (0,90 ve listii miikemmel, 0,80 ve istii cok
iyi, 0,70 ve 0,60’larin vasat ve 0,50 ve alt1 kotii)70. Tablo 2’de verilen KMO degeri katilimci sayisinin
faktor analizi agisindan yeterli oldugunu desteklemektedir (KM0=0,831).

Tablo 2: KMO ve Bartlett’s Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Biiyiikliigii Yeterlilik Testi ,831
Ki-Kare Degeri 1192,109
Bartlett's Kiiresellik Testi ~ Serbestlik Derecesi 78
Anlamllik -P ,000

KMO ve Bartlett degerlerinin uygunlugundan sonra gelistirilen GEDATO’de maddelerin yapisal
iligkilerini belirlemek amaciyla Ag¢imlayict Faktor Analizi gercgeklestirilmistir. A¢imlayic1 faktor
analizinde birbiriyle iliskili degiskenler bir araya getirilir ve boyut indirgeme islemi yapilarak bagimlilik
yapisinin ortadan kaldirilmasiyla 6l¢iilen yap1 az sayida degiskenle ve olabildigince yiiksek varyansla
aciklanmaya calisilir.”t Faktor yiiklerinde hakim goriise gore ,60 stii yiiksek, ,30 ve istii orta derecede
kabul edilebilir bulunmakta ve bu seviyenin altinda kalan faktor ytikleri dikkate alinmamaktadir.72
Faktor yiiki ,40 ve altinda olan maddeler; birden fazla faktorle iliskili olarak faktor yiikleri ,10 alti
degerde (binisik) yer alan maddeler’3; faktorii yorumlanamayan (faktér dagiliminda yer almayan)
maddeler dlcekten ¢ikartilmistir. Bu baglamda dlcekten ¢ikan madde sayisi (sirasiyla; 5, 23, 3, 18, 8, 26,
4, 29, 20, 9, 6, 32, 31) 13’tiir. Bu islem tekrarlanirken kalan maddelerin yeterli faktor yiikiine sahip
olmasina, her bir maddenin yalnizca tek bir faktdrde anlamh yiik almasina ve 6lgegin en rafine hale
gelmesine dikkat edilmistir. Ardindan 6l¢cegin faktor yapisinin belirlenmesi amaciyla Scree Plot (Yamag
Grafigi) kullanilmis ve yapilan incelemede elde edilen dagihim Sekil 1’de gosterilmistir.

Sekil 1: Scree Plot Grafigi

Scree Plot

Eigenvalue

1 2 3 4 S 5] 7 8 9 10 1 12 13

Component Number

Sekil 1'de goriilecegi iizere, 13 maddelik GEDATO Scree Plot incelemesinde (Eigen Degeri 1) 3. faktérden
sonra dirsek noktasi gozlenmis ve bu nedenle 3 faktorli yapi kabul edilmistir. Biitlin bu islemler ve
faktor analizi sonucunda belirlenen faktorler arasinda teorik olarak korelasyon olmasi beklendigi i¢in
Direct Oblimin74 dondirme analizi yapilmistir. Tablo 3’te bu islem sonucunda meydana gelen alt
boyutlar ve maddelere iliskin degerler yer almaktadir.

69 Barbara G. Tabachnick - Linda S. Fidell, Cok Degiskenli Istatistiklerin Kullanimi, ed. Mustafa Baloglu (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik,
2020), 619-620.

70 Tavsancil, Tutumlarin Olpﬁlmesi ve SPSS ile Veri Analizi, 50-51.

71 Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, 46; Yurdabakan - Ciim, “Davranis Bilimlerinde Ol¢ek Gelistirme (Aciklayic1 Faktér
Analizine Dayal1)”, 117.

72 Paul Kline, An Easy Guide to Factor Analysis (New York: Routledge, 2002), 6.

73 Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, 50.

74 islamoglu - Almagik, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri, 419-420; Tabachnick - Fidell, Cok Degiskenli Istatistiklerin Kullanimi, 642-645.
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Tablo 3: GEDATO Faktor Analizi: Déndiiriilmiis Bilesen Matrisi ve Toplam Aciklanan Varyans

. Faktor Faktor
Faktorler Maddeler
Agirliklar: Aciklayicilar:
Hiirmet
28. Bana yapilan iyilikler icin tesekkiir ederim. , 747
30. Ortak kullanima acik esyalara zarar vermem. 728
,707
1 24. Hayvanlara karsi merhametle yaklagirim. 634 31,170
25. Bir problemi oldugunda arkadaslarima yardim ederim. 469
7.Yasadigim ¢evreyi temiz tutarim.
Itidal
13. Gereksiz harcamalardan kaginirim. ,785
14. Isteklerimin gergeklesmesini beklerken sabirh olurum. 734
2 697 12,616
12. insanlarla iliskilerimde duygularimi (sevgi, 6fke, ’
nefret vb.) dengelerim.
Hakkaniyet
2. Aleyhime de olsa diiriist davranirim. , 762
1. Her kosulda adaletli davranirim. ,733
3 16. Kendimi baskalarindan iistiin gérmem. ,681 8,726
21. Baskalarimin fiziksel 6zellikleriyle dalga gegmem. 608
17. Etrafimdakilerin farkliliklarina saygi duyarim. 587
Toplam 52,521

Faktor yuk degerleri ,47-,74 arasinda degismekte olan birinci faktor “Hiirmet”; faktor yiik degerleri,70-
,79 arasinda degismekte olan ikinci faktor “Itidal”, faktor yiik degerleri,59-,76 arasinda degismekte olan
tclincii faktor ise “Hakkaniyet” olarak isimlendirilmistir. Analiz sonuglari, 3 faktoriin toplam varyansin
%152,512’sine karsilik geldigini gdstermektedir. Egitim arastirmalarinda %50 agiklanan varyans orani
yeterli kabul edilmektedir.”s GEDATO’niin faktérleri arasindaki iliskiyi agiklamak amaciyla faktorler
arasi korelasyonuna bakilmistir. Tablo 4’te Pearson Carpim Korelasyon analizleri sonucunda ulasilan
degerler yer almaktadir.

Tablo 4: GEDATO ile Alt Boyutlar1 Arasi Korelasyon Sonuglari

Faktorler Ahlaki Tutum Hakkaniyet Hiirmet itidal
GEDATO 1

Hakkaniyet ,861™ 1

Hiirmet ,709™ ,505™ 1

ftidal ,687" , 351" ,213™ 1
**P<,01

Bir dlcegin alt boyutlar1 arasi korelasyon katsayilarinda ,90 ve iizeri yliksek diizeyde iliski olarak
tanimlanmakta ve alt boyutlarin birbirinden bagimsiz yapilar 6l¢gmedigini gostermektedir.?6 Tablo 4’te
de goriilecegi iizere faktérler hem GEDATO toplam puani ile ,687-,861 degerleri arasinda pozitif ve

75 Amy S. Beavers vd., “Practical Considerations for Using Exploratory Factor Analysis in Educational Research”, Practical Assessment,
Research, and Evaluation 18/6 (2013), 8.

76 Julie Pallant, SPSS Survival Manual: A Step by Step Guide to Data Analysis Using SPSS for Windows (Maidenhead: Open University Press,
2007), 149.
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anlaml bir iliski icinde hem de kendi aralarinda,213-,505 degerleri arasinda P<,01 diizeyinde anlamh

bir iliski icerisindedirler.

3.3. Dogrulayic1 Faktér Analizi

Dogrulayic1 faktér analizi, acimlayic1 faktér analizi ile belirlenen 3 faktorli yapinin test edilmesi

amaciyla yapilmistir. Bu asamada 6nceden belirlenmis model test edilir ve mevcut yapinin elde edilen

verilerle olan uyumu analiz edilir.?”

Sekil 2: GEDATO Dogrulayici Faktér Analizi Path Diyagrami

Ahtut28
44
73 Ahtut30
0
76 Ahtut25
Ahtut7

42

Ahtut13
Ahtut14
Ahtut12

64

_44

29
-,35

G
Ce9
<>
Cel 2
Ceb 4

Sekil 2’deki analiz sonuglar dikkate alindiginda, 6l¢cegin ilk DFA uygulamasinda uyum degerlerinin
istenilen diizeyde cikmamasi sebebiyle Ahtut (GEDATO) 13-Ahtut 12, Ahtut 2-Ahtut 21 ve Ahtut 2-Ahtut

17 maddeleri arasinda modifikasyon yapilmistir.

Tablo 5: GEDATO Dogrulayici Faktér Analizi Uyum indeksleri*

. . Miikemmel . Olgege Ait
Uyum Kriterleri Uyum Iyi Uyum Degerler Aciklama
X2/sd <3 <5 2,072 Mikemmel
RMSEA 0<RMSEA<0.06 0.06<RMSEA<0.08 0,057 Miikkemmel

77 D.D. Suhr, Exploratory or Confirmatory Factor Analysis (Cary: SAS Institute, 2006), 5.
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SRMR 0<SRMR<0.08 0.08<SRMR<0.10 0,066 Miikemmel
CF1 095=<CFI=1 0.90 <CFI<0.95 0,944 lyi
AGFI 0.90<AGFI=<1 0.85 < AGFI1<0.90 0,914 Miikemmel
IFI 095<IFI=1 0.90 <IF1<0.95 0,945 lyi
GFI 095=<GFI=<1 0.90 < GF1<0.95 0,944 lyi

*Kaynak: L. T. Hu - P. M. Bentler, “Cutoff Criteria for Fit Indexes in Covariance Structure Analysis: Conventional
Criteria versus New Alternatives””8

Model uyumunu degerlendirmek i¢in kullanilan en yaygin iki yontem, tiim modelin uygunlugunu test
eden x2 uygunluk istatistigi (Chi-Square Goodness) ve uyum indeksleridir.” Yapilan modifikasyon
sonucuna gore Tablo 5’te goriildiigi tizere; popiilasyondaki yaklasik uyumun bir 6l¢giimii olan RMSEA80
(Root Mean Square Error of Approximation- Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii) degerinin
miikemmel uyum indeksi araliginda oldugu (RMSEA= 0,057, 0.00 < RMSEA < 0.06), modelin 6ngoérdiigi
ile gozlemlenen kovaryanslar arasindaki farklari degerlendiren SRMR8! (Standardized Root Mean
Square Residual- Standartlastirilmis Ortalama Hatalarin Karekokii) degerinin ise miikemmel uyum
indeksi araliginda oldugu (SRMR=0,066, 0.00 < SRMR < 0.08) belirlenmistir. Ki-Kare testine alternatif
olarak olusturulmus tahmini popiilasyon kovaryansi tarafindan agiklanan varyans oranini 6lgen GFI82
(Goodness of Fit Index- Uyum lyiligi Indeksi) degerinin iyi uyum indeksi araliginda oldugu (GFI=0,910,
0.90 <GFI =< 0.95) ve GFI'nin serbestlik derecesinin mevcut toplam serbestlik derecesine oranina gore
ayarlanmis versiyonu olan AGFI8 (Adjusted Goodness of Fit Index- Ayarlanmis Uyum lyiligi indeksi)
degerinin mikemmel uyum indeksi araliginda oldugu (AGFI= 0,914, 0.90 < AGFI < 1) belirlenmistir.
RMSEA, modelin miitkemmellikten ne kadar uzak oldugunu degerlendiren mutlak bir uyum indeksiyken
(absolute fit index); CFI (Comparative Fit Index- Karsilastirmali Uyum Indeksi) ve IFI (Incremental Fit
Index- Artimh Uyum Indeksi) indeksleri modelin uyumunu en alt referans modelle karsilastiran artimh
uyum endeksleridir (incremental fit index).8* Modifikasyon sonuglarina gore CFI (0.90 < CFI < 0.95) ve
IFI (0.90 < IF1 < 0.95) degerlerinin iyi uyum indeksi araliginda oldugu belirlenmistir. Gergeklestirilen DFA
analizi dogrultusunda uyum indekslerinin miikemmel ve iyi uyum degerleri araliginda yer aldig1 tespit
edilmistir. Modelin uyumlulugu ise miikemmel uyum kriterini karsiladigr (x2/df=122,231/59<3)
belirlenmigtir.85

3.4. Ol¢iit Gegerliligi

GEDATO’niin élgiit gegerligini incelemek amaciyla I¢sel Dini Motivasyon Olgegi kullanilmigtir. Olgiit
gecerligi icin 6lcek belirlemede coklu baginti probleminin olusmamasi icin hem iliskili hem de belirtilen
probleme sebebiyet vermeyecek sekilde bir 6lcme aracimin kullanilmasi amaglanmistir. I¢sel Dini
Motivasyon Olgegi literatiirde yillardir kullanilan bir élgcek olmasi, madde sayisi ve dil/anlam 6zellikleri
bakimindan GEDATO’niin hedef kitlesiyle uyumluluk géstermesi nedeniyle tercih edilmistir. iki alan
uzmanindan gériis alinmis ve I¢sel Dini Motivasyon Olgeginin, GEDATO’niin 8l¢iit gegerliginin test

78 L. T.Hu - P. M. Bentler, “Cutoff Criteria for Fit Indexes in Covariance Structure Analysis: Conventional Criteria versus New Alternatives”,
Structural Equation Modeling 6/1 (1999), 27-28.

79 Hu - Bentler, “Cutoff Criteria for Fit Indexes in Covariance Structure Analysis: Conventional Criteria versus New Alternatives”, 2.

80 James H. Steiger, “Notes on the Steiger-Lind (1980) Handout”, Structural Equation Modeling: A Multidisciplinary Journal 23/6 (2016), 777-
778.

81 Tabachnick - Fidell, Cok Degiskenli Istatistiklerin Kullanimi, 725.

82 Daire Hooper vd., “Evaluating Model Fit: a Synthesis of The Structural Equation Modelling Literature”, 7th European Conference on Research
Methodology for Business and Management Studies (London, 2008), 196; S Sathyanarayana - T Mohanasundaram, “Fit Indices in Structural
Equation Modeling and Confirmatory Factor Analysis: Reporting Guidelines”, Asian Journal of Economics, Business and Accounting 24/7
(2024), 568.

83 Joseph F. Hair Jr. vd., Multivariate Data Analysis (Harlow: Pearson Education Limited, 2014), 581.

84 Hooper vd,, “Evaluating Model Fit: a Synthesis of The Structural Equation Modelling Literature”, 196; Sathyanarayana - Mohanasundaram,
“Fit Indices in Structural Equation Modeling and Confirmatory Factor Analysis: Reporting Guidelines”, 568.

85 Hu - Bentler, “Cutoff Criteria for Fit Indexes in Covariance Structure Analysis: Conventional Criteria versus New Alternatives”, 27-28.
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edilmesi amaciyla kullanimi uygun goriilmtstiir. Bu iki 6lcek arasindaki iliskiyi test etmek amaciyla
Pearson Korelasyonu analizi yapilmis ve ilgili degerler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: GEDATO ve i¢sel Dini Motivasyon Olcegi Korelasyonu
N GEDATO
I¢sel Dini Motivasyon 133 ,294

*¥p<,01

I¢sel Dini Motivasyon Olgegi toplam puani ve GEDATO toplam puaninin analize dahil edilmesiyle birlikte
yukaridaki sonuclar elde edilmistir. Elde edilen degerlerden hareketle (p<,01) GEDATO’niin i¢sel Dini
Motivasyon Olcegiyle anlaml bir iliski icinde oldugu belirlenmistir.

3.5. Madde Ayirt Edicilik Analizi

GEDATO’niin madde ayirt edicili§ini belirlemek amaciyla 6lgek maddelerinin toplam puanlar:
araciligiyla o6lcekte en yiiksek puani alan %27’lik grup ile en diisiik puani alan %27’lik grup
belirlenmistir. Ayrilan gruplar arasindaki iliskileri incelemek icin bagimsiz 6rneklem t-testi yapilmis ve
elde edilen t degerlerinin -7,819 ile -13,646 arasinda degistigi belirlenmistir. Biitiin maddelerin p<,01
diizeyinde istatiksel olarak anlamli bulundugu analiz sonuglar1 Tablo 7’de yer almaktadir.

Tablo 7: Maddelerin Ayirt Ediciliginin %27’lik Alt ve Ust Gruplara Gore Test Edilmesi

Maddeler t p N
Madde 1 -11,090 ,000™ 103
Madde 2 -13,646 ,000™ 103
Madde 7 -9,672 ,000™ 103
Madde 12 -8,648 ,000™ 103
Madde 13 -9,752 ,000™ 103
Madde 14 -12,747 ,000™ 103
Madde 16 -12,435 ,000™ 103
Madde 17 -11,941 ,000™ 103
Madde 21 -11,871 ,000™ 103
Madde 24 -7,819 ,000™ 103
Madde 25 -8,426 ,000™ 103
Madde 28 -9,034 ,000™ 103
Madde 30 -9,402 ,000™ 103
**P<,01

Veriler incelendiginde GEDATO’niin madde ayirt edicilik kriterlerini karsiladig1 ve maddelerin ahlaki
tutum diizeyleri yiiksek olan iist grupla diisiik olan alt grubu anlamli bicimde (p<,01) ayirt ettigi
belirlenmistir. Bu sonug, 6lcegin maddelerinin yiiksek ayirt edicilige sahip oldugunu gostermektedir.

3.6. Giivenirlik Analizleri

GEDATO’niin giivenirligini test etmek amaciyla giivenirlik analizleri icerisinde en 6nemlisi olarak
belirtilen Cronbach Alfa i¢ tutarhlik katsayisi ile ikiye ayirma gilivenirlik analizlerinden Split-Half
Korelasyonu yontemiyle ulasilan veriler Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8: Cronbach’s Alpha I¢ Tutarlilik Analizi ve Tanimlayic Istatistikler ve Ikiye Ayirma Giivenirlik Analizi

Faktorler Madde Sayisi Ortalama Cronbach's Alpha Katsayisi

GEDATO 13 4,087 ,860

Hiirmet (Alt Boyut) 5 4,526 /726

itidal (Alt Boyut) 3 3,458 645

Hakkaniyet (Alt Boyut) 5 4,026 741

Gruplar Arasi Korelasyon 713
Spearman-Brown Equal Length ,832

Katsayisi Unequal Length 833
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Guttman Split-Half

,828
Katsayisi
1. Grup 7a:1,7,13,16, 21, 25, 30
2. Grup 6b:12,14,17, 24, 28

Olgegin genelinin i¢sel tutarliiklarinin hesaplanmasinda, Cronbach alfa katsayis1 ,860’tir. “Hakkaniyet”
alt boyutunun katsayisi ,741; “Hiirmet” alt boyutunun katsayisi ,726’dir ve ,70 giivenirlik katsayisini
saglamaktadir. 3 maddeden olusan “itidal” alt boyutunun katsayisi ise ,645’tir. Genel kabul goren ideal
esik degeri ,70 olsa da az madde sayisina (ondan az) sahip faktorler icin bu esik ,60 olarak kabul
gormektedir.86 [ki yar giivenirlik hesaplamalarinda gruplar aras1 korelasyon degeri ,713; Spearman-
Brown katsayisi1,832-,833 ve Guttman giivenirlik katsayis1 ,828'dir.

Sonug

Bu calismada genglik donemi ahlaki tutum o6lceginin gelistirilmesine dair siirecler detayl sekilde
incelenmis ve analiz sonuglar1 sirasiyla paylasilmistir. Literatiir taramasi sonucu olusturulan 59
maddelik taslak o6l¢ek bir dil uzmani, 2 saha uzmani/DKAB 6gretmeni ve 6 alan uzmamn tarafindan
degerlendirilmis ve pilot uygulama sonuglarinin da géz 6niinde bulundurulmasiyla 31 maddelik 6lcek
formuna ulasilmistir. Madde analizi, gecgerlik ve giivenirlik analizleri kapsaminda toplam 707 lise son
sinif 6grencisinin anket formu isleme alinmis ve gecerlik analizleri sonucunda 13 maddeden olusan g
faktorlii yapiya ulagilmistir. “Hiirmet”, “Itidal” ve “Hakkaniyet” olarak isimlendirilen ti¢ faktérlii yap:
toplam varyansin %52,512’sini aciklamaktadir. Belirlenen yapinin test edilmesi amaciyla DFA yapilmis
ve AFA sonrasi olusan ti¢ faktorlii yapinin elde edilen verilere gore uyum kriterlerini sagladigi
gorulmiustir (x2/sd= 2,072; RMSEA=,057; SRMR=,066; CFl=,944; AGFI=,914; IFI=,945; GFI=,944).
Yapilan DFA analizi sonucunda o6l¢egin kuramsal olarak tanimlanan faktoér yapisinin istatistiksel
verilerle uyumlulugu dogrulanmistir. Elde edilen analiz sonuglarina gore Geng¢lik Dénemi Ahlaki Tutum
Olcegi (GEDATO) gecerlik ve giivenirlik élgiitlerini saglayan bir 6l¢me araci olarak degerlendirilmistir.

Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin ahlak bilgisi alani, kok degerler ve 6gretim programinin geneline
yayilmis alt degerlerin izi siiriilerek elde edilen ahlaki tutum maddeleri bu 6l¢cek kapsaminda “Hiirmet”
boyutu; kamuya acik alanlar, yasanilan ¢cevre, hayvanlara yaklasim ve insanlarla iletisimde benimsenen
ahlaki tutumlarla; “itidal” boyutu; duygu yénetimi ve maddeyle kurulan iliskide ortaya c¢ikan ahlaki
tutumlarla ve “Hakkaniyet” boyutu ise; 6zellikle adalet, diiriistliik ve saygi kok degerlerinin ahlaki
tutumlarla olgiilmesini hedeflemektedir. Ahlaki tutumlar, hi¢ siiphesiz bu boyutlarda yer alan
maddelerden daha fazla sayidadir. Analiz siirecinde elde edilen bulgulara gore bircok madde elenmis ve
kalan maddelerden olusan yapiyla psikometrik oOzellikleri yeterli diizeyde bir 6lgme araci elde
edilmistir. Bundan sonra yapilacak ahlaki tutum c¢alismalariyla, bu 6lcek kapsami disinda kalan
boyutlari da igeren daha kapsamli 6lcekler gelistirilebilir.

Calismanin kuramsal cercevesinde 15-24 yas arasi genglik donemi olarak degerlendirilmistir.
Erisilebilirlik, etik izin siiregleri ve zorunlu egitimin son asamasi olmasi nedeniyle veri toplama islemi
17-18 yas grubundaki lise son sinif 6grencileriyle sinirlandirilmistir. Bu yas grubu, genglik doneminin
merkezinde yer almakta ve arastirmanin hedefledigi; bilissel yeterlik, okuryazarlik diizeyi, kavramsal
soyutlama yetisi ve psikolojik yetkinlik bakimindan kuramsal ¢ercevenin gerektirdigi 6zellikleri biiyiik
olciide karsilamaktadir. Gelecek calismalarda 6l¢cegin farkli yas araliklarinda test edilmesi, aracin yasa
gore degismezlik ve kapsam gecerligine iliskin bulgularini gii¢lendirebilir.

GEDATO toplumun énemli bir kismini olusturan genclerin daha nitelikli bireyler olarak yetismeleri
ve manevi diinyalarinda meydana gelen degisim ve gelisimlerin takip edilmesi noktasinda o6lcek
gelistirme kriterlerinin titizlikle uygulanmasi ve 6lgegin kullanim kolaylig1 saglamasi gibi hususlarda
alana katki saglamay1 hedeflemektedir.

86 Joseph F. Hair Jr. vd., Multivariate Data Analysis (Harlow: Pearson Education Limited, 2014), 123-125.
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Bireysellesmenin hiz kesmeden devam ettigi bir diinyada, icinde yasadigimiz toplumun ahlaki
degerlerinin tutum ve tavirlarimizla gelecek nesillere aktarilmasi, birlikteligin korunmasi ve egitim
stireclerinde meydana gelen degisim ve doniisiimlerin bu perspektifte okunup, mevcut sisteme
uyarlanmasi 6nem arz etmektedir. Bu noktada GEDATO, genglerin ahlaki tutumlar1 hakkinda fikir sahibi
olmak ve giincel gelismelerin yaninda gelecekte gerceklesmesi beklenen siirecleri de goz oniinde
bulundurarak genglere ihtiya¢ duyduklar1 destegin zamaninda saglanmasi i¢in sahadan bilimsel veri
sunmay1 amaglayan bir 6l¢me araci olarak gelistirilmistir.
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