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Oz

Islam devletinin, temeli usul ve akaide dayanir. Soy, nesil yada hanedanliga degil.
Biitlin miisliimanlar boyle bir devlette esit haklara sahiptir. Kimsenin kimseye
ustiinltigii yoktur. Bir kimse sadece din, takva ve igtihat bakimindan baskalarina
gore iistiinliik saglayabilir. Ayni sekilde devletin ileri gelenleri de sahip olduklar:
makamlara ilim, takva ve tecriibe sayesinde gelebilirler. Herhangi bir aileye ya da
nesebe mensup olduklar i¢in degil. Dolayisiyla hadislerden, halife olmak igin
Kureys’e mensup olmak gerektigi, Kureys'ten olmayanin halife olamayacag: yada
bazilarinin iddia ettigi gibi Kureys'in elinden ¢iktig1 taktirde hilafetin son bulacag:
anlamini ¢ikartirsak, yukarida da bahsettigimiz gibi hilafeti hak etmenin herhangi
bir aileye ya da nesebe degil, ilim, takva ve siyasi tecriibeye bagh oldugu temel
anlayisina dayanan bu Islami sistemi esas alan bir hiikiimetin sonu olur. Bizim
burada amacimiz Kureys'in hilafeti ile ilgili rivayetlerin zayifligini ispatlamak degil
bilakis “Imamlar Kureys'tendir” hadisi ve ayni anlama gelen diger hadislerin arka
planlarina bakarak genel bir sekilde degerlendirmek ve Rastilullah’in (s.a.v.)
Kureys'in disinda baskalarmmin halife olamayacag1 soyleminden ne kastettigini
beyan etmektir.
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Islam'da faziletin nesil, nesep veya soyu itibariyle degil de ancak
dindarlik, takva ve igtihat itibariyle olacaginda hicbir stiphe yoktur. Aym
sekilde devletin ileri gelenleri de sahip olduklari makamlara ilim, takva ve
tecriibe sayesinde gelirler. Herhangi bir aileye ya da nesebe mensup olduklar1
igin degil. Kur'an’in bir¢ok ayetinde ve hadislerde bu hakikat apagik ve
detaylica beyan edilmistir. Rastilullah’tan (s.a.v.) sonra kimin halife olacag:
meselesine Kur’an’da hi¢ temas edilmedigi gibi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) de bu
hususta sahsen herhangi bir kisi hakkinda goriis beyaninda bulunmadiklars,
tarihi bir gercektir. Bu hususta Hz. Aise sOyle demistir: “Rastlullah (s.a.v.)
kimseyi halife birakmadan vefat etti. Sayet birisini halife birakacak olsaydi, bu
zat ya Hz. Eb(i Bekir olurdu veya Hz. Omer.”! Hz. Omer’den son zamanda
yerine halife olarak gececek kimseyi tayin etmesi istendiginde o da soyle
demistir: ade &) Jgmy 30 5 2 o0 95 A S50 01 5, S ol 30y 32 0 i) A Llsuaul O
iy el “Eger bir halife tespitinde bulunursam bunu benden daha hayirh

olan Eb{i Bekir yapmistir. Eger bunu terk edersem (halife bildirmezsem) benden
daha hayirli olan Rastlullah (s.a.v.) bunu terk etmistir.”? Fakat bununla birlikte
bazi hadislerde hilafet hakki ancak Kureys'lilerin oldugu bildirmektedir.
Onlarin disinda hi¢ kimsenin halife olamayacag1 gecer. Kureys’in hilafeti ile
alakali bircok hadis nakledilmistir. Onlardan biri de "Imamlar Kureys'tendir”

hadisidir. Bu hadisin sahih olup olmadig1 bu ¢alismamizin konusu digindadir.
Ciinkii bu hadis hakkinda alimler farkli goriislerde bulunmuslardir. Baz: alimler
hadisin zayif oldugunu da belirtmistir. Fakat mezkura hadisinin tek metninin
S o k¥ “Imamlar Kureys'tendir” seklinde oldugunu kabul etmemiz halinde,

bu hadisi reddetmemiz miimkiin olabilir. Ciinkii bu lafizla hadis, Imam Nesai,
(6. 303/915) Siinen’inde® ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise Miisned’inde*
nakletmistir. Fakat rivayetin yaklasik olarak aynmi anlama gelen farkh
rivayetlerini dikkate aldigimizda, hadisi kolaylikla reddetmemiz miimkiin
olamayacaktir. Ciinkii mana bakimindan bu hadisi, basta Imam Buhari (6.
256/870) ve Miislim’in (6. 261/875) Sahihleri olmak tizere, Siinen-i Ebi Didvud ve
Siinen-i Tirmizi gibi birgok muteber hadis kaynaginda bulabilmekteyiz. Ayrica

1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1412/1992, VI, 63.

2 Buyhari, Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih (thk. Muhammad Fuad Abdiilbaki),
Kahire, el-Matbaatii’s-selefiyye, 1400/1980, Ahkam, 51.

3 Nesai, Ebi Abdiirrahman Ahmet b. Suayb b. Ali, Siinenii’l-kiibra (thk. Sueyb Arnavut),
Beyrut: Muessesatii'r-risale, 2001, Kada, V, 405.

4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 318.
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bu hadislerden bir¢ogu, bazi muhaddisler tarafindan sahih olarak
nitelendirilmistir. Dolayisiyla bu konudaki biitiin hadisler birlikte dikkate
alindiginda, bu konuda sahih bir rivayetin bulunmadigini séylemek miimkiin
degildir. Dolayisiyla genelde insanlar Islam'da halifenin sadece Kureysli
olabilecegini sanirlar ve Kureysli olmayanin bu makama sahip olamayacagin
zannederler. Halbuki eger bu hadisleri genel anlamda ele alirsak o zaman bu
kabul yukarida bahsettigimiz Islam devlet diizeninin temelini yikar. Hatta Islam
devlet diizenine kars: tenkit eden itirazcilarm itirazlarini da giiglendirir. Ctinkii
bu hadislere bir siirii itirazlar yapilmistir. Ornegin buna en biiyiik itiraz Islam
da misliimanlarin esit oldugu, nesil ve nesebe gore faziletin olmadig:
ogretisidir. Bu iddia dogru degildir. Ciinkii halifenin Kureysli olmas: sartsa
hatta bu hususta miisliimanlarin icmasi bile varsa o zaman egitlik ilkesi
nerededir? Yahudilerde Beni lava'nin ve Hindularda Brahminlerin iistiinliigii
gibi Miisliimanlarda da Kureys'lilerin bir tsttinliigiinii olacaktir. Hindularin
dini kurallarina gore bir Veys veya Sudr neslinden olan kimsenin devlet makamu
elde edemedigi gibi Kureysli olmayan miisliiman da halife olamaz mi1?

A. Hilafetin Kureys’e Ait Oldugunu ifade Eden Rivayetler

Hilafetin sadece Kures'lilere tahsisi Rastilullah’in (s.a.v.) beyan ettigi
usuller ve kurallar {izerine Islam’in sosyal ve devlet diizenini bina edemedigi
anlamina gelecektir. Buna gore hayat1 boyunca esitligi 6greten soy ve nesep
ustlinltigtinii reddedip bitiren Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefati sirasinda
maazallah kendi bina ettigi devleti kendi kavminin hanedanligina dontistiirerek
biitiin ilkelerini yikmis olacaktir. Bu sebeple cagdas donemde bazi kisiler bu gibi
hadislerden dolay1 tedbir geregi bazi temel dini usullerde nesh ve degistirme
olabilecegini sOylemislerdir.> Onlarin istidlali (delil getirme) insanlarin
esitliginin Islam’in temel ogretilerinden olmasidir. Allah Kur’an'da bunu
ogretmis,® Rastlullah da hayati boyunca bunu nasihat etmistir.” Fakat daha
sonra tedbir geregi hilafetin Kureys'te olmasina karar verildi. Bundan dolay:
Rastilullah vefat ederken halifeler Kureys'ten olacak diye vasiyet etti.

5 Pirvez, Gulam Ahmed, Selim ka nam hutut, Lahor, Tulug-1 Islam, trs. I, 213.

¢ Ayetler ise: “Size esit olarak bildirdim” (Enbiya, 21/109) ve “Ey insanlar siiphe yok ki, biz
sizi bir erkek ve bir disiden yarattik ve birbirinizi tanimaniz i¢in boylara ve kabilelere ayirdik.
Allah katinda en degerli olaniniz, O'na kars1 gelmekten en ¢ok sakinaninizdir...” (Hucurat,
50/13).

7 Hadisler igin bkz. Miislim, Eb(i'l-Hiiseyin Miislim b. Haccac el-Kuseyri, el-Camiu’s-Sahih
(thk. Muhammed Fuad Abdyiilbaki), Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabiyye, 1377/1956, Imare,
19 ; Zekat, 91, Ekziye, 3.
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Kureys kabilesinin hilafetiyle ilgili rivayetleri sadece Buhari’de degil,
diger hadis kaynaklarinda da nakledilmistir. Biitiin bu rivayetlerde sozler
bakimindan bazi farkliliklar olsa da hepsinin mefhumu halifenin ve imamin
Kureys’ten olacag1 yoniinde olup mana itibariyle aynidir.

Konuyla ilgili 6nce hadislere bir géz atalim. Sonra da hadislere iliskin
alimlerin goriis ve beyanlarini ele alalim.

1. Buhari’de Muaviye’den soyle rivayet edilmistir:
W) 19080 o cagzmg o W1 3 Al a8 ol sl Y (B G Y 1 0)

“Hilafet Kureys’te kalacaktir. Onlar dini ayakta tuttuklar1 miiddetge, kim
onlara diismanlik ederse, Allah onu ytiziistii cchenneme atar.”®

2. Ibn Omer’den nakledilen rivayette soyle denilir:
Ol ogin B Lo B 3 Y1 e J1p Y
“Insanlardan iki kisi kaldig siirece hilafet daima Kureys'te kalacaktir.”®

3. Miislim’de Ibn Omer’den nakledilen rivayette ise: “Insanlardan iki kisi
kaldig siirece hilafet Kureys'te devam eder.”1°

4. Diger bir rivayette de iy 31 & ol & W) “Insanlar hayirda da serde

de Kureys’e tabidirler” buyrulmustur.!

5. Ibn Sihab ez-Ziihri’den nakledilen bir rivayet: “Kureys’e tabi olunuz.
Oniine gegmeyiniz. Onlardan 6greniniz, ancak onlara 6gretmeyiniz”!2
seklindedir.

6. Amr b. el-As’tan nakledilen bir rivayette o der ki: “ Rastilullah’in (s.a.v.)
soyle buyurdugunu isittim: “Kureys, kiyamete kadar insanlarin hayir ve
serrinde emir olacaktir.”13

8 Buhari, Ahkam, 2.

9 Buhari, Menakib, 3, Ahkam, 2.

10 Miislim, imare, 4.

11 Miislim, Imére, 1.

12 El-Beyhaki, Eb(i Bekir, Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra (thk. Muhammed
Abdiilkadir), Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2004 I, 196.

13 Tirmizi, Muhammed b. Is4 b. Sevre et-Tirmizi, Siineni’t-tirmizi (thk. Ahmed Muhammed
Sakir), Kahire: el-Mektebetii’l-islémiyye, 1419/1998, Fiten, 49.
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7. Enes b. Malik, Rastilullah’in (s.a.v.) soyle buyurdugunu nakleder:
“Uzerinize emir olarak bir Habegli kéle bile tayin edilse onu dinleyin ve itaat
edin.” 14

8. Enes b. Malik'ten nakledilen bagka bir rivayette ise: o ¥V
" iy p“Imamlar Kureys'tendir.” seklinde buyrulmustur.’® Bu rivayeti tabakat'e,

ensab'’, siyer!® ve tarih® kaynaklarinda da yer almaktadir. Belazuri'nin (0.
279/892) verdigi bilgilere gore bu s6z yani “Imamlar Kureys'tendir” ifadesi ilk
defa Beni Sa'1de sakifesinde Hz. Eb(i Bekir tarafindan dillendirilmistir. Hz. Ebt
Bekir halifenin Muhacirlerden olmasina dair bir konugsma yapmis ve sozlerini
sOyle tamamlamistir: “Bagkanlar bizden ve yardimcilar sizden olmalidir. Bu is
Kureys disinda birisinde olursa, Araplar bunu kabul etmez. Hatta ileri
gelenleriniz biliyor ki, Rastilullah (s.a.v.) “Imamlar Kureys'tendir” buyurdu.?

B. Rivayetlere Dair Alimlerin Goriisleri

Imam Safii (6. 204/821), el-Umm adli eserinde Kureys'in hilafeti ile ilgili
hadislerden bazisin zikrederek, hilafeti Kureys’in hakki olarak gostermektedir.
Ayrica Tmam Safii, mescitlerdeki imamlik hususunda da nesep unsuruna da
dikkat etmektedir.?!

14 Buhari, Ahkam, 4; ibn Mace, Eb(i Abdillah Muhammed b. Yezid, Siinen (thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki), Kahire: Daru’l-Arabiyye, 1430/2010, Cihad, 39; el-Beyhaki, Siinen, VIII, 268.
15 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 318.

16 Bkz. Ibn Adi, Ebu Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani, el-Kamil fi du’afa’i’r-rical (thk.
Abdulfettah Ebu Senna), Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiiyye, 1418/1997, 1, 557, ibn Asakir, Ebu’l-
Kasim Ali b. el-Hasan, Tédrthu Dimagk (thk. Amr b. Gurame el-Umrevi), 1415/1995, XX, 205.

17 Bkz. Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Ensdbul-esrif, Beyrut: Darii’l-fikr, 1417/1996, 1, 582,
584.

18 Bkz. Kadi Abdiilcebbar, Eb{i'l-Hiiseyin Abdiilcebbar b. Ahmed el-Mu'tezili, Tasbitu
dela’ili’'n-niibuvve, Kahire, Daru’l-Mustafa, 1431/2010, I, 167, 262; Nasiruddin, Ebu Abdillah
Muhammed b. Abdillah ed-Dimaski, Cami'u’l-Asar fi's-siyer ve mevlidi’l-muhtar (thk. EbG
Ya'kub Neg'et Kemal), Katar: Vizaretii'l-evkaf, 1431/2010, VI, 492.

19 Bkz. El-Fesevi, Ebti Yusuf Ya'kub b. Siifyan, el-Ma'rife ve’t-tdrih, (thk. Ekrem Ziya el-Umeri),
Beyrut: Miiessesetii'r-risale,1401/1981, III, 222; Vakidi, EbG Abdillah Muhammed b. Omer,
Kitabu'r-ridde me’a nebzetin min futuhi’l-Irak (thk. Yahya el-Cebburi), Beyrut, 1410/1990, s. 41.
20 Bkz. Belazuri, Ensab, I, 582, 584; Ayrica detayli bilgi icin bkz. Balci, Israfil, ”I'mamlar/Halifeler
Kureys'tendir” Iddiasinin Kritigi, Ondukuz Mayiz Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2016,
say1:40, 5-31.

21 Safii, Ebu Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, el-Umm (thk. Rif'at Fevzi
Abdulmuttalib), Beyrut: Darii’l-mearife, 1494/1990, 1, 140-143.
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Eb{'l-Hasan el-Eg’ari (6. 330/941) Makaldtu'l-Islamiyyin adli eserinde
Kureys’in hilafeti hakkinda soyle demistir:

s 3 Hlas) Corniz) LY § el L) e e s bt G BN 0 S e Ul

1030 B G el :adldt ade oV Jod ks gty Jad G Y1 06O Y b1 OF S o pgalel . Busle o
el ¢ Sang el Lo : jLastll CIB OF s il 31 1 1gamyg opalie MU

“Rastlullah’in (s.a.v.) vefat ettikten sonra miislimanlarin diistiikleri
ihtilaflarin ilki imamet meselesi olmustur...Ensar Beni Sa’ide sakifesinde
toplandilar... EbGi Bekir onlara imamin ancak Kureys’ten olacagini bildirmistir
ve Rasfilullah’m “Imamlar Kureys'tendir” soziinii delil olarak sunmustur.
Bunun tizerine (Ensar) “bizden bir Emir, sizden bir Emir” dedikten sonra, bu
hadise boyun egmis ve hakikatte donmtisttir...” 2

ibn Hazm (6. 456/1066) el-Muhalla adli eserinde “Hilafetin ancak
Kureys’ten bir kisiye helal olacagi meselesi” baslig1 altinda bu iki hadisi:

agry Jo B aSTY ol ggusta ¥ B 8 Y1 1 O] O W) e o be BB 3 Y M 1 Y
",d.\j\ \y\éi "

“Insanlardan iki kisi kaldig siirece hilafet daima Kureys'te kalacaktir” ve
“Hilafet Kureys’te kalacaktir. Onlar dini ayakta tuttuklar: miiddetce, kim onlara
diismanlik ederse, Allah onu ytiziistii cehenneme atar.” zikrettikten sonra “ Ebti
Muhammed soyle demistir” diyerek bu konu hakkinda sunlar1 soylemistir:

o oo Of b ojlr (2 S R Sl ade (1 3 LSS O iy p b & oY1 gy OF Sl o) 3)
QW ol Gl 58 A1 el Wy el Lo e Wy Lalel Yy bl b B b r 8O-y el

“Eger hilafet Kureys'in disinda caiz olursa o zaman Rastilullah’in hadisini
yalanlamak olur. Buna caiz demek kiifiirdiir. Dolaysiyla kim Kureys disinda
halifelikle adlanirsa, o kimse ne halifedir, ne imamdir, ne emir sahiplerindendir,
ne de onun igin bir emir yetki vardir, bilakis o fasiktir, Allah’a kars: asidir.”?®

ibn Haldun (0. 808/1416), Tarih adl1 eserinin mukaddimesinde hilafet veya
imamet meselesini genis bir sekilde incelemistir. Imamet isini iimmet icinde

2 Eg’ari, Ebu’l-Hasan, Ali b. fsmail el-Eg’ari, Makalatﬁ'l—islamiyyfn (thk. Muhammed
Mubhyiddin Abdiilhamid), Kahire: Mektebetii'n-nehdati’l-Misriyye, 1388/1969, s. 12.

23 {bn Hazm, Eb(t Muhammed Ali b. Ahmed el-Endeliisi, el-Muhalla fi serhi’l-miicella bi’l-hiicec
ve’l-asir, Beyrut: Daru’l-fikr, trs, VIII, 421.
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kararlar1 muteber kimselerin se¢mesine birakiyor ve imam’da aranacak sartlara
gelince soyle dedi:

kil Jaslly T 3 F5 & cLiae ¥y el g1 Aadlsg LUSIg ladlg Aol 1ol g5 ol 1 by 5 Gl

- U R TRV

“Hilafet veya Imamet makaminin sartlarina gelince, bunlar doért tanedir:
[lim, adalet, ehliyet, goriis ve amelde etkili olacak organlarin saglam olmasidir.
Fakat 5. sartta ihtilafa diistilmiistiir. O da Kureysli olmaktir.” Sonra hilafet
konusunda ihtilafin ortaya ¢ikmasinin sebebini zikrederek soyle demistir:

B @ bIjal B ) 13md B i) e S o SD anil L egieas Cidly il s L S
e e oSl Ly 01y bl Lpnel oy e i (o 8 Jae ol b e 156

“Fakat ne zaman ki Kureys'in durumu zayif bir hal ald1 ve irkgiliklar:
yayildi... Dolayisiyla pek ¢ok muhakkik alim Kureys'lilik sartinda siipheye
diistii ve Kureys'lilik sartinin olmamas: goriisiinti bildirdiler ve “Basiniza
Habesli kole dahi gegse onu dinleyin ve ona itaat edin” hadisinin ve buna benzer
hadislerin, zahiri manalarina tabi oldular. Fakat cumhur ulema, bu gartta israr
etmis ve her haliikarda Kureysli olan bir kisinin Imametini sahih saymustir.
Bundan sonra Ibn Haldun <l bizs1 s> § 0¥ IS0 Nesep sartimin hikmetinden

bahsedelim” diyerek, Kureys nesebinden olma sarti neden aranmistir? sorusuna
sOyle cevap veriyor: “Kureys, Araplar arasinda siyasi istikrar1 temin edecek en
kuvvetli kabile idi. Onun i¢in miisliimanlarin islerini gorecek olan kisinin
dayanacagi kimseler kuvvetli olmali ki hedefine ulasabilsin. Seriat sahibi,
hiikiimlerini herhangi bir soya, bir asra ve bir millete has kilmis degildir. Islam’a
davet isi umumidir (herkese agiktir ve her miislimanin vazifesidir). Halife,
insanlarin islerini gormekle vazifelidir...?

fbn Haldun'un demek istedigi sudur: Eger hilafetin istemis oldugu kudret
Kureys’te yoksa, halife olacak kisinin Kureysli olma sart1 da yoktur. Dolayisiyla
Kureysli olmayan kisiler de hilafet sahibi olabilirler.

24 ibn Haldun, Ebu Zeyd Abdurrahman b. Muhammed, Tirih (el-iber ve divanii’l-miibtede’ ve’'l-
haber fi eyyami’l-arab ve’l-acem ve’l-berber ve min asarahum min zevi's-sultani’l-ekber) (thk. Halil
Sehade), Beyrut: Darii'l-fikr, 1408/1988, 1, 241-246.
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Imamlarin Kureys'ten olmasiyla ilgili hadislere, Kur’an-1 Kerim’deki
Enbiya Suresinin 109. ayeti 2° ve Hucurat Suresinin 13. ayeti? ve benzerleri ile,
Enes b. Malik’ten nakledilen Habesli kolenin emirligi ile ilgili hadislerden dolay1
da itiraz edilmistir.?” Baz1 kisiler, Islam’da esitlik anlayisina gore soy ve nesep
bakimindan kimsenin kimseye iistiinlitk kuramayacagini, dolayisiyla halife
olmak icin Kureysli olma sartinin bulunmasi, “Imamlar Kureys'tendir” hadisi
Rastlullah’a (s.a.v.) yanlis nispet etmesi ve Rastilullah’in (s.a.v.) vefattan sonra
miisliimanlar arasinda ilk toplantida bu hadisi Hz. Ebi Bekir tarafindan delil
olarak zikretmesinin yanlis oldugunu iddia etmislerdir.?® Bu kisilere gore,
Ingiliz miistesrikler iste bu hadisin arkasina siginarak hilafet hareketini baski
altina alip hareketi kendi siyasi emellerine alet etmek igin bu hadisi yaymuslar.
Miisliimanlar da ister istemez Tiirklerin hilafetini tartismaya a¢gmislardi. Zira
rivayetlere gore Kureys'ten olmayanin hilafeti gecersiz sayilacaksa, Tiirklerin
hilafeti de din ve seriata gore kabul edilemezdi.

Imam Nevevi (6. 676/1277), Ibn Battal (6. 449/1057), Ibn Hacer (6. 852/1449)
ve diger baz1 alimlere gore, bu hadislerle, hilafetin Kureys’e has bir durum
oldugu, baskalar1 igin caiz olmadigi, bu konuda sahabe doneminde icma
saglandigi, ayni sekilde sahabilerden sonraki donemlerde de icma oldugu
sabittir.?’ Dolayisiyla bid’at ehlinden her kim bunu inkar ederse onun sozii
sahabilerin, tabiinin ve diger biitiin alimlerin icmasina ters diisecegi icin batil
olur. Kad1Iyaz (6. 544/1149), hilafetin Kureys’e ait olmasi gerektigi sartina biitiin
mezheplerin katildigini beyan etmistir. Bu hadisi Eb@i Bekir ve Omer (r.a.) Beni
Sa’ide sakifesinde delil olarak kabul edip amel etmis, hi¢bir sahabe de kars:
cikmamisti. Hi¢ kimse de buna sozlii ve fiili olarak muhalefet etmemistir. Bu
sebeble alimler bu konuyu icmadan saymiglardir. Dolayisiyla Mutezilenin,
Haricilerin ve onlara uyanlarin Kureysin disindan da halife olabilecegi
yoniindeki goriislerinin higbir kiymeti yoktur.3

% Ayet ise: ‘Size esit olarak bildirdim.’

% Ayet ise: ‘Ey insanlar siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir disiden yarattik ve birbirinizi
tanimaniz icin boylara ve kabilelere ayirdik. Allah katinda en degerli olaniniz, O'na kars:
gelmekten en ¢ok sakinaninizdir...”

27 Buhari, Ezan, 44.

28 Pirvez, Gulam Ahmed, Selim ka nam hutut, 111, 213,

29 Tbn Hacer, Semsiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu'l-biri bi serh-i Sahihi’l-Buhéri (thk. M.
Fuad Abdiilbaki), Beyrut: Daru’l-mearife, 1379/1969, , XIII, 116-117.

3% Bkz. Nevevi, Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref, el-Minhac serhu Sahih-i Miislim, Beyrut: Daru
ihyai’t-tlirasi’l-Arabi, 1972/1392, XII, 200; Aliyyii'l-Kari, Ebt'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan
el-Herevi, Mirkatii’l-mefatih, Beyrut: Darii’l-fikr, 1423/2002, IX, 3863; ibn Hacer, Fethu’l-Bari,



Rivayetler Cercevesinde Kureysin Durumuna Siyasi Bir Bakis

Mevdudi (6. 1399/1979), bu konuda Imam Ebii Hanife'nin goriistinii
“Halife Kereys'ten olmalidir” seklinde naklettikten sonra der ki “Bu goriis
sadece Ebti Hanife'nin degil, biitiin Ehl-i siinnetin iizerine ittifak ettigi bir
gortstiir. Bunun sebebi, seriat bakimindan hilafetin sadece bir kabileye kanuni
olarak has olmas: degildir, bilakis bunun sebebi o dénemdeki durumlardir.
Cinkii o donemde miisliimanlarin ittifak tizerine birlegsmeleri icin halifenin
Kureys'ten olmasi gerekmekteydi.” Ona gore, Ibn Haldun da bu noktay1 acik bir
sekilde izah etmistir. Cilinkii o donemde Araplarin tizerine ittifak etmelerinin
miimkiin oldugu tek kabile Kureys kabilesiydi. Dolayisiyla Rastilullah (s.a.v.)
“Imamlar Kureys'tendir” buyurmustur. Sayet bu mevki Kureysli olmayan igin
seriat agisindan yasak olsaydi, Hz. Omer, 6liim esnasinda Ebti Huzeyfe'nin
azaths1 Salim hakkinda: “Salim hayatta olsaydi, onu halife olarak secerdim”
demezdi. Rastlullah (s.a.v.) kendisi de bu konuyu agiklamistir ve hilafetin belli
bash vasiflar var oldugu stirece Kureys’e ait oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla
bu durumdan, Kureys'in belli vasiflar1 yok oldugu esnada Kureysli olmayan bir
kisinin de halife olabilecegi sonucu ortaya cikiyor. Ehl-i stinnet ile Havaric ve
Mu'tezile arasinda ki fark da budur. Ciinkii Havaric ve Mu'tezile Kureysli
olmayanlarin mutlak olarak halifeligi veya imameti almasmin caiz oldugunu
iddia ederler, hatta bazilar1 bundan daha ileri gitmis ve Kureysli olmayanlarin
halife veya imam olmasinin daha evla oldugu goriisiinii benimsemistir.3!

Mehmet Said Hatiboglu “Hilafetin Kureysligi” adli makalesinde bu konuyu
detayli bir sekilde ele almistir. Konuyla ilgili bir¢ok alimlerin goriisiinii
zikrettikten sonra soyle bir degerlendirmede bulunmustur: “Goriiyoruz ki,
ilimde g6hret yapmus alimler arasinda pek miithim bir tarihi hadiseyi yanlis
anlamis olanlar az degildir. Insam Kur'an’i prensiplerle gayet isabetli
degerlendiren mesela, Maturidi (6. 333/944) ve Ibn Teymiyye (6. 728/1328) gibi
biiyiik isimleri bu meselede bocalatan husus, herhalde, “Imamlar
Kureys'tendir” hadisinin ilk hilafet se¢iminde bahis konusu edilmemis
oldugunu tahkike zaman bulamamis, buna liizum da gormemis olmalaridir.
Diger taraftan, bu hadisi devrin sartlar1 igcinde miitalaa eden alimler, Kureys

VI, 536; Ayrica daha detayl bilgi i¢in bkz. Kastalani, Ahmed b. Muhammed el-Kastalani,
Irsddii’s-sdri 1i serhi Sahihi’l-Buhdri, Beyrut: Matbaatu’l-emeriyye, 1431/2010, VI, 6-8; Ayni,
Bedruddin Ebu Muhammed Mahmud b. Ahmed, Umdetii’l-kiri serhu Sahih-i Buhiri, Beyrut:
Darir'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1421/2001, XV, 75; Lutfi ez-Ziieyr, et-Tearuz fi'l-hadis, Riyad:
Mektebetii’l-abikan, 1428/2007, s. 333-406; Koktas, Yavuz, Kur'an’a Aykir1 Gériilen Hadisleri,
Istanbul: Insan yayinlari, 2014, s. 278.

31 Mevdudi, Ebii'l-A’la b. Ahmed Hasan, Hilafet ve mulukiyyet, Lahor, 1421/2000, s. 255.
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kabilesini hilafetin hedefini gergeklestirmekte, ilk devirlerde viicuduna ihtiyag
duyulmus bir unsur olarak gormiislerdir.”32

Yukarida da bahsettigimiz gibi hilafeti hak etmenin yolu herhangi bir
aileye ya da nesebe mensubiyet olsaydi bu durum bir vazifeye ehli olmanin ilim,
takva ve siyasi tecriibeye bagl oldugu temel anlayisina dayanan Islami sistemi
esas alan bir hiikiimetin sonu olurdu. Bu hadislerden hilafetin Kureys’e ait
oldugu anlammin nereden ciktigina gelince; Oncelikle belirtmeliyiz ki bu
hadislerin sahih olduklar1 yoniinde siiphe yoktur. Diger yandan, bu hadislere
ve o donemin sartlarina dikkatle bakildiginda hadislerde herhangi bir emir,
hiikiim, haber ve vasiyet olmadig1 anlasilir. Ancak Rastlullah (s.a.v.) kabileler
arasi bir cekisme ihtimalini sezmisti. Her ne kadar bu ¢ekisme Rastilullah (s.a.v.)
hayattayken vuku bulmadiysa da insanlarin bilingaltinda vardi ve etkileri
zaman zaman niiksediyordu. Rastilullah (s.a.v.) agisindan kendisinin vefatindan
sonra hilafet konusunda bir ¢ekisme yasanip bununda fitneye doniisebilecegini
tahmin etmek zor degildi. Bu nedenle daha hayattayken kendisinden sonra
hilafetin Kureys’e ait olacagini karara bagladi. Bu ¢ekismede bir tarafta Kureys
kabilesi diger tarafta Ensar vardi. Rastilullah (s.a.v.) hayattayken miisliimanlar
arasinda iste bu iki grup, toplum nezdinde siyasi niifuza sahiplerdi. Hilafet
konusunda yasanan bu biiyiik ¢ekisme bir mescidin imamlig1 konusu vesaire
gibi kiiglik bir mesele degildi. Kureys ve Ensar acisindan birbirlerine istiinliik
saglayabilecekleri iki husus s6z konusuydu. Birincisi, dine yapilacak hizmet,
ikincisi ise siyasi gii¢ ve niifuz. Dine hizmet konusunda iki grup da birbirlerine
denk idi. Fakat ikinci konuda yani gii¢ ve siyasi niifuz bakimindan Kureys’in
Ensar’a karst agik bir iistiinliigii bulunuyordu. Cahiliye doneminde Kureys
kabilesinin dini hizmetler ve siyasi liderlik anlaminda tecriibesi oldugu igin
Islam’in gelmesinden sonra da bu iistiinliigiinii korudu. Araplar agisindan
Kureys'e itaat etmek yeni bir sey degil, alisilmis bir durumdu. Araplar, cahiliye
déneminde Kureys'e gosterdikleri itaatin ayrisii hi¢ cekinmeden Islam’a
girdikten sonra da kolayca gosterebilirlerdi. Yeter ki dini bir engel olmasin.
Bundan dolay: Rastlullah (s.a.v.) imamin Kureys'ten olacagim1 buyurarak
Ensar’in degil de Kureys’in lehine karar vermisti. Bu karar, Rastilullah’'in (s.a.v)
vefatindan hemen sonra Beni Sa"ide sakifesinde Ensar ve Muhacirler arasinda
vuku bulan ¢ekismenin sona ermesinde ¢ok etkili olmustu. Fakat Rastilullah’in
(s.a.v.) halifenin Kureys’ten olacag1 yoniindeki karariin onun Kureys’e mensup
olmakla ilgili oldugu diistincesi tamamen yanlstir. Rivayetlere dikkatle

%2 Hatiboglu, Mehmet Said, “Hilafetin Kureysligi” Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1978, s. 185.
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bakilirsa o donemde miisliimanlarin hilafet gibi agir bir yiikiinii kaldirabilecek
kabiliyete sahip olan kabilenin Kureys oldugu agik¢a anlasilacaktir. Zira bu
kabile, Araplarin giivenini kazanmisti. Bu konu {izerinde yeterince
diistintiliirse, yukarida da gectigi gibi Kureys'in tercih edilme sebebinde nesep
ve kabileye vurgu yapildig1 ya da cahiliye doneminde Araplarin giivenini
kazanan Kureyg'e Islam’a girdikten sonra da giivenin devam etmesinin dikkate
alindig1 bu nedenle de bu kabilenin hilafete layik oldugu anlasilacaktir.

C. Halifenin Kureyse’ten Olmasina Dair Icma Meselesi

Hadis alimlerinin hilafet i¢in Kureysli olma sartinda icma etmelerinden
kastedilen, Beni Sa"ide sakifesinde, onde gelen biitiin Muhacirler’in ve Ensar'in
huzurunda olusan icma ise, boyle bir icmanin tesekkiiliine ve onun sthhatine
kimse karsi gikamaz. Kald1 ki bu icma Islam’in usuliine uygun sekilde tesekkiil
etmistir. Bunda kimsenin stiphesi olmamalidir. Sadece bu icma degil, biitiin
Islam tarihinde Islam esaslarindan herhangi birine uymayan bir icma asla
olusmamugtir. Beni Sa’ide sakifesi'ndeki icmada hilafet konusunda tercih
belirlenirken Kureysli olma sarti1 isletilmemistir. Kureys kabilesinin dine
hizmetleri, kabilenin siyasi niteligi, etki ve niifuzu dikkate alinarak hilafetin bu
kabileye verilmesi tercih edilmistir. Dolayisiyla eger Kureys bu 6zelliklere sahip
olmasaydi hilafetin Kureys’e verilmesi yoniinde icma asla olusmazdi. Eger
sahabe, Rastilullah’in (s.a.v.) agiklamasini, “halife Kureysli olacaktir” seklinde
Islam hukukunun kesin bir sart1 gibi algilasaydi ve bu konuda Beni Sa’ide
sakifesinde Ensar ve Muhacirler icma etseydi, icmanin icinde yer alan ikinci
halife Hz. Omer (r.a.) hilafet icin Kureys'in disindan isimler zikredemezdi. Zira
Hz. Omer (r.a.) yaralandigi zaman ona: “Kendinden sonra bize kimi halife
birakiyorsun?” denildiginde biiyiik bir hasretle buyurdu ki: “Sayet Muaz b.
Cebel sag olsaydi, onu halife birakirdim ve rabbime kavustugumda, rabbim
bana: “Muhammed’in (s.a.v.) immetine kimi halife biraktin?” deyince: “Senin
kulun ve Rasuliin olan Muhammed (s.a.v.) “Kiyamet giinii, alimler rablerinin
huzuruna geldigi vakit Hz. Muaz bir tas atma mesafesine kadar onlarin 6niinde
olur” buyurdugu kimseyi biraktim, derdim.”® Ayni sekilde Hz. Omer (r.a.),
Ebti Huzeyfe'nin azatlis1 Salim hakkinda da: “Salim hayatta olsaydi, onu halife
birakirdim ve rabbime kavustugumda, rabbim bana “Ebi Huzeyfe'nin azatlist
Salim’e neyi halife olarak biraktin”? deyince: Senin kulun ve Rasuliin olan

3 Ez-Zehabi, Eb Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiratu’l-huffaz,
Beyrut: Darii'l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 1419/1998, I, 20; ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasan,
Térih-i Dimagk (thk. Muhibuddin Ebu Said el-Amrevi), Beyrut: Darii'l-fikr, 1421/2001, LVIII,
404.
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Muhammed “Stiphesiz Salim Allah ve onun Rasuliinii samimi olarak kalpten
seviyordu” buyurmustur.3*

Sunu gozden kagirmamak gerekir ki, Hz. Muaz (r.a.) Kureys'ten degil,
Ensar’dandi. Salim (r.a.) ise ne Kureys'ten idi ne de Ensardan. Nesep
bakimindan aslen Arap bile degildi. Acem idi ve EbG Huzeyfe'nin azat ettigi bir
koleydi.?® Dolayisiyla hilafet icin Kureys'ten olma sart1 olsaydi ve bu konuda
icma tesekkiil etmis olsaydi. Hz. Omer’in (r.a.) bu icmadan haberi olmaz miydi?
Ayrica dikkatlice bakildiginda Hz. Omer’in (r.a.) bu sozii Kureys'in
zayiflamadig1 aksine iglerinde Hz. Osman (r.a.) ve Hz. Ali (r.a.) gibi gticlii ileri
gelenlerin de bulundugu ve tamamen etkin oldugu bir donemde sarf ettigi
goriilecektir. Aslinda mesele hilafet i¢cin Kureysli olmak ya da olmamak degildi.
Mesele, biitiin miisliimanlarin giivenini kazanmakti. Kureys, giig, kuvvet ve
niifuz yoniiyle hilafet sorumluluklarmi yerine getirmeye ehil bir kabileydi.
Ayrica Hz. Peygamber (s.a.v.) onlara Ensar’dan birinin ya da acemden azat
edilmis bir koleyi bile halife olarak tayin etseydi o da sorumluluklarmni yerine
getirebilirdi. Fakat toplumda yeterince giiven tesis etmeden idarecilik gorevini
ylriitmek miimkiin degildi. Bu nedenle Rastilullah (s.a.v.) halifenin Kureys’ten
olacagimi buyurdu.

Sonug

Sonug olarak sdyle diyebiliriz ki halife veya imamlarin Kureys’ten olmasi
ile ilgili biitlin hadislere zayif demek veya bu konuda sahih bir rivayetin
bulunmadigini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii baz1 alimlere gore, bu
konudaki hadisler mana bakimindan mutevatir derecesine de ulagmistir.
Dolayisiyla bu hadisleri reddetmek miimkiin degildir.

Bu hadislerden Rastilullah’in (s.a.v.) neyi kastettigi meselesine gelince, bu
konudaki hadislere ve o donemin sartlarina ve durumuna dikkatle bakildiginda
hadislerde herhangi bir emir, hiikiim ve haber olmadigi anlasilir. Bilakis
Rastlullah (s.a.v.) Muhacirler ve Ensar arasinda bir ¢ekisme ihtimalini sezmisti.
Her ne kadar bu ¢ekisme Rastlullah (s.a.v.) hayattayken vuku bulmadiysa da
Rastilullah’in (s.a.v.) vefatindan sonra hilafet konusunda bir ¢ekismenin ortaya

3 Taberd, Ebu Cafir Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'l-umem ve’l-mulitk, Urdiin: Beytii'l-
ifkar, 1429/2009, IV, 227; Ibni'l-Esir, Eb{r1-Hasan Ali b. Muhammed, el-Kamil fi't-tarih (thk.
Omer Abdiisselam), Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-Arabi, 1417/1997, I, 440; fbn Asakir, Tarih-i
Dimagk , LVIII, 404.

% Ez-Zehebi, Ebti Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi'n-
niibeld, Kahire: Darii’l-hadis, 1426/2006, I, 108.
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¢ikmasinda ve fitneye diisme ihtimalinde bir siiphe yoktur. Bu nedenle
Rastilullah (s.a.v.) daha hayattayken kendisinden sonra hilafetin Kureys’e ait
olacagini karara baglamistir. Clinkii o donemde Miisliimanlarin hilafet gibi agir
bir yiikiinii kaldirabilecek kabiliyete sahip olan kabile Kureys idi. Zira bu kabile,
Araplarin giivenini kazanmisti. Bu konu iizerinde yeterince distintiliirse,
yukarida da gectigi gibi Kureys'in tercih edilme sebebi nesep ve kabile degil,
cahiliye doneminde Araplarin giivenini kazanan Kureyse Islam’a girdikten
sonra da giivenin devam etmesinin dikkate alindig1 ve gii¢, kuvvet ve niifuz
yoniiyle hilafet sorumluluklarini yerine getirmeye ehil bir kabile oldugundan
dolay1r o zaman hilafetin hakkini vermistir. Sayet gii¢, kuvvet ve giivenlik
bakimindan Kureys'ten daha iistiin baska bir kabile olsaydi onlara da hilafet
hakki verilebilirdi. Eger gercekten Islam'da, soy ve nesebe gore sdylenene 6nem
verilseydi o zaman hilafetin gercek hak sahibi Beni Hasim olurdu. Ciinkii neseb
ustlinltigli konusunda onlarin rakibi olamazdi. Fakat asil mesele giic etki ve
halkla iliski ve giivenle alakali idi, ve bu konuda Kureys bir kabile olarak hem
sosyal hem desiyasal bakimdan buna layik idi. Fakat Rastlullah (s.a.v)
aralarindan bir gruba veya bir sahisa bireysel olarak bu hilafeti verseydi buna
glic yetiremezlerdi. Rastlullah (s.a.v.) da halife veya imamin Kureysli olacaginm
sart (kural, kanun, anayasa) olarak degil bilakis halifeler ve imamlarin
Kureys'ten olacagini belirtmistir. Bundan apacik Rastilullah'in (s.a.v.) bu karar1
Kureys'in soy ve neseb itibariyle degil de siyasi itibarlarindan dolay1 verdigi
goriilityor. Rastilullah’mm (s.a.v.) bu dedigini sahabe hilafetin Kureys'ten
olmasini bir kanun olarak algilasayd1 ve bunda Beni Saide sakifesinde toplanan
Ensar ve Mubhacirler’in icmalar1 olsaydi o zaman ikinci halife Hz. Omer bu
icmanin bir {iyesi olarak kendi zamaninda hilafet i¢in Kureysli olmayanlarin
isimlerini nasil Onerebilirdi? Aslinda mesele Kureysli olmak veya Kureysli
olmamak ile alakali degildir, bilakis konu mdiisliimanlarin genelinin giiveniyle
alakahdir. Clinkii o zamanda Kureys miisliimanlarin ¢ogunun itibarina ve
gilivenine binaen hilafetin sorumluluklarini tasimaya ehil idi. Fakat onlarin
itimadi olmadan devleti yonetmek miimkiin degildi. Iste bu sebepten dolay1
Rastlullah (s.a.v.) halifelerin Kureys'ten olacagini buyurmustur.
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A POLITICAL PERSPECTIVE ON QURESHI'S
CALIPHATE IN TERMS OF TRADITIONS
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Abstract

No doubt, in Islam someone can only have superiority in terms of religion, piety
and ijtihad, and no one can be superior depending on race, relatives and family.
Similarly, State heads have commandership/headship only due to their
knowledge and discipline, proficiency in state’s affairs and experience. As an
Islamic state is a state of Principles whose foundation is based on principles and
beliefs, commandership can’t be given due to family or race. Many verses from
Quran and several hadith has discussed this reality in detail. However, from
some hadith it seems like that the right of khilafat is only given to Quresh and
no one else can be declared himself as khaliph. Some of these hadith have also
been quoted by Imam Bukhari and Imam Muslim in their books (Sahihayn).
Several different objections have been raised on these hadiths which we will
discuss later in this article. On the other hand in present time some people have
tried to proof that based on strategic requirements, amendments and exclusions
can be made in Islamic principles. The argument of these people is that teaching
of equality is among basic teachings of Islam, Quran has inculcated about
equality and also the life of Prophet Muhammad (PBUH) is full of preaching of
equality. However, due to requirement of strategic planning it was better that
khilafat should stay in hands of Quresh, thus at the time of death Prophet
Muhammad (PBUH) bequeathed that caliph will be chosen from Quresh.
Therefore our purpose here is to analyze in general way, that what is the
background of these hadiths. Also, how likely it is true that no one else can be
khaliph except Quresh. Normally people think that in Islam it’s a condition that
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caliph should a Quresh, and any non Quresh has no right to take caliph position.
Although, if same context is taken from these hadith then not only the basic
belief (which we have discussed above) on Islamic system of government
demolishes but also it gives power to the people who put objections on Islamic
system of government.

For instance, the biggest objections is that the claim of equality about race and
family is wrong because in order to be caliph it is mandatory condition that the
person should be Quresh, and Muslims have also given their consensus in favor
of it then where does equality exists? In Muslim society Quresh will have the
same superiority that was given to Lawi in Jewish or to Barhamin in Hindus. As
according to Hindu religious law any waish or shodar can’t get position of a
state ruler this is similar thing that any non Quresh cannot be a ruler of Muslims.

Second objection is that (Allah forbid) Prophet Muhammad (PBUH) failed to set
up social and political Islamic system based on his stated principle of Islam. All
his life he gave teaching of Islam and throw away all the beliefs of superiority
from roots, but (Allah forbid) at the time of his death he handed over his
government to his family. This and other similar objections and doubts which
have been raised on social and political system of Islam are a result of a mistake
that people have ignored the situation in which hadith was given and they have
taken in the context of prophet’s will or order or news. Although, it not a will or
order or news in fact it's a decision of dispute. This was never presented to
prophet as a problem but it was there in the brains and its effects used to appear
time to time. It was not difficult for Prophet to estimate that after his death this
case will shape into a dispute and it will create anarchy in Ummah. Hence
Prophet Muhammad (PBUH) has announced in his life that Quresh will have
the right of khilafat after his death.

In this article our purpose is not to describe hadiths/narration about Quresh
khilafat, they are true or wrong (Dayif). Similarly we do not refuse the ijma/
consensus of Companion about Quresh khilafat, which was held in Bano Sagqifa.
Because there is no doubt about this consensus. But our main purpose is that to
find the reasons of khilafat right, that why prophet give khilafat right to Quresh.
Did Prophet (PBUH) give them on the basis of their race, relatives and tribe or
there are other reasons of it? Because some people say that prophet Muhammad
give this right to the Quresh on the basis of their race, tribe and relations.

Keywords: Hadith, Quresh, Presidency, Politics, Khilafat, Narrations.
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