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Uluslararasi Petrol Sirketleri ve Dogu Akdeniz:
Kaynak Kontroliinden Siyasi Istikrarsizhga

International Oil Companies and the Eastern Mediterranean:
From Resource Control to Political Instability

Yeliz Emine YURTBILIR YUCEL*

One Cikanlar:

e Dogu Akdeniz’de enerji, sadece ekonomik degil ayn1 zamanda siyasi bir gii¢ araci haline gelmistir.
e Uluslararasi petrol sirketleri yerel siyaseti imtiyaz iligkileriyle dogrudan etkilemistir.

e Enerji politikalar1 bolgesel istikrarsizlig1 derinlestiren bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.

o Sirketlerin faaliyetleri, sosyal esitsizlik ve otoriter rejimlerin giiclenmesini tetiklemistir.

e Calisma, enerji kaynaklarinin adil paylasimi olmadan barigin saglanamayacagini gdstermektedir.

Oz: Bu calisma, Dogu Akdeniz’de petrol ve dogal gazin kesfiyle birlikte uluslararasi petrol sirketlerinin
bolgesel siyasetteki etkisini tarihsel bir perspektifle incelemektedir. Artan kiiresel enerji talebinin tetikledigi
bu siiregte, enerji kaynaklarinin kontrolii, ekonomik kalkinmanin 6tesine gegerek siyasi bagimliliklar ve
istikrarsizliklarla i¢ ice gecmis bir yapiya doniismiistiir. Makalede, dncelikle petroliin bolgedeki kesif siireci
ve Anglo-Persian Oil Company, Royal Dutch-Shell, Standard Oil gibi sirketlerin bdlgeye girisi ele
alinmaktadir. Ardindan bu sirketlerin yerel elitlerle kurdugu imtiyaz iliskileri araciligiyla nasil siyasi niifuz
elde ettikleri ve gelir dagilimindaki esitsizlikleri derinlestirdikleri analiz edilmektedir. Son olarak, enerji
politikalarmin Soguk Savas sonrasi donemde bdlgesel istikrarsizliga etkisi, deniz yetki alanlarn ve kita
sahanlig1 tartismalar1 ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Nitel kaynak taramasi yontemiyle hazirlanan bu
calisma, uluslararasi sirketlerin yalnizca ekonomik degil, siyasi aktorler olarak da bdlgeyi sekillendirdigini
ortaya koymakta; enerji kaynaklarinin adil paylasimi saglanmadan Dogu Akdeniz’de kalict barig ve
istikrarin miimkiin olmayacagini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Petrol, Uluslararasi petrol sirketleri, Enerji diplomasisi, Sosyal Esitsizlik

Highlights:

e In the Eastern Mediterranean, energy has become not only an economic asset but also a means of political
influence.

e International oil companies have directly shaped regional politics through concessionary ties.

e Energy policies have contributed significantly to political instability and competition among regional
powers.

e Corporate activity has triggered social inequality and the rise of authoritarian regimes.

e The study shows that peace is unattainable without fair distribution of energy resources.

Abstract: This study examines, from a historical perspective, the influence of international oil companies
on regional politics in the Eastern Mediterranean following the discovery of oil and natural gas. Triggered
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by increasing global energy demand, the control of energy resources has evolved beyond economic
development into a structure intertwined with political dependencies and instability. The article first
explores the discovery of oil in the region and the involvement of companies such as the Anglo-Persian Oil
Company, Royal Dutch-Shell, and Standard Oil. It then analyzes how these companies gained political
leverage through concessionary agreements with local elites and deepened income inequalities. Finally, it
discusses the impact of energy policies on regional instability in the post-Cold War period, particularly in
the context of maritime jurisdiction and continental shelf disputes. Utilizing a qualitative literature review
method, this study demonstrates that international companies have acted not only as economic entities but
also as political actors that have significantly shaped the region. It concludes that without the fair
distribution and transparent governance of energy resources, lasting peace and stability in the Eastern
Mediterranean will remain unattainable.

Keywords: Eastern Mediterranean, Oil, International Oil Companies, Energy Diplomacy, Social Inequality

Summary: The discovery of petroleum and natural gas in the Eastern Mediterranean has dramatically
transformed the geopolitical and economic dynamics of the region. This study aims to explore the evolving
role of international oil companies (IOCs) within these dynamics, emphasizing how energy resources have
become entangled with regional political instability and power competition. Unlike many existing works
that focus solely on production statistics or legal disputes over maritime boundaries, this research
investigates the broader historical and political implications of energy exploitation, tracing the
transformation of IOCs into political actors and assessing the impact of their operations on state
sovereignty, social equity, and regional governance.

Methodologically, this article employs a qualitative historical analysis based on a comprehensive
review of primary and secondary sources, energy policy reports, and existing literature on petroleum
politics. Through a periodized structure, the study examines three major phases: (1) the entry of Western
oil companies into the Eastern Mediterranean in the early twentieth century, (2) the consolidation of their
influence through concessionary arrangements with local elites, and (3) the post-Cold War period marked
by maritime boundary disputes and heightened competition for energy corridors. The research does not rely
on statistical modelling but rather offers a historically grounded narrative synthesis that integrates political
economy, international relations, and critical security perspectives.

The findings reveal that IOCs such as the Anglo-Persian Oil Company, Royal Dutch-Shell, and
Standard Oil were not merely passive market players but active agents in shaping local and regional political
orders. These companies often forged privileged relationships with colonial or mandate administrations,
securing exclusive extraction rights in exchange for political support or revenue-sharing agreements that
largely excluded local populations. In many cases, these arrangements reinforced authoritarian governance,
suppressed democratic movements, and contributed to unequal wealth distribution, laying the foundation
for long-term societal tensions.

In the post-Cold War era, the political role of IOCs did not diminish; rather, it became more complex.
With the discovery of new offshore reserves near Cyprus, Israel, and Egypt, and the emergence of
overlapping claims in maritime zones, multinational corporations have increasingly found themselves at
the centre of geopolitical confrontations. The operations of ExxonMobil, Total, and ENI have both shaped
and been shaped by diplomatic alliances, naval deployments, and contested legal interpretations of
exclusive economic zones (EEZs). These entanglements highligt the inextricable link between energy
politics and issues of sovereignty, regional security, and international law.

In conclusion, the study demonstrates that energy exploitation in the Eastern Mediterranean has
reinforced rather than mitigated political instability. The historical trajectory of international oil companies
in the region reveals a pattern of economic penetration linked with strategic control and socio-political
disruption. Addressing these challenges requires not only legal clarity and infrastructural cooperation but
also a normative commitment to transparency, inclusive governance, and the fair distribution of resource
wealth. Without these, the region’s energy potential may continue to fuel conflict rather than development.
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Giris

Dogu Akdeniz bdlgesi, tarih boyunca jeopolitik konumu, ticaret yollar1 ve dogal zenginlikleriyle
kiiresel giiglerin ilgisini iizerine cekmistir. Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Sanayi
Devrimi’nin getirdigi enerji talebi ve teknolojik atilimlar, fosil yakitlarin —basta kdmiir ve
ardindan petroliin— kiiresel ekonomideki roliinii dramatik bi¢cimde artirmigtir (Demir & Yakisik
2024, 1338-1339). Bu siiregte petrol, yalnizca bir enerji kaynagi olarak degil, ayn1 zamanda sanayi
ve ulagim devrimlerinin temel tasi, askeri ve diplomatik rekabetin kilit unsuru olarak da 6n plana
cikmustir (Ozgelik & Ciigen 2022, 95; Koray 2020, 130-131).

Petroliin ilk modern sondajla kesfi 1859°da ABD’nin Pennsylvania eyaletinde gerceklestiril-
mis olsa da Dogu Akdeniz bolgesi 20. yiizyilin baslarina kadar beklemek zorunda kalmistir (Sekin
1999, 109). 1886°da Misir’da baslayan ilk petrol aramalar1 ve 1908’de iran’da Anglo-Persian Oil
Company (APOC) tarafindan gergeklestirilen kesif, bolgeyi kiiresel enerji rekabetinin merkezine
tagimistir (Wescott ef al. 2016, 1). Dogu Akdeniz’in petrol rezervlerinin ortaya ¢ikisi, yalnizca
bolgesel ekonomilerde yapisal doniisiimlere yol agmakla kalmamais; ayn1 zamanda biiyiik giiclerin
bolgesel niifuz miicadelesini de hizlandirmistir (Kisi 2022, 3-4).

Bu doénemde uluslararasi petrol sirketleri, Batili devletlerin ekonomik ve siyasi ¢ikarlarini
temsil eden ve yayan birer ara¢ haline gelmistir. Ingiliz APOC, Amerikan Standard Oil, Royal
Dutch-Shell gibi devler, yerel elitlerle kurduklari ayricalikli imtiyaz iliskileri aracilifiyla
bolgedeki siyasi otoriteyi bicimlendirmis; petroliin ¢ikarilmasi ve ticareti siirecinde siyasi
istikrarin ve toplumsal barigin kirilganligini derinlestirmistir (Durand 1966, 63-73). Bu sirketler,
genellikle manda yonetimleri veya somiirgeci idareler araciligiyla petrol bolgelerinde egemenlik
kurarken, ayn1 zamanda yerel halkin kaynaklara erisimini sinirlandirmig ve sosyal esitsizlikleri
kortiklemistir (Mommer 2000, 5).

20. ylzyll boyunca ve Soguk Savas sonrast donemde de enerji kaynaklarinin kontrolii
bolgedeki askeri miidahalelerin ve diplomatik gerilimlerin baslica nedenlerinden biri olmustur.
21. yiizyila gelindiginde ise Dogu Akdeniz’in kita sahanligi ve deniz yetki alani tartigmalari,
yalnizca devletlerarasi rekabeti degil, uluslararasi petrol sirketlerinin de dogrudan miidahil oldugu
karmasik bir gii¢ miicadelesini giindeme tagimaktadir (Orselli & Babahanoglu 2019, 390-393).

Bu makale, 1852’den giiniimiize kadar Dogu Akdeniz’de petrolin kesfi ve uluslararasi
sirketlerin faaliyetlerini tarihsel bir perspektifle inceleyerek, enerji politikalarinin bolgesel siyasi
istikrarsizliga nasil katkida bulundugunu ortaya koymay1 amaclamaktadir. ilk boliimde petroliin
kesfi ve Batili sirketlerin bdlgeye giris siirecleri ele alinacak; ikinci boliimde uluslararasi
sirketlerin siyasi ve toplumsal etkileri degerlendirilecek; ii¢lincti boliimde ise enerji politikalarinin
bolgesel siyasi istikrarsizlik lizerindeki rolii analiz edilecektir. Boylece enerji glivenligi ile siyasi
egemenlik arasindaki kirilgan ve tarihsel bagimlilik iliskileri ayrintili bicimde ortaya konacaktir.

Bu caligma ti¢c tamamlayici yaklagimui birlikte kullanir: (i) jeopolitik—jeoekonomik hat, petrolii
devlet kapasitesi, askeri strateji ve giivenlikle eklemler; (ii) rant devleti/kaynak laneti hatti, enerji
rantinin kurumsal dagilimmin esitsizlik ve otoriter konsolidasyon fiirettigini varsayar; (iii)
bagimlilik hatti, uluslararasi petrol sirketlerini merkez—¢evre iliskilerinde digsal tahakkiimiin arac1
olarak konumlar. Bu Ttg¢li iskelet, Dogu Akdeniz’de enerji politikalarinin tarihsel seyrinin
bolgesel istikrarsizlikla bagini agiklamak tizere analitik bir ¢cergeve sunar.

Petroliin Kesfi ve Uluslararasi Sirketlerin Girisi
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Sanayi Devrimi’nin enerji ihtiyacini karsilamak {izere fosil
yakitlar giderek daha fazla 6nem kazanmaya baglamistir. Bu siirecte kdmiiriin yani sira petrol,
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ulasim ve sanayi alaninda devrimsel bir enerji kaynag: olarak one ¢ikmustir. Ozellikle 1859°da
ABD’de Edwin Drake tarafindan gergeklestirilen ilk modern petrol sondaji, kiiresel petrol
endiistrisinin dogusunu simgeler (Yergin 1995, 13-14).

Dogu Akdeniz bolgesi ise petrol rezervlerinin kesfi agisindan 20. yiizyil baglarina kadar
beklemek zorunda kalmistir. 1886°da Misir’daki ilk petrol bulgulari ve 1908°de Iran’mn giineyinde
Mescid-i Siileyman sahasinda Ingiliz Anglo-Persian Oil Company (APOC) tarafindan
gerceklestirilen kesif, bolgeyi uluslararasi enerji rekabetinin merkezine yerlestirmistir. Bu kesif,
ayn1 zamanda Britanya’nin sanayi ve askeri kapasitesini destekleyen stratejik enerji kaynaginin
giivence altina alinmasi agisindan kritik bir doniim noktasi olmustur (Bolat 2013, 61-62).

Ingiltere, petroliin 6zellikle deniz kuvvetleri igin tasidigi 6nemi erkenden kavramis ve
Winston Churchill’in Donanma Bakanlig1 déneminde (1911) komiirden petrole gecis karari
almmustir (Okumus 2023, 301). Bu kararla birlikte, APOC un %50’sinden fazlas1 1914 te Ingiliz
hiikiimeti tarafindan satin alinmis, boylece devlet kontroliinde bir “ulusal giivenlik” unsuru héline
getirilmistir (Yergin 1995, 19; Jones 1981, 149-155). Bu dénemde petroliin yalnizca bir enerji
kaynag1 degil, ayn1 zamanda devletlerin jeopolitik ¢ikarlarini besleyen bir unsur oldugu netlik
kazanmustir.

Dogu Akdeniz’in petrol rezervleriyle ilgili ilk somut hamlelerden biri, Irak’in Kerkiik
bolgesindeki petrol yataklarinin 1927°de Iraq Petroleum Company (IPC) tarafindan {iretime
acilmasidir (Adams et al. 1993, 76). IPC, Ingiliz ve Fransiz petrol sirketlerinin ortak girisimi
olarak kurulmus ve bdlge kaynaklarinin uluslararasi sermayeye entegrasyonunu hizlandirmastir.
Bu siiregte Royal Dutch-Shell ve Standard Oil gibi Batil1 petrol devleri de bolgeye niifuz ederek
enerji iretimi ve ticaretinde belirleyici roller iistlenmistir (Mills 2016, 6).

Bu gelismeler, Dogu Akdeniz’de yalnizca ekonomik degil ayni zamanda siyasi dengelerin de
yeniden sekillenmesine zemin hazirlamistir. Petrol imtiyazlari, genellikle Osmanli imparator-
lugu’nun parcalanmasinin ardindan kurulan manda ydnetimleri veya yerel otoriteler araciligiyla
saglanmig; boylece uluslararasi petrol sirketleri, bolgedeki siyasi aktorlerle siki ittifaklar
gelistirmistir (Bahtiyar 2021, 186; Biiyiikdag 2021, 129).

Sonug olarak, Dogu Akdeniz’de petroliin kesfi ve bu kaynaklarin ¢ikarilmasi, bolgeyi
uluslararas1 petrol sirketlerinin rekabet ve is birligi alanina doniistiirmiis; bolgesel siyasi yapilari
da bu yeni ekonomik gerceklige gore sekillenmeye zorlamistir. Bu durum, enerji kaynaklarmin
kontrolii ile siyasi istikrar arasindaki kirillgan dengeyi giiniimiize kadar uzanan bir miras héline
getirmistir.

Uluslararasi Sirketlerin Siyasi Giicii ve Bolgesel Etkileri

Petroliin kesfi ve ¢ikarilmasi siireci, Dogu Akdeniz’de uluslararasi petrol sirketlerinin yalnizca
ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasi aktorler olarak da sahneye ¢ikmasina yol agmistir. Bu
sirketler, devletler arasi rekabeti ve bolge ici gii¢ dengelerini dogrudan etkileyen 6nemli araglar
haline gelmistir (Noreng 2004, 63-73).

20. yiizyilin ilk yarisinda, uluslararasi petrol sirketleri, bdlgedeki yerel yonetimlerle ve manda
yonetimleriyle kurduklari karmasik ittifak iligkileri aracilifiyla siyasi gii¢ kazanmstir. Ozellikle
Ingiliz Anglo-Persian Oil Company (daha sonra British Petroleum), Royal Dutch-Shell ve
Amerikan Standard Oil gibi sirketler, petrol imtiyazlar1 karsiliginda bolgedeki elitlerle ayricalikli
anlagsmalar yaparak yerel yonetimlerin politikalarini yonlendirmistir (Giritli 2011, 107-111;
Karatager 2018, 348). Bu siirecte, Batili devletlerin ¢ikarlarii koruyan mandater yonetimler de
uluslararas: sirketlerin oniinii agmus; 6rnegin, Ingiliz manda yonetimi altindaki Irak’ta IPC’nin
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Kerkiik petrolleri iizerindeki denetimi, Ingiltere’nin bélgedeki jeopolitik giiciinii pekistirmistir
(Jaffe 2007, 18-21).

Sirketlerin bolgedeki siyasi etkisi, yalnizca ekonomik bagimlilik iligkileriyle smirh
kalmamistir. Dogu Akdeniz’de petrol sirketleri, yerel sosyal ve siyasal yapilarin yeniden
insasinda da belirleyici olmustur. Ornegin, petrol gelirlerinin ulusal biitgelere katkisi, merkezi
hiikiimetlerin idari kapasitesini giliclendirirken, bu durum ¢ogu zaman otoriter yonetimlerin
pekismesine de zemin hazirlamigtir (Sahin 2021, 5) Misir’da 1950°1i yillarda Shell ve BP’nin
faaliyetleri, ingiliz etkisinin siirekliligini saglayarak Misir’in siyasi 6zerkligini kisitlayan bir arag
haline gelmistir (Abdelrehim et al. 2013, 2).

Bununla birlikte, uluslararas1 sirketlerin yarattig1 ekonomik ve siyasi bagimlilik, bolgede
toplumsal esitsizlikleri derinlestirmistir. Petrol imtiyazlarinin elde edilmesiyle birlikte yerel halk,
cogu zaman kaynaklarin sahibi olarak degil, elde edilen gelirlerin biiyiikk kismi yabanci
sermayenin ve yerel elitlerin elinde toplanmstir (Giirel 2018, 55; Sune & Ozdemir 2012, 18). Bu
durum, Dogu Akdeniz’de smifsal ayrismay1 ve toplumsal huzursuzlugu besleyen yapisal bir
faktor olmustur.

Soguk Savas doneminde de uluslararasi petrol sirketlerinin siyasi rolii devam etmistir. Enerji
kaynaklarinin kontrold, siiper giicler arasindaki rekabetin temel unsurlarindan biri haline gelirken,
petrol sirketleri de bu rekabetin sahadaki uzantilarina doniigmiistiir (Hendrix 2018, 1-9; Noreng
2004, 72-73; Pamir 2019, 66). ABD merkezli Aramco’nun Suudi Arabistan’da faaliyetleri,
Amerikan ¢ikarlarinin Korfez bolgesine yerlesmesine aracilik etmis; benzer sekilde, Fransiz Total
ve Italyan ENI gibi sirketler de bolgedeki yerel iktidarlarla derin baglar kurmustur (Pizzigallo
2013, 21-24).

Gilinimiizde de Dogu Akdeniz’de uluslararas1 sirketlerin faaliyetleri, deniz yetki alami
anlagmazliklarini ve kita sahanlig1 sorunlarini derinlestirmektedir. ExxonMobil, Total, ENI gibi
sirketlerin 2010’lar ve 2020’lerde Kibris g¢evresinde yiiriittigli sondaj ve liretim faaliyetleri,
yalnizca enerji arz giivenligi degil, ayn1 zamanda bolgesel giic dengelerini ve askeri riskleri de
beraberinde getirmektedir (Turan 2022, 49-55). Bu gelismeler, enerji kaynaklarinin kontrolii ile
siyasi egemenlik arasindaki bagin ne kadar gii¢lii oldugunu ve uluslararasi petrol sirketlerinin bu
stirecte oynadig1 merkezi rolii net bir bigimde ortaya koymaktadir.

Enerji Politikalari ve Siyasi istikrarsizhik

Dogu Akdeniz’de petrol ve dogal gaz gibi enerji kaynaklarinin kesfi, bélgenin enerji politikalarini
ve dolayisiyla siyasi istikrarini dogrudan etkilemistir. Petrol ve dogalgaz rezervlerinin kontrolii,
yalnizca ekonomik deger degil, ayn1 zamanda askeri ve stratejik iistiinliikk saglayan bir unsur
haline gelmistir (Keser & Akgiin 2015, 1). Bu nedenle enerji politikalari, ulusal kalkinma
hedefleri ile dis miidahaleler arasindaki gerilimi besleyen kritik bir dinamik olarak 6ne ¢ikmigtir
(Ceyhun 2019, 341).

20. ylizyilin ortalarindan itibaren bolgede enerji kaynaklarinin kesfi ve ihraci, devletlerin
ekonomik kalkinma planlarinin merkezine yerlesmistir. Ornegin, Suudi Arabistan ve Irak gibi
petrol zengini iilkelerde elde edilen gelirler altyap: yatirimlarina, saglik ve egitim hizmetlerine
yonlendirilmis; bu da kisa vadede ekonomik biiyiimeyi hizlandirmigtir (Bayrag & Cemrek 2022,
580). Ancak petrol gelirlerinin yonetiminde seffaflik eksikligi ve otoriter yoOnetimlerin
giiclenmesi, bu biliylimeyi kalic1 ve esitlik¢i bir kalkinmaya doniistiirmekte yetersiz kalmistir (Kag
2019, 37-39).

Enerji politikalarinin merkezilesmesi, ulusal hiikiimetlerin otoritesini gii¢lendirmis; ancak
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ayni zamanda siyasi istikrarsizliklarin da zeminini hazirlamistir. Petrol gelirlerine dayali “rant
ekonomisi” yapist, sosyal esitsizlikleri ve gelir adaletsizligini derinlestirerek toplumsal gerilimleri
artirmustir (Demiral et al. 2016, 86-89; Obi 2010, 483). Ozellikle Libya ve Misir gibi daha smirli
enerji kaynaklarina sahip iilkeler, bolgesel enerji politikalarindaki paylarini artirmak igin dig
aktorlerle is birligi arayigina girmis; bu durum ise iilke i¢i siyasal ve toplumsal ¢catisma sorunlarini
giindeme tagimistir (Parlar 2022, 105-106).

Soguk Savas sonras1 donemde enerji glivenligi kavrami uluslararasi giindemde daha fazla yer
bulmus; Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarinin denetimi, ABD, Rusya ve Avrupa Birligi gibi
aktorlerin bolgeye ilgisini artirmistir (Bayr 2013, 174-176). 2000°1i yillarda ise Israil, Kibris Rum
Kesimi ve Misir gibi kiyidas devletlerin yeni dogal gaz kesifleri, deniz yetki alanlar1 ve kita
sahanlig1 sinirlarinin belirlenmesinde diplomatik ve askeri gerilimlere yol agmigtir (Oral 2021,
222-223). ExxonMobil, ENI, Total gibi uluslararas sirketlerin bu siiregte iistlendigi roller, enerji
cikarlarinin askeri ve diplomatik miidahalelerle desteklenmesini beraberinde getirmistir (Hafner
et al. 2023, 20-21).

Bolgedeki enerji politikalariin uluslararasi aktdrlerin miidahaleleriyle sekillenmesi, yerel
yonetimlerin siyasi mesruiyetlerini de zayiflatmistir. Ornegin, Suriye’de i¢ savas siirecinde petrol
altyapilarinin denetimi, ¢atisan gruplar ve bolge disi1 aktorler arasinda bir “enerji savasi” alant
haline gelmistir (Harunogullar1 2022, 265). Benzer sekilde, Libya’da 2011 sonrast donemde
uluslararasi girketlerin petrol sahalarindaki faaliyetleri, iilke i¢inde farkli milis gruplar1 arasinda
enerji gelirlerini paylasma miicadelesini tetiklemistir (Haddad 2015, 20-21).

Sonug¢

Dogu Akdeniz bolgesi, 19. yiizyilin sonlarindan itibaren petroliin ve dogal gazin kesfiyle birlikte
kiiresel enerji rekabetinin ve biiyiik giiglerin jeopolitik miicadelelerinin merkezi haline gelmistir.
Petroliin, baglangi¢ta sanayi devrimlerinin ihtiya¢ duydugu enerjiyi saglayan bir kaynak olarak
one cikmasi, kisa siirede uluslararasi siyasetin en kritik unsurlarindan biri olmasina zemin
hazirlamistir. 20. yiizy1l baglarinda Misir ve Iran’daki ilk kesiflerden Kerkiik petrollerine kadar
uzanan siirecte, uluslararasi petrol sirketleri bolgeye hizla niifuz etmis ve yalnizca ekonomik
degil, ayn1 zamanda siyasi aktorler olarak da belirleyici roller listlenmistir.

Bu makale, uluslararasi petrol sirketlerinin Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerinin yalnizca
ekonomik kalkinma siireclerini etkilemekle kalmadigini, ayni zamanda bdlgesel siyasi
istikrarsizligin ve uluslararasi rekabetin temel bileseni haline geldigini ortaya koymaktadir.
Anglo-Persian Oil Company, Royal Dutch-Shell, Standard Oil gibi dev sirketlerin yerel elitlerle
ve manda yonetimleriyle gelistirdikleri imtiyazli iliskiler, kisa vadede enerji iiretimini ve ticaretini
hizlandirmig; ancak uzun vadede toplumsal esitsizlikleri derinlestirmis ve otoriter yonetimleri
giiclendirmistir. Bu dinamik, 6zellikle gelir paylasimindaki adaletsizlik ve toplumsal huzursuz-
luklarin kalic1 hale gelmesinde 6nemli bir rol oynamstir.

Soguk Savag donemi ve sonrasindaki gelismeler de enerji kaynaklarinin kontroliinii ve
uluslararasi sirketlerin roliinii yeni bir boyuta tasimistir. ABD, Rusya ve Avrupa Birligi gibi
kiiresel aktorlerin bolgedeki enerji ¢ikarlari, askeri ve diplomatik miidahalelerin artmasina neden
olurken; Kibris Rum Kesimi, Israil ve Misir gibi kiyidas iilkelerin 21. yiizyildaki dogal gaz
kesifleri, deniz yetki alan1 ve kita sahanligi anlagmazliklarini derinlestirmistir. ExxonMobil,
Total, ENI gibi sirketlerin bu siiregte oynadigi rol, enerji giivenliginin askeri ve siyasi stratejilerle
nasil i¢ i¢e gectigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak, Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarinin kontrolii ve paylasimi, yalnizca
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ekonomik biiyiime ve refah tartismalarinin bir pargasi degil; ayn1 zamanda bolgenin uzun vadeli
siyasi istikrarini ve toplumsal barisini dogrudan etkileyen temel bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Enerji politikalarinin bu ¢ok boyutlu karakteri, Dogu Akdeniz’in geleceginde de yerel ve
uluslararas1 aktorlerin stratejik hesaplarinin ayrilmaz bir parcasi olmaya devam edecektir. Bu
cergevede, bolgesel baris ve istikrarin saglanabilmesi i¢in enerji kaynaklarinin adil paylasimi ve
seffaf yonetimi, uluslararasi toplumun 6ncelikli giindemlerinden biri olarak ele alinmalidir.
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