Sayfa |37
Yalova Sosyal Bilimler Dergisi ® Yil: 8 e Sayi: 16 ¢ Nisan 2018, e-ISSN 2146-1406, ss. 37-53

Arastirma Makalesi

Gegis Ekonomilerinde Ticari Aciklik, Beseri Sermaye ve Ekonomik
Biiyiime Iliskisinin Analizi®
Dilek SAHIN?

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, gegis ekonomilerinde 1995-2014 donemleri arasinda ticari agiklik,
beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi analiz etmektir. Analiz kapsaminda, paneli
olusturan degiskenler arasinda ve modelde yatay kesit bagimliliginin olup olmadig test edilmistir. Elde
edilen sonuglar dogrultusunda yatay kesit bagimliligint dikkate alan ikinci nesil CADF birim kok testi
uygulanmustir. Degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi Emirmahmutoglu ve Kése (2011) nedensellik
testi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglari, degiskenlerde ve modelde yatay kesit
bagimliliginin oldugunu goéstermistir. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testinde, gegis
ekonomilerinde ticari agiklik ve ekonomik biiyiime arasinda cift yonli nedensellik iligkisi elde
edilmistir. Benzer sekilde saglik harcamalart ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iligkisi oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gegis Ekonomileri, Ticari A¢iklik, Ekonomik Biiylime, Panel Veri
Analizi.

Analysis of the Relationship Between Trade Openness, Human Capital and Economic
Growth in Transition Economies

Abstract

The aim of this study is to analyze the relationship between trade openness, human capital
and economic growth in transition economies between 1995 and 2014.Within the scope of the analysis,
it was tested whether there was horizontal section dependency between the panel making variables and
the model. In the direction of the results obtained second-generation CADF unit root test was applied
considering horizontal section dependency. The causality relation between variables was analyzed
using Emirmahmutoglu and Kdse (2011) causality test. The results of the analysis showed that there is
horizontal section dependency in the variables and model. There is a two-way causality relationship
between trade openness and economic growth in transition economies in Emirmahmutoglu and Kose
(2011) in the causality test. Similarly, there is a two-way causality relationship between health
expenditures and economic growth.

Keywords: Transition Economies, Trade Openness, Economic Growth, Panel Data Analysis.

! Makale Gonderim Tarihi: 13.12.2017 Makale Kabul Tarihi: 03.06.2018

2 Dr. Ogr. Uyesi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Turizm Fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi
Bolumi. E-mail: dilek58sahin@hotmail.com



Sayfa |38
Dilek Sahin

Giris

Ekonomik biiylime, beseri sermaye ve ihracat iligkisi iktisat literatiiriinde
onemli tartisma konulardan biridir. Thracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
1960’11 yillardan sonra yogunluk kazanirken; beseri sermaye ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliski, 1980°1i yillardan itibaren Igsel Biiyiime Modelleri ile agiklanmaya
baslanmustir. i¢sel Biiyiime Modellerinde; beseri sermaye ve dis ticaretin ekonomik
biiylimenin motoru oldugu kabul edilmektedir. Barro (1991), Barro ve Lee (1993),
Benhabid ve Spiegel (1994) yapmis olduklari ¢aligmalarda beseri sermayenin uzun
dénem biiyiimeyi arttirdig1 sonucuna ulagsmislardir. Harrison (1996) ve Dollar (1992)
ise, yaptiklar1 calismalarda dis ticaretin biiylime {izerindeki etkisini vurgulayarak
ihracat odakli biiyiime hipotezini desteklemislerdir.

Tanim olarak beseri sermaye, bir iilkenin ekonomik ve politik gelismesinde
kritik olan beceri, egitim ve tecriibeye sahip kisilerin sayisinin artirilmasidir. Bu
nedenle beseri sermaye gelisimi, insana yapilan yatirim ve yatirimin yatirici ve
iiretici olarak gelisimini ifade etmektedir (Adeyemi ve Ogunsola, 2016: 1).
Ardichvili vd., (2012)’e gore; beseri sermaye, bireylerin yasam boyu kazandiklari,
resmi ve gayri resmi egitim ve ogretim bicimlerine katilim yoluyla gelistirdikleri
bireylerin, kurumlarin ve toplumun yararina tiretken faaliyetlerde kullanilan bilgi,
beceri, yetenek ve yeterliliklerin toplamidir (Ardichvili vd., 2012: 213).

Icsel Biiyiime Modellerine gore, verimlilikteki artislar, beseri sermayeye
yapilacak yeni yatirimlara baghdir (Ener vd., 2016: 74). Beseri sermaye yatirimlari
beraberinde tagsma-yayilma etkisi olusturarak beseri ve fiziki sermaye yatirimlarimni
artirmakta boylece ekonomik biiylimeyi hizlandirmaktadir (Barro, 1991: 409).
Ayrica beseri sermaye teknolojik ve bilimsel bilginin fiiretilmesini saglayarak
teknolojik siirecte yeni iirlinlerin ve fikirlerin ortaya ¢ikmasina yardimci olmaktadir.
Beseri sermayenin ekonomik biiyiimedeki baska bir rolii de, fiziksel sermaye gibi
tilkenin tretim kapasitesini artiran diger faktorlerin lilkeye ¢ekilmesidir (Simsek ve
Kadilar, 2010: 120).

Beseri sermaye stokunun artirilmasi ve olusturulmasinda rol oynayan
faktorler, beseri sermayenin unsurlari olarak kabul edilmektedir. Bu unsurlar bes
kategoride toplamaktadir. Bunlar: (i) bireylerin yasam beklentisini, yasama giiclinii,
enerjisini etkileyen saglik hizmetleri; (ii) firmalar tarafindan organize edilen
egitimler; (iii) ilk, orta ve yliksekdgretim diizeyinde formal egitim; (iv) Ozellikle
tarimsal ilerleme programlarini igeren yetigkinler i¢in firmalar tarafindan organize
edilmeyen c¢alisma programlari, (v) degisken is firsatlarina uyum saglamak igin
yapilan bireysel veya ailece yapilan goclerdir. Esasinda egitim ve saglik, kategorize
edilen bu unsurlardan en 6nemlileridir. Cilinkii saglikli, egitimli ve yetenekli iggiicii
kapsaml1 ve verimli sermayeyi olusturmaktadir (Schult, 1961:9).

Egitim ve saglik harcamalar1 beseri sermayenin iki temel unsurudur. Beseri
sermayeye yatirim yaparak bir yandan bireyin saglik kosullar1 iyilestirilirken; diger
yandan bireyin geliri artmakta boylelikle kisinin egitimine ve yeteneklerine katkida
bulunmaktadir (Demir ve Yilmaz, 2016:2). I¢sel Biiyiime Modellerinde, beseri
sermayenin yan sira ihracatin da ekonomik biiylimede 6nemli bir faktor oldugu
kabul edilmektedir (Simsek ve Kadilar, 2010: 120). Ihracatg1 sektorlerin prodiiktivite
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artislarina kars1 duyarlilig1 yliksek oldugu i¢in, verimlilikte ortaya ¢ikan artislar daha
yiiksek karlara ve yatirimlara yol agarak ekonomik gelismeyi hizlandirir.

Literatiirde yapilan calismalarda, ihracatin ekonomik biiylime iizerinde
pozitif dogrudan ve dolayli etkilerinin oldugu goriilmektedir. ithalat agisindan
degerlendirildiginde ise, ithalatin milli gelir iizerinde negatif bir dogrudan etkisinin
oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira hammadde, ara ve sermaye mallar ithalatinin
yurt i¢i dretimi artirmasi ve teknoloji ithalati yoluyla {iretimde verimlilik artist
saglanarak ithalatin ekonomik biiylime iizerinde pozitif dolayl etkilerinin
olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu etkilerin varhigi, {ilkelerde dis ticaretin
ekonomideki payr ve dis ticaretin yapisina bagl olarak degismektedir (Kurt ve
Zengin, 2016: 68). Dis ticaret hacminin milli gelire orani ile hesaplanan ticari
aciklik, bir ekonominin verimli tiretim tekniklerine uyumunu saglayarak toplam
faktor verimliligini ve dolayisiyla kisi basina gelirini artirir. Ayrica ticari agiklik
beraberinde uluslararasi piyasalara agilmay1 getirmektedir. Boylelikle dis ticaret
artmakta ve bu da maliyetlerin diigliriilme ¢abasini beraberinde getirerek rekabet
giiclinii artiran yeni teknolojilerin gelistirilmesine imkan saglamaktadir.

Calismanin esas konusu teskil eden Gegis Ekonomileri, 1991 yilinda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) dagilmasiyla birlikte, iki kutuplu diinya
diizeninden tek kutuplu diinya diizenine gegilmesi sonucunda sosyalizme dayali
ekonomi politikas1 izleyen iilkelerin serbest piyasa ekonomisine ge¢mesiyle ortaya
¢ikan bir kavramdir.

Uluslararasi Para Fonu (IMF)’nun 2000 yilinda yapmis oldugu siniflandirmaya
gore Gegis Ekonomileri; Avrupa ve Sovyetler Birligi Gegis Ekonomileri (Orta ve
Dogu Avrupa Ulkeleri; Arnavutluk, Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumbhuriyet,
Makedonya, Macaristan, Polanya, Romanya, Slovak Cumhuriyeti ve Slovenya-
Baltik  Cumhuriyetleri; Estonya, Letonya, Litvanya)-Sovyet Ulkeleri (Rusya
Federasyonu, Azerbaycan, Belarus, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Moldova, Ozbekistan, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna) ve Asya’daki Gecis
Ekonomileri (Cin, Kambogya, Laos Halk Cumhuriyeti, Vietnam) seklindedir (IMF,
2000).

Kumanda ekonomisinden serbest piyasa ekonomisine gecis yapan bu
iilkelerin baslangi¢ kosullari, ekonomik, tarihi ve kiiltiirel gegmisleri ekonomik
geciste, gerekli kamusal degisikliklerin yapilmasinda farkli performans
sergilemelerine yol agmistir. Bu siiregte, digsal baski ve firsatlar ile kamu
politikalarinin ve demografik faktorlerin de ekili oldugu goriilmektedir. Gegis
ekonomilerinde doniisiim siirecinin basarisinda ¢ok sayida faktér bulunmaktadir. Bu
kapsamda IMF (2000)’e, gore doniisiim siireci su faktorler ile gergeklesmektedir:

o Liberallesme: Bu siirecte, fiyatlar ¢cogunlukla serbest piyasa tarafindan
belirlenmektedir.

e Makroekonomik istikrar: Serbestlestirme ile artan talebin yol agtig
enflasyonun kontrol altina alinmasi ve zamanla azaltilmas1 amaglanir. Bu
stire¢c beraberinde kamu biitgesinin, para-kredi politikasinin ve d6demeler
dengesinin siirdiiriilebilmesini gerektirir.

e Yeniden yapilandirma ve ozellestirme: Saglikli bir finansal sektoriin
yapilanmasi saglanarak, tesebbiislerin serbest piyasalarda islem gorebilecek
mal iiretimi yapmalarina olanak taninmaktadir.
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e Yasal ve kurumsal reformlar: Devletin bu ekonomilerde roliiniin yeniden
tanimlanarak hukukun istiinliigiin olusturulmasi ve uygun rekabet
politikalarinin olusturulmasi gerekliligidir.

Bu ¢alismanin amaci; 11 ge¢is ekonomisi i¢in, 1995-2014 dénemi yillik verileri
kullanilarak beseri sermaye, ticari agiklik ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
analiz etmektir. Analiz yili se¢imi verilerin elde edilebilirligine gore belirlenmistir.
Calismada ekonomik bilyiime gostergesi olarak kisi basina reel GSYH; beseri
sermaye gostergesi olarak saglik harcamalarimin GSYH % payi, ticari agiklik
gostergesi olarak ihracat ve ithalat toplamimin GSYH pay1 degiskeni kullanilmstir.

Gecis ekonomilerinin analiz edilme nedeni; Sovyetler Birliginin dagilmasindan
sonra hantal bir iiretim yapisint devralan ekonomilerde mevcut altyapinin eksikligi,
teknolojik gerilik ve sermaye yetersizligi gibi nedenlerle, gecis siirecinde ig
taleplerini karsilayarak yeterli iiretim kapasitesine ulagsmalar1 ve refah diizeylerini
artirmalar1t miimkiin goriilmemektedir. Bu baglamda gecis siirecindeki bu iilkelerin
gecis donemini saglikli bir sekilde gergeklestirebilmesi igin biiyiimenin Onemli
belirleyicilerinden dis ticaret ve beseri sermayenin incelenmesi gerekir. Bu amag
dogrultusunda, gecis ekonomilerinde dis ticaret ve beseri sermayenin birlikte ele
alimmasi, s6z konusu iilkelerin ekonomik gelisim temellerinin incelenmesine yonelik
onemli katki yapacag diisiiniilmektedir.

Calisma bes boliimden olugsmaktadir. Giris boliimiinden hemen sonra yer alan
ikinci boliimde, konu ile ilgili yapilan ampirik literatiire yer verilmistir. Uciincii
boliimde calismada kullanilan veri seti ve ekonometrik yontem hakkinda bilgi
verilmistir. Dordiincii boliimde ele aliman donemler itibariyle gegis ekonomileri
iizerine yapilan analiz sonuglarina yer verilmistir. Besinci boliim, sonu¢ kismindan
olusmaktadir.

1. Literatiir Taramasi

Biiyiime literatiiriinde beseri sermaye, ihracat ve ekonomik biiylime
iligkisini inceleyen ¢ok sayida caligma bulunmaktadir. Bu baglamda; literatiirde
konu ile ilgili yapilan ¢alismalardan bazilarini su sekilde siralamak miimkiindiir:

Dollar (1992), 1976-1985 donemleri arasinda 95 gelismekte olan tilkede dig
ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Analiz bulgularinda,
ticari serbestligin ekonomik biiylimeyi hizlandirdig1 goriilmiistiir.

Benhabid ve Spiegel (1994), fiziki ve beseri sermaye stoku Cobb-Douglas
iiretim fonksiyonu yardimiyla olusturmustur. Ayrica toplam faktdr verimliliginin
biiyiime oraninin bir {ilkenin beseri sermaye stok seviyesine bagl olduguna dayali
alternatif bir model onermistir. Model sonuglari, beseri sermayenin ekonomik
biiylimede son derecede dnemli oldugunu gostermistir.

Harrison (1996), aciklik ve ekonomik biiyliime arasindaki iligkiyi analiz
etmigtir. Farkli aciklik olgiitleri arasinda korelasyon her zaman giiglii olmasa da
genellikle ekonomik biiyiime ve agiklik olgiitleri arasinda pozitif bir iligski oldugu
goriilmiistiir.

Chuang (2000), 1952-1995 donemleri arasinda Tayvan’da ihracat,
ekonomik biiylime ve dig ticaret arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme ve nedensellik
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testini kullanarak analiz etmistir. Analiz bulgularinda, beseri sermaye birikiminin
ekonomik biiylimeyi hizlandirarak ihracati tesvik ettigi goriilmiistiir.

Narayan ve Smyth (2004), 1960-1999 dénemleri arasinda Cin’de beseri
sermaye, ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki esbiitiinlesme ve nedensellik
analizi ile incelenmistir. Elde edilen bulgular, kisa dénemde ihracat ve beseri
sermaye arasinda cift yonlii nedenselligin oldugunu gostermistir. Uzun dénemde,
sadece beseri sermayeden ihracata dogru nedensellige rastlanilmistir.

Bahmani-Oskooee vd., (2005), 61 gelismekte olan iilkede, 1960-1999
donemleri arasinda ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliski panel veri yontemi
ile ele alinmig ve degiskenler arasinda uzun dénemli iligkiye rastlanilmusgtir.

Cuaresma ve Worz (2005), 1981-1997 donemleri arasinda, 45 gelismis ve
gelismekte olan iilke grubunda ileri teknolojili imalat sanayi triinleri ihracatinin
ekonomik biiylime {izerindeki etkisi analiz edilmistir. Sonu¢ olarak, yiiksek
teknolojili imalat sanayi ihracatinin ekonomik bilytimeyi arttirdigi goriilmistiir.

Gyimah-Brempong vd., (2006), Afrika iilkelerinde 1960-2000 dénemleri
arasinda beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iligki panel veri yontemi
ile analiz edilmistir. Beseri sermayenin kisi bagina geliri arttirdigi goriilmiistiir.

Tsen (2006), 1952-1999 ve 1978-1999 dénemleri arasinda Cin’de ticari
aciklik, beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliski esbiitiinlesme ve
nedensellik testi ile analiz edilmistir. Bulgular, degiskenlerin uzun dénemde birlikte
hareket ettigini gostermistir. 1952-1999 dénemlerinde ekonomik biiylimeden beseri
sermayeye dogru tek yonlii nedenselligin oldugu gorilmiistiir. 1978-1999 dénemleri
arasinda, ekonomik biiyiime ve ticari agiklik; ekonomik biiyiime ve beseri sermaye;
beseri sermaye ve ticari agiklik arasinda ¢ift yonlii nedenselligin oldugu goriilmiistiir.

Contractor ve Mudambi (2008), 1989-2003 dénemleri arasinda 25 iilkede
mal ve hizmet ihracati ile beseri sermaye yatirimlari arasindaki iliski panel veri
yontemi ile analiz edilmistir. Analiz bulgulari, beseri sermayenin mal ve hizmet
ithracati {izerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermistir.

Geng vd., (2010), 1980-2007 donemleri arasinda Tiirkiye’de beseri sermaye,
ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski Toda-Yamamoto nedensellik testi ile
incelenmistir.Sonug olarak, ihracatin yapisinda ortaya ¢ikan degisime bagh olarak
daha fazla beseri sermayeye ihtiya¢ duyuldugu gorilmiistiir.

Narayan vd., (2010), 1974-2007 donemleri arasinda 5 Asya iilkesinde
ekonomik biiyiime, ihracat ve beseri sermaye arasindaki iliski yapisal kirilmali panel
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Kisi basina GSYH, saglik harcamalari, sabit
sermaye yatirimlari, ihracat, ithalat, egitim ve Ar-Ge harcamalar1 degiskenleri
kullanilmistir. Sonug olarak uzun dénemde; saglik harcamalarinin, sabit sermaye
yatirimlarinin, ihracatin, egitim ve Ar-Ge harcamalarinin ekonomik biiylime
iizerinde pozitif etkisinin oldugunu goriilmiistiir. Ithalatin ekonomik biiyiime
tizerinde negatif etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

Safdari vd., (2011), 1988-2008 donemleri arasinda 13 Asya ekonomisinde
ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisi incelenmistir. Ihracattan
ekonomik biiylimeye dogru tek yonli nedenselligin oldugu gorilmiistiir.
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Igbar vd., (2012), 1960-2009 donemleri arasinda Pakistan’da ihracat ve
ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkisi incelenmistir. Ekonomik
biiyiimeden ihracata dogru tek yonlii nedenselligin oldugu gériilmiistiir.

Aditya ve Acharyya (2013), 1965-2005 donemleri arasinda 65 segilmis iilke
icin ihracat ve ekonomik biyiime iligkisi ele alinmigtir. Yontem olarak,
Genellestirilmis Momentler Yontemi (GMM) kullanilmistir. Sonug olarak, yiiksek
teknolojili imalat sanayi ihracatinin ekonomik biiyiimeyi hizlandirdig1 gortilmiistiir.

Ozcan ve Ozgelebi (2013), 2005-2011 ddnemleri arasinda Tiirkiye’de
ihracat, ithalat, sanayi tiretim endeksi ve reel doviz kuru arasindaki iliski Johansen
esbiitiinlesme yontemi ile analiz edilmistir. Sonug olarak, ihracata dayali biiyiime
hipotezinin gecerli oldugu goriilmiistiir.

Shihab vd.,(2014), 2000-2012 yillar1 arasinda Urdiin’de ihracat ve ekonomik
biiylime iliskisi ele alinmistir. Ekonomik biiylimeden ihracata dogru nedenselligin
oldugu goriilmiistiir. Ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru herhangi bir
nedensellige rastlanilmamustir.

Ener vd., (2016), 1980-2013 donemleri arasinda Tirkiye’de ekonomik
biiylime, beseri sermaye ve ihracat arasindaki iliski incelenmistir. Yontem olarak,
esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi kullanilmistir. Sonug olarak, ekonomik
biiylime ve beseri sermaye arasinda ¢ift yonlii nedenselligin oldugu goriilmiistiir.
Ayrica ihracat ve beseri sermaye arasinda ¢ift yonlii nedensellige rastlanilmustir.

Deger ve Doganay (2016), 1996-2014 donemleri arasinda yiikselen piyasa
ekonomilerinde ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iligski analiz edilmistir.
Yéntem olarak esbiitiinlesme testi ve regresyon analizi kullamilmistir. ihracatin
ekonomik biiylime tizerinde olumlu etkisinin oldugu goriilmiistiir. Bunun yani sira,
imalat sanayi ihracatinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi daha fazladir.

Demir ve Yilmaz (2016), 1995-2012 donemleri arasinda BRICS iilkelerinde
beseri sermaye ve ekonomik biiyiime iligkisi Boostrap Panel Granger nedensellik
testi ile ele alinmistir. Sonug¢ olarak, sadece Brezilya ve Rusya igin pozitif bir
nedenselligin oldugu gorilmiistiir.

2. Veri Seti ve Yontem

Caligmada, 11 gecis ekonomisi i¢in (Azerbaycan, Ermenistan, Belarus,
Gircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Rusya, Tacikistan, Ukrayna,
Ozbekistan) 1995-2014 doénemi yillik veriler kullanilarak beseri sermaye, ticari
aciklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski analiz edilmistir. Baglangig- bitis yili
verilerin elde edilebilirligine gore belirlenmistir. Calisma kapsaminda ekonomik
biiyiimeyi temsilen iilkelere ait kisi basina reel Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYH-
2005 sabit fiyatlar1), ticari agiklig1 temsilen ithalat ve ihracat toplaminin GSYH pay1
ve beseri sermayeyi temsilen saglik harcamalarinin GSYH igindeki % pay1
degiskenleri kullanilmigtir. Analiz kapsaminda ilk olarak paneli olusturan
degiskenler arasinda ve modelde yatay kesit bagimliligimin olup olmadig: test
edilmistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda yatay kesit bagimliligini dikkate alan
ikinci nesil CADF birim kok testi uygulanmustir. Degiskenler arasindaki nedensellik
iliskisi Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi kullanilarak analiz
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edilmistir. Calismada kullanilan model literatiirden yola ¢ikilarak olusturulmus olup
(1) nolu Esitlikte gosterilmistir:

PGDPit = a + BITRADEit + B2HEALTY it + pit 1)

Bu esitlikte; PGDP kisi basina reel Gayri safi yurt i¢i héasilayl, TRADE ticari
acikligl, HEALTY saglik harcamalarimin GSYH % payini temsil etmektedir. Kisi
basia reel GSYH degiskenine UNCTAD veri tabanindan, diger degiskenlere ise
Diinya Bankasindan ulagilmstir.

3. Yatay Kesit Bagimhhiginin Test Edilmesi

Yatay kesit bagimliigmin test edildigi Breusch ve Pagan (1980)
calismasinda test istatistigi (2) nolu Esitlikte gibi ifade edilmektedir (Pesaran vd.,
2008):

LMzT%ZN:,BU,;(ZN(N ~1)/2

i=1 j=i+l
)
Burada N yatay kesit boyutunu; T zaman boyutunu temsil etmektedir.

Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen test istatistigi asagidaki sekilde ifade
edilmektedir (Pesaran vd., 2008):

s 554

Bos Hp hipotezi altinda, T yeterli biiyiikliikte iken; N(0, 1) fonksiyonun
limiti, N — 00 dur. Ayrica LM testinden farkli olarak sabit T ve N degerlerinde
ortalamasi sifirdir. Breusch ve Pagan (1980) testi faktorler sifir ortalamaya sahip
oldugunda bos hipotezi red etmekte basarisiz olmaktadir. Bu sorunu ¢oézmek
amactyla Pesaran vd. (2008) tarafindan CDLM,, (Cross-sectionally Depence
Lagrance Multiplier: Yatay Kesit Bagimliligi Lagrange Carpani) testleri
gelistirilmistir. Bu testte LM istatistiginin varyans ve ortalamasi kullanilarak LM
testi gelistirilmigtir.

LM ( ) _ i = (T_ k)ﬁiz,i+s ~ Hrijivs
Plai = (2N p-)= = Oriivs

Ho: Yatay kesit bagimlig1 yoktur.

®)

(4)

Hi: Yatay kesit bagimlilig1 vardir.
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4. CADF Birim Kok Testi

Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CADF (Cross-sectionally Augmented
Dickey Fuller) testinde, t istatistigi ti (N,T) (5) nolu Esitlikte verilmistir (Pesaran,
2007):

Ay, = o +byy;, +C Y, + dAY, + &
)
Ay |i I\Zwyifl

t=(N,T)= —
a(y'iy Mwyi_l)%

(6)

Panel istatistiginin hesaplanmasi ise (7) nolu Esitlikten elde edilmektedir:
N

CIPS(N,T)=t—bar=N">t,(N,T) (7)
i-1

Hesaplanan CIPS (Cross Sectionally Im-Pesaran-Shin) istatistigi her bir
yatay kesitin t istatistiklerinin ortalamasi alinarak hesaplanmaktadir.

5. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi

Emirmahmutoglu ve Kose (2011) tarafindan gelistirilen bu test, zaman
serilerindeki Toda-Yamamoto (1995) nedensellik testi mantigina dayanmaktadir. Bu
yontemde ilk asama; standart bir Panel VAR tahmini yapilarak, uygun gecikme
uzunlugu (p) belirlenmektedir. ikinci asamada, p gecikmeye en yiiksek biitiinlesme
derecesine sahip degiskenin biitiinlesme seviyesi (dmax) ilave edilmektedir. Ugiincii
asamada, (p+dmax) gecikme icin serilerin diizey degerleriyle Panel VAR modeli
tahmin edilmektedir.

Emirmahmutoglu ve Kose tarafindan gelistirilen nedensellik testinde iki
degiskenli VAR modeli (8) ve (9) nolu Esitlikteki gibi kurulmaktadir:

k; +d max; k; +d max;
X = '+ Z Ail’ij Xijt Z A12’ij Vit +ﬂxi,t
= = ®)
k; +d max; k; +d max;
Yii = )+ Z Aoy Xioj + Z Asrsii Vit +luyi,t
= E ©

dmax, sistemdeki her bir i i¢in maksimum biitiinlesme diizeyini gosterir. Tahmin
sonucglarina gore ki gecikme igin modifiye edilmis Wald (MWALD) testi
uygulanmaktadir. Denklem (8) icin, testin Ho hipotezi Y’den X’e dogru bir
nedensellik iligkisinin olmadigr seklindedir.

6. Analiz Bulgulari

Tablo 1 ve Tablo 2’de yatay kesit sonuglarina yer verilmistir. Analiz
bulgularinda, degiskenlerde ve modelde yatay kesit bagimliligi yoktur hipotezi
reddedilmistir. Seriler arasindaki yatay kesit bagimliligi, analize katilan herhangi bir
ilkede ortaya ¢ikan sokun diger iilkeleri de etkileyecegini ifade ettigi igin, bu
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iilkelerdeki politika yapicilarin diger iilkelerde uygulanan ekonomi politikalarini da
206z oniinde bulundurmalar1 gerekmektedir.

Tablo 1: Degiskenlerde Yatay Kesit Bagimhig1 Sonuglar:

Degiskenlerde PGDP HEALTH TRADE
Yatay Kesit istatistik | Olasihk | istatistik | Olasiik | Istatistik | Olasiik
Bagimhg Degeri Degeri Degeri
CDvrm1 (BP, 93,784** | 0,001 84,574** | 0,006 88,696** | 0,003
1980)

CDim(Pesaran | 3,698** | 0,000 | 2,820 | 0,002 | 3,213** | 0,001
2004)

CD (Pesaran -1,288*** | 0,099 -2,355** | 0,009 - 0,075
2004) 1,436%**
Not: *** ** * girasiyla %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.
Tablo 2: Modelde Yatay Kesit Bagimhgi Sonuclari
Modelde Yatay Kesit Istatistik Olasihk
Bagimhg Degeri
CDwum1 (BP, 1980) 282,324** 0,000
CDv.mz(Pesaran 2004) 21,675** 0,000
CD (Pesaran 2004) 13,587** 0,000

Not: ##* ** * sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Caligmada kullanilan degiskenler i¢in paneli olusturan {ilkeler arasinda yatay
kesit bagimlilig1 tespit edildigi i¢in serilerin duraganligi yatay kesit bagimliliginin
so6z konusu oldugu durumlarda kullanilan ikinci kusak birim kok testlerinden
Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CADF testi ile incelenmistir. CADF testi, T>N
(zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiylik oldugunda) ve N>T (yatay kesit
boyutu zaman boyutundan biiyiik oldugunda) durumlarinda kullanilmaktadir. Bu
test istatistigi degerlerini, Pesaran (2007)’m CADF kritik tablo degerleriyle
karsilastirarak, her lilke i¢in duraganlik test edilmektedir. CADF kritik tablo degeri,
CADF istatistigi degerinden biiyiikse bos hipotez reddedilir ve sadece o iilkenin
serisinin duragan oldugu sonucuna ulasilir. Tablo 3’de yer alan CADF birim kok test
sonuclart serilerinin birinci farklarinda, I(1) diizeyinde duragan oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 3: Panel CADF Birim Kok Testi

Degiskenler Seviyede Birinci Farkta
Sabit Sabit+Trend | Sabit Sabit+Trend
PGDP -1,898 -1,717 -2,227*** | -2,835***
HEALTH | -2,071 -2,221 -3,198* -3,132**
TRADE | -1,828 -2,209 -2,696** -2,742%**

Not: Gecikme uzunluklari, Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmigtir.*** ** * sifir
hipotezinin sirasiyla %10, %5 ve %! anlamlilik diizeyinde reddedildigini gostermektedir. Panel
istatistigi kritik degerleri, Pesaran 2007, tablo 11(b), s.280; sabitli modelde -2.60(%1), -2.34(%5) ve -
2.21(%10); Pesaran 2007, tablo u (c), s.281; sabit ve trendli modelde -3.15(%1), -2.88(%5), -
2.74(%10). Panel istatistigi, CADF istatistiklerinin ortalamasidir.

Tablo 4’de  Emirmahmutoglu ve Kése (2011) nedensellik testi sonucuna
gore; saglik harcamalari kisi bagina reel GSYH’nin nedeni olmadigini ifade eden bos
hipotez %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Diger bir ifadeyle geg¢is
ekonomilerinde saglik harcamalari1 kisi basina reel GSYH’nin nedenidir. Benzer
sekilde; kisi basina reel GSYH’nin saglik harcamalarinin nedeni olmadigini ifade
eden bos hipotez %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Diger bir ifadeyle gegis
ekonomilerinde kisi basina reel GSYH nin saglik harcamalarinin nedenidir.

Yine ticaretin kisi basina reel GSYH’nin nedeni olmadigini ifade eden bos
hipotez %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Diger bir ifadeyle gegis
ekonomilerinde ticaret kisi basina reel GSYH’ nin nedenidir. Benzer sekilde; kisi
basma reel GSYH’nin ticaretin nedeni olmadigimi ifade eden bos hipotez %5
anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Diger bir ifadeyle gecis ekonomilerinde kisi
basia reel GSYH ticaretin nedenidir. Tlgili iilkelerde ticari aciklik ve ekonomik
biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu goriilmiistiir.

Genel itibariyle yapilan nedensellik analizi degerlendirildiginde, ele alinan
gecis ekonomilerinde ticari agiklik ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iliskisi elde edilmistir. Benzer sekilde, saglik harcamalari ile ekonomik
biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4: Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi Sonucu

Bos Hipotez Istatistik Olasilik Degeri
HEALTH 44,269** 0,003
PGDP’nin Granger
Nedeni Degildir
PGDP 34,942** 0,039
HEALTH’nin  Granger
Nedeni Degildir
TRADE 39,345** 0,013
PGDP’nin Granger
Nedeni Degildir
PGDP 36,353** 0,028
TRADE’nin Granger
Nedeni Degildir

Not: *, ** *** girasiyla %1, %5, %10 seviyesinde anlamlilik diizeyini gosterir.

Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) Panel Granger Nedensellik testinden elde
edilen bireysel iilke sonuglarma Tablo 5’de yer verilmistir. Tablo 5’deki bireysel
iilke sonuglart degerlendirildiginde, “Ticaretin kisi basina reel GSYH nin nedeni
olmadigini ifade eden bos hipotez %5 anlamlilik diizeyinde Azerbaycan i¢in; %10
anlamlilik diizeyine gére Ukrayna ve Ozbekistan icin reddedilmistir. Ticaretin kisi
basina reel GSYH’nin nedeni olmadigini ifade eden bos hipotez Ermenistan,
Belarus, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Rusya ve Tacikistan i¢in
reddedilmemistir.

Kisi basma reel GSYH nin ticaretin nedeni olmadigini ifade eden bos
hipotez %5 anlamlilik diizeyine gére Rusya igin; %10 anlamlilik diizeyine gore
Ermenistan i¢in reddedilmistir. Kisi basma reel GSYH’nin ticaretin nedeni
olmadigini ifade eden bos hipotez Azerbaycan, Belarus, Giircistan, Kazakistan,
Kirgizistan, Moldova, Tacikistan, Ukrayna ve Ozbekistan icin reddedilmemistir.
Ticari agiklik ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskisi dikkate
alindiginda; Azerbaycan, Ukrayna ve Ozbekistan’da ticari acikliktan ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu goriilmektedir. Ermenistan ve
Rusya’da ise ekonomik biiyiimeden ticari agikliga dogru tek yonlii nedensellik
iligkisinin oldugu goriilmektedir.

Tablo 5: Ticari Agikhk ve Ekonomik Biiyiime Arasinda Nedensellik Iliskisi

Ulke Gecikme Istatistik Olasihk
Sayisi Degeri
Azerbaycan 2 12,834** 0,002
Ermenistan 1 0,192 0,661
TRADE Belarus 2 1,755 0,416
PGDP’nin Giircistan 3 5,780 0,123
Granger Kazakistan 1 0,296 0,586
Nedeni Degildir | iro1zistan 2 3,397 0,183
Moldova 1 0,014 0,907
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Rusya 3 3,998 0,262
Tacikistan 2 2,077 0,354
Ukrayna 3 6,555*** 0,088
Ozbekistan 2 5,445*** 0,066
Ulke Gecikme Istatistik Olasihk
Sayisi Degeri
Azerbaycan 2 1,752 0,416
PGDP Ermenistan 1 2,972%%* 0,085
TRADE’nin Belarus 2 0,819 0,664
Granger Giircistan 3 5,759 0,124
Nedeni Degildir | Kazakistan 1 0,872 0,350
Kirgizistan 2 1,492 0,474
Moldova 1 0,358 0,550
Rusya 3 18,873** 0,000
Tacikistan 2 0,288 0,866
Ukrayna 3 3,633 0,304
Ozbekistan 2 0,923 0,630

Not: *, ** #** girasiyla %1, %5, %10 seviyesinde anlamlilik diizeyini géstermektedir.

Tablo 6’da Dbireysel iilke sonuglar1i degerlendirildiginde, saglik
harcamalarinin kisi bagina reel GSYH’nin nedeni olmadigini ifade eden bos hipotez
%35 anlamlilik diizeyine gore Azerbaycan, Belarus ve Rusya i¢in reddedilmistir.
Saglik harcamalariin kisi basina reel GSYH’nin nedeni olmadigini ifade eden bos
hipotez Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Tacikistan,
Ukrayna ve Ozbekistan i¢in reddedilmemistir.

Kisi bagma reel GSYH’nin saglik harcamalarinin nedeni olmadigini ifade
eden bos hipotez %5 anlamlilik diizeyine gore Tacikistan i¢in; %10 anlamlilik
diizeyi i¢in Moldova ve Rusya i¢in reddedilmistir. Kisi bagina reel GSYH’ nin saglik
harcamalarinin nedeni olmadigini ifade eden bos hipotez Azerbaycan, Ermenistan,
Belarus, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ukrayna ve Ozbekistan icin
reddedilmemistir. Saglik harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik
iligkisi dikkate alindiginda; Azerbaycan ve Belarus’ da saglik harcamalarindan
ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi oldugu goriilmektedir.
Moldova ve Tacikistan’da ise ekonomik bilylimeden saglik harcamalarina dogru tek
yonlii nedensellik iliskisinin oldugu goriilmektedir. Rusya’da saglik harcamalar1 ve
ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Saghk Harcamalari ve Ekonomik Biiyiime Arasinda Nedensellik
Tliskisi

Ulke Gecikme Istatistik Olasiik
Sayisi Degeri
Azerbaycan 2 8,532** 0,014
Ermenistan 1 1,620 0,203
HEALTH Belarus 3 20,020** 0,000
PGDP’nin Giircistan 2 1,223 0,543
Granger Kazakistan 2 0,370 0,831
Kirgizistan 1 2,292 0,130
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Nedeni Moldova 2 2,006 0,367
Degildir Rusya 3 7,871** 0,049
Tacikistan 3 0,713 0,870
Ukrayna 2 0,268 0,875
Ozbekistan 2 0,901 0,637
Ulke Gecikme Istatistik Olasilik
Sayisi Degeri
Azerbaycan 2 0,792 0,673
Ermenistan 1 2,575 0,109
PGDP Belarus 3 1,534 0,674
HEALTH Giircistan 2 0,030 0,985
Granger Kazakistan 2 3,243 0,198
Nedeni Kirgizistan 1 0,819 0,366
Degildir Moldova 2 5,957%** 0,051
Rusya 3 6,527*** 0,089
Tacikistan 3 11,740%* 0,008
Ukrayna 2 2,285 0,319
Ozbekistan 2 0,971 0,616

Not: *, ** #** girasiyla %1, %5, %10 seviyesinde anlamlilik diizeyini géstermektedir.

Sonug¢

Ekonomik biiylimede, beseri sermayenin de fiziki sermaye kadar onemli
oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ulkelerin ekonomik biiyiimeleriyle birlikte, beseri
sermaye miktarin1 ve kalitesini artiracak sekilde egitim ve saglik i¢in ayirdiklari
harcama miktar1 artacaktir. Benzer sekilde ihracat sayesinde yabanci ticari
partnerlerle olan iligkiler yeni bilgi, {iriin ve teknoloji yani sira yeni ydnetim
anlayislarinin iilkeye transferini saglayacaktir. Bu transfer sayesinde, beseri sermaye
kalitesi de artacaktir. Bu nedenlerden otiirii; beseri sermayenin ekonomik biiylime
ve ihracati artirmasi yani sira; ekonomik biiyiime ve ihracatinda beseri sermayenin
miktarini ve kalitesini etkilemesi miimkiindiir.

1995-2014 dénemini ele alan bu ¢alismada, merkezi planlamadan piyasa
ekonomisine gecis siirecindeki 11 gegis ekonomisinde ekonomik biiylime, beseri
sermaye ve ticari agiklik arasindaki iligki panel veri yontemi ile analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular, degiskenlerde ve modelde yatay kesit bagimliliginin oldugunu
gostermistir. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi sonucunda beseri
sermaye, ticari agiklik ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
tespit edilmistir. Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) Panel Granger Nedensellik
testinden elde edilen bireysel iilke sonuglarina gore; Azerbaycan, Ukrayna ve
Ozbekistan’da ticari agikliktan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi; Ermenistan ve Rusya’da ise ekonomik biiylimeden ticari agikliga dogru tek
yonlii nedensellik iliskisinin oldugu goriilmektedir. Saglik harcamalar1 ve ekonomik
biiyiime arasindaki nedensellik iliskisi dikkate alindiginda; Azerbaycan ve Belarus’
ta saglik harcamalarindan ekonomik bilyiimeye dogru tek yonlil nedensellik iligkisi
oldugu; Moldova ve Tacikistan’da ise ekonomik biiylimeden saglik harcamalarina
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dogru tek yonlii nedensellik iligkisinin oldugu goriilmektedir. Rusya’da saglik
harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda c¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu
goriilmektedir.

Sonug olarak, Gegis ekonomilerinde I¢sel Biiyiime Teorilerini destekleyen
bulgulara ulasilmistir. Ayrica ticari agiklik ve beseri sermayenin ekonomik
biiylimenin dnemli unsurlari oldugu goriilmiistiir. Nitelikli isgiiclinden olusan beseri
sermaye birikimi toplam faktor verimliligini uyararak bir yandan fiziksel sermayenin
etkin kullanimim saglarken 6te yandan nitelikli iggiiclinlin ihrag¢ mallar1 {iretiminde
yogun bir sekilde kullanilmasiyla rekabet avantajini artirarak ekonomik biiylime
iizerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Bu baglamda, beseri sermayenin ekonomik
biiylimeyi besledigi ve dis ticaretin ekonomik bilylimeyi hizlandirdigin1 bulgusuna
ulagtlmaktadir. Bu nedenle, uzun yillar merkezi planlamaya dayali bir ekonomik
sistemde yonetilen iilkelerin serbest piyasa ekonomisine dayali bir ekonomik sisteme
gegme cabalarinda beseri sermaye ve ticari agikligi tesvik edici politikalarin
uygulanmasi bu tilkelerin ekonomik biiylimelerine katkida bulunacaktir.
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