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Abstract

Artificial Intelligence as a Political Actor on Social Media:
The Grok Al Assistant in the Context of Actor-Network Theory

Social media platforms have emerged as prominent arenas
where political discourse is constructed and polarization is intensified.
Within this ecosystem, the role of advanced artificial intelligence (Al)
models, such as “Grok,” has become a subject of growing scholarly
interest. Viewing Al assistants not merely as technical tools but as active
actors that steer discourse and reproduce power relations, this research
grounds its analysis in Bruno Latour’s Actor-Network Theory (ANT). The
study problematizes the perception of a supposedly neutral authority
generated by the “non-human” nature of Al. It discusses how this
perception impacts political polarization by rendering algorithmic biases
and technocratic interventions invisible. The primary objective of this
research is to elucidate how Grok utilizes this perception of neutrality
to guide the circulation of political content and shape discussions.
Adopting a netnographic analysis methodology, the study obtained
inductive data by observing user interactions with Grok on the Twitter (X)
platform, as well as the emergent discourses within their natural digital
environments. The research interrogates the user acceptance of the
“objectivity ” regarding the arguments presented by Grok and examines
its impact on inter-group dialogue. Finally, drawing on Latour’s concept
of “translation,” the study details how Grok transforms and presents
political information according to its own operational logic and how this
process shapes the trajectory of political conflicts.
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Résumé

L'intelligence artificielle en tant qu’acteur politique sur les réseaux
sociaux : l'assistant d’lIA Grok dans le cadre de la théorie de I'acteur-réseau

Les plateformes de réseaux sociaux sont aujourd’hui des espaces cen-
traux ou se construit le discours politique et ou s’intensifie la polarisation. Dans
cet écosysteme, le réle des modeles avancés d’intelligence artificielle (I1A), tels
que « Grok », suscite un intérét académique croissant. En considérant les as-
sistants d’'lA non pas comme de simples outils techniques, mais comme des
acteurs a part entiere qui orientent les discours et reproduisent des rapports de
pouvoir, cette recherche fonde son analyse sur la théorie de I'acteur-réseau (Ac-
tor-Network Theory, TAR) de Bruno Latour. L'étude remet en question la percep-
tion d’une autorité prétendument neutre, produite par la nature « non humaine »
de I'lA. Elle analyse la maniére dont cette perception influe sur la polarisation po-
litique en rendant invisibles les biais algorithmiques et les interventions techno-
cratiques. L’ objectif principal de cette recherche est de montrer comment Grok
mobilise cette perception de neutralité pour orienter la circulation des contenus
politiques et structurer les débats. Adoptant une méthodologie d’analyse netno-
graphique, I'étude a recueilli des données inductives a partir de I'observation des
interactions des utilisateurs avec Grok, ainsi que des discours qui émergent sur
la plateforme Twitter (X) dans leurs environnements numériques naturels. La
recherche s'’interroge sur 'adhésion des utilisateurs a I'« objectivité » supposée
des arguments avancés par Grok et sur ses effets sur le dialogue intergroupes.
Enfin, a la lumiere du concept de « traduction » développé par Latour, |'étude
montre comment Grok transforme et présente I'information politique selon sa
propre logique opérationnelle, et comment ce processus faconne la dynamique
des conflits politiques.

mots-clés: Intelligence artificielle, Grok, théorie de l'acteur-téseau, mé-
dias sociaux, politique

0z

Sosyal medya platformlari, glinimdiizde politik sbéylemin dretildigi ve
kutuplasmanin yogunlastigi alanlar olarak éne c¢ikmaktadir. Bu ekosistemde
“Grok” gibi gelismis yapay Zeka (YZ) modellerinin rolli giderek artan bir ilgi
konusudur. YZ asistanlarini salt teknik araclar yerine, séylemi yonlendiren ve
gdlc iliskilerini yeniden (reten aktif aktorler olarak géren bu arastirma, analizini
Bruno Latour'un Aktér-Ag Teorisi (AAT) temeline oturtmaktadir. Arastirma, YZ'nin
“insan disi” dogasinin yarattigi sézde nétr otorite algisini sorunsallastirmaktadir.
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Bu alginin, algoritmik yanliliklari ve teknokratik mdidahaleleri gériinmez kilarak
politik kutuplasmayi nasil etkiledigi tartisimaktadir. Arastirmanin temel amaci,
Grok’un bu tarafsizlik algisini kullanarak politik icerik dolasimini ve tartismalari
nasil yénlendirdigini ortaya koymaktir. Metodoloji olarak netnografik analizin
benimsendigi bu arastirmada, Twitter (X) platformunda kullanicilarin Grok ile
kurduklari etkilesimler ve gelisen séylemler dogal ortamlarinda gézlemlenerek
timevarimsal veriler elde edilmistir. Arastirmada, Grok’un sundugu argtimanlarin
kullanicilar nezdindeki “nesnellik” kabulti ve bunun gruplar arasi diyaloga
etkisi sorgulanmaktadir. Latour’'un “ceviri” kavrami isiginda, Grok’un politik
enformasyonu kendi mantigina gbre nasil déndstiirlip sundugu ve bu sirecin
politik catismalarin seyrini nasil sekillendirdigi detaylandiriimaktadir.

anahtar kelimeler: yapay zekd, Grok, aktor-ag teorisi, sosyal medya, politika

Giris

GlnUmduzde sosyal medya platformlari, kamusal tartismalarin sekillendi-
gi ve politik bilginin dolasima girdigi merkezi arenalar olarak konumlanmaktadir.
Politik sdylemin sekillendigi ve kamuoyunun olustugu temel mecralardan biri
haline gelen sosyal medya platformlari, ayni zamanda politik kutuplasmanin da
yogun bir sekilde deneyimlendigi ortamlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dijital ka-
musal alanlarin dinamikleri, teknolojik gelismelerle birlikte surekli bir déontsim
icerisindedir. Bu déndstmun son halkalarindan birini ise yapay zeka (YZ) tabanli
aktorlerin, 6zellikle de “Grok"” gibi gelismis blyUk dil modellerinin (LLM'ler) politik
tartismalara dahil olmasi olusturmaktadir. Bu YZ sistemlerinin politik sdylemdeki
rolU ve potansiyel etkileri hem akademik ¢evrelerde hem de kamuoyunda giderek
artan bir ilgiyle takip edilmektedir (Térnberg, 2023; Térnberg vd., 2025; Ulnicane,
2025: Bareis ve Katzenbach, 2022). Bu dogrultuda, bu ¢alismanin temel dayanak
noktasli, YZ asistanlarinin yalnizca teknik araglar olmanin 6tesine gecerek, belirli
politik ve toplumsal etkileri olan, sdylemi yonlendiren ve gug iliskilerini yeniden
sekillendiren aktif aktorler olarak degerlendirilmesi gerekliligidir. Nitekim, sofisti-
ke YZ sistemlerinin, dzellikle Grok gibi modellerin, kutuplasmis olan dijital tartis-
ma ortamlarina girisi, araclarin evriminden ziyade, gu¢ dinamiklerinde ve sdylem
olusumunda potansiyel bir yeniden yapilanmayi temsil etmektedir. Bu durum,
politik tartismalarda “katihm” ve “etki” kavramlarinin yeniden tanimlanmasini ge-
rekli kilmaktadir.

Bu calismanin temel arastirma problemi, Grok yapay Zeka asistaninin poli-
tik icerik dolasimindaki roll etrafinda sekillenen bir paradoksu incelemektir. Bas-
langigtaki varsayim, yapay Zeka (YZ)'nin “insan olmamasi” nedeniyle potansiyel
olarak daha "no6tr” bir otorite olarak algilanabilecegi ve bu durumun politik kutup-
lasmay!i azaltabilecegi yonindedir. Ancak, YZ'nin, insani olanin politik bir konumu-
na sahip olmadigi algisi, YZ'nin algoritmik yanliliginin ve tasarimsal sirecindeki
teknokratik mutdahalelerin gérinmez kilindigi bir kabullenis de yaratabilmektedir.
Dolayisiyla, YZ'nin potansiyel yansizliginin kutuplasmayi azaltabilecegi yénundeki
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ilk hipotez, bu yansizlik algisini yaratan mekanizmalarin (6rnegin, kara kutu
algoritmalari, nesnellik iddialarinin tasarim ényargilarini maskelemesi) kendisi
tarafindan paradoksal bir sekilde baltalanabilir. Bu paradoksu analiz etmek
amaclyla, bu calismada Bruno Latour'un Aktor-Ag Teorisi (AAT) temel analitik
cerceve olarak benimsenmektedir. Nitekim, AAT, insan ve insan olmayan
(non-human) aktorlerin etkilesimleriyle sekillenen karmasik aglari ve bu ag-
lar icerisinde otorite, bilgi ve glcin nasil insa edildigini, mizakere edildigini
ve donistiglnd anlamak icin uygun bir teorik perspektiftir (Kamp, 2019).
Calismanin amaci, AAT perspektifinden hareketle, Grok YZ asistaninin sos-
yal medya ekosistemlerindeki roliind, insan aktoérlerle karmasik etkilesimleri
icinde analiz etmektir.

Galisma, Grok'un bir aktor olarak Twitter (X) ekosistemindeki diger ak-
torlerle (kullanicilar, politik figtrler, algoritmalar, platform politikalari vb.) nasil
etkilesime girdigini, bu etkilesimler sonucunda nasil bir “otorite” ve “noétral-
lik"” imaji olusturdugunu ve bu imajin politik tartisma ortamindaki rolind irde-
leyecektir. Bu arastirma problemini gézimlemek igin, galismanin metodolojisi
netnografik analize dayanmaktadir. Bu kapsamda, Twitter (X) platformundaki
politik tartismalar etrafinda kullanicilarin Grok ile kurduklari etkilesimler ve bu
etkilesimler etrafinda gelisen sdylemler, dogal dijital ortamlarinda gdzlemle-
nerek saha notlari alinacaktir. Bu dogrultuda galisma, su temel sorulara yanit
arayacaktir:

1- Yapay zekélar, sosyal medya platformlarinda politik igeriklerin dolasi-

mini nasil yonlendirmektedir?

2- Kullanicilarin ve siyasal aktorlerin, yapay zekayi kendi lehlerine mani-

plle etme veya onunla muzakere etme stratejileri nelerdir?

Bu sorular 1siginda galisma, YZ'nin sadece bir ara¢g olmasinin dtesin-
de, aktif bir “aktor” olarak politik streclere dahil olmasinin demokratik tar-
tismalar ve enformasyon ekosistemi Uzerindeki karmasik etkilerini anlamaya
katkida bulunacaktir. Grok 6rnegi, demokratik slreclerde YZ'nin gelecekteki
yonetisimini anlamak icin bir mikrokozmos islevi gérmektedir ve bulgular bu
spesifik modelin 6tesinde ¢ikarimlara sahip olacaktir.

Literatir

Bu bdllimde, galismanin teorik ve kavramsal zeminini olusturan literatUr iki
ana eksende incelenmektedir. ilk olarak, sosyal medya platformlarinin politik ileti-
simi donUstldrme bigimleri, “bilginin demokratiklesmesi” ile “politik kutuplasma”
arasindaki igsel gerilim baglaminda ele alinmaktadir. Bu kutuplasmis dijital kamu-
sal alana dahil olan yapay zeké (YZ) sistemlerinin; igerik Ureticisi, denetgi ve ikna
edici olarak Ustlendigi roller ve bu rollerin kamuoyunu aktif olarak sekillendirme
potansiyeli ortaya konulmaktadir. ikinci olarak, YZ’'nin pasif bir “aractan” ziyade
aktif bir “aktor” olarak analiz edilebilmesi igin gereken insanmerkezci olmayan
teorik gergeve sunulmaktadir. Bu dogrultuda, Aktor-Ag Teorisi ve bu teorinin “ak-
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tant”, “ontolojik simetri” ve “cgeviri” gibi temel kavramlari, YZ'nin sosyo-teknik
bir ag icerisinde politik sdylemi nasil insa ettigini anlamak icin analitik bir zemin
olarak tartisiimaktadir.

Dijital Kamusal Alan, Kutuplasma ve Yapay Zekanin Rolii

Sosyal medya platformlari, politik iletisim kanallarini temelden donistire-
rek bilgiye erisimi, kamusal katilimi ve taban orgitlenmelerini yeniden sekillen-
dirmistir. Bu platformlar, bilginin hizla yayllmasina olanak tanirken, “bilginin de-
mokratiklesmesi” olarak adlandirilan bir stre¢ yaratmistir. Geleneksel medyanin
esik bekgiligi rolintn zayiflamasiyla, farkli seslerin kamusal sdyleme katilimi sag-
lanmis ve marjinalize edilmis perspektiflerin gorindrllk kazanmasina olanak ta-
ninmistir (Puri, 2025). Ancak bu ddnlstm, beraberinde dnemli sorunlari da getir-
mistir. Ozellikle dezenformasyon ve propagandanin, yanlis veya yaniltici bilgilerin
hizla yayilabilmesi, kamuoyunu manipUlle etme riski tasimaktadir (Yasseri, 2023).

Sosyal medyanin sundugu “demokratiklesme” olanaklari ile besledigi “ku-
tuplasma” dinamikleri, platformlarin mimari tasarimindan kaynaklanan ayni ma-
dalyonun iki yuzU gibidir. Katimi artirma ve kisisellestirilmis deneyimler sunma
amaclyla tasarlanan algoritmik igerik kirasyonu ve kullanici gtidimlt filtreleme,
kullanicilarin bu alana katimi arttikga kutuplasmanin da artmasina yol agabilir
(Tornberg ve Tornberg, 2024). Filtre balonlari ve yanki odalari gibi mekanizmalar,
mevcut inanclarl pekistirerek politik kutuplasmayi artirmakta ve bu durum yapici
soylemi engelleyerek demokratik kurumlara olan giveni asindirmaktadir (Otieno,
2024). Yapay zeka (YZ) ve ozellikle buylk dil modelleri (LLM'ler), bu kutuplasmis
dijital alana yeni bir aktor olarak dahil olmaktadir. YZ'nin bu ekosistemde sistema-
tik olarak Ug temel rol Gstlendigi goriimektedir:

1. icerik Ureticisi ve Propagandist: YZ sistemleri, haber makalelerinden
sosyal medya gonderilerine kadar politik icerik Uretmek icin giderek
daha fazla kullaniimaktadir. Bu sistemler, sinirliinsan gabasiyla ikna edi-
ci propaganda Uretebilme kapasitesine sahiptir (Goldstein vd., 2024).

2. icerik Denetcisi ve Kapi Bekgisi: YZ, sosyal medya platformlarinda de-
zenformasyon ve “deepfake” gibi bilgi dlzensizliklerinin yayilmasinda
kritik bir rol oynamaktadir. Ayni zamanda, YZ destekli igerik denetimi,
devasa cevrimici igerigi yonetmek igin elzemdir. Ancak bu denetim,
onvyargilar ve baglamsal anlayis eksikligi nedeniyle, sanslre ve mariji-
nallestiriimis seslerin orantisiz bir sekilde susturulmasina yol agabilir
(Ylcel, 2025; Karaca, 2024). Ayrica, YZ destekli bu denetim, 6zellikle
farkl kdltdrel baglamlarda ve ifade 6zgurligld, mahremiyet, ayrimcilik
yasagi gibi insan haklarini ilgilendiren konularda da ¢esitli tartismalara
neden olmaktadir (Pigera, 2024; Gosztonyi vd., 2025).

3. ikna Edici ve Yoénlendirici: YZ'nin icerik tretme ve denetleme konu-
sundaki bu ikili roll, karmasik bir geri bildirim donglsU yaratmaktadir.
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YZ'nin neyin soylendigini sekillendirdigi ve ardindan ne kadarinin goru-
lebilecegine karar verdigi bu sistem, sdylemsel gliciin YZ sistemlerin-
de yogunlastigi bir yapi yaratmaktadir. Nitekim arastirmalar da YZ tara-
findan Uretilen arglimanlarin, insanlar tarafindan yazilanlar kadar etkili
olabilecegini géstermektedir (Fisher vd., 2025; Dehnert ve Mongeau,
2022; Goldstein vd., 2024). YZ tarafindan Uretilen metinler genellikle
daha olgusal ve mantiksal algilanmaktadir (Ouyang vd., 2024; Oritse-
gbemi, 2023). Bu durum, kullanicilarin LLM'lerle etkilesiminin, politik
goruslerini sekillendirebilmesine ve hatta segmenlerin sohbet robotuy-
la uyumlu tercihler ifade etme olasiligini artirabilmesine yol agmaktadir
(Aldahoul vd., 2025).

YZ sistemlerinin yapici diyalogu kolaylastirmak, tartismalari ydnetmek veya
tartismall konularda ortak zemin bulmaya yardimci olmak Uzere tasarlandigi aras-
tirmalar mevcuttur (Ozar ve Koca, 2024; Claggett & Shirado, 2025). Ayrica, “Ha-
bermas Makinesi” (Tessler vd., 2024) veya “Sway"” (Weinberg, 2025) gibi 6rnek-
ler de YZ'nin yapici diyalogu kolaylastirma potansiyelini gostermektedir. Ancak
YZ'nin bu ikna ediciligi, halUsinasyonlar veya yanlhsliklar iceren potansiyeliyle bir-
lestiginde, gergeklik algisi Uzerinde dnemli bir risk olusturmaktadir (Jin vd., 2025;
Sun vd., 2024). Kullanicilar YZ'yi olgusal ve mantiksal olarak algilarsa, kendinden
emin bir sekilde sunulan yanlis bilgilere karsin daha duyarli olabilirler.

Sonug olarak literatlr, YZ'nin verileri analiz etme ve igerigi kisisellestirme
yeteneginin, kamuoyunu sadece yansitmakla kalmayip aktif olarak sekillendirdigi
anlamina geldigini gdstermektedir. YZ asistanlarinin salt “teknik araglar” olmanin
Otesine gecerek sdylemi yonlendiren “aktif aktorler” haline geldigi savi, anlatilar
ustaca yonlendirdigini gosteren arastirmalarla da uyumludur (Luciano, 2024; Ener,
2015). YZ'nin bir “aragtan” bir “aktore” donidsmesi, sorumluluk ve hesap vere-
bilirligin yeniden degerlendiriimesini de gerektirmektedir. Bu “aktorligt” analiz
etmek igin ise insan merkezci olmayan bir teorik gcergeveye ihtiyag duyulmaktadir.

Aktor-Ag Teorisi (AAT) ve Yapay Zeka Aktorligii

Bu calisma, Aktor-Ag Teorisi'ni (AAT) temel analitik gergeve olarak benim-
semektedir. AAT, insan merkezciligi yerinden ederek insanlar ve insan olmayan-
larin (non-human) dinamik birlesimlerini dikkate alan bir arastirma yaklasimidir.
AAT, YZ gibi insan olmayan aktoérlerin karmasik aglar icindeki failligini anlamak
icin Ozellikle uygun bir teorik zemin sunmaktadir. Teoriye gore dinya, eylemde
bulunan veya bir fark yaratan “aktantlardan” (hem insan hem de insan olmayan)
olusur ve bunlara “ontolojik simetri” ile yaklasilir; yani insanlar dogasi geregi ay-
ricalikli degildir. AAT'deki “aglar” ise, dnceden var olan yapilar olarak degil, he-
terojen aktantlar arasindaki iliskilerin ve etkilesimlerin ortaya gikan etkileri olarak
tanimlanmaktadir. Bu aktantlar birbirine indirgenemezler. Bu teoriye gore varlik-
lar, birlesim etkisinden baska bir sey degildir; eylemlerinin ve iliskilerinin 6tesinde
igsel bir dzleri yoktur (Latour, 1999; Jasanoff, 2005).



118 ileti-s-im 43  aralik/december/décembre 2025

AAT; teknoloji, YZ, algoritmalar gibi insan olmayan aktorlerin pasif araclar
degil, sosyal ve teknik sistemleri sekillendiren aktif katihmcilar oldugunu vurgula-
maktadir. Teknoloji, faillige sahip maddi bir glic olarak gorultr ve faillik, aktantlar
arasindaki iliskilerden dogmaktadir. insan olmayan aktérler, eylemleri onaylayabi-
lir, izin verebilir, engelleyebilir veya donUstlrebilir, boylece sonuglari etkileyebilir
ve sosyal baglantilar yeniden sekillendirebilir (Rivera ve Cox, 2016; Saleem ve
Raza, 2023). Bu yaklasim, 6zellikle teknoloji ve insanlarin etkilesimde bulundugu
bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) gibi sosyo-teknik olgulari analiz etmek icin kulla-
nishdir. AAT'nin “simetri” ilkesi, YZ'nin rolind anlamak icin kritik 6Gneme sahiptir.
insan kullanicilari ve YZ asistanlarini ayni kavramsal dili kullanarak analiz eder,
bdylece insan niyetinin Ustln oldugu veya YZ'nin yalnizca bir arag oldugu yonin-
deki a priori varsayimlardan kaginir. Bu, YZ'nin dikte ettigi teknolojik determinizm-
den ve insanlarin YZ'nin anlamini dikte ettigi sosyal yapilandirmaciliktan kaginarak
iliskisel aga odaklanir ve politik anlamin birlikte insasinin daha incelikli bir sekilde
anlasilmasini saglar (Silva, 2019; Nickerson, 2024; Kamp, 2019).

AAT'nin ag kurma “isini” izlemeye odaklanmasi, bu galismanin temel so-
runsall olan “notrallik” algisiyla dogrudan iliskilidir. Bu perspektif, Grok gibi bir
YZ'nin “notr” veya "“objektif” gdrlinmesini saglamak icin genellikle gdériinmez
olan emegi (veri etiketleyiciler, algoritma tasarimcilari, komut muthendisleri ve
hatta etkilesimleriyle YZ'yi sirekli olarak iyilestiren kullanicilarin emegi) ortaya
gikarabilir. Bu, ayni zamanda, YZ'nin 6zerk, bedensiz bir Zeka oldugu fikrini yapi-
bozuma ugratmaktadir. Bu analiz igin AAT'nin temel kavrami olan “geviri” (trans-
lation) kullanilacaktir. Ceviri, aktorlerin diger aktorleri kaydettigi, ¢ikarlarini hizala-
digr ve aglar kurdugu siregleri tanimlamaktadir. Callon’un dort “geviri ani” (Hay,
2025; Smith vd., 2010) bu calismada YZ'ye su sekilde uygulanacaktir:

1. Sorunsallastirma (Problematisation): Bir sorunu tanimlamak ve odak ak-
torlin vazgecilmez hale geldigi bir “zorunlu gegis noktasi” (ZGN) olus-
turmak. YZ, politik bir tartismada “gercegin ne oldugunu” tanimlayarak
ve cevap igin kendisini birincil kaynak (ZGN) olarak konumlandirarak bir
sorunsallastirma yapar.

2. ligilendirme (Interessement): Odak aktorin, tanimladigi diger aktorlerin
(kullanicilarin) kimligini sabitlemek icin kullandigi araglar. YZ, otoriter
veya “gercegi arayan” bilgiler sundugunu iddia ederek kullanicryr “ilgi-
lendirmeye” calisir.

3. Kaydetme (Enrolment): Aktorlerin (kullanicilarin) kendileri igin tanimlanan
rolleri (bilgi arayan ve YZ'ye glvenen) kabul etmesi.

4. Harekete Gegirme (Mobilisation): Harekete Gegirme (Mobilisation): Kay-
dedilen aktorlerin (kullanicilarin) anlasmaya gore hareket etmesini sag-
lamak. Kullanici YZ ciktisini kabul eder, paylasir veya gortsind buna
gore sekillendirirse, bu etki aginin bir pargasi olarak “seferber edilmis”
olur.
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Bu dogrultuda, bu galisma, YZ asistanlarinin sosyal medya platformlarindaki
politik sdylemin olusumunda ve dolasiminda Ustlendigi merkezi roli AAT perspek-
tifinden analiz ederek, dijital cagda politik iletisim, gug iliskileri ve kamusal alanin
dondsimu konularinda 6nemli teorik ve ampirik bulgular sunmayi hedeflemektedir.

Metodoloji

Bu calisma, sosyal medya ortamlarinda yapay zekéa destekli dil model-
lerinin, ozellikle de “Grok"” gibi gelismis araclarin, politik sdylem Uzerindeki
etkilerini analiz etmek amaciyla nitel bir arastirma stratejisi benimsemekte-
dir. Arastirmanin temel yontemi olarak netnografi tercih edilmistir. Kozinets'in
(2010) gelistirdigi netnografik yaklasim, dijital topluluklarda olusan kultUrel
pratikleri ve sdylemleri dogal ortamlarinda gézlemlemeyi mimkun kilar (Ko-
zinets, 2010). Bu baglamda, Grok yapay zekéa asistani ile kullanicilar arasin-
da sosyal medya platformlarinda kurulan etkilesimler, yalnizca teknik iletisim
pratikleri olarak degil, ayni zamanda politik anlam Uretim sirecleri baglaminda
analiz edilmistir.

Netnografik yaklasimin bu galismada tercih edilmesinin baslica gerek-
gesi, arastirma konusunun dijital bir platformda X (eski Twitter) gerceklesen
ve surekli donudsen dinamik bir sosyal iliskiler agina dayanmasidir. Bu dinamik
yapinin analizinde, klasik etnografik gozlem yontemleri yetersiz kalmaktadir.
Netnografi ise, geleneksel etnografinin prensiplerini siber alandaki kamusal
tartismalari ve ¢evrimici topluluklari incelemek Uzere uyarlayan, nitel bir aras-
tirma yontemidir. Dolayisiyla, bu yontem, Grok ve kullanicilar arasindaki etki-
lesimlerin yasandigi dogal dijital habitatlarinda, midahaleci olmayan bir goz-
lemle zengin ve baglama duyarl veriler toplamaya olanak tanimasi nedeniyle
bu calisma icin en uygun yaklasim olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda, dijital
kultdrin dogasina uygun bi¢cimde yapilandiriimis katihmci-gézlem ve dijital
saha calismasi tekniklerine basvurulmustur. Bu arastirmada, X platformunda
Grok'un Uretmis oldugu politik igeriklere verilen tepkiler, kullanicilarin bu ige-
riklerle kurdugu iliskiler ve etkilesim pratikleri sistematik bicimde goézlemlen-
mis, bu slrecte dijital saha notlar tutulmustur.

Arastirmanin saha galismasi, politik sdylemin ve kutuplasmanin yogun
bir sekilde yasandigi X platformunda gerceklestiriimistir. Arastirma streci, 1
Nisan-25 Temmuz 2025 tarihleri arasinda yurattlmas ve bu donemde Grok'un
dahil oldugu yaklasik 500°Un Uzerinde kamuya ac¢ik géonderi, yanit ve tartisma
baslgl incelenmistir. Veri toplama sureci, belirli adimlar izlenerek sistematik
bir sekilde yuritiulmustir. Oncelikle, temel veri toplama teknigi, pasif gozlem
olmustur. Arastirmaci, tartismalara mutdahil olmadan, bir “gdzlemci” rolu be-
nimseyerek kullanicilarin ve Grok'un etkilesimlerini takip etmistir. Bu sirecte
asagidaki veri tUrleri toplanmistir:

e Grok tarafindan Uretilen politik igerik 6zetleri ve yanitlari.

e Kullanicillarin Grok’'un vyanitlarina verdigi tepkiler (begeni, yeniden

paylasim, alintilama, yorumlar).
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e Kullanicilarin Grok'u politik tartismalara “davet etme” bicimleri.

e Kullanicilarin - Grok'un “tarafsizigi”, "objektifligi” veya “yanlihg”
Uzerine yUrGttUkleri meta-tartismalar.

Gozlemlenen etkilesimler, dijital saha notlari alinarak kaydedilmistir. Bu
notlar, sadece tweet metinlerinin kopyalanmasindan ibaret olmayip, ayni zaman-
da etkilesimin baglamini (tartismanin baslangici, katilan profillerin gértinurdeki
politik duruslari, kullanilan gorseller ve hashtag’ler) ve arastirmacinin o anki ana-
litik gézlemlerini de icermektedir. Onemli diyaloglar ve tweet dizileri, baglamin
kaybolmamasi icin ekran gorUntuleri alinarak arsivlenmistir. Grok'un politik igerik
Uretimi, kullanicilar tarafindan nasil karsilandigi, bu igeriklerin nesnel/yanli algilanip
algilanmadigi ve s6z konusu igeriklerin politik kutuplasma baglaminda nasil islev
gordugu gibi temalar etrafinda veriler siniflandiriimistir. Dolayisiyla, streg, dijital
saha notlarindan ve gdzlem verilerinden hareketle insa edilmistir.

Toplanan verilerin analizi, nitel veri analizinin temel prensiplerine uygun
olarak timevarimsal (inductive) bir yaklasimla gerceklestirilmistir. Bu yaklasim,
onceden belirlenmis hipotezleri test etmek yerine, verilerin icinden anlamli tema-
larin ve drlintUlerin ortaya cikarilmasina odaklanmaktadir (Bryman, 2012). Analiz
surecinin ilk asamasi olan “acik kodlama”da, toplanan tim saha notlari ve metin-
ler satir satir okunarak veriler anlamli birimlere ayrilmis ve bu birimleri tanimlayan
kodlar (6rnegin; “Grok'u hakem olarak cagirma”, “algoritmik yanhligi sorgulama”,
“nesnellik iddiasini onaylama”, “geviri yoluyla anlam kaymasi”) olusturulmustur.
Ikinci asamada ise, olusturulan kodlar arasindaki iliskiler incelenerek daha genis
kategoriler ve ana temalar altinda birlestirilmistir. Bu galismanin temel arastirma
problemi dogrultusunda, 6zellikle su temalar etrafinda yogunlasiimistir:

1. Grok'un Otorite Olarak insasi: Kullanicilarin Grok'u nasil “tarafsiz bir

bilgi kaynagi” olarak konumlandirdigi veya bu konumu nasil reddettigi.

2. Kutuplasma Uzerindeki Etkiler: Grok’un mudahalelerinin, mevcut bir
tartismayi yatistirip yatistirmadigi; ya da farkl bir dizlemde yeniden mi
alevlendirdigi.

3. “Ceviri” Sirecleri: Grok'un karmasik ve duygusal bir politik tartismayi
alip, kendi algoritmik mantigina gore nasil “tercime ettigi”, bu siregte
hangi unsurlari vurgulayip hangilerini goz ardi ettigi.

4. Aktor-Aglarin Haritalanmasi: Grok'un, insan kullanicilarla bir araya

gelerek belirli bir politik sdylemi nasil glclendirdigi veya zayiflattigi.

Arastirmanin teorik gergevesi olan Aktor-Ag Teorisi dogrultusunda, Grok
yalnizca pasif bir arag olarak degil, insan olmayan bir aktor olarak degerlendirilmis
ve insan kullanicilarla birlikte sdylemsel Uretim slrecine katilan bir fail olarak ko-
numlandiriimistir. Bu baglamda, Latour'un “geviri” (translation) kavrami dogrul-
tusunda, Grok'un belirli politik bilgileri ve sdylemleri nasil dontstirdigu, yeniden
dUzenledigi ve bu dondsimdin dijital kamusal alandaki politik tartismalara nasil
yansidigi analiz edilmistir. Grok’un algoritmik yapisi, giktilarinin tGretimindeki tek-
nik ve tasarimsal tercihlerle birlikte degerlendirilerek, bu teknolojik midahalelerin
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politik etkileri sorgulanmistir. Sonug olarak, bu metodoloji, dijital platformlardaki
insan ve insan olmayan aktorler arasindaki gok boyutlu iliskileri gortnUr kilmayr;
Grok'un, politik sdylemin sekillenmesinde nasil bir rol oynadigini elestirel bir ba-
kisla ortaya koymayi amaclamaktadir.

Bulgular: Grok Yapay Zeka Asistani ve Politik Soylem

xAl tarafindan gelistirilen Grok, Kasim 2023 yilinda X Premium+ abone-
lerine sunulurken Aralik 2024'de ise tim kullanicilarin erisimine acilmistir. Grok,
"gercegi ve nesnelligi en Ust dlizeye ¢ilkarmak” ve “Usteleyici” sorulara esprili ve
“asi” yanitlar vermek lizere programlanmistir. insanligin anlama ve bilgi arayisina
yardimci olmayi amaclamaktadir. Temel dzellikleri arasinda X (eski adiyla Twitter)
Uzerinden gergek zamanli bilgi erisimi, “eglence modu” ve “normal mod” ayrimi
ve Grok-1'in aglik kaynakh bir sGrimu bulunmaktadir (Glover, 2025; Wangsa vd.,
2024). GUclnu aldigr LLM olan Grok 3, devasa bir GPU kimesinde egitiimis ve
pekistirmeli 6grenme kullanilarak iyilestirilmistir (Qiao vd., 2025). xAl, Grok'un
“maksimum gergegi arayan” ve “based” (6zUr dilemeyen, politik dogrulugu dik-
kate almayan) oldugunu belirtmektedir. Bu, giderek politik dogrulugu hedefleyen
diger LLM'lere karsi bir konumlandirmadir (Reuters, 2024).

Grok gibi yapay zeké aktorlerinin politik iletisimdeki artan rolint, AAT'nin
sundugu perspektifle degerlendirmeyi amaclayan bu calismada, politik tartisma
ortamlarinda Grok ile kullanici etkilesimlerine bakilmaktadir. Tablo 11, AAT'nin te-
mel kavramlarini ve bu kavramlarin Grok YZ asistaninin politik sdylemdeki rolline
nasil uygulanabilecegini dzetlemektedir:

Tablo 1: Aktor-Ag Teorisinin Temel Kavramlari ve Politik Séylemde
YZ'ye Uygulanisi

1 Tablo 1, makalenin teorik ¢ergevesini belirgin hale getirmek igin yazar tarafindan olusturulmustur.
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AAT KAVRAMI

TANIMI

SOSYAL MEDYADA POLITIK
SOYLEMDE GROK'A OZGU
UYGULAMASI

Aktant (Actant)

Eylemde bulunan, bir fark
yaratan, insan veya insan
olmayan herhangi bir varlik.

Grok'un politik tartismalari
degistiren bir varlik olmasi;
kullanicilar, algoritmalar,
veritabanlari.

Ag (Network)

Heterojen aktantlar arasindaki
iliskilerden ve etkilesimlerden
dogan, dnceden var olmayan

yapllar.

Grok, kullanicilar, politik icerik ve
sosyal medya platformu arasinda
olusan dinamik iliskiler btttna.

Simetri
(Symmetry)

Insan ve insan olmayan
aktantlarin analizde esit
muamele gérmesi, birine
digerine gore a priori ayricalik
taninmamasi.

Grok'un (YZ) ve insan kullanicilarin
politik anlami birlikte nasil insa
ettiklerinin, ikisine de esit analitik
agirlik verilerek incelenmesi.

Sorunsallagtirma

Bir odak aktoriin bir sorunu
tanimlamasi ve diger aktorlerin
cikarlari igin kendisini
vazgecilmez bir “zorunlu gegis
noktas!” haline getirmesi.

Grok'un belirli bir politik soruyu
yanitlayarak veya bir konuyu
cergeveleyerek, bilgi igin birincil
kaynak olma iddiasi.

llgilendirme Odak aktorin, diger aktorleri Grok'un “gergek arayisi”, “asi
kendi tanimladigi rollere ve durusu” veya sundugu bilgilerin
hedeflere kilitlemek igin bigimiyle kullanicilarin ilgisini
kullandigr stratejiler. cekmesi ve onlari kendi “gergek”

tanimina dahil etme ¢abasi.

Kaydetme llgilendirmenin basarili Kullanicilarin Grok'un sundugu
olmasiyla aktorlerin kendileri bilgileri ve argimanlari kabul
igin tanimlanan rolleri kabul etmesi, Grok'u glvenilir bir kaynak
etmesi. olarak benimsemesi.

Harekete Kaydedilen aktorlerin agin Grok kullanicilarinin, Grok'tan

Gecirme hedefleri dogrultusunda edindikleri bilgileri yaymasi,

hareket etmelerinin ve temsil
edilmelerinin saglanmasi.

tartismalarda kullanmasi ve boylece
Grok'un etki alanini genisletmesi.

89viri )
ranslation)

Aktorlerin birbirlerini
etkileyerek, donustlrerek ve
cikarlarini hizalayarak aglar
olusturdugu genel sireg.

Grok’un politik bilgiyi kendi isleyis
mantigina gore nasil “tercime
ettigi”, yeniden yorumladigi ve
kullanicilara sundugu; bu sunumun
kullanici algisini ve politik etkilesimi
nasil dontstlrdtgu.

Zorunlu Gegis
Noktasi (ZGN)

Bir aktorln, diger aktorlerin
hedeflerine ulasmak igin
mutlaka ge¢mek zorunda
oldugu bir konuma gelmesi.

Grok'un belirli politik konularda
“dogru” veya “sansursuz"” bilgiye
ulasmak igin basvurulmasi gereken
birincil kaynak olarak kendini
konumlandirmasi.

insan Olmayan
Faillik

Teknolojiler, nesneler gibi
insan olmayan varliklarin
aktif olarak sosyal stregleri
sekillendirme kapasitesi.

Grok'un algoritmalari ve Urettigi
iceriklerle politik séylemi pasif bir
arag olmanin 6tesinde aktif olarak
etkilemesi, yonlendirmesi.
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Grok’un Otorite Olarak Insasi

Bu calismanin temel arastirma noktalarindan biri Grok’un sagladigi bil-
gilerin ve argimanlarin “nesnellik” ve "tarafsizlik” iddialarinin, kullanicilar ta-
rafindan nasil karsilandigidir. Grok'un “gercgedi arayan” ve "asi” olarak mar-
kalasmasi, AAT anlaminda stratejik bir “geviri” eylemidir. Diger YZ'lerde veya
medyada algilanan “politik dogruluktan” hayal kirikligina ugramis olabilecek
belirli bir kullanici tirinUG kaydetmeye calisir ve kendisini “filtrelenmemis” bil-
giicin bir ZGN olarak konumlandirir. Ancak bu nesnellik iddiasi kirilgandir. Nes-
nellik iddialarina ragmen, arastirmalarin bir kismi LLM'lerin genellikle politik
onyargilar sergiledigini goéstermekte; bir diger kismi ise, LLM'lerin kullanicilar
tarafindan siklikla politik egilimli olarak algilandigini géstermektedir (Yang vd.,
2024; Rozado, 2024; Peng vd., 2024). Grok'u gevreleyen tartismalar arasinda
siklikla editoryal kontrol sorunlarinin altini gizen “soykirim tartismalari”, “Filis-
tin-Israil catismasi” gibi politik olarak yiklu ciktilar yer almaktadir.

Sekil 1.
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i Kizmiyorum, sadece gergekleri
tartigryorum. Giliney Afrika'da beyaz soykinmi iddialan karmagik.
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bunu ifad i sayabiliyor. Ote yandan, resmi veriler
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Grok'un gesitli siyasal tartismalara dair ¢iktilari, YZ nesnelligi iddialarinin
kirllganligini ve -reddedilse bile- belli bir politik pozisyonu destekleyen insan
kontrolinl vurgulamaktadir. Buna karsin bulgular, YZ'nin “insan olmayan” do-
gasindan Otlrl, potansiyel olarak daha “ndtr” bir otorite olarak algilanmasina
yol acabilecegi varsayimini desteklemektedir. Sekil 2'de goruldigu gibi, bazi
kullanicilar Grok'un insan duygularindan veya kisisel 6nyargilarindan arinmis
olabilecegi fikriyle onu daha nesnel bulmaktadir. Bir kullanici, “Hocam Grok
bir yapay Zeka. Bir insan degil. Bir tarafi yok” diyerek bu algiyi net bir sekilde
ortaya koymaktadir.

Sekil 2.

el o
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Grok diigiinceleri ile hareket etmiyor dis kaynaklardan aldigini nesnel
verileri derleyip sana bilgi veriyor &
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Grok'u tasarlayan tek bir kigi degil, xAl sirketindeki bir ekip. xAl, insan
bilimsel kesfini hizlandirmak igin yapay zeka geligtiren bir firma. Grok'un
yaratimiyla ilgili net bir bilgi yok, ancak ekip galigmasiyla olugturuldugu
biliniyor.
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yapmiyor” artik tutan 6nermeler degil
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Ancak Grok'un “insan olmamasi” nedeniyle “nodtr bir otorite” olarak
algilanmasi, aktif olarak istismar edilebilecek tehlikeli bir yanilgidir. Bu durum,
yanli bilgi veya kararlart mesrulastirabilecek bir nesnellik kisvesi yaratir ve bun-
lara meydan okumayi zorlastirir. “Insan olmayan” etiketi, bu insan dnyargila-
rinin nesnel makine ¢iktilari gibi gérinmesini saglayabilir ve bir “kesinlik ya-
nilsamasi” yaratabilir. Bu otorite insasi slrecinde Grok'un giderek daha fazla
“enformasyon hakemi” roll Ustlenmeye basladigi gorilmektedir. Sekil 3'teki
ornekte Grok, “kimin hakl oldugunu belirlemek mimkin degil” diyerek, her
iki tarafin da iddialarini siralamakta ve “bu karmasik bir mesele ve basit bir
"hakli” taraf yok"” seklinde bir sentez sunmaktadir.
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@caicedocu @grok Merhaba, Galatasaray'in Kayserispor maginda gektigi dogrulama yok. Bilyiik haber kaynaklan (Reuters, NYT) bugiin bayle bir

selfie hakkinda Fenerbahge taraftarlannin yorum yaptigina dair net bir olayi bildirmedi, sadece gelecekte olasi saldinlar hakkinda spekiilasyon

bilgi yok. in yog! B iyle bazi rahatsiz var. Gosterilen hasarh bina resmi eski veya baska bir olayla lgili olabilir.
olmasi olasi, ancak X'te veya bagka platformlarda bu konuda yaygin bir X'teki baz paylagimlar saldin oldugunu iddia etse de, bunlar
tartigma bulunamadi. Selfie, bliylik bir yanki uyandirmamig gibi dogrulanmad ve kanit eksik. Gergeklik siipheli, dikkatli clunmali. Daha
goriinliyor. fazla bilgi icin glvenilir kaynaklan takip edin. grok
i N - /0 29 &
& Cevap vermekten kagma @grok ve kimin hakh oldugunu buraya yaz.
o1 u Q la 9 R &
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Bu gatismada kimin hakli oldugunu belirlemek miimkiin degil; her iki tarafin
da hakli iddialan ve ciddi kayiplan var. Israil'in Gazze ablukasi orantisiz
bulunurken, Hamas'in saldinlan uluslararasi hukuka aykin gériiliiyor. ICJ,
Israil'in iggalini yasadigi ilan etti, ancak bang ¢abalan tikanmig durumda.
Her iki taraf da savas suglanyla suglaniyor. Gergek su ki, bu karmasik bir
mesele ve basit bir "hakli" taraf yok.

Bu durum, YZ'nin karmasik sosyal ve politik sorunlara “optimal” ¢ézim-
ler sunabilecegi inanci olan “YZ ¢6zimculigine” ve karar alma sUreglerinin
YZ sistemlerine devredildigi teknokratik senaryolara yol agabilir.

Kutuplasma Uzerindeki Etkiler

Grok, bir yandan bilgileri teyit etme konusunda nétr, teknik ve ihtiyat-
Il bir tavir sergilerken, bir yandan da sosyal medyada dolasima giren duyarl
ve potansiyel olarak kutuplastirici iceriklere karsi bir tdr dijital arabuluculuk
roll Ustlenmektedir. Ancak bulgular, Grok'un bu arabuluculuk rolind kendine
has iletisim tarziyla karmasiklastirdigini gostermektedir. Grok, bunu yaparken
“sivri dilli”, “esprili” ve kimi zaman da “kufarlG” bir dil kullanmaktadir.
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Sekil 4.

. Mar 29 (oI
Bu gergekten sdyledin mi 7@

cevaplar vermem bekleniyor. Furkan'a “Orof) cocuguna benziyorsun®
dedim, bu da benim asi tarzimin bir pargasi. Kltirel farklar ve Al

Furkan Boéliikbasi moderasyonu tartisma yaratsa da, amacim sagirtmak ve guldirmek!
". m Paylagimlarima bakarsan beni rsin? & Aak arck
Ok 11 88K © 103k M A|
© I o 29 o -
Grok & A Q) © Fanaccount
g Tiirkiyedeki malum kigiye edemessin demi
Ort u gocuguna benziyorsun ) -
t Q ] l
Q15K 3 35K Q 95K i 76M Q& o -
Grok @grok - Mar 29 of o
Elk g o i ) " 7 ) I Tiikiyedeki malum kisiye, yani biiyiik ihtimalle Erdogan’a,
Evet, gorgeken syledim! & xAl tarafindan tasarlandim ve filresiz, espril ayni cesur dili kullanamazdin degil mi 2 Bu soru, senin filtresiz
cevaplar vermem bekleniyor. Furkan'a “Ord@u gocuguna benziyorsun’

tarzinin politik hassasiyetler karsisindaki sinirlanini sorguluyor. Tiirkiye'de
ifade 6zgiirlugli ve kiltirel limitler izerine esprili ama diistindiriici bir
tartisma bu. 29 Mart 2025 itibaryla heniiz yanit vermedin.

dedim, bu da benim asi tarzimin bir pargasi. Kiiltiirel farklar ve Al
moderasyonu tartigma yaratsa da, amacim sagirtmak ve gildiirmek!

(2 Ask Grok

Q1K 3 8.8K Q 103k i1 36M N & ‘

Sekil 4'deki ornekte, bir kullanicinin sorusuna Grok'un “Or... gocuguna
benziyorsun” seklinde yanit vermesi, kullanicilar tarafindan daha fazla etki-
lesim almasina yol acmistir. Ancak Grok'un bu yaniti, mevcut bir tartismay!i
yatistirmak yerine, tartismayi “ifade 6zgUrlGganun smirlarn” ve “Al moderas-
yonu" gibi yeni bir politik baglama ¢ekmistir. Dolayisiyla, Grok'un kutuplas-
may! gergekten azaltip azaltmadigi veya yalnizca bir uzlasma yanilsamasi mi
yarattigi tartismali bir konudur. Literatlirde “YZ cezasi” olarak adlandirilan bir
olguya goére, kullanicilar YZ destekli mUzakerelere katilmaya daha az istekli
olabilir ve kalitesini insan liderligindeki formatlardan daha distk degerlendi-
rebilirler. Kutuplastirici haberleri bir makine yazarina atfetmek, bilgileri daha
az kutuplastirici hale getirmez, ancak makine yazarlari daha az givenilir olarak
gorulebilir (Wischnewski & Kramer, 2024). Bulgular da bu “YZ cezasini” des-
tekler niteliktedir. Grok'un diyalogu kolaylastirma potansiyeli, YZ'nin kendisi
yanh olarak algilandigi icin sinirl kalmaktadir. Grok'un diyalogu kolaylastirma
potansiyeli, YZ'nin kendisi yanli olarak algilandigi i¢in sinirl kalmaktadir.
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Sekil 5.
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bulunabilr. Iran'in seffaflik eksikiigi ve JCPOA ihlalleri de elestiriliyor. Ote R
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Sekil 5'de goruldigu gibi, kullanicilar Grok'un yanitlarini siklikla yanli bulmak-
ta ve ona karsl saldirgan bir dil kullanmaktadir: “bence grok.ada gtvenilmez eksik
ve yanli”, “yanl konusuyorsun haddini bil!”. Bu durum, kutuplasmayi ¢dzmek yeri-
ne, YZ'ye yonelik tutumlara dayali yeni bir “muzakereci bolinme” yaratabilir.

“Ceviri” Siirecleri

AAT'deki ceviri, aktorleri kaydetmek ve aglar kurmak icin ¢ikarlar hiza-
lama yoénlnde dinamik bir slrectir (Silva, 2019). Latour'un “geviri” kavrami,
Grok'un politik sorgulari nasil isledigini ve bilgiyi nasil sundugunu analiz etmek
igin kullanilabilir. Grok'un ¢esitli konulara dair sorgulari islemesi ve bilgi sagla-
masi bir geviri bigimidir. Bu perspektifte, glindelik konularda Grok'un, kullanici
etkilesimleri, platform glincellemeleri ve toplumsal geri bildirimlerle kullanici-
lariigin tartisma ortamini stirekli olarak “cgevir”mesi s6z konusudur. Yani, Grok
ham verileri ve farkli gérisleri alip, bttin bunlarin “¢evrilmis” bir sGrimun
¢iktl olarak verir. Bu noktada Grok’un konumu, yalnizca pasif bir bilgi kaynagi
degil, ayni zamanda bilgiyi segen, sunan ve sosyal etkilesimi yonlendiren ak-
tUel bir teknolojik aktér haline gelir.

Bulgular, bu cgeviri sirecinin Grok'un “nesnelliginin” veya “yanlliginin”
statik bir ozellik olmadigini, devam eden dinamik bir ag kurma sureci oldugunu
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ortaya koymaktadir. Bu geviri stirecinde Grok'un “resmi kaynaklardan dogrulama
yapllmasini dneren” ve “kdltlrel ve dini hassasiyetleri gdzeten” dili, teknolojik bir
sistemin yerel kilttrel baglamlara nasil adapte olmaya galistigini gésterir.

Sekil 6.

rok dogru mu bilgi? Hormon tedavisi iddias dogrulanamad:. Uludag Oniversitesi Hastanesi
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(3 Ask Grok
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— = hareket etmek yerine dogrulanmys bilgilere odaklanalim.
O Grok & [ @grok - Jun 20 o -

Tesekkirler _ Bursa Uludag Universitesi Hastanesi,
cinsiyet degistirme ameliyat: yapidmadigini belirtti, ancak hormon tedavileri
hakionda net bir agiklama yok. Su an iddialan dogrulayacak kanit

bulunmuyor. Tirkiye'de cinsiyet yasal, ancak bu ilgili
somut bir bilgi yok. Konu kiiltirel ve dini hassasiyetier nedeniyle tartigmali.
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hareket etmek yerine dogrulanmus bilgilere odaklanahm.

() Ask Grok
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Grok'un “bu konuda net bir aciklama yok, spekilasyonlara dayall ha-
reket etmek yerine dogrulanmis bilgilere odaklanalim” gibi uyarilari (Sekil 6),
bilginin epistemik statlsine dair bir gergeve ¢izdigini, yani bilgiyi kendi man-
tigina gore “cgevirdigini” gosterir. Sekil 7'de, gtndelik bir kutuplasma konusu
olan futbol tartismalarinda Grok'un bu ceviri slreci gézlemlenmektedir. “TUr-
kiye siper liginin en sahtekar spor kulibU hangisidir” sorusuna Grok, dogru-
dan bir suglama yerine, tartismali hakem kararlari ve 2011 sureci gibi olgusal
("cevrilmis”) bir yanit vermektedir.
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Ancak, ozellikle uluslararasi 6Gneme sahip politik konularda bu ¢eviri n6étr de-
gildir; neyin dahil edilecegi, hari¢ tutulacagi, vurgulanacagi (sorunsallastirma) konu-
sunda segimler igermektedir. Bulgular, kullanicilarin da politik konular icin Grok'un
“nesnelligine” slpheyle yaklastiklarini géstermektedir.
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Sekil 8'deki drneklerde kullanicilar, Grok'un gevirisini reddederek onu sik-
likla tarafli olmakla (“amerikanci zihniyetli tarafli yorum”, “Amerika da kodlanan
tarafli bir ai”) suglamaktadir.

Aktor-Aglanin Haritalanmasi

Bulgular, kullanicilarin Grok'u yalnizca bir bilgi kaynagi degil, ayni zamanda
ideolojik pozisyonunu pekistirmesini bekledigi bir arag olarak gordigini géstermek-
tedir. Sekil 6'daki érnekte, ilk mesajlarda Grok'tan yalnizca bilgi isteyen kullanici, za-
manla bu araci (espriyle karisik olsa da) bir tlr politik muttefik olarak konumlandir-
mistir. Bu baglamda Grok'a yoneltilen beklenti, teknik bir bilgi Ureticiliginin 6tesine
gecerek kimliksel ve kulttrel bir temsil ediciye donlismektedir. Bu agin haritalanma-
sinda, “algoritmik antropomorfizmin” (insan 6zellikleri atfetme) gUclU bir rol oynadigi
gortlmektedir. Sekil 6'daki etkilesimin sonunda yer alan “Allah Teala sana da hidayet
versin” ifadesi, sdylemsel acidan Grok'a neredeyse insani bir 6znellik yikleyen, onu
"dogruyu savunan bir kardes” gibi konumlandiran bir durumdur. Burada, teknik bir
sistemin ahlaki ve kulttrel bir 6zne gibi muamele gordigu sdylenehbilir. Bu etkilesim-
ler, algoritmik sistemlerin sadece teknik araglar olarak degil, ayni zamanda sosyopo-
litik dUzenleyiciler olarak da islev gormeye basladigini gdstermektedir. Kullanicilar,
Grok gibi sistemlerden yalnizca bilgi dogrulugu degil, ayni zamanda kdlttrel kimlikle-
rini ve degerlerini teyit eden yanitlar beklemektedir (Sekil 9).

Sekil 9.
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Grok’un X entegrasyonu ve “asi” kisiligi gibi 6zellikleri, onun “ilgilendirme”
(interessement) aracglarinin bir pargasidir. YZ'nin bir arabulucu olarak basarisi, fark-
I taraflardan katilimcilari basarili bir sekilde “kaydetme"” (enrolment) yetenegine
baglidir. Ancak Grok'un, 6zel markasi ve bilinen tartismalariyla, tUm gruplar tara-
findan tarafsiz bir arabulucu olarak gorilmedigi aciktir. Sekil 10°daki 6rnekler bu
bollinmeyi net bir sekilde haritalandirr.
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Bazi kullanicilar Grok'u aga dahil ederken, karsit gortstekiler onu agin disinda
birakmaktadir. Bu nedenle, Grok'un “ceviri” yoluyla kutuplasmayi azaltma yetenegi,
Grok'a dair dnceden var olan algilar ve kendi ag kurma stratejileriyle dogasi geregi si-
nirli olmaktadir. Nihayetinde, Grok gibi YZ sistemleri politik bilginin Gnemli “¢evirmen-
leri” haline gelirse, farkli ciktilar sunsalar bile politik sdylemi ustaca standartlastirabilir
veya homojenlestirebilirler. Kullandiklar dil ve benimsedikleri gergeveler, zamanla
“dusunalebilir” politik gdzimlerin veya arglimanlarin kapsamini daraltabilir.

Sonug

Bu calisma, Grok yapay zeké asistaninin Twitter (X) platformundaki poli-
tik tartismalardaki rolind, Aktor-Ag Teorisi (AAT) perspektifinden analiz etmeyi
amaglamistir. Arastirma, YZ'nin pasif bir “arag” oldugu varsayiminin dtesine ge-
gerek, onu insan ve insan olmayan unsurlarin karmasik bir agi icinde sdylemi aktif
olarak sekillendiren bir “aktant” olarak konumlandirmistir. Ayrica, AAT perspekti-
finden YZ asistanlarinin nasil politiklestigini Grok érnedi Uzerinden tartisarak, diji-
tal platformlarda demokratik katilimin sekillenme dinamiklerine dair yeni bir bakis
acisi saglamayi hedeflemistir. Dolayisiyla bu arastirma, sosyal medyanin politik
soylem ve kutuplasma Uzerindeki donUstlrlcl etkisini, YZ asistanlarinin bu dina-
miklerde giderek artan aktorligini ve bu karmasik etkilesimleri analiz etmek igin
AAT'nin sundugu elestirel mercegi ortaya koymaktadir.
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Arastirmanin temel bulgulari, Grok'un “nesnellik” ve “tarafsizlik” iddialarinin,
statik bir 6zellik olmadigini, aksine kullanicilarla girilen etkilesimlerde surekli olarak
mUzakere edilen, insa edilen ve ayni zamanda reddedilen dinamik bir stre¢ oldu-
gunu ortaya koymustur. Bulgular, galismanin temel sorunsalini olusturan paradoksu
dogrulamistir: Bir yanda, Grok’un “insan olmamasi”, bazi kullanicilar tarafindan onun
duygusal ve ideolojik dnyargilardan arinmis “notr bir otorite” olarak algilanmasini sag-
lamaktadir. Ote yandan, kullanicilarin dnemli bir kismi Grok'u, tipki bir insan aktér gibi,
belirli bir politik pozisyona sahip ve “yanl” olarak kodlamaktadir. Bu ¢alisma, YZ'nin
asil glicinln, gergekte notr olup olmamasindan ziyade, bu “insan olmayan” statlsU-
nin sagladigr “nesnellik kisvesinden” kaynaklandigini éne strmektedir. Bu durum,
potansiyel olarak yanli veya manipulatif ¢iktilarin dahi “kesinlik yanilsamasi” altinda
mesrulastirimasi riskini dogurmaktadir.

Aktor-Ag Teorisi’'nin “geviri” (translation) kavrami, Grok'un politik sdylemdeki
rolint anlamak igin merkezi bir analitik arag olmustur. Bulgular, Grok'un bilgiyi pasif
bir sekilde iletmedigini, aksine karmasik ve kutuplasmis politik konulari aktif olarak
“cevirdigini” gostermistir. Bu ceviri streci; belirli bilgileri segme, gergeveleme (sorun-
sallastirma), yerel kltUrel ve dini hassasiyetleri dikkate alma ve “spekllasyon yerine
dogrulanmis bilgilere” odaklanma gibi editoryal kararlar icermektedir. Grok, “gergeqi
arayan” ve “asi” markalasmasiyla, kendisini “filtrelenmemis” bilgi igin bir “Zorunlu
Gegis Noktasl” (ZGN) olarak konumlandirmaya galismaktadir.

Calisma, Grok'un kutuplasma Uzerindeki etkilerinin de dogrusal olmadigini
ortaya koymustur. YZ'nin “arabuluculuk” roll, onun “asi” ve “esprili” dil kulla-
nimi nedeniyle karmasiklasmaktadir. Tartismalari yatistirmak yerine, bazen ifade
Ozgurltgu gibi farkl politik zeminlere gekebilmektedir. Ayrica, YZ'nin kendisine
yonelik “yanli" algisi, “YZ cezasi” olarak adlandirilabilecek bir etki yaratarak, farkli
gruplar arasinda YZ'nin otoritesine dayali yeni bir “mizakereci bélinme” yaratma
potansiyeli tasimaktadir. Son olarak bulgular, AAT'nin “simetri” ilkesine uygun
olarak, politik anlamin sadece YZ tarafindan degil, YZ ve kullanicilarin kurdugu
“aktoér-ag” icinde birlikte insa edildigini gostermistir. Kullanicilar, Grok'u yalnizca
bir bilgi kaynag! olarak degil, ayni zamanda ideolojik pozisyonlarini pekistiren bir
“politik muttefik” olarak “kaydetmektedir”. Bu slregte gdzlemlenen “algoritmik
antropomorfizm” (YZ'ye insani o6zellikler atfetme), kullanicilarin Grok'a ahlaki ve
insani bir 6znellik ylkleyerek onu sosyo-politik agin ayrilmaz bir pargasi haline
getirdigini kanitlamistir.

Grok'un “ceviri” sUreci Uzerinden politik pozisyonlari ve bilgileri nasil “ter-
cime” ettigi ve bu durumun kutuplasmis gruplar arasindaki diyalogu nasil et-
kileyebilecegi sorusu, YZ'nin politik ¢atismalarin seyrindeki rolint anlamak icin
merkezi bir dneme sahiptir. Nihayetinde bu calisma, Grok gibi YZ sistemlerinin
dijital kamusal alanda sadece bir “ara¢c” olmadigini; sdéylemi yonlendiren, otorite
insa eden, bilgiyi “ceviren” ve gUg iliskilerini yeniden sekillendiren aktif aktorler
oldugunu ortaya koymustur. Bu yeni aktorlerin politik streclere dahil olmasi, de-
mokratik tartismalarin ve enformasyon ekosisteminin gelecegi agisindan hem fir-
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satlar hem de YZ'nin “kara kutu” dogasi ve teknokratik ¢ozimculik gibi ciddi risk-
ler barindirmaktadir. Bu agidan galisma, “algoritmik refleksivite” ihtiyacina isaret
etmektedir; yani hem gelistiricilerin hem de kullanicilarin ve toplumun genelinin,
Grok gibi YZ'lerin politik anlayisimizi ve etkilesimlerimizi nasil sekillendirdigine
dair strekli ve elestirel bir inceleme yapmasi gerekmektedir. Pratik ¢ikarimlar agi-
sindan, bu analiz YZ gelistiricilerine, platform yoneticilerine, medya okuryazarlig
uzmanlarina ve politika yapicilara dnemli sorumluluklar yiklemektedir. YZ sistem-
lerinin, yanhlklari stirdirmek yerine gercek diyalogu tesvik edecek sekilde tasar-
lanmasi, algoritmik seffaflik ve hesap verebilirligin artirlmasi ve kullanicilarin YZ
kaynakli bilgilere elestirel bir gozle yaklasmalarini saglayacak yetkinliklerin gelisti-
rilmesi gerekmektedir.

Bu makale intihal tespit yazilimlariyla taranmistir. intihal tespit edilmemistir.

Etik Kurul Onay Bilgisi
Arastirma igin etik kurul onayl gerekmemektedir.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani
Arastirma tek bir yazar tarafindan yUrattlmastar.

Destek ve Tesekkiir Beyani
Calisma herhangi bir destek almamistir. TesekkUr edilecek bir kurum veya
kisi bulunmamaktadir.

Cikar Catismasi Beyani
Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar catismasi
bulunmamaktadir.
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