Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (AEUSBED)
2026, Cilt 12, Sayr 1, Sayfa 300-319

TSMA. D. 7180-5 Numarali Deftere Gore Rumeli Bazdaranlari: Vize’den Vidin’e Timar
Sahipleri ve Avcl Kuslar

Tahsin HAZIRBULAN
Kirsehir Ahi Evran Universitesi
thazirbulan@hotmail.com
ORCID: 0000-0001-9779-6022

Aragtirma Makalesi DOI: 10.31592/acusbed.1756449
Gelis Tarihi: 01.08.2025 Revize Tarihi: 13.03.2026 Kabul Tarihi: 30.03.2026
Anf Bilgisi

Hazirbulan, T. (2026). TSMA. D. 7180-5 numarali deftere gére rumeli bazdaranlari: Vize’den Vidin’e timar
sahipleri ve avci kuslari. A#i Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12(1),300-319.

(0)7
Insanlik tarihi boyunca gegim kaynagi olarak baglayan avcilik, medeniyetin gelisimiyle birlikte askeri talim,
spor ve eglence haline doniigmiistiir. Tiirk devletlerinde yasam felsefesi diizeyinde 6nemli olan avcilik
gelenegi, Osmanli Devleti’nde de sultanlar ve iist diizey devlet adamlar1 tarafindan siirdiiriilmiistlir. Osmanl
saray teskilatinda avcilik kurumu, Birun kisminda “Sikar Agali§i” ve Enderun’da “Dogancibast”
onciiliiglinde organize edilmistir. Tasrada ise saraym avci kusu ihtiyacini karsilamak i¢in kendi icerisinde bir
hiyerarsisi bulunan bir teskilat olusturulmustur. Buna goére organizasyon adma “Ser-Bazdaran” denilen
gorevlinin onciiliigiinde her biri hizmet agisinda birbirinden farkli ancak ortak bir gaye icin ¢alisan sayyad,
gbrengci, getiiriicii, tuzake1, kiimeci, yuvaci, tillek¢i ve yavrucu olarak isimlendirilmis uzman birimlerden
olusmaktaydi. Bazdaran {iiyeleri beratla gorevlendirilir ve hizmetleri karsiliginda timar tasarruf ederlerdi.
Ayrica 6rfl ve avariz tiirii vergilerle seferlerden de muaf tutulurlardi. Bu ¢aligma, Osmanli Devleti’nde aveilik
kurumunun gelisimini ve Rumeli’deki Bazdaran teskilatinin belirli sancak ve nahiyelerdeki timar yapisini,
timar sahiplerini ve yetistirilen aver kuslarini ilgili argiv defterine gore incelemekte, elde edilen bulgularin
teskilatin bolgesel yapilanmasini ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir.
Anahtar Kelimeler: Avcilik, Rumeli, Bazdaran, Timar.

TSMA. D. 7180-5: The Bazdarans of Rumelia: Timar Holders and Hunter Birds from
Vize to Vidin

ABSTRACT

Hunting, which began as a means of subsistence throughout human history, has evolved into military training,
sport and entertainment with the development of civilisation. The tradition of hunting, which was important at
the level of philosophy of life in Turkish states, was also continued by sultans and high-ranking bureaucrats
in the Ottoman Empire. In the Ottoman palace organisation, the hunting institution was organised under the
leadership of the ‘Sikar Agalig1’ in the Birun section and the ‘Dogancibasi’ in the Enderun. In the provinces,
an organisation with its own hierarchy was established to meet the palace’s need for hunting birds.
Accordingly, the organisation consisted of specialist units called ‘Ser-Bazdaran’ (chief falconers), each of
which performed different services but worked towards a common goal, including hunters, spotters,
retrievers, trappers, flockers, nesters, falconers and breeders. Bazdaran members were appointed through the
berat system and received timar in return for their services. They were also exempt from customary and
emergency taxes and military campaigns. This study examines the development of the hunting institution in
the Ottoman Empire and the timar structure, timar holders, and the game birds raised by the Bazdaran
organization in Rumelia across specific sanjaks and nahiyes, based on relevant archival records; it aims to
reveal the regional structure of the organization through the findings obtained.

Keywords: Hunting, Rumelia, Bazdaran, Timar.

Giris

Insanoglu doga kosullarina kars1 aklini kullanarak miicadele etmis, mevcut kaynaklar yetersiz
kaldiginda tiretim yapmay1 6grenmistir. Avcilik, toplayicilikla birlikte baslayan ancak daha gelismis
teknikler gerektiren bir faaliyet olarak ortaya ¢ikmistir. Zaman iginde ok, mizrak, ag gibi ¢esitli araglar
ve kopek, atmaca, sahin gibi hayvanlar avcilik siirecine dahil edilmistir. Avcilik sadece beslenme
ihtiyacim1 karsilamakla kalmamis, toplumsal ve kiiltiirel agidan da kritik iglevler iistlenmistir.
(Naimioglu, 2024, s. 1-2). Kuslarla avcilik ¢ok eski bir gegmise sahip olmasina ragmen, Avrupa’da Orta
Cag’a kadar yaygin degildi. Bu aveilik tiirli, Araplar araciligiyla Endiiliis ve Sicilya iizerinden Avrupa’ya
tekrar tamitilmistir. Aveilik, ozellikle saray ¢evresinde, hiikiimdar aileleri ve aristokrat kesimde biiytik ilgi
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gormiis hem saray biinyesinde hem de ordu igerisinde 6zel avcr birlikleri kurulmustur (Erdem, 1991, s.
100-101).

Tiirk toplumlarinda aveilik, Islam 6ncesi ve sonrasi désnemlerde biiyiik onem tastyan bir gelenekti.
Bozkir geleneginin temel unsurlarindan biri olan avcilik, sadece bir faaliyet degil, adeta bir yasam bigimi,
inang sistemi ve kiiltiirel gelenek olarak kabul ediliyordu (Caferoglu, 1972, s. 171). Avcilikla ilgili inanglar
ve uygulamalar Tiirklerin yasaminda merkezi bir konuma sahipti. Av, yalnizca dinlenme araci degil, ayni
zamanda spor ve savas pratigi i¢in bir egitim yontemiydi. Bunun yaninda, hiikiimdarlarin halkla iletisim
kurmasi, sorunlart dinlemesi ve gerektiginde teftis yapmast i¢in 6nemli bir firsatt1 (Tlirkmen, 2009, s. 80;
Aver 1991, s. 113). Yiyecek temini, ¢ocuklarin isimlendirilmesi, ekonomik kaynak saglamak gibi
faktorlerde aveiligin yapilmasimi saglayan nedenlerdendi (Tiirk, 2024, s. 61-70). Eski Tiirkler avladiklar
hayvanlarin etlerini tiiketirken, avcilikta kullandiklar1 sahin gibi kuslart kutsal (ongun) olarak da kabul
ederlerdi (Ozaydm, 1991, s. 101-102). Tiirk askeri ve sosyal hayatinda énemli yere sahip olan avci
kuslardan Sunkar/Sahin, Uki/Baykus, Kdykenek/Cakir, Kirgu/Atmaca, Kdggen/Atmaca, Kargicay/Kartal
vd. Oguz boylarmin birgogunun ongunu/sembolii olmustur (Karasu, 2017, s. 20). Dogan, cakir, sahin,
kartal, aksungur vb. avci kuslarin isimleri, ¢cocuklara verilen isimler arasinda yer almistir. (Alkan ve
Gokbuga, 2015, s. 24).

Avcilik i¢in kullanilan “Beyzere” sozciigli Farsca kokenlidir ve Tiirkce’ye “Bazdar” olarak
geemistir. Cakir dogan, dogan anlamina gelen “Baz” kokiinden doganci veya alici kus besleyen “Bazdar”
kelimesi tiiremistir. Islam &ncesi dénemde Araplar avcilikta ok, yay, kapan gibi savas aletleri
kullanmaktaydi. islamiyet’in yayilmasiyla birlikte Rumlar, Iranhlar ve Tiirklerle etkilesim sonucunda Arap
avcilik geleneginde degisimler olmustur. Bu etkilesimle birlikte Araplar, avlarinda avci kuslarindan (dogan,
atmaca, sahin) ve av hayvanlarmi (kdpek) kullanmaya basladilar. Endiiliis’te avci kuslarla ilgilenen kisiler
sakkar, tayyar, bayyaz, bayyazi, biyaz, baziy ve bayzari gibi unvanlar kullanmaktaydi. Abbasi halifeleri ava
cikacaklar1 zaman emiru’s-say, okcular, cita bakicilari, dogan, sahin ve tazi bakicilari ile seyislere talimat
vererek av hazirliklarina nezaret ederdi (Ozaydin, 1991, 101-102).

Selguklu ve Oguz Tiirkleri Anadolu’yu yurt edinseler de av kiltiirli yasattilar. Tugrul Bey
avciligi 6zerk bir orglite doniistiirdii. Bu ¢agda avci birlikleri kuruldu, ordunun dingligi i¢in organize
av partileri yapildi. Avlarda kdpeklerle birlikte parslardan da yararlandilar (Giliven ve Hergiiner, 1999,
s. 33). Sultan Meliksah’in av diigkiinliigii; avladigi hayvanlarin boynuzlarindan kuleler yaptirmasi ve
her av i¢in bir dinar bagista bulunmasiyla iinlendi. Irak Sel¢uklu Sultan1 Mahmud, aver kuslar ve
kopekler besledi. Arslansah b. Tugrul’un altin tasmalarla siislii 400 citas1 oldugu tarihi kayitlarda yer
aldi. Selguklu’da av iglerini yoneten “bazdar”lar ise niifuzlu konumlara geldiler (Hacigékmen, 2018, s.
327; Ozcan, 2010a, s. 161-162; Ozaydm, 1991, s. 102).

Anadolu Selguklularinda sikar igin avci kuslarin ve diger av hayvanlarimin bakimini saglayan,
sultanla ava giden 6zel bir birim bulunurdu. Bu teskilatta avcilara “bazdar”, teskilatin bagindaki kisiye
(avcibast) ise “emir-i sikar” denirdi. Emir-i sikar, sultanin av islerini diizenlemekle gorevli olup, saygin
kumandanlar arasindan secilirdi. Kara ve hava avciligmin yaygin yapildigt Anadolu Selguklularinda
avcilikta atmaca, balaban, ¢akir, dogan, kartal, kerkenez, lagin, sungur gibi avci kuslarla, av kdpegi tazi,
zagar, pars tiirlindeki av hayvanlar1 kullanilird1 (Salman, 2022, s. 38-55). Timurlular doneminde avda
kullamlmak tizere yetistirilen ve bakimi yapilan hayvanlar igin “kushane” adiyla bir teskilat bulunur, bu
gorevi yapanlar “kusciyan” olarak adlandirilir, avda kullanilacak diger hayvanlarin sorumlularmada
“barsciyan” denilirdi. Harizmsahlar Devleti’nde av kuslarinin terbiyesi ve idaresi “emir-i sikar” unvanlh
gorevlinin sorumlulugundayd: (Ozcan, 2010a, s. 161). Anadolu Beylikleri, Memlikler, Ilhanlilar,
Akkoyunlular ve Karakoyunlular da benzer av teskilatlarma sahipti (Uzungarsili, 1988c, s. 82- 37, 137,
274). Memluk Sultanli§i’nda emir-i sikdrin denetiminde sikdrhane adiyla bir miiessese kurulmustu.
Sultanin av kopeklerinden kilabzi, aver kuslardan bazdar, avlanacak kuslarin inecekleri yeri denetleyen
hirasetii’t-tayr/harisii’t-tayr unvanli av emirleri diginda, sultanin kuslariyla ilgilenen seddii’l-ahvas, balikgik,
turna vb. gibi kuslarin avlanmasinda yardimci olan havandér, kuslar1 besleyen ta’mdar gibi gorevliler de

bulunmaktaydi (Coktan, 2022, s. 54-619).
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Osmanh Devleti’nde Sikar-1 Hiimayun ve Teskilati

Osmanli Devleti'nde avcilik kiiltiirii ve av organizasyonu, devletin kurulus yillarindan
baslayarak koklii bir miiessese haline gelmistir. Bu yapilanma, énceki Tiirk-Islam devletlerinin miras
biraktig1 geleneklerin {izerine insa edilmisti. Osman Bey’in Alplerle beraber uzak cografyalarda
avlanmasi ve . Murad’in degerli halkali av kdpekleri ile doganlar1 bulundurmasi, aveiligin devletin
erken donemlerinden itibaren ehemmiyetli bir aktivite sayildigini ortaya koymaktadir (Pul, 2016, s.
140-142). Osmanli padisahlariin avcilik faaliyetleri, sadece eglence amagli degil, ¢ok katmanli bir
devlet politikast olarak islev goriiyordu. Siirgiin avlar1 askeri egitim ve koordinasyon saglarken, av
merasimleri halkin nabzini tutma ve yonetsel denetim araci haline geliyordu. Edirne ve Rumeli’deki
genis av sahalar1 ile Istanbul cevresindeki Hadika-i Hassa bahgeleri, bu organizasyonlarin cografi
cergevesini olusturuyordu. Av esnasinda gerceklesen halkin sikdyetlerini dinleme ve ihtida
merasimleri, padigahin halkla dogrudan temas kurdugu nadir firsatlar sunuyordu. Bu baglamda avcilik,
Osmanli yonetim sisteminin merkeziyetgi yapisini yumusatan ve sultanin “adil hiikiimdar” imajim
pekistiren 6nemli bir ara¢ olarak 6ne ¢ikiyordu (Gokbuga, 2024, s. 94-96). Edirne, iklim ve dogal
zenginligi sayesinde padisah avlarinin énemli iissiiydii (Celik, 2002, s. 2). IV. Mehmed buraya “Sikar
Kasr1” (Osman, 1989, s. 97) yaptirmis ve av alanin1 halka kapatmisti. Kara avciligi kadar deniz, gol ve
nehirlerdeki dalyan/biiyiik 6lgekli balik avcilifi da ekonomik degeri yiiksek bir ugrasti (Yildirim,
2015, s. 327; Giinalan, 2008, s. 23). Avcilik, padisahlarin disinda sehzadeler ve vezir-i azamlar
tarafindan da icra edilmekte, bu tiirden iist diizey kisilerin kendi av maiyetleri bulunmaktaydi. Sikar
icin avcl dogan ve diger avcr kuslar beslettirilmekteydi. Vefat eden devlet gorevlilerinin sahsi
mubhallefatinda bulunan sahin, dogan, ispiri, zaganos, balaban, cakir, hencin, vb. kuslar merkeze
getirilirmekteydi (BOA. A. DVNS.MHM. d. 60/465-466, 68/123).

Osmanli Devleti’nde bilhassa I. Murad ve Yildirim Bayezid devirlerinde avcilik aktivitelerinin
gelisme kaydettigi ve Yeniceri Ocagi’ndaki miithim riitbeli subaylarin saksoncubasi, zagarcibasi,
turnacibagi, avcibasi ve benzeri avcilik meslegiyle alakali lakaplarla tanindigi bilinmektedir. II.
Murad’in yaninda sahinci ve ¢akirci gibi saray gorevlileri bulunmaktaydi. Osmanh sisteminde sikar
agalig1 kurumu, Fatih Sultan Mehmed devri boyunca klasik organizasyon seklini kazanmistir. Osmanl
saray sisteminin Birun denilen disaridaki hizmetliler boliimiine bagl av isleriyle mesgul personelin
genel ismi sikar agalar olarak bilinmekteydi (Uzungarsili, 1988a, s. 422-423; Uzungarsili, 1988D, s.
47; Tirkmen, 2013, s 21-23). Sikar Agalarinin tesrifattaki statiileri birbirinden farklidir (Ozcan, 2003,
s. 6-7), sarayda ozel kiyafetler giyer ve geleneksel ritiielleri yerine getirirlerdi (Sevin, 1973, s. 60, 61,
72, 80, 95). Sarayda padisaha, yazin miijdecisi olarak goriillen kil ordegini getirmek kadim bir
gelenekti (TSMA.e.810/46).

Sikér agalan icinde en yliksek riitbeye sahip olan cakircibasi, diger sikar agalarinin da iist
amiri pozisyonundayd: (Ozcan, 1993, s. 189-190). Sahincibasi, ¢akircibaginin altinda yer alan ikinci
siradaki sikar agastydi (Ozcan, 2010b, s. 277-278). Atmacacibasi, riitbe yoniinden {iigiincii zabit
konumundayd: (Ozcan, 1991, s. 82). Enderun icerisinde bulunan ve devsirmelerden miitesekkil 1478 e
kadar sahincibast Dogancilar Kogusu’nun sorumlusu olarak kabul edilmis, ancak bu tarihten sonra
ilgili gdrevi dogancibasi iistlenmisti (Ozcan, 1994, s. 487-489). Dogancibasi’nin protokoldeki yeri
atmacacibasinin ardindaydi. Yiikseldiginde saray icinde sahincibasi, ¢akircibagi veya mirahur olabilir;
tagra gorevlerinde ise ¢ogunlukla yenigeri agaligi, sancak beyligi, kaptan-1 deryalik veya
beylerbeyligine atanirdi (Kiran, 2014, s. 61-64). Doganci teskilatinin temsilcileri, organizasyonun
tagradaki islerinden mes’ul bulunmaktaydilar. Bazdarlarda kendi yetki alanlarinda olan veya olmayan
bir bolgede kendiisleriyle alakali konularda gorevliydiler. Dogancilarin kendi faaliyet sahasi ile ilgili
islerde, tasra yoneticilerinin miidahale etmesi merkezi idare tarafindan engellenmis, hatta bu
yOneticilerden saray adma gorev yapan bazdarlara yaptiklar1 faaliyetlerde yardimci olmalar talep
edilmistir (BOA. A. DVNS.MHM. d. 47/4661, 68/7263).

Bazdaran Timarlari, Muafiyetleri, Denetimi ve iptali

Osmanli Devleti’nde, saray i¢in avel kusu yetistiren li¢ sinif mevcuttu. Bu siniflarin gelirleri,
ulufe (maas), timar ve tekaliften muaf olmak sartiyla verilmekteydi. Ulufeli olarak hizmet edenlerden
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iki kisi her yil tasraya gorevlendirilirdi. Ulufeli olarak ¢alisan avcl boliiklerinin yani sikar agalarinin
atama belgeleri Kiicilk Rizndmce Kalemi’nde kaydedilirdi (Avni Omer Efendi, 1951, s. 395;
Uzungarsili, 1988b, s. 47). Tasrada gérev yapan bazdarlar ise kendi aralarinda farkli islevleri yerine
getirmekteydiler (Sofyali Ali Cavus, 1992, s. 73). Biitiin bu gorevliler merkez tarafindan atanan
Dogancibasiya bagli olarak faaliyetlerini siirdiiriirlerdi (Uzuncgarsili, 1988a, s. 422-423). Tasrada
bulunan av organizasyonu, avci kuslarla iligkili ¢alisanlarin yaptiklari faaliyetlere gore 6zel isimlerle
anilmis ve yapilandirilmistir. Bu ¢alisanlar arasinda avladiklari canlilarin derilerini saray yetkililerine
ulastiran sayyadlar, avci kuslarin beslenmesi ve egitilmesinden mesul olan gorenceciler, bu kuslarin
merkez saraya taginmasindan sorumlu gétiiriiciiler, aver kuslarin ve diger av hayvanlarii yakalamak
icin tuzak tuzakgilar, 6zellikle taslik/kayalik yerlerdeki avci kuslarin yavrularini toplayan kiimeciler,
avel kus yuvalarima gozetim yapan dideban ve yuvacilar, yavru kuslarin yuvalarmi koruyarak
kanatlanma siiresine kadar onlara bakan tiilek¢i ve tavruculardir. Bu gorevlilerin hepsi Osmanli
sisteminde av kuslarmdan birincil diizeyde mes’ul bulunmaktayd: (Avni Omer Efendi, 1951; Sofyali
Ali Cavus, 1992, s. 70-73; Uzungarsili, 1988a, s. 422-423; Ozcan, 1994, s. 487-489;).

Osmanlt Devleti’nde askeri timarlarin disinda ¢esitli birimlerin ihtiyacin1  gidermek
maksadiyla da timar tahsisi gerceklestirilmistir. “Bazdaran Timar1”, Osmanl dirlik gesitleri iginde
askeri hizmet karsilifi verilmeyen sivil timarlardandi. Osmanli sisteminde avecir ve av kuslarindan
mes’ul olan bazdarlar, tasarruf ettikleri bolgede daglarda veya kaya altlarinda bulunan yuvalardan
yavru kuslar1 toplayip av i¢in yetistirir, sonrasinda saraya gotiiriirlerdi (Sofyali Ali Cavus, 1992, s. 72).
Avcr kus yetistiricileri timar sistemi dahilinde 6zel bir statiiye sahipti. Bu ziimre, Istanbul’a yillik kus
temini mukabilinde aldiklar1 “hizmet tezkiresi” ile vergi muafiyetini belgeliyor; ser’i vergiler, avariz
ve toprak mahsulii vergisi (0silir) gibi yiikiimliiliikklerden imtiyaz veya muafiyet kazaniyordu. Ancak
Defter-i Hakani’de kayitlari bulunmayanlarin muafiyetleri derhal iptal ediliyordu. Tasra teskilatinin
basindaki Dogancibasi, kusgularin diger islerden kaynaklanan vergilerini toplama yetkisine sahipti. Bu
vergilerle saraydaki kus yetistiricilerinin maaglart 6denir, kuslarin bakim masraflart karsilanird.
Boylece teskilat mali agidan kendi kendine yeterli hale geliyordu. Muafiyetlerini siirdiirebilmek i¢in
kuscular her yil belirli sayida kus teslim etmek zorundaydi. iki kisinin bir kus getirme yiikiimliiligii
vardl. Kus teslim edemeyenler mir-i meredde bahd adiyla Miisliimanlar icin 150, gayrimiislimler i¢in
300 akge vergi oderdi. Hi¢ kus getirmeyenler ise kus basma 1.000 akce ceza alir, hatta meslekten
cikarilirdi (Erdem, 2019, s 22-289). Gorevini yerine getirmeyenlerin tasarruf etmis olduklar timarlar
bir bagka gorevliye aktarilabilirdi (Orhankazi, 2025, s. 586).

Bézdaran timarlarini tasarruf eden kimselerin sefere davet edilmeleri durumunda katilma
zorunluluklar1 olup sefere katilmayanlarin timarlari ellerinden alinmaktaydi. Ancak cogunlukla
bunlarin sefere katilmayip kendi gorevleri ile mesgul olduklari gdzlenmektedir. Bazi durumlarda
seferden muaf tutulmuslar, bazi hallerde ise sefer yiikiimliiliigiinden kaginmak i¢in kendilerini doganci
olarak gosterenler cezalandirlmistir (BOA. A. DVNS.MHM.d. 24/718, 783). Dogancilar ve diger
bazdarlar, asil gorevlerinin yaninda bolgelerinde ortaya cikan giivenlik olaylarinin bastirilmasi
konusunda da merkezi giiclere destek verirlerdi (BOA. A. DVNS.MHM.d. 53/159). Avci kuslarin
haricinde bazi 6zelliklerinden dolayr sarayda kugu gibi diger hayvanlar da beslenmekteydi. Kushane
Ocaginda bakimi yapilan kugularin kanatlarinda bulunan ve maklik olarak adlandirilan tiiyler, saray
igerisinde pisrev oklarinda atilan hedefe tam nisan alinma da kullanildigi i¢in bu kugularin bakimina
ayrica dikkat edilirdi (Yiicel, 1999, s. 286; Yildiz, 2011, s. 237).

Bézdaran timarlarim kullanan kisilerin avariz-1 divaniyye ve tekalif-i 6rfiyye gibi vergilerden
ve diger angarya islerden muaf olmalar1 bu gorevin yapilmasini cazib hale getirmisti. Bu
muafiyetlerden dolayr Osmanl cografyasinda baz kisiler kendilerini doganci, sahinci vb. gibi gdsterip
bu vergilerden kurtulmayi amaglamiglardir (BOA. A. DVNS.MHM.d. 14-2/1599, 15/425; 26/41).
Yinelenen tahrir vd. kayitlarda sahinci, atmacaci, doganci, gibi timari1 sahiplerinin kayitlar
giincellenirdi. Bu timarlar, sayim1 yapilan yerin detayli defterinde mevcut oldugu kadar, 6zel defterlere
de yazilirdi. Bu kayitlarda, Rumeli ve Anadolu’daki bazdar timarlarinin sahipleri ve tasarruf ettikleri
yerler ve buralardan elde edilen gelirler kaydedilmistir. Beratl bazdarlar yapmis olduklari hizmetler
karsiliginda bazi vergilerden muaf tutulmustur. Beratinda verilen gérevi yapmayan gorevlinin, kuralsiz
hareketleri sonucu timarlar1 iptal edilirdi. Nitekim Temagvar’da kayith 90 doganci hane,
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yuvacilik yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyip Erdel’den kus tedarik ederek kural ihlali yapmalari
sebebiyle beratlar1 lagvedilmistir (BOA. A. DVNS.MHM.d. 7/195). Bu tiirden timarlar babadan ogula,
kardese, akrabaya intikal edebilirdi (Orhankazi, 2025, s. 586).

Osmanli Devleti, avciligl emirndme, yasakname ve nizamnamelerle denetim altinda tutmus,
hukuksuz uygulamalar1 &nlemistir (Yarci, 2009, s. 125). IV. Murad déneminde Avni Omer Efendi’nin
kanunnamesi ve ¢esitli tahrir defterlerinde avcilik diizenlemeleri yer almaktadir (Sar1, 20164, s. 298).
Divrigi Kanunnamesi’nde “Ve sancakbeyleri ve subasilari ve sdyir sipahiler av murdd idiniib nice
defa rea ‘yay: siiriip islerinden korlar imis ve nice giinler dahi tutub giic ile atlarin beklediirler imig
bid’at oldugi sebebden ref’ olundi. Sayd murad itdiklerinde halka nida ideler kendii ihtiyariyle varan
vara giic ile kimesneyi ava siirmeyeler ve at dahi bekletmeyeler” denilerek yerel idarecilerin reayay1
zorla ava slirmelerinin “bid’at” oldugu belirtilerek yasaklanmigtir (Barkan, 1943, s. 118-119). Avcilik,
siradan halk tarafindan da icra edilen bir faaliyetti. Serbest avcilar, hassaya ait bahce ve korulara
girerek avlanir ve genellikle hassa ait olan av hayvanlarini avlardi. Hiinkar bahgelerinin, avlaklarin ve
padisah siireklerinin korunmasina 6zen gosterildiginden, tasrada ve bilhassa hassa bahgelerinde ve
korularinda bunlarin avlanmasi men edilmisti (BOA. A. DVNS.MHM.d. 47/72, 7/1666-1785,
78/1231). Yasagi ¢igneyenlerin ekipmanlarina el koyulurdu (BOA. A. DVNS.MHM.d. 39/138,
19/352, 46/394, 5/691, 71/282).

Rumeli’de Bazdaran Timarlar

Bazdaran timarlarina iliskin kayitlar, mufassal ve icmal tahrir defterlerinde yer almaktadir. Bu
defterlerin tamami yalnizca bazdaran timarlarina ayrilabildigi gibi, genel tahrir defterleri i¢inde bu
timarlara 6zgii boliimler de bulunmaktaydi (Inbasi-Hazirbulan, 2019, s. 593-607; Erdem, 2019; Inbasi-
Hazirbulan, 2020, s. 655-677). Bu ¢alismaya kaynaklik eden defter, Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi’nde
D. 7180-5 koduyla kayitli olup, Rumeli sancaklarinda faaliyet gosteren ¢akirci, sahinci, sayyad ve
yuvacilart ve mezkir yerleri ihtiva etmektedir (TSMA. D. 7180-5, vr. la-11a). Muhtemelen XVI.
ylizyila ait olan ve herhangi bir tarih kaydi bulunmayan defter, varak sistemiyle diizenlenmis olup
toplam on bir varaktan olusmaktadir. S6z konusu defterde Vize, Cirmen, Silistre, Gelibolu, Sofya,
Kostendil, Vidin, Nigbolu, Pasa sancaklari ile Filibe, Drama, Ferecik, Giimiilcine’de tahsis
edilen bazdaran timarlariile bu timarlarn tasarruf edenlerin kimlik bilgilerini ihtiva eden kayitlar
mevcuttur. Calismanin bazdaran timarlarini, timar sahiplerini ve yetistirilen avci kuslarini analiz etme
hedefi, mevcut belgenin sagladigi verilerle smirlidir. Bu nedenle arastirma, séz konusu belge
tizerinden Rumeli Bézdaranlhigi gibi genis bir cografi-idari yapiyr biitiinilyle kapsama iddiasi
tasitmamaktadir. Bunun yerine, incelenen belgenin elverdigi dl¢iide, ad1 gegen sancak ve nahiyelerdeki
bazdaran teskilatina dair bir kesit sunmay1 ve bu kesit {izerinden teskilatin bolgesel 6zelliklerine dair
cikarimlarda bulunmay1 amaglamaktadir. Elde edilen bulgular, Rumeli geneline iliskin daha kapsamli
degerlendirmeler igin bir 6n ¢alisma niteligi tasimaktadir.

Defterde ilk olarak “Der Liva-i Vize” bashigiyla Vize’de bulunan ve toplamda 3.797 akgelik
bes bazdaran timar1 kaydedilmistir. ilk kayit Abdurrahim ve Abdulkadir tarafindan miisterek tasarruf
edilen Kanli Gegidi mezrasina ait 1.200 akgelik timardir. Bu mezra Hatunili Nahiyesi’ne baghdir.
Mustafa’nin Bergoz’a baghi Balo koylinden tasarruf ettigi yillik geliri 1.404 akgelik timar ise
sancaktaki en yiiksek gelirli timardir. Kara Ali mezrasindaki 693 akgelik timarla, Balo kdyiindeki 500
akcelik timarlar sancaktaki geliri en diigiikk yerlerdir. Sancakta yillik toprak tasarrufu diginda da
bazdaranlik hizmeti yapildig1 goriiliir. Buna gore Hamza ve Kurd adli sahislar Hatunili Nahiyesi’nde
Kara Dogan ve Atmaca Korusu olarak bilinen yerlerde “Yuvaci” olduklari i¢in avarizdan muaf
tutulmuslardir (TSMA. D. 7180-5, vr. 1a).

Defterin son kisminda yine “Der Livd-i Vize” baslig1 altinda Vize’de bulunan diger timarlar
kaydedilmistir. Baslikta bulunan “Ciftlik tasarruf edip Sayyadlik hizmetin ederler” kaydi bu bolgede
sayyadlik hizmetinin yiirtitiildiiglinii géstermektedir. Bu kapsamda Hatuneli, Corlu, Bergos, Vize ve
Pimarhisar’a bagli alt1 mezra ve sekiz koye ait timarlar belirtilmistir. S6z konusu timarlardan, Kutluca
ve Sayyad Ibrahim Mezrasi, Miisellem ve Celtiikcii kdylerinde olanlar miisterek, Kara Yusuf,
Kalkanlu, Kizca, Doganci karyeleri ile Saru Bayezid, Osmanli mezrasindaki timarlar ise miinferit
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olarak tasarruf edilmektedir. Hatuneli’ne bagli Orung¢ mezrasindaki 200 akgelik timar ise mahlildiir
(TSMA. D. 7180-5, vr. 10a-b).

Cirmen Livasi’nda bulunan timarlar “Cemaat-i Cakirciyan” bashgiyla kaydedilmistir. Livada
dirlik tasarruf eden 11, vergi muafiyeti karsiliginda olmak iizere 6 bazdaranin kaydi vardir. Doganci
Turgud koylindeki 559 akgelik timar ise mahlaldiir. Cirmen’e bagh Tekfurdagi’'nda Doganci,
Sultangah, Biiyilikyazi, Orug¢ Beg, Kirkyilan ve Kiiciikyazi kdylerinde bazdaranlik yapildigi goriiliir.
Verilen timarlarin bazdaranligin hangi hizmetine karst yapildig: ile ilgili bir bilgi yoktur. Livadaki
bazdaran timarlarinin toplam geliri 7.797 akgedir. Gelir bakimindan en yiiksek timarlar sirasiyla;
Himmet ve Ali’nin Biiyiikyazi’da tasarruf ettigi 1.514 akgelik, Mahmud’un Kiigiikyazi’daki 1.348
akgelik, Inal ve Hiiseyin’in Sultansah’taki 1.156 akgelik ile Riistem ve Hasan’mn Doganci kdyiindeki
1.052 akgelik timarlardir. Buna karsilik Hizir Bali’nin 591 akgelik ve Kurd’un 550 akgelik timarlari,
bolgedeki en diisiik gelirli timarlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Geliri diisiik olan timarlarin tasarruf
edilmesindeki sebebin av, avcilik ve av hayvanlarina olan tutkuyla birlikte, bu timarlar tasarruf
edenlere verilen muafiyetlerle ilgili oldugu aciktir. Nitekim Cirmen’de dirlik geliri disinda vergi
muafiyeti icin de sayyadlik yapildig1 serhlerden &grenilmektedir. Bu kapsamda, Cirmen
Nahiyesi’ndeki Sarmagik ve Armudalagi mevkilerinde bulunan ¢akir yuvalarinda yuvact olan Halil ve
Litfi, Yenice-i Zagra Nahiyesi’ndeki Yassidepe’de gorev yapan Turgud ve Emirsah ile ayni
nahiyedeki Biiylikdepe’de yuvacilik yapan Pir Ali ve Siilleyman avarizdan muaf tutulmuslardir.
(TSMA. D. 7180-5, vr. 2a-b).

Bazdaran teskilatinin Rumeli’de en yaygin oldugu yerlerden birisi de Silistre’dir. Sancaga ait
kanunnamede doganci, ¢akirci ve sahinciler i¢in hiikkiimler bulunmaktadir. Kanunnamede gegen; “Ve
bir kimesne ki bir zamanda bir dogancilik timarin tasarruf itmis ola ve yahud bilfi’il elinde ola eger
ra’iyet ise veya ra’iyet oglu olsa veya ‘utekay i ra’iyetden ise anlar yine ra’iyetdir. Elinde doganculik
ve doganculik berdti olmak ra’iyetliigin tebdil itmez Doganciulik mukabelesinde hizmet dogancilik
ciftliginin hasilin yiyiib hizmet itmekdir avarizina ve riisim-1 re’ayasina mani’ degildir Ve avdriz
topraga miite allikdir sahih doganct oglu doganct olanlar dahi ra’iyet ¢iftliigin dutucak avariz virmek
kanundur. Amin gibilere dahi avariz teklif oluna” (Barkan, 1943, s. 277-280) denilerek sancakta beratl
olarak gorev yapan her dogancinin raiyyet statiisinde oldugu acik¢a belirtilmistir. Kanunnamede
gecen “Dogancilik mukabelesinde hizmet dogancilik ¢iftliginin hasilin yiyiib hizmet itmekdir avarizina
ve riisum-1 re’ayasina mani’ degildir” ifadesi bu gorevi yapanlarin asil isinin hizmet etmek oldugunu
acik¢a bildirmektedir. Kanunun devaminda gegen “avdriz topraga miite allikdir sahih doganct oglu
doganct olanlar dahi ra’iyet ¢iftliigin dutucak avdriz virmek kanundur. Amin gibilere dahi avdriz teklif
oluna” ifadesi de bu gorevi tistlenenlerin avarizdan muaf olmayacagini belirtmektedir.

Sancagin 1569 tarihli kanunnamesinde gayr-1 miislim bazdaranlarin tasarrufunda bulunan
bastineler hakkinda da su hiikiim vardir: “Ve sahin yuvacilart ve kayacilart olan kefereniin ellerinde
berdtlart olanlar ra’iyet bastinesin tasarruf ederlerse 6siir ve saldriyelerin ve ispencgelerin sipahiye
viriirler diyii defter-i ‘atikde mukayyed bulunmagla sipahiye hdsil baglanmigdir. Amma kendii
bastinelerinden nesne virmezler. Ve berdti olmayanlar ve berdti olanlarin ogullart ra’iyet bastinesin
tutmazlarsa ispengelerin ve haraglarin ve miizevvec olanlarin on ikiser akge resm-i hime ve giyahlarin
zikr olan riisim cem’ine gelen kul emr-i serif mucebince miri iciin cem’ eder” (Barkan, 1943, s. 280)
denilerek béazdaran olup bastine tasarruf edenler seri ve Orfl vergilerini ilgili sipahiye vermekle
miikellef tutulmustur. Bu durum berati olan ve olmayanlar i¢cinde aynidir.

Timar riizndmge kayitlarinda Silistre Sancagi igerisindeki bazdar timarlari hakkinda bilgi
bulunmaktadir. 1552-1590 tarihleri arasinda sancakta 258 bazdar timar1 vardir. Timar tevcihlerinde
“varar/ehil/mahir ve emekdar olmak”, “yarar doganciik” ya da “kadimden doganci oglu doganci

99 [13

olmak” gibi Ozellikler 6ne ¢ikar. Timar tasarruf edenlerin “cakir gotiiriicii”, “gétiriictiyan-1 ¢akir”,

“gétiriictiyan-1 sahin”, “gozciyan-i ¢cakw”, “gozciyan-1 sahin” ve “gézciydn-1 atmaca” gibi gorevleri
deruhte ettikleri goriilmektedir (Toker, 2015, s 91-92).

Hiikiimlerden anlagildig1 {izere aslinda Silistre Sancagi’nda bazdaran olmanin ayricalikli bir
durum olmadig1 anlagilmaktadir. S6z konusu bazdaran defterinde ise Karin Ovasi’na tabi olan Balkan
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Dag1, Bergor, Inciiklii, Goébel, Karapmar, Dobrovi deresi, Erikli denilen yerlerde bulunan cakir
yuvalarinda 10 kisi yuvaci olarak gérevlendirilmis ve bu kisilerin avarizdan muaf tutuldugu “Nasuh ve
Evhad ve Kayali ve Abdullah, Karin Ovasi tevabi'nde vaki’ olan ¢akir yuvalarina avariz-i
divaniyyeden muaf ve miisellem olmak ile yuvacidirlar” d6rneginde oldugu gibi belirtilmistir (TSMA.
D. 7180-5, vr. 4a). Kanunnamede muafiyet taninmayan bazdaran ziimresinin timar veya c¢iftlik tasarruf
eden kisiler oldugu zaten agiktir. Bahse konu kisilere kanunnidmede ge¢mesine ragmen avariz
muafiyetinin saglanmig olmasi ¢akir yuvalarinin yerlesim yerlerinden uzak olmasi ve bu isin zahmetli
olmastyla ilgili olmalidir.

Silistre’de geliri 3.200-200 akge arasinda degisen ve toplamda 22.770 akgelik 19 bazdaran
timar1 bulunmaktadir. Bu dirlikler icerisinde 3.200 akge ile geliri en yiiksek olanlar Karahisarlu ve
Boladlu kdylerinden saglanmaktadir. Kulakli ndm-1 diger Sagir Koy’de bulunan 2.455 akgelik timar
ise mahlialdiir. Farkli kigiler tarafindan tasarruf edilen ve geliri 2.000-1.000 akge arasinda degisen
timarlar gelir agisindan yiiksek kategoride degerlendirilebilir. Yillik en diisiik gelire sahip timarlar ise
932-200 akce arasinda degisiklik gostermekte olup Yerkesigi (200 akge) en diisiik gelir saglanan
yerlesimdir (TSMA. D. 7180-5, vr. 3a-4a).

Defterin son sayfasinda “Der Liva-i Silistre” kaydiyla sayyadlik edenler arasinda “Yanbolu
Ser Sahinciyani” Yusuf’un Balanica kdyiinde ki 3.022 akgelik timar1 kaydedilmistir. Liva’ya bagh
Sayyad Siile ciftliginde 600 akgelik timar1 Mahmud ve Yusuf, Yanbolu’da ki Imamlar karyesindeki
100 akgelik timar1 Hasan, Hiiseyin Ahmed adli kisiler miisterek olarak tasarruf etmektedir.
Yanbolu’ya baghh Kavakli karyesinde 2.414 akce ile “Sahin Gotiiriicii” timarini, Tatar Ahmed
mezrasinda ise Emir ve Emirza adli kisiler ise 92 akgeyle “Yuvacilik” timarim tasarruf etmektedir
(TSMA. D. 7180-5, vr.11b).

Gelibolu Sancagi’nda toplam geliri 3.683 akge olan dort timarin kaydi vardir. Idris nam-1 diger
Dogancilar’da ki 1.176 akgelik timar ile Bumak’ta 737 akgelik timar miinferittir. Siilleyman Faki’daki
1.115 akgelik timar ile Bezirci mezrasindaki 655 akgelik timar ise miisterektir (TSMA. D. 7180-5, vr.
4b). Bu sancakta digerlerinden farkli olarak timar tasarruf eden kisilerden talep edilen is bir serhle
belirtilmistir. Yalniz veya miisterek tasarruf edilen her bir timardan “Yilda bir gériing ¢akir verir(ler)”
diyerek avci kuslarindan cakir talebinde bulunulmustur.

llgili defterde en fazla bazdaran timarma sahip olan sancagin Sofya oldugu goriilmektedir.
Burada gorev yapanlar “Cemaat-i Cakirctyan” olarak nitelendirilmistir (TSMA. D. 7180-5, vr. 4b-6b).
Bu sancakta gorev yapan sayyadan smifi kendi igerisinde gorencci, cakir bazdari, yuvaci bazdan
olarak siiflandirilmistir. Gorenggi bazdarlar iki yilda bir miriye ¢akir verir. Sayyadan hizmeti yapan
Miislim ve gayr-1 miislim kigiler gerek timar gerekse bastina tasarrufunda bulunduklarinda Osiir,
avariz, harag, ispenge, adet-i agnam, ulakgilik ve diger tekalif-i 6rfiyyeden muaf tutulmustur. Sofya’ya
ait tahrir defterlerinde bazdaran timarlari i¢in ayr1 bir boliim tutulmus ve bu muafiyet defterlere serh
edilmistir. 1526-1544 yillar1 arasinda Sofya’da 55-76, Sehirkdy’de 20-32, Berkofca’da dokuz
bazdaran timar1 kaydedilmistir (Atas, 2023, s. 140).

Diger yerlerden farkli olarak Sofya’da “Ser-Bézdaran” adiyla bir gdrevlinin varligi sancak
icerisinde bir hiyerarsinin olusturuldugunu gostermektedir. Defterde ilk olarak “Ser Bdzddran-i
Sofya” unvaniyla Ramazan’in Bayanofca (5.279), Bagnova (4.430), Hraslavga (370), Irlanosa (3.184)
dan aldig1 13.264 akgelik timarlar1 kaydedilmistir (TSMA. D. 7180-5, vr. 4b). Defterde gecen
“Miisellemler ellerinde olan bastinalarina ber adet-i kadime mutasarriflar olub her ikisiyle de bir
goriing ¢akir verirler ve kdfirler osiir ve avdriz-1 divaniyeden ve tekdlif-i orfiyyeden ve haracdan ve
ispengeden ve ddet-i agnamdan ve ulakdan muaf ve miisellem olan bunlardwr ki zikr olunur” kaydi
Sofya, Sehirkdy, Yenice ve Iznepol’de oldugu belirtilen yerlesim yerlerinde miinferit ve miisterek
yapilan bazdaranligin avarizdan muafiyetle yapildigi goriilmektedir (TSMA. D. 7180-5, vr. 4b-6b).

Kostendil Sancagi’nda ise sadece li¢ bazdar timar1 vardir. Glabafca Derbend’inde 1.664 akce

ile Abdullatif, Ivranya’ya bagl Borovce’de ise 1.372 akgelik gelirle Mahmud timarlar1 miinferiden
tasarruf etmislerdir. Milko veledi Doko ise “Kdstendil sancaginda vaki’ olan ¢akir yuvalarina
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avarizdan muaf ve miisellem olmagla bi’l-fiil yuvaci” olmasi nedeniyle muaf olarak kaydedilmistir
(TSMA. D. 7180-5, vr. 7a).

Vidin’de ise sadece “Timar-1 Yusuf” kaydiyla Krivina (800 akge) ve Ekiirince kdylerinden
(700 akge) elde ettigi 1.500 akcgelik gelirle “Cakirci” olarak timar tasarruf eden biri kaydedilmistir
(TSMA. D. 7180-5, vr. 7a). Nigbolu Livasi’nda; Tirnova Kazasi’na bagh Ilica ve Pirsok deresinde,
Kaloteyn ve Evlahusin adli yerlerde ¢akir yuvalarinda didebanlik yapan Seydi bin Temur ve Hiiseyin
bin Bekir’den baska kimsenin kaydi yoktur. Bu sahislar gorev yerlerinde “Zikr olunan yuvalardan
hdsil olan ¢akir yavrularin sel sebel hdsil eyleyib getiiriib emir-i sikdra teslim eylerler. Mademki
hizmetlerinde noksanlart olmaya avariz-1 dYovaniyyeden muaf ve miisellemlerdir” denilerek muafiyet
karsilig1 bazdaranlik hizmetini ifa ettikleri goriillmektedir (TSMA. D. 7180-5, vr. 7b).

Pasa Livasi, defterde “Cemaat-i Sahinciyan” olarak kaydedilen yerdir (TSMA. D. 7180-5, vr.
8a-b). Bu sancaga bagli Filibe, Drama nahiyelerinde “Ser-Sahinciyanlar” bulunmaktadir. Filibe’de
Ser-Sahinciyan olan Hasan’in Kalanofca (1.500), Mesud (2.000), Salad/Said (430) ve Hamidli (500)
koylerinden toplam 4.430 akgelik geliri bulunmaktadir. Mahlil olan Vilayet-i Drama’da ki Ser-
Sahinciyan timarinda ise Karye-i Lutanos’un 10.893, Yenice-i Karasu’ya bagh Kirklar mezrasinin 701
akeelik geliri oldugu kaydedilmistir (TSMA. D. 7180-5, vr. 8a ). Siroz’un Doviste koylinde 4.640
akgelik timar dort kisi tarafindan, Filibe’nin Ulandir karyesi ile Konstandin mezrasinda toplam 284
akgelik timar ise ii¢ kisi tarafindan miisterek olarak tasarruf edilmektedir. 147 akgelik Filibe’ye ait
Istorono ile 48 akgelik Yavrucu ¢iftligi ise mahlil olarak kaydedilmistir (TSMA. D. 7180-5, vr. 8a-b).
Pasa Livasi’na bagh Ipsala’da Buzag kdyiinde Miiriivvet adli kisi ise 1.179 akge gelir ile “Tuzak¢t”
olarak kaydedilmistir (TSMA. D. 7180-5, vr. 8b).

Nahiye-i Ferecik’te ise 14 farkl yerlesimde “Sayyadan”lar bulunur. 741-184 akce arasinda
geliri bulunan bu yerlerden 11°i ¢iftlik, ikisi karye, biri ise mezradir. Timarlarin {i¢ii miinferid, 10°u
miisterek, 184 akcelik Ulandir mezrasi timari ise mahlldiir (TSMA. D. 7180-5, vr. 8b-9b). Ik olarak
Yahsiler ¢iftliginde 193 akgelik gelirle Samed “Balaban Sayyadligi” goreviyle kaydedilmistir (TSMA.
D. 7180-5, vr. 9b). Pasa Livasi’na bagl Giimiilcine Nahiyesi’nde ise Dogancilar, Kerameddin, Arselli
koyleri ile Kadi ciftligi’'nde “Balaban Sayyddlhigi” goreviyle dokuz kisi kaydedilmistir. Yenice-i
Karasu’ya tabi’-i Camurlu koyiindeki Yakub ise muhtemel ¢akirct sayyadligi goreviyle 1.565 akgelik
timar tasarruf etmektedir (TSMA. D. 7180-5, vr. 9b).

Avcl Kuslarinin Toponimiye Etkisi: Doganci Kdyleri ve Yuva MevKkileri

Transkripsiyonu yapilan defter, avcr kuslar1 ve aveilik faaliyetlerinin Osmanli Rumeli’sinde
yerlesim adlarina dogrudan etki ettigini acik bigimde ortaya koymaktadir. Yer adlar1 (toponimi), bir
bolgenin dogal, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik 0Ozelliklerini yansitan Onemli tarihsel kaynaklardir
(Gimiiseii, 2014, s. 252). Bu baglamda Rumeli’deki avci kusu Kkiiltiiriintin yerlesim adlaria
yansimasi, teskilatin toplumsal hayattaki kokli etkisini gostermektedir.

Bu etki en belirgin sekilde “Doganc1” adli kdylerde goriilmektedir. Cirmen Sancagi’nda
Tekfurdagi’na tabi Karye-i Doganci ve Karye-i Doganci Turgud, Silistre’de Karye-i Dogancili,
Gelibolu’da Karye-i Idris ndm-1 diger Dogancilar, Giimiilcine’de Karye-i Dogancilar ve Vize’de
Karye-i Doganc1 Hamza, bu adlandirmanin Rumeli cografyasindaki yayginligin1 gostermektedir. S6z
konusu kdylerin tamaminda c¢akirct veya yuvact gorevlilerin ikamet etmesi, yerlesim adi ile mesleki
islev arasindaki dogrudan iliskiyi kanitlamaktadir. ikinci bir adlandirma bigimi, cakir yuvalarinm
bulundugu mevkilerde karsimiza ¢ikmaktadir. Yer adlar1 olusumunda dogal ¢evre faktorleri belirleyici
rol oynar (Glimiis¢ii, 2014, s. 254). Vize’de “Karadogan Korusu” ve “Atmaca Korusu”, Cirmen’de
“Sarmasik ve Armudalag1”, “Yassidepe”, “Biiyiikdepe”, Silistre’de “Bergor ve Inciklii”, “Karapinar”,
“Dobrovi Deresi” ve “Erikli” gibi isimler, yuva yerlerinin cografi ve bitkisel 6zelliklerine gore halk
tarafindan adlandirildigini, bu adlarin resmi tahrir defterlerine de aynen yansidigini gostermektedir. Bu
durum, aver kusu Kkiiltiirliniin  halkin mekan algisim1 sekillendirecek kadar koklestigini ortaya
koymaktadir. Uciincii olarak, bazi yerlesimler bazdaran gorevlilerinin sahis adlarryla amilmustir.
Vize’de “Karye-i Doganci Hamza” ve “Mezra-i Sayyad Ibrahim” bunun en tipik &rnekleridir. Sahis
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adlarindan yerlesim adlan tiiretilmesi, toponimi geleneginde énemli bir yer tutar (Sakaoglu, 1984, s.
259). Bu adlandirmalar, av teskilati gorevlilerinin bulunduklar1 bélgelerde kalict izler biraktigini,
mesleklerinin kimliklerinin ayrilmaz bir pargasi haline geldigini gostermektedir. Sonug olarak,
Osmanli Rumeli’sinde av tegkilati yalnizca bir vergi ve hizmet diizeni degil, ayn1 zamanda cografyay1
sekillendiren, yerlesimlere adin1 veren ve halkin mekan algisin1 doniistiiren kokli bir kiiltiir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Insanlik tarihi boyunca var olan avcilik temel beslenme ihtiyaglarmin karsilanmasinin
sonrasinda ortak miilkiyet kavramini ortaya cikarmistir. Islamiyet &ncesi ve sonrast Tiirk
devletlerinden baslayarak avcilik sadece bir eglence faaliyeti olmaktan 6te askeri egitim olarak da
gorilmiistiir. Tiirk devlet geleneginde avcilik, salt bir spor veya eglence degil iktidar ritiieliydi. Bu
hususta hem saray biinyesinde hem de tasrada teskilatlar tesis edilmisti. Saraydaki 6zel teskilatlar
(Kushane, Bazdaran), dogan, sahin, atmaca gibi yirtict kuslar ile pars ve tazi gibi av hayvanlarinin
temininden sorumluydu. Ancak zaman zaman yonetici sinifinin kisisel miidahelesi de olmaktaydi.
Bilhassa sultanlarin miidahalesi, avin devlet protokoliindeki kritik konumunu gdstermektedir. Tiirk
kiiltiiriinde avci kuslarin sahip oldugu konum, bu faaliyetin sadece pratik degil, ayn1 zamanda kimlik
olusturucu bir sembol islevi gordiigini gostermektedir. Oguz boylarinin “ongunu” olarak benimsenen
dogan, sahin, ¢akir, kartal ve sungur gibi avci kuslar, Tiirk boylarmin kutsal saydigi ve boylarim
koruduguna inandig1 varliklar olmustur. Cakir, Dogan, Sahin, Atmaca, Balaban, Zaganos, Tugrul ve
Aksungur gibi aver kus isimlerinin Tiirk ¢ocuklarina ad olarak verilmesi, bu gelenegin toplumsal
hayata ne kadar derinlemesine niifuz ettiginin kanitidir. Osmanli Devleti’de bu miiesseseyi devam
ettirmistir.

Osmanli arsiv kayitlarinda bu teskilatin erken donem varliina dair belgeler, tahrir
defterlerinde bazdar, doganci, sahinci gibi unvanlarla yer alan gorevliler seklinde karsimiza
¢ikmaktadir. Sultan I. Murad déneminden itibaren bu kayitlarin varlig, teskilatin Osmanli Devleti’nin
kurulus doneminden itibaren sistemli bir sekilde isledigini kanitlamaktadir. Osmanh kaynaklarinda
belirtilen iki temel av tiirii, bu faaliyetlerin farkli amaglara hizmet ettigini gostermektedir. Siirek veya
siirgilin avlari, kuslar haricindeki hayvanlar1 avlamak amaciyla gerceklestirilen, nispeten uzun siireli ve
torensel karaktere sahip faaliyetlerdir. Bu avlarda ordu mensuplarinin beden ve manevra
kabiliyetlerinin  artirilmasit  hedeflenmig, askeri egitim boyutu o6n plana ¢ikmigtir. Av
organizasyonlarinin sadece eglence amacli olmadigi, ayn1 zamanda hiikiimdarlarin halkin durumunu
gozlemlemesi, sikdyetleri dinlemesi ve yoneticileri denetlemesi icin bir firsat olarak gorildigi
anlagilmaktadir. Osmanl bazdar sistemi, devletin askeri olmayan ihtiyaclarin1 karsilamak i¢in
gelistirilen sofistike bir tegkilat modelidir. Sistem, hizmet-muafiyet dengesine dayali 6zgiin
bir yapt sergilemektedir. Béazdarlarin seri vergiler, avariz ve Oslirden muaf tutulmasi
karsiliginda yillik kus teslim yilikiimliiliigli, modern anlamda bir hizmet sozlesmesi niteligi
tasimaktadir. Sikadr agalarinin ve sarayin ihtiyaci olan avci kuslar tasrada uygulanan bu
sistemden temin edilmekteydi. Teskilatin saray ve tagra gorevlileri arasinda bir hiyerarsi
bulunur ve herkes kanunnamede belirtilen gorevini yapardi. Tasra yapilanmasinda goérev
yapanlara verilen timarlarin yillik gelirlerinin oldukga diisiik olmasi karsiliginda bu hizmetin
yapilmasi av ve avciliga duyulan yiiksek 1ilgi ile aciklanabilir. Bununla birlikte bu gorevlilere
saglanan idari ve ekonomik muafiyetlerle ilginin devam etmesi saglanmaktadir.

Rumeli’nin ilk fethedilen bolgelerden biri olmasi ve av hayvam ¢esitliligi, bolgenin padisah
avlart (sikdr-1 hiimdyun) igin baslica merkez olmasini saglamistir. Nitekim avcr kus tedarikinde
Rumeli Sancagi’nin 6ne ¢ikmasi bu cografi avantajin dogrudan sonucudur. Bolgede, sayyad, ¢akirci,
sahinci, tuzake¢i, yuvaci, gorencei gibi sikar teskilatinin farkli gorevlerini iistlenen kisilerin kaydi
vardir. Kayitlardan hareketle olusturulan tabloda goriildiigli tizere Rumeli’de 12 farkli bélgede toplam
92 bazdaran timari tasarruf edilmektedir. Timarlardan sekizi mahldldiir. ilgili timarlarm miisterek
tasarruf eden kisi sayis1 67°dir. Herhangi bir dirlik veya ciftlik tasarruf etmeyip seri ve orfi vergilerden
muaf tutulmalar1 karsiliginda bazdaran hizmeti yapan kisi sayisi ise 72°dir.

308



Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (AEUSBED), 2026, Cilt 12, Say: 1, Sayfa 300-319

Teskilatin en yogun oldugu yerler Silistre, Vize, Ferecik ve Sofya’dir. Ozellikle Sofya muafiyet
karsilig1 aveilik hizmetinin yapildigi énemli bir yerlesim yeri olarak 6ne ¢ikar. Sancagin bu 6zelligi
tahrir defterlerinde de bu timarlarin ayr1 bir boliime kaydedilmis olmasina neden olmustur. Yillik gelir
anlaminda ise Silistre Sancagi 28.945 akgeyle diger yerlerden daha 6nde gelmektedir. Sancaga ait
kanunnamede bazdarlara ait 6zel hiikiimlerin bulunmasi1 ve ilgili kayitlarda burasinin ¢akir ve sahin
gibi avcl kuslara ev sahipligi yapiyor olmasi diger yerlere gore dikkat ceker. Vize’de ise 21.562
akgelik gelir teskilatin burada da gii¢lii bir yapiya sahip oldugunu gosterir. Bu sancakta da cakirciligin
yaygin oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda Vize’de sayyadlik hizmeti igin timar tasarruflarinin
varlig1 bolgedeki aver kuslarinin yogunluguna isaret eder. Cirmen, Gelibolu, Vidin, Kostendil gibi
sancaklarda ise timar sayis1 diger sancaklara gore daha diisiiktiir. Nahiyeler igerisinde ise Drama
17.712 akgeyle, Ferecik 6.089 akceyle bazdaran timarlarina ev sahipligi yapar. Drama ve Filibe’de ser-
sahincilik gdrevini yiiriiten gorevlinin varligi bu yerlerde hiyerarsik bir yapilanmanin oldugunu
gosterir. Ferecik ve Glimiilcine’de balaban kusu icin sayyadlik timarmin varligi bu bolgede balaban
popiilasyonun yogun oldugunu gostermektedir. Burada kayitli olan av teskilati yalnizca bir vergi ve
hizmet diizeni degil, ayn1 zamanda cografyayi sekillendiren, yerlesimlere adin1 veren ve halkin mekén
algisini dondistiiren koklii bir kiiltiir olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Timar kayitlari, bolgenin ¢akir, sahin ve balaban tedarikinde ©nemli rol oynadigini
gostermektedir. Timarlar yuvaci, tuzakgi, goérencci ve getiiriici hizmetleri karsiliginda tahsis
edilmistir. Kayitlarda bazi timarlarin mahlil durumda oldugu goriilmekte, bu durum gelirlerinin
diisiikliigii ile agiklanabilmektedir. Timar sistemi ve gorevliler hakkinda detayl bilgiler bulunmasina
ragmen, Rumeli bolgesinden payitahta ne kadar ve hangi tiirde avci kusu gonderildigine dair somut
veriler maalesef mevcut degildir. Bu eksiklik, donemin avci kusu tedarik miktarlarini belirlemeyi
zorlastirmaktadir.

Arastirma Etigi

Bu calisma etik onay gerektiren herhangi bir arastirmay1 igermemektedir.
Arastirmacilarin Katki Oram

Calisma tek yazarli oldugundan katki orani %100°diir.
Cikar Catismasi

Calismada ¢ikar ¢atigmasi olusturan herhangi bir husus bulunmamaktadir.
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Extended Abstract
Introduction

Throughout history, human beings have coped with natural conditions by employing their
intellectual capacities and developing productive strategies when available resources proved
insufficient. Hunting, which initially emerged as an extension of gathering, gradually evolved into a
more sophisticated activity requiring advanced techniques. Over time, various tools such as arrows,
spears, and nets, as well as trained animals like dogs, hawks, and falcons, were incorporated into
hunting practices. Beyond fulfilling nutritional needs, hunting assumed significant social and cultural
functions. Although falconry has a long-standing history, it did not become widespread in Europe until
the Middle Ages, when it was reintroduced by Arabs through Andalusia and Sicily.

In Turkish societies, hunting constituted a highly significant tradition in both pre-Islamic and
post-Islamic periods. Among the steppe Turks, it was perceived not merely as an activity but as a
comprehensive way of life, a belief system, and a cultural institution. It also functioned as a means of
physical training and military preparation, while providing rulers with opportunities to interact with
their subjects and oversee administrative matters. While the meat of hunted animals was consumed,
hunting birds-particularly falcons-were regarded as sacred. In the pre-Islamic Arab context, hunting
was primarily conducted using martial tools such as bows, arrows, and traps. However, following the
spread of Islam and increased intercultural interactions, the use of hunting birds and dogs became
prevalent. The Seljuk and Oghuz Turks maintained and institutionalized hunting traditions in Anatolia.
During the reign of Tugrul Bey, hunting evolved into a formal organization, with specialized units
established and official roles such as “bazdar” and “amir-i shikar” defined. A wide range of birds and
animals were systematically employed in hunting practices.

Method

In the Ottoman Empire, hunting culture and hunting organisation became a well-established
institution starting from the foundation years of the state. This organisation was built on the traditions
inherited from previous Turkish-Islamic states. Osman Bey’s hunting in distant geographies with the
alps and Murad I’s possession of valuable ringed hunting dogs and falcons reveal that hunting was
considered an important activity from the early periods of the state. In the Ottoman Empire, especially
during the reigns of Murad I and Yildirim Bayezid, hunting activities developed and it is observed that
important officers in the Janissary Corps were known by the titles of saksoncubasi, zagarcibasi,
avcibag1 and similar titles related to the hunting profession. Sultan Murad II was accompanied by
falconers and cakirci officers. In the Ottoman system, the institution of shikar agha gained its classical
organisational form during the reign of Mehmed the Conqueror. The general name of the personnel
engaged in hunting affairs under the external servants section of the Ottoman palace system, called
Birun, was known as sikar aghas.

Findings

The hunting organization in the Ottoman provinces was systematically structured according to
the specialized roles of personnel dealing with game birds. Officials such as sayyads, gorenceci, and
gotiiriicli were responsible for supplying animal products, training birds of prey, and transporting them
to the palace. Additional roles included trappers, kiimeciler, dideban, yuvaci, tiilek¢i, and yavrucu, all
of whom contributed to the capture, supervision, and care of birds, particularly during their early
development. Within the Ottoman administrative system, these roles were supported through the timar
system, which extended beyond military service to include civilian allocations such as the “Bazdaran
Timar.” Bazdars were tasked with collecting and raising young birds for hunting before delivering
them to the palace. Bird breeders held a privileged status, receiving a service tezkiresi that granted tax
exemptions in return for regular bird supply. However, these privileges depended on official
registration and could be revoked if records were absent.
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Conclusion, Discussion and Recommendations

In the Ottoman Empire, there were three classes that raised birds of prey for the palace. The
income of these classes was given on the condition that they were exempt from ulufe (salary), timar
and tekalif. Each year, two of the officials serving as ulufeli were assigned and sent to the provinces.
The appointment documents of the hunting troops, i.e. sikar aghas, who worked as Ulufeli were
recorded in the small riznamge pen. The bazdars working in the provinces fulfilled different functions
among themselves. All these officials were subordinate to the Dogancibasi appointed by the centre. In
addition to the mufassal and icmal tahrir books for the bazdaran timar allocated in Anatolia and
Rumelia in the Ottoman Empire, there are also sections recording these timar in the province tahrir
books. One of these books, although undated, probably contains the records of Rumelia timar of the
16th century and is the source of this study.

The fact that Rumelia was one of the first conquered regions and the diversity of game animals
made it a major centre for sultan hunts (sikar-1 hiimayun). As a matter of fact, the prominence of the
Sanjak of Rumelia in the supply of hunting birds is a direct result of this geographical advantage. In
the region, there are records of individuals who undertook different duties of the organisation of the
shikar such as sayyad, ¢akirci, sahinci, trapper, yuvaci, gorencci. As can be seen in the table based on
the records, a total of 92 bazdaran timars were held in 12 different regions in Rumelia. Eight of these
timars were void. The number of joint holders of the related timars is 67. The number of people who
did not hold any dirliks or farms but performed bazdaran service in return for being exempt from
sharia and customary taxes is 72.

Timar records show that the region played an important role in the supply of chakirs, falcons
and balaban. Timars were allocated in return for the services of yuvaci, tuzakci, gorencci and getiiriicii.
The records show that some of the timars were in ruins, which can be explained by their low income.
Although there is detailed information on the timar system and officials, there is unfortunately no
concrete data on how many and what types of birds of prey were sent to the capital from the Rumelia
region. This deficiency makes it difficult to determine the amount of hunting bird supplies of the
period.
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Ek 1: TSMA. D. 7180-5 Transkripsiyonu

Varak 1a

Liva-i Vize

Timar Sahibi Tasarruf Ettigi Yer Miktar
Abdurrahim ve Abdiilkadir Mezra-i Kanli Gegidi tabi’-i Hatun ili 1.200
Ali ma’ Serkis Karye-i Seker Hasan 500
Yusuf Mezra-i Kara Ali ndm-1 diger Mustafa tabi’-i Vize 693
Mustafa Karye-i Bayatlu tabi’-i Bergoz 1.404
Hamza ve Kurd Hatun [li Nahiyesi’nde Karadogan, Atmaca Korusu demekle

mar’ufdur. Yuvaci olub avarizdan muaflardir.
Varak 2a
Liva-i Cirmen
Cemaat-i Cakirciyan
Riistem ve Hasan Karye-i Doganci tabi’-i Tekfurdag: 1.052
Kurd Karye-i Komari tabi’-i Cirmen 550
Inal ve Hiiseyin Karye-i Sultansah tabi’-i Tekfurdag: 1.156
Turali ve Mustafa Karye-i Orug Beg 1.027
Himmet ve Ali Karye-i Biiylikyazi tabi’-i Tekfurdagi 1.514
Hizir Bali Ciftlik-i Kirkyilan tabi’-i mezkir 591
Mahmud Karye-i Kiigiikyazi tabi’-i Tekfurdagi 1.348
Mahlal Karye-i Doganci Turgud 559

Varak 2b

Halil ve Liitfi Mezktrlar Cirmen Nahiyesi’nde Sarmasik ve Armudalagi

demekle mar’uf ¢akir yuvalarma elan yuvacilar olub avarizdan

muaflardir.
Turgud ve Emirsah Yenice-i Zagra Nahiyesi’nde Yassidepe demekle mar’uf yuvada

olan yuvacilar olub avarizdan muaflardir.
Pir Ali ve Siileyman Yenice-i Zagra Nahiyesi’'nde Biiylikdepe demekle mar’uf

yuvada elan yuvacilar olub avarizdan muaflardir.

Varak 3a
Der Livéa-i Silistre
Cemaat-i Cakirciyan

Abdulkerim Karye-i izzeddinli 932
Kasim Karye-i Kara Hisarlu 3.200
Musa ve Siikrii ve Fazil Karye-i Dogancili 1.210
Mustafa Karye-i Aslithan 744
Piri Karago6z Karye-i Sabanlu 806
Hiiseyin Karye-i Gok¢ekarga 650
Hiiseyin Mezraa-i Turmus ve Yaylak ve Mezria-i Ahmed bin Isa 1.000
Hasan Karye-i Mihmad 623

Varak 3b
Abdi bin Maksud Kasim Karye-i Garibge 1.000
Hamza Karye-i Karamanli ve Karye-i Sar1 Nasuh 744
Musa Karye-i Kavakli 550
Diindar Karye-i Derzilii 1.000
Sehsuvar Karye-i Yerkesigi 200
Hiiseyin Karye-i Akpiar 2.000
Mehemmed Karye-i Burglu 1.693
Himmet Kassablu 700
Miikerrerdir Zira ki agagida sahincilerde yazilmigdir. Sahinci timaridir. 2.455

Karye-i Kulaklu ndm-1 diger Sagir Ky tabi’-i Yanbolu
Ahmed Boladlu 3.200
Varak 4a

Nasuh ve Evhad ve Kayali

ve Abdullah

Karin Ovasi tevabi’nde vaki’ olan cakir yuvalarina avariz-i
divaniyyeden muaf ve miisellem olmak ile yuvacilardir.

Abdiilkerim

Karin Ovas1 tevabi’nde Balkan Dag1 kurbunda Bergor ve Inciklii
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demekle ma’ruf ¢akir yuvalarina avarizdan muafiyetle
yuvacilardir.

Akinct Mezkir Yanbolu Kazasi’'nda Gobel nam karye kurbunda Kara
Dogan demekle mar’uf g¢akir yuvasina avarizdan muafiyetle
yuvacidir.

Musa Mezkir Karin Ovasi tevabi’nde Karapinar demekle mar’uf ¢akir
yuvasina yuvacidir.

Ali veledi Ahmed Mezkir Karin Ovasi tevabi’'nde Dobrovi Deresi demekle mar’uf
yerde vaki’ olan ¢akir yuvasina yuvacidir.

Ilyas ve Ali Mezkirin Karin Ovasi tevabi’nde Erikli ve Karapinar demekle
mar’uf ¢akir yuvasina avarizdan muafiyetle yuvacilardir.

Varak 4b
Der Liva-i Gelibolu

Hamza Bir goriing ¢akir verir. 1.176
Karye-i Idris nAm-1 diger Dogancilar

Haci Yilda bir goriing cakir verir. 737
Karye-i Bumak

Kiigiik Ali ve Hiiseyin Yilda bir goriing ¢akir verirler. 1.115

Ber-vechi  istirak  ale’s- Karye-i Siileyman Faki

seviye

Mehemmed ve Davud

Yilda bir goriing ¢akir verirler. 655
Mezraa-i Bezirci

Der Liva-i Sofya
Cemaati Cakirciyan

Ramazan Karye-i Banyofca tabi’-i Sofya 5.279
Ser Bazdaran-1 Sofya
“ Karye-i Bagnova tabi’-i mezkir 4.430
“ Karye-i Hraslavga tabi’-i mezkir 370
“ Karye-i Irlanosa tabi’-i mezk{r 3.184
Varak Sa
Ali Karye-i Kelemiye tabi’-i mezkir 500
Pir Ahmed Karye-i Irlabosa tabi’-i mezk{r 384

Miisellemanlar ellerinde olan bastinalarina ber-adet-i kadime mutasarriflar olub her ikisiyle de bir goriing gakir
verirler ve kafirler 6siir ve avariz-1 divaniyyeden ve tekalif-i 6rfiyyeden ve haracdan ve ispengeden ve adet-i
agnamdan ve ulakdan muaf ve miisellem olan bunlardir ki zikr olunur.

Mradboyi veledi Yovan

Istovan veledi Bogdan

Mirsala veledi Yovan Marsi

Niko veledi Drayi¢ Bergor
Yovan

‘An karye-i Honesko tabi’-i kaza-i Sehirkoy

Rayi¢ veledi Radol

Dobgin veledi Rayko ‘An karye-i Ligator tabi’-i Sehirkdy
Giivan veledi Dilo ‘An karye-i Trebnige tabi’-i mezkdr
Dabrino  veledi  Yovan ‘An karye-i Ayo Dimitrimi¢ ma tabi’-i m.
Dabrino

Yovan veledi Yovan Radol

‘An karye-i Gururyani? tabi’-i iznepol

Istayko veledi Yovan

Yovan veledi David

‘An karye-i Begomge tabi’-i Sehirkoy

Todor veledi Istoyan

Yovan veledi Yovan Mihal

‘An karye-i Komarig tabi’-i Sehirkoy

Krayo veledi Drago Miran ‘An Kkarye-i Islavokea tabi’-i m.

Gelmise veledi Dragan ‘An Nefsi Sofya 500
Varak Sb

Bulh veledi Rahil

Kalko veledi Istoyan

Istoyan veledi Novak
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Dimitri veledi Novak

Mile veledi Yovan

Istayko veledi Radol

Radoslav veledi Novak

Bala veledi Rahon

‘An karye-i Kalkok tabi’-i Sofya

Iskender veledi Abdullah

‘An karye-i Maslok tabi’-i Sofya

Dimitri veledi Pob
Dragovalav

‘An karye-i Bogladig tabi’-i mezkir

Radon veledi Nikola

Haci Alagoz veledi
Abdullah

‘An karye-i Bormin tabi’-i Sofya

Mustafa veledi Ibrahim

Iskender biraderi o

Hizir biraderi o

‘An Nefs-i Sehirkdy tabi’-i Sofya

Bastine-i Oglas

‘An karye-i Cekerbiyofea tabi’-i Mezkiir

Mihayil veledi Raylo

Obre veledi istoyan

‘An karye-i Markiromca tabi’-i m.

Temurhan veledi Dogis

‘An karye-i Akga Kilise tabi’-i Sofya

Yovan veledi stirzo

Niko veledi Dinomir

Rayo veledi Ivladoslav

‘An karye-i Boboyan tabi’-i Sofya

Varak 6a

Bersa veled Yovanko

‘An karye-i Dogomige tabi’-i mezbir

Diindar veledi Deli Murad

‘An karye-i Hoca Ahmed tabi’-i Sofya

Yuvaciyan-1 Cakir der Liva-i Sofya

Mihail veledi Yovan

‘An karye-i Yekiilofca tabi’-i mezbir

Hrayho veledi Alaboy ‘An karye-i Komesto tabi’-i Sehirkdy
Nikola veledi Bogdan ‘An karye-i Venova tabi’-i mezkir
Bratangova veledi Radoslav

Volgev veledi Milo ‘An karye-i Cidank tabi’-1 Sofya
Nikola veled Milo

Manovil veledi Mihayil ‘An karye-i Ligator tabi’-i Sehirkdy

Istoyan veledi Istepan

be-cay1 der Filibe

‘An karye-i Limayok tabi’-i Sofya

Tursun veledi Dogan

‘An karye-i Lorna

Varak 6b

Yovan veledi Lohin

Su veledi York

Sinan veledi Ferid?

Istoyan veledi Boyce

‘An karye-i Kalkok tabi’-i Sofya

Musa veledi Ali

‘An karye-i Musa Beglii tabi’-i Yenice

Yusuf bin ilyas Yahya be-
cay1 Sevindik

‘An karye-i Hiiseyinlii tabi’-i Sofya

Der Liva-i Kostendil

Abdullatif Karye-i Globafca Derbend 1.664
Mahmud Borovce tabi’-i Ivranya 1.372
Milko veledi Doko Kostendil sancaginda vaki’ olan ¢akir yuvalaria avarizdan muaf
ve miisellem olmagla bi’l-fiil yuvacidir.
Der Livé-i Vidin
Yusuf Karye-i Krivina 800
Karye-i Ekiirince? 700

Der Livé-i Nigbolu

Asiyan-1 ¢akir der tasarrufu Seydi bin Temur ve Hiiseyin bin Bekir der kaza-i Tinova ve Ilica ve Pirsok
deresinde ve Kaloteyn ve Evlahusin demekle mar’uf yerdeki ¢akir yuvalarin goriib gozleyiib mukabelesinde
avarizdan muaf ve miisellem olmak iizere berat-1 hiimayunlar1 vardir. Zikr olunan yuvalardan hasil olan ¢akir
yavrularin sél-be-sdl hasil eyleyib gotiiriib emir-i sikara teslim eylerler. Mademki hizmetlerinde noksanlari

olmaya avariz-1 divaniyyeden muaf ve miisellemlerdir.
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Varak 8a

Der Liva-i Pasa
Cemaat-i Sahinciyan
der Nahiye-i Filibe

Karye-i Kalanofca 1.500
Hasan Karye-i Mesud tabi’-i mezkar 2.000
Ser Sahinciyan-1 Filibe
Karye-i Salad/Said 430
Karye-i Hamidli tabi’-i mezkir 500
Ser Sahinciyan
Viliayet-i Drama
Mahlal Karye-i Lutanos tabi’-i Drama 10.893
Mahlal Mezraa-i Kirklar tabi’-i Yenice-i Karasu 701
Ali ve Hasan ve Mehemmed Karye-i Doviste tabi’-i Siroz 4.460
ve Mustafa
Varak 8b
Mabhlal Der Karye-i Istorono tabi’-i Filibe 147
Mahlil Ciftlik-i Yavrucu tabi’-i Ferecik 48
Mehemmed ve Hamza ve ‘An karye-i Ulandir tabi’-i Filibe 172
Mustafa ‘An mezra-i Kostandin 112
Sayyadéan
Miiriivvet Karye-i Buzagi tabi’-i ipsala 1.179
Tuzakeilik eder.
Nabhiye-i Ferecik
Samed Ciftlik-i Yahsiler tabi’-i mezbir 193
Balaban sayyadligin eder.
Karaca ve Turgud ve Cem’an Yamak 120
Gazanfer
Sayyadlik hizmetin ederler.
Varak 9a
Balaban ve Karaca Ciftlik-i Saltuk 272
Sayyadlik hizmetin ederler.
Seydi ve Saban Ciftlik-i der karye-i Sekilii 344
Sayyadlik hizmetin ederler.
Musa ve Teke Ciftlik-i der karye-i Gerede-i Biiziirg 406
Sayyadlik hizmetin ederler.
Receb ve Miistecab Ciftlik-i Salib tabi’-i Ferecik 440
Sayyadlik hizmetin ederler.
Abdi ve Hamza Der karye-i Samko? 741
Sayyadlik hizmetin ederler.
Burhan Ciftlik-i der karye-i Biiyiik Geredelii 244
Sayyadlik hizmetin ederler.
Burhan Ciftlik-i Biiylik Geredelii 448
Sayyadlik hizmetin ederler.
Mahmud ve Yusuf Ciftlik-i Aliksah ‘an karye-i Geredelii 608
Sayyadlik hizmetin ederler.
Halil ve Sirmakes Ciftlik-i Kiigiik Geredelii 590
Mennan ve Mehemmed Ciftlik-i ‘An karye-i Kiigiik Geredelii tabi’-i Ferecik 877
Varak 9b
Hizir ve Uveys ve Hac1 ve ‘An karye-i Sekilii tabi’-i Ferecik 622
Hamza ve Bayram
Sayyadlik hizmetin ederler.
Mahlal Mezraa-i der karye-i Ulandir tabi’-i Filibe 184
Nabhiye-i Giimiilcine
Mustafa ve Mehemmed Karye-i Dogancilar tabi’-i Glimiilciine 2.045

Balaban sayyadligin ederler.
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Rasim ve Omer ve Osman Karye-i Keramiiddin 1.150
ve Mustafa
Balaban sayyadligin ederler.
Isa ve Siileyman Karye-i Arselli 1.571
Balaban sayyadligin ederler.
Sadik Karye-i Kadi Ciftligi tabi’-i m. 1.750
Balaban sayyadligin ederler.
Yakub Karye-i Camurlu tabi’-i Yenice-i Karasu 1.565
Varak 10a
Der Liva-i Vize ki ciftlik tasarruf edip sayyadhk hizmetin ederler
Mahlil Mezraa-i Orung tabi’-i Hatuneli 200
Kavak ve Hasan ve Turali Mezraa-i Kutluca der civar1 Cokenlii tabi’-i Corlu 900
Malkog ve Pervane Mezraa-i Sayyad Ibrahim 200
Hamza Bali Karye-i Kara Yusuf tabi’-i Bergos 639
Hasan Mezraa-i Saru Bayezid tabi’-i Hatuneli 1.000
Mehemmed Karye-i Kalkanlu tabi’-i Hatuneli 1.110
Habil Karye-i Kizca tabi’-i Hatuneli 2.413
Varak 10b
Isa Bali Mezraa-i Saru Bayezid tabi’-i Hatuneli 350
Hamza Mezria-i Osmanli tabi’-i Hatuneli 200
Osman ve Ali ve Omer Karye-i Miisellem tabi’-i Vize 722
Hasan ve Sahkulu ve Karye-i Celtiik¢ii tabi’-i Pinarhisar 1.550
Teberruk
Veli Karye-i Doganci Hamza tabi’-i Vize 400
Varak 11b
Der Livé-i Silistre
Yusuf Karye-i Bolanige tabi’-i mezkiir 3.032
Ser Sahinciyian-1 Yanbolu
Mahmud ve Yusuf Ciftlik-i Sayyad Siile tabi’-i Mesuri 600
Hasan ve Hiiseyin ve Karye-i Aricthisar nim-1 diger Imamlar tabi’-i Yanbolu 100
Ahmed
Kaglo? Karye-i Kavaklu tabi’-i Yanbolu 2.414
Sahin gétiiriicii
Emir ve Emirza Mezraa-i Tatar Ahmed 92

Yuvac
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