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Calisma, Tirkiye'de gergeklesen kadin cinayetlerini sosyolojik bir perspektiften incelemektedir. Kadin cinayetleri, bireysel siddet eylemleri ya da
miinferit suglar olarak degil; cinsiyet esitsizligi, ataerkil normlar ve modernlesme ile kriz dinamikleri iginde yeniden iretilen yapisal bir sorun olarak
ele alinmaktadir. Arastirmada, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu ile Tiirkiye Kadin Dernekleri Federasyonu tarafindan yayimlanan raporlar
veri kaynagi olarak kullaniimig; dokiiman incelemesi ile ikincil veri ¢oziimlemesi birlikte yiritiilmistir. Medeni duruma gore; belirtilen vakalar
icinde “evli” kategorisi siklikla 6ne ¢ikmakla birlikte, bazi yillarda “bilinmiyor” ve “diger/belirtiimeyen” kategorilerinin yiiksek diizeyde olmasi
nedeniyle, bu dagilimin tiim vakalar eksiksiz bigimde temsil ettigi varsayilamaz. Oldiiriilme bicimlerine iligkin veriler (2017-2024), atesli silahlarin
her yil en yaygin yontem oldugunu gostermektedir. Bu gergevede bulgular, atesli silahlara erigsimin oldiriciligl artiran yapisal bir risk alani
olusturdugunu; yakin temas igeren yontemlerin ise iliskisel siddet ve denetim dinamikleri bakimindan ayri bir sosyolojik anlam tasidigini
gostermektedir. Calisma, kadin cinayetlerinin siireklilik arz eden bir sosyal problem oldugunu ve aile/mahrem alan iliskileri iginde kurulan ataerkil
denetim pratikleri ile siddetin araglari—6zellikle atesli silahlar—arasindaki kesisimi ortaya koymaktadir. Kadin cinayetleriyle miicadelede cinsiyet
esitligini merkeze alan; veri toplama ve raporlama standartlarini gliglendiren; egitim, medya, hukuk ve sivil toplumun esgiidiim iginde galistigi gok
aktorli politikalarin gelistiriimesi gereklidir.

Anahtar Kelimeler: Kadin cinayetleri, Ataerkillik, Esitsizlik, Sosyolojik analiz.

FEMICIDE IN TURKIYE: A SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF GENDER-BASED VIOLENCE BETWEEN 2014 AND 2024

ABSTRACT

This study examines femicide in Turkey from a sociological perspective. Rather than framing femicide as a series of individual acts of violence or
isolated crimes, it conceptualizes it as a structural problem reproduced through gender inequality, patriarchal norms, and the dynamics of
modernization. The analysis draws on reports published by the We Will Stop Femicide Platform and the Federation of Turkish Women's
Associations, using document analysis in conjunction with secondary data analysis. With respect to marital status, the “married” category
frequently predominates among cases for which marital status is reported. However, because the “unknown” and “other/unspecified” categories
are substantial in some years, this distribution cannot be assumed to represent all cases comprehensively. Data on methods of killing (2017-
2024) indicate that firearms were the most common method in every year examined. In this context, the findings suggest that access to firearms
functions as a structural risk factor that increases lethality, while close-contact methods carry distinct sociological significance in relation to
relational violence and dynamics of control. In conclusion, the study shows that femicide is a persistent social problem and foregrounds the
intersection between patriarchal control practices embedded in family and private-sphere relationships and the instruments of violence—
especially firearms. Addressing femicide therefore requires multi-actor policies that prioritize gender equality, strengthen standards for data
collection and reporting, and promote coordinated action across education, media, law, and civil society.
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GIRIS

‘Femicide’ (kadin cinayeti) kavrami, Diana Russell tarafindan “kadinlarin yalnizca kadin olduklar igin erkekler
tarafindan oldirilmesi” seklinde tanimlanarak kadin cinayetlerinin miinferit suglardan ziyade cinsiyete dayali giig,
tahakkim ve kontrol iligkilerinin bir sonucu oldudu vurgulanmis; Russell daha sonra kavrami “erkekler tarafindan kadin
dismanhgi saikiyle iglenen kadin cinayetleri” olarak yeniden tanimlamasiyla da ataerkil toplumsal diizenin siddet
yoluyla yeniden iretildigi ortaya konmustur (Ozer, Aydogdu, Seckin ve Onal, 2016). Diinya Saglik Orgiitii (DSO) 2012
yilinda femisidi “bir kadin ya da kiz gocugunun yalnizca kadin oldugu igin kasith olarak oldirilmesi” bigiminde
tanimlayarak bu olguyu cinsiyete dayall siddetin en ug bicimi olarak degerlendirmistir. Russell ve Radford’a (1992)
gore kadin cinayetleri, erkek egemenligini ve ataerkil denetim bigimlerini sirdiiren; toplumsal cinsiyet rejimlerinin
stirekliligini sadlayan yapisal bir mekanizma niteligi tasimaktadir. Bu nedenle femisidin kdkeni, sadece bireysel fail
motivasyonlariyla agiklanamaz; ataerkil normlar, toplumsal cinsiyet rolleri ve kadinlarin toplumsal konumunu
belirleyen giic iliskilerinin bitiincdl etkisiyle birlikte ele alinmalidir (Giines ve Yildinm, 2019; Mohammadi Ghanbarlou,
2020).

Kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri Tirkiye'ye 6zgi bir sorun olmayip, kiiresel dlgekte yaygin ve sistematik bir
olgudur. UN Women ve UNODC'nin Femicides in 2023: Global Estimates of Intimate Partner/Family Member Femicides
baslikh raporuna gore, 2023 yilinda diinya genelinde 85.000 kadin ve kiz gocugu kasten 6ldirilmds; bu 6limlerin %60')
(51.000) partnerler, esler veya aile liyeleri tarafindan gergeklestirilmistir. Bu veriler, her giin yaklasik 140 kadinin yakin
partneri ya da aile lyelerinden biri tarafindan 6ldirildigiing; bunun da kiiresel 6lgekte yaklasik her 10 dakikada bir
kadin 6liimiine karsilik geldigini gostermektedir (UN Women & UNODC, 2024). DSO’niin 2022 verileri de benzer bir
egilime isaret etmekte; kadin cinayetlerinin %38’inin romantik partner siddetiyle iligkili oldugunu, %56'sinin ise
partnerler ya da yakin aile bireyleri tarafindan gerceklestirildigini raporlamaktadir (Womankind Worldwide, 2022).
Kiiresel literatiir, kadin cinayetlerinin 6zellikle 6zel alanla—basta ev igi iliskilerle—yakindan baglantili oldugunu ve
ataerkil denetimin en goriinir bigimde bu iliskiler icinde kuruldugunu vurgulamaktadir (Connell, 2005).

Tirkiye baglaminda kadin cinayetleri sadece ceza hukuku perspektifiyle agiklanamayacak 6lgiide genis bir toplumsal
arka plana sahiptir. 2014-2024 yillan arasinda kadin cinayetlerine iliskin gok sayida rapor hazirlanmis olsa da, bu
verileri toplumsal, kiiltiirel ve yapisal oriintiilerle birlikte ele alarak bdtiinciil bir analiz gergevesi sunan g¢aligmalarin
sayisl gorece azdir. Dolayisiyla Tirkiye'de kadin cinayetlerine dair uzun dénemli egilimleri toplumsal cinsiyet, aile
yapilari, toplumsal normlar ve ataerkillik baglaminda degerlendiren sosyolojik bir inceleme, literatiirdeki énemli bir
boslugu doldurma potansiyeli tagimaktadir. Bu galismanin amaci, 2014-2024 yillari arasinda Tirkiye'de gergeklesen
kadin cinayetlerini sosyolojik bir perspektifle incelemek ve “s6z konusu on yillik donemde Tirkiye'de kadin
cinayetlerinde hangi demografik, toplumsal ve Kkiiltiirel egilimler ortaya c¢ikmaktadir?” sorusuna yanit aramaktir.
Arastirma, Kadin Cinayetlerini Durduracadiz Platformu (KCDP) ve Tirkiye Kadin Dernekleri Federasyonu (TKDF)
tarafindan yayimlanan yillik raporlari nitel dokiiman analizi ve ikincil veri incelemesi yoluyla sistematik bigimde
degerlendirerek kadin cinayetlerinin yapisal, toplumsal ve kiiltirel dinamiklerini goriinir kilmayi hedeflemektedir.

1. Literatiir Taramasi

Femicide kavrami, Latince femina (kadin) ve homicide (cinayet) sozciiklerinin birlesiminden tiiretilmis olup, bir kadinin
kasitll olarak oldiriilmesini ve cinsiyete dayall bir nefret sucunu ifade etmektedir (Griffin, 2017). Bu gercevede
femicide, yalnizca bir 6ldiirme eylemi olarak degil; kadinlarin toplumsal konumunu belirleyen ataerkil gii¢ iligkilerinin
en uc tezahirlerinden biri olarak kavramsallastiriimaktadir. Connell'in (2005) toplumsal cinsiyet rejimi yaklasimi ile
ataerki kurami, kadinlarin erkek egemenligine dayali yapilar iginde konumlandirildigini ve siddetin bu yapilarin
sirekliligini saglayan bir mekanizma olarak isledigini vurgular. Tirkiye'de kadin cinayetlerinde failin siklikla es, eski es
veya yakin aile bireyi olmasi, olgunun bireysel siddet davranislariyla sinirl olmadidini; cinsiyetgi kiiltlirel kodlar ve
kadin {izerinde “sahip olma” iddiasina dayanan ataerkil normlarla yakindan iliskili oldugunu gostermektedir (Kolburan,
2017; Aslan ve Kirigkan, 2022).

Femicide'in belirgin bigimlerinden biri olan namus cinayetleridir. Bu tiir cinayetlerde kadina atfedilen geleneksel
degerler, ahlaki normlar ve toreler belirleyici rol oynamakta; 6zellikle ataerkil ve feodal yapinin gii¢lii oldugu toplumsal
bagdlamlarda, kadinin sadakatini yitirdigi, aile onurunu zedeledigi ya da patriyarkal diizeni tehdit ettigi varsayildiginda,
aile Uyeleri tarafindan islenen cinayetler toplumsal diizeyde mesrulastirimaktadir (Bilgili ve Vural, 2011). Kandiyoti'nin
(1988) “ataerkil pazarlik” kavramsallastirmasi da kadinlarin, toplumsal onur diizeni gergevesinde siirekli denetime tabi
tutuldugunu; erkeklerin ise bu diizenin koruyucusu olarak konumlandigini vurgulamaktadir. Bu nedenle femicide,
geleneksel normlarin, cinsiyetgi kaliplarin ve toplumsal degerlerin i¢ ige gegtigi; kadinlarin yagam hakkinin ihlaline yol
acan ¢ok katmanl bir insan haklari sorunu olarak degerlendirilmelidir.

Literatiir, cinsiyet esitsizliginin kadinlarin toplumun farkl alanlarinda ikincil konumlara itilmesine ve sistematik
ayrnimcilida maruz kalmasina neden oldugunu; bunun da kadina yonelik siddetin ve kadin cinayetlerinin yapisal temelini
olusturdugunu ortaya koymaktadir (Aslan ve Kirigkan, 2022; Yilmaz ve Oren, 2021). Uluslararasi arastirmalar, kadin
cinayetlerinin adirlikli olarak 6zel alanda meydana geldigini ve failin gogunlukla partner ya da aile bireyi oldugunu
gostermektedir (UNODC, 2023; WHO, 2022). Tiirkiye’de de kadinlarin aile, is ve egitim gibi toplumsal alanlarda
erkeklerle esit olmayan kosullarda konumlanmasi, ataerkil kontrol pratiklerini pekistirmekte ve siddet dongiistini
beslemektedir (Yilmaz ve Oren, 2021). Bu siiregte medya temsilleri, siddetin toplumsal dolasimini ve normallesme
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mekanizmalarini giiglendiren 6nemli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Haber sdylemlerinde kullanilan dil ve gorsel
unsurlarin siddeti siradanlastirabildigi; madduru suglayici gergeveler reterek siddetin toplumsal nedenlerini
bulaniklastirabildigi belirtiimektedir (Glines ve Yildinm, 2019; Sallan Giil ve Altindal, 2017). Benzer sekilde, sansasyonel
basliklar cinayetleri bireysellestirerek yapisal nedenleri gériinmez kilabilmektedir (inam ve Sahin, 2020; UN Womenb,
2022).

Genel olarak; kadin cinayetlerinin temel dinamikleri tartisilirken, “namus” anlayisi, ataerkil sahiplik iddiasi ve kadin
lzerinde kurulan kontrol mekanizmalari 6ne gikmaktadir. Erkeklerin kadin {izerinde sahip olma giidiisiiniin, otoriteye
ya da toplumsal statliye yonelik bir tehdit algisiyla birlesmesi, siddeti mesrulastiran gerekgelerin iiretilmesine zemin
hazirlayabilmektedir (Kolburan, 2017). Nitekim kadin cinayetlerinin dnemli bir boliminiin, kadinin bosanmak istemesi,
iliskiyi sonlandirma girisimi, sosyal gevresini genisletmesi ya da “aile onurunu zedeledigi” iddiasi gibi gerekgelerle
islenmesi, bu kontrol mekanizmalarinin dogrudan sonucu olarak degerlendirilmektedir (Kog, 2022; Toprak ve Ersoy,
2017; Cetin, 2015). Bu baglamda “namus” kavraminin, bireyin dogustan sahip oldugu bir deder olarak gériilmesi ve bu
degerin kaybedilebilecegine iliskin inancin, kadin bedeninin sirekli denetim altinda tutulmasini mesrulastirdidi
belirtiimektedir (Dogan, 2016, s. 85). Boylece denetim, ataerkil baglamlarda failin siddet eylemini hem kendi zihninde

hem de toplumsal alanda gerekgelendiren bir islev gérmektedir.

Diger yandan kadin cinayetleri, ataerkil kiltiirel kaliplarin ve geleneksel normlarin bir sonucu olarak goriilmesinin
yaninda; modernlesme, kentlesme, sosyoekonomik doniisiim ve toplumsal cinsiyet rollerindeki degisimin Urettigi yeni
gerilimlerin bir yansimasi olarak ele alinmaktadir. Son yillarda kadinlarin egitim diizeyinin yiikselmesi, isgiiciine
katiiminin ve toplumsal goriindrliginin artmasi, erkek egemenlidini donistiiren bir unsur haline gelmis; bu
doniisimiin bazi erkeklerde kontrol kaybi algisi yaratarak siddeti tetikleyebilecegi belirtilmistir (Cetin, 2014; Gazioglu,
2013; Kolburan, 2017). Kadin cinayetlerinin gerekgelerinin cesitlenmesi ise olgunun yalnizca “namus” gibi geleneksel
kavramlarla acgiklanamayacak 6lgiide ¢ok boyutlu oldugunu gostermektedir (Dayan, Kugel ve Enosh, 2024). Dolayisiyla
Tirkiye'de kadin cinayetleri, cok katmanli, dinamik ve birbirine bagli sosyolojik sireclerin etkilesimiyle bigimlenen;
sadece bireysel motivasyonlar ya da geleneksel degerler gergevesinde agiklanamayacak kadar kapsamli olan bu olgu
farkli perspektiflerden ele alinmalidir.

2. Veri Seti Ve Metodoloji
2.1. Aragtirmanin Tasarimi

Bu ¢aligsmanin arastirma problemi, Tiirkiye'de kadin cinayetlerinin son on yil igerisinde yiiksek diizeyde seyretmesine
ragmen, bu olgunun demografik, toplumsal ve kiiltiirel dinamikler arasindaki iligkiler baglaminda yeterince kapsamli ve
derinlemesine analiz edilmemis olmasidir. Mevcut literatiirde, kadin cinayetleri g¢ogunlukla sinirli bigcimde ele
alinmakta; bu durum olgunun toplumsal cinsiyet iligkileri, aile yapisi, kiiltlirel normlar ve siddet pratikleri gergevesinde
¢ok boyutlu olarak degerlendirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu nedenle galisma, kadin cinayetlerini yapisal
ve kiiltlirel etmenlerle birlikte, sosyolojik baglam iginde incelemeyi amaglamaktadir.

Bu gercevede galismanin temel arastirma sorusu su sekilde belirlenmisgtir:

“2014-2024 yillan arasinda Tirkiye'de meydana gelen kadin cinayetlerinde sosyodemografik egilimler
nelerdir?”

Bu sorudan hareketle arastirma, 2014-2024 doneminde Tirkiye'deki kadin cinayetlerinin sayisal egilimlerini,
magddurlarin demografik 6zelliklerini ve oldirilme bigimlerini ¢ok boyutlu olarak analiz etmeyi amaglamaktadir.
Galismada, nitel dokiiman analizi ile ikincil veri analizi yontemleri birlikte kullanilmis; boylece betimleyici ve
yorumlayici nitelik tasiyan biitiincil bir aragtirma deseni benimsenmistir. Dokiiman analizi, kadin cinayetlerinin tarihsel
ve toplumsal baglamda kapsaml bigcimde degderlendirilmesine olanak tanirken, sistematik olarak derlenen sayisal
veriler arastirmanin ampirik dayanagdini giiclendirmistir (Bowen, 2009; Yildirim ve Simsek, 2021).

Arastirmanin temel veri kaynaklarini, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu (KCDP) ile Tirkiye Kadin Dernekleri
Federasyonu (TKDF) tarafindan 2014-2024 yillan arasinda yayimlanan aylk ve yillik raporlar olusturmaktadir. Bu
raporlar, kadin cinayetlerine iliskin magdurlarin medeni durumu ve 6ldirilme bigimi gibi demografik ve olay temelli
degiskenlere dair diizenli veri sunmaktadir. Ancak bu iki kaynak arasinda, yillara veya vaka tanimlarina gore bazi
tutarsizliklar gézlemlenmistir. Bu nedenle galismada, her iki kaynaktan elde edilen veriler karsilastirmali olarak analiz
edilmis; ortlisen bulgular tablolar araciligiyla birlestirilmis, farklilk igeren veri noktalar ise arastirmaya dahil
edilmemistir. Ozellikle ayni yila ait toplam vaka sayilar ya da belirli demografik kategorilerdeki uyumsuzluklarin,
kurumlarin raporlama yontemlerinden kaynaklandigi degerlendirilmis ve bu tir durumlarda verilerin aritmetik
ortalamasi alinarak kullaniimistir.

2.2. Veri Analiz Siireci

Veri analizi siireci cok asamall ve sistematik bicimde yiritiilmistiir. ilk asamada, 2014-2024 yillarina ait kadin
cinayetlerine iliskin tim raporlar dijital ortama aktariimis ve analiz icin yapilandinimigtir. Aylik ve yillik olarak sunulan
veriler, “toplam oldiriilen kadin sayisi”, “medeni durum” (evli, bekar, dini nikahl, bilinmiyor) ve “ldiiriilme bigimi”
(atesli silah, kesici alet, bogma) gibi temel degiskenlere gore siniflandirlmig; bu veriler tablo ve veri setlerine

dénistirilmiistiir. ikinci asamada, Microsoft Excel programi kullanilarak veri temizligi gerceklestirilmistir. Bu siiregte
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eksik, hatali veya geligkili kayitlar ayiklanmis; yinelenen veriler tespit edilerek veri seti tekillestirilmistir. Temizlenen veri
seti Gizerinden frekans dagihmlari ve yillik toplamlar hesaplanmis, zaman igindeki egilimler ve dalgalanmalar tablolar
aracihigiyla gorsellestirilmistir.

Analizin sonraki agsamasinda, 6zellikle “medeni durum” ve “6ldirilme bigimi” degiskenlerinin yillar igcindeki degisimi
ayrintili bigimde incelenmistir. Sayisal bulgular, tablolar ile desteklenmis; elde edilen egilimler, mevcut literatiirdeki
bulgularla karsilastirilarak sosyolojik baglamda yorumlanmistir. Bu biitlinciil yaklagim, kadin cinayetlerinin niceliksel
oriintllerini ve arkasindaki toplumsal dinamikleri kapsamli bicimde ortaya koymayl amacglamaktadir. Son olarak,
sonuglarin giivenilirligini artirmak amaciyla ¢ift kontrol yontemi uygulanmis; veri girisleri bagimsiz olarak iki kez
gozden gegirilmis ve elde edilen bulgular, ilgili kurum ve platformlarin yayimladigi toplam verilerle karsilagtirilarak
dogrulama analizi gergeklestirilmistir.

2.3. Sinirhihiklar

Arastirma, veri kaynaklari ve yontemsel yaklasimlar agisindan bazi sinirliliklar icermektedir. Calismada temel veri
kaynag olarak sivil toplum kuruluslar tarafindan yayimlanan raporlar ile kamuya agik resmi istatistikler kullanilmistir.
Bu ikincil veriler, alan arastirmasina dayali birincil veri lretiminin sagladi§i derinlemesine analiz olanaklarini
kisitlamakta ve olgunun tim boyutlariyla incelenmesini sinirlandirmaktadir. S6z konusu raporlar magdurlarin, medeni
durumu ve oldirilme bigimi gibi temel degiskenlere iligkin bilgi sunsa da, “bilinmiyor” kategorisindeki yiiksek oranlar
maddur profillerinin tam olarak belirlenmesini giiglestirmektedir. Bu durum, 6zellikle veri setinin eksik veya sinirl bilgi
iceren bolimlerinde oriintdlerin biitiincil bicimde dederlendirilmesini zorlastirmaktadir.

Elde edilen sayisal ve betimleyici bulgular, olaylarin nedenleri, maddur-fail iligkisi, mekansal dagilim veya
sosyoekonomik faktorler gibi degiskenler hakkinda derinlemesine i¢gorii saglamamaktadir. Ayrica verilerin tamami
gegmige donik raporlardan derlendidi icin, érneklemin Tirkiye'deki tim kadin cinayetlerini kapsadi§i soylenemez;
kayit altina alinmamig vakalarin varligi olasidir. Son olarak, mevcut veri setinin agirlikli olarak niceliksel ve betimleyici
nitelikte olmasi, kadin cinayetlerinin kesisimsellik temelinde (6rnedin sinif, etnik kdken, gdo¢cmenlik statiisi gibi
degiskenler agisindan) ayrintih bicimde analiz edilmesini kisitlamaktadir. Bu sinirliliklar, arastirmanin sonuglarinin
yorumlanmasi siirecinde dikkate alinmis ve analizlerde gerekli metodolojik hassasiyet gosterilmistir.

2.4. Etik ilkeler

Galisma kapsaminda kullanilan tiim veriler, kamuya agik ve erigilebilir kaynaklardan elde edilmis olup, herhangi bir
kisisel bilgi veya kimlik verisi icermeyecek sekilde analiz edilmistir. Calismanin tim asamalan bilimsel nesnellik,
diriistlik ve akademik etik ilkeleri gergevesinde yiriitilmistir. Verilerin analizinde higbir bigcimde c¢arpitma,
yonlendirme ya da segici yorumlama vyapilmamis; elde edilen bulgular, yalnizca mevcut verilerin nesnel
degerlendirilmesine dayal olarak raporlanmistir. Bu makalenin hazirlanma stirecinde, dil diizeltisi ve geviri amaclari
dogrultusunda OpenAl'nin GPT-4.0 tabanh yapay zeka araci kullaniimigtir. S6z konusu aragtan, metnin dilbilgisi
dogrulugu, Uslup bitinligl, akiciigr ve Tirkce—ingilizce ceviri tutarihdini gelistirmeye yonelik oneriler ile
kaynakga/atif denetimine iliskin destek alinmistir. Aracin kullanim gerekgesi, metnin okunabilirligini artirmak ve iki dil
arasinda anlam esdegerligini giiglendirmektir.

3. Bulgular

Arastirma, 2014-2024 yillari arasinda Tirkiye'de meydana gelen kadin cinayetlerini; yillara gére dagdilim, magddurlarin
medeni durumu ve oldirilme bigimleri ekseninde incelemektedir. Bulgular, incelenen donemde kadin cinayetlerinin
yliksek diizeyini korudugunu ve yillar icinde gozlenen dalgalanmalara ragmen olgunun toplumsal 6lgekte yapisal bir
nitelik tasidigini gostermektedir. Bu cercevede calisma, sadece sayisal artisa odaklanmakla sinirli kalmayip,
magddurlarin sosyodemografik ozellikleri ile oldiriilme yontemleri bakimindan ortaya g¢ikan egilimleri de gorinir
kilmaktadir.

Analiz sonuglari, medeni durumu kayitlarda belirtilen vakalar iginde evli kadinlarin magduriyetinin belirgin bigimde
yliksek olduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte, bekar ve dini nikahli kadinlarin da cinsiyet temelli siddetin hedefi
olabildigi goriilmektedir. Bu durum, kadin cinayetlerinin farkli toplumsal konumlari ve iligki bigimlerini kapsayan genis
bir oriintiiye sahip oldugunu diisiindiirmektedir. Oldiriilme bicimlerine iliskin veriler, atesli silah ve kesici alet
kullaniminin kadin cinayetlerinde en yaygin yontemler arasinda yer aldi§ini ortaya koymaktadir. Ayrica fiziksel gili¢
kullanimina dayali 6ldiirme vakalarinin da dikkate deger bir diizeyde siirdiigl anlasiimaktadir. Genel olarak bulgular,
yontemsel cgesitliligin siddet araglarina erisilebilirlikle ve toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden (Uretimiyle iliskili
olabilecegine isaret etmektedir. Dolayisiyla kadin cinayetleri, Tirkiye'de bireysel suglar gergevesiyle sinirli bigcimde
aciklanamayacak; cinsiyet esitsizligi, ataerkil toplumsal yapilarin sirekliligi ve glic iliskilerinin yeniden iretimiyle
baglantili yapisal bir sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

3.1. Kadin Cinayetlerinin Yillara Gore Seyri

Kadin cinayetleri, Tiirkiye'de cinsiyet esitsizliginin en goriinir ve yikici bigimlerinden biridir. Bu olgu, bireysel siddet
eylemlerinin Gtesinde, patriyarkal yapilar, ataerkil dederler ve yetersiz kurumsal onlemlerle baglantili bir sorundur.
Kadina yonelik siddetin en ug bigimi olarak kadin cinayetleri, toplumsal adalet, glivenlik ve insan haklari agisindan
ciddi bir kriz alani olugturmaktadir. Bu nedenle, kadin cinayetlerinin yillara gére dagihmini incelemek, sorunun yalnizca
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sayisal degil, kalici ve yapisal niteligini de anlamak agisindan 6nem tagimaktadir. 2014-2024 donemine iligkin veriler,
bu siddet bigciminin gegici dalgalanmalardan ziyade siirekli bir toplumsal sorun haline geldigini ortaya koymaktadir.
Asagida Tablo 1°'de 2014-2024 yillan arasinda oldirilen kadinlarin sayisi paylasilimistir.

Tablo 1. Yillara Gére Toplam Oldiiriilen Kadin Sayisi

vil Oldiiriilen Kadin Sayisi
2024 420
2023 453
2022 554
2021 471
2020 459
2019 464
2018 443
2017 405
2016 377
2015 295
2014 296

Kaynak: KCDP, TKDF

Tablo 1'de sunulan veriler, Tirkiye'de 2014-2024 vyillari arasinda kadin cinayetlerinin yillara gore dagihmini
gostermektedir. Bulgular, sz konusu donemde kadin cinayetlerinin istikrarli bicimde yliksek diizeylerde seyrettigine
ve bu siirekliligin derinlesen bir toplumsal soruna isaret ettigine isaret etmektedir. Donemsel edilimler incelendiginde,
2014 ve 2015 yillarinda oldirilen kadin sayisinin sirasiyla 296 ve 295 olarak kaydedildigi; bu iki yilda yillik vaka
sayisinin 300'in altinda kaldi§i goriilmektedir. Ancak 2016 itibariyla belirgin bir artis yagsanmis; 2017'de yillik kadin
cinayeti sayisi 405'e yiikselerek 400 esigini asmis ve olgu daha yiiksek bir diizeyde seyreder hale gelmistir.

Ozellikle 2018 sonrasinda cinayet sayilarinin yiiksek diizeyde devam ettigi; 2018'de 443, 2019'da 464, 2020'de 459 ve
2021'de 471 vaka ile “yliksek plato”nun siirdiigl anlasiimaktadir. Bu siiregte 2022 yili, 554 kadin cinayetiyle on bir yillik
donemin en yiiksek dederine ulasarak cinsiyet temelli siddetin yapisal bir sorun olarak keskin bigimde goériinir hale
gelmistir. Son yillarda 2023'te 453’e ve 2024'te 420'ye gerileyen vaka sayilari yiizeysel bir diisiis egilimine isaret etse
de, mevcut diizeyler dikkate alindiginda bu gerilemenin kalici bir iyilegsme olarak degerlendirilmesi giigtir.

3.2. Oldiiriilen Kadinlarin Medeni Durumu

Kadin cinayetlerinin sosyodemografik dagilimi, bu vakalarin hangi toplumsal iligki bigimlerinde yogunlastigini anlamak
acisindan onemlidir. Magdurlarin medeni durumlari, kadin cinayetlerinin aile i¢i siddet, partner siddeti ve toplumsal
cinsiyet temelli gii¢ iligkileriyle nasil baglantili oldugunu gostermektedir. Medeni durum, hukuki bir statii olmanin
disinda; kadinlarin sosyal konumlarini, ekonomik bagimhlk dizeylerini ve ataerkil denetim mekanizmalarina maruz
kalma bigimlerini yansitmaktadir. Bu dogrultuda, oldirilen kadinlarin medeni durumlarina iligkin veriler, kadin
cinayetlerinin aile yapisi, evlilik iligkileri ve toplumsal normlarla olan iligkisini ortaya koymaktadir. Asadida Tablo 2'de
2014-2024 yillan arasinda o6ldiriilen kadinlarin medeni durumu paylasiimistir (yalnizca medeni durumu raporlanan
vakalar).

Tablo 2. 2017-2024 Yillani Arasi Oldiiriilen Kadinlarin Medeni Durumu

yil Evli Bekar Dini Nikahli = Bilinmiyor

2024 201 104 4 68
2023 178 88 2 116
2022 152 0 17
2021 125 0 13
2020 89 0 24
2019 110 0 127
2018 106 27 7 19
2017 12 0 0 0

Kaynak: KCDP, TKDF
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Tablo 2, 2017-2024 yillan arasinda oéldiiriilen kadinlarin medeni durumlarina gére dagihmini gostermektedir. 2017
oncesine iligkin verilerin paylasiimamis olmasi nedeniyle, bu yillara yonelik kargilagtirmal bir degerlendirme
yapilamamaktadir. Tablo 2'deki kayitlar, medeni durumu kayitlarda belirtilen vakalar iginde “evli” kategorisinin 6ne
ciktigini gostermektedir. Nitekim 2023 ve 2024 yillarinda “evli” olarak kaydedilen vaka sayilarinin yiikselmesi, kadin
cinayetlerinin  6nemli bir boliminin ev icgi iligkiler ve partner siddeti baglaminda yogunlasabilecegini
disiindirmektedir. Bununla birlikte, “bekar” kadinlara yonelik vakalarda da ozellikle son yillarda artis egilimi
gozlenmektedir.

“Dini nikahli” kategorisinde bildirilen vakalar sinirlidir; 2024 yilinda 4, 2023 yilinda ise 2 kadin bu statiide kaydedilmisgtir.
Bu diisiik sayilar, dini nikahin resmi kayit sistemlerinde yeterince goriinir olmamasi ve raporlama pratiklerindeki
sinirhhiklarla iligkilidir. Bir diger énemli bulgu ise “bilinmiyor” kategorisinin bazi yillarda yiiksek diizeylere ulagmasidir.
Ornegin 2023 yilinda 116, 2024 yilinda ise 68 vakada magdurun medeni durumu kayitlara gegmemistir. Bu durum, veri
retim ve raporlama siireglerindeki eksiklikler nedeniyle bazi vakalarin belirli boyutlarinin gériinmezlestigini; dolayisiyla
medeni durum dagihmlarinin tim vakalarn eksiksiz bigimde temsil ettigi varsayimiyla yorumlanmamasi gerektigini
gostermektedir.

3.3. Kadinlarin Oldiiriilme Bigimleri

Kadin cinayetlerinin hangi yontemlerle gergeklestirildigine iligkin veriler, siddetin nitelidini, fail-magdur iligkisinin olasi
karakterini ve eylemin toplumsal badlamini anlamak agisindan 6nem tasimaktadir. Kadinlarin éldirilme bigimleri,
sugun teknik boyutunu, cinsiyet temelli gli¢ kullaniminin bigimlerini, erkek siddetinin aragsallagsma diizeyini ve siddetin
isleyis dinamiklerini goriiniir kilmaktadir. Bu gergevede oldirilme yontemlerinin yillar igindeki seyrini incelemek,
bireysel siddet pratiklerindeki degisimi ve yapisal risk faktorlerinin donlisimini dederlendirebilmek agisindan
anlamlidir. Ozellikle atesli silah ve kesici alet kullamimindaki artis, silaha erisimin gérece kolaylhigini ve siddetin
aragsallasmasinin ulastigi boyutlari gostermektedir. Asagida sunulan Tablo 3, 2017-2024 yillari arasinda Tirkiye'de
kadinlarin hangi yontemlerle oldirildigiine iligkin sayisal verileri sunmaktadir.

Tablo 3. Yillara Gore Kadinlarin Oldiiriilme Bigimleri

yil Atesli Silah Kesici Aletlerle = Bogularak = Diger/Belirtiimeyen
2024 223 89 11 97
2023 187 88 13 165
2022 182 87 23 262
2021 133 85 30 223
2020 167 85 25 182
2019 183 84 25 172
2018 126 42 23 252
2017 146 12 0 247

Kaynak: KCDP, TKDF

Tablo 3, 2017-2024 yillan arasinda Tirkiye’de kadin cinayetlerinde en sik rastlanan éldiirilme bigimlerini ortaya
koymaktadir. 2017 o©ncesine iliskin yontem verilerine erisilemedigi icin, bu yillara yonelik kargilagtirmal bir
degerlendirme yapilamamigtir. Bulgular, incelenen tim yillarda “atesli silah” kullaniminin en yaygin éldiiriilme bigimi
oldugunu gostermektedir. Nitekim 2017'de 146, 2024'te ise 223 kadinin atesli silahla oldiriilmiis olmasi, silaha
erisimin kadinlar agisindan siiregen ve yapisal bir risk faktérii olusturduguna isaret etmektedir. ikinci sirada “kesici
alet” kullanimi yer almakta; bu yonteme iligkin vaka sayilan yillar arasinda belirgin dalgalanmalar gostermektedir. 12
ile 89 arasinda degisen degerler, 6zellikle 2019 ve 2024 yillarinda kesici alet kullaniminin gorece yiiksek seyrettigini
ortaya koymaktadir. Ugiincii sirada bulunan “bogularak éldiiriilme” vakalari sayisal olarak daha diisiik diizeydedir. 11
ila 30 arasinda degisen bu yontem, fiziksel gii¢ ve yakin temas gerektirmesi nedeniyle farkli bir risk dinamigine isaret
etmektedir. Genel olarak bulgular, kadin cinayetlerinde atesli silah kullaniminin siiregen ve belirleyici bir risk unsuru
oldugunu; kesici alet ve bogma yontemlerinin ise belirli bir diizeyde devam ettigini gostermektedir. Bu oriinti, kadin
cinayetlerinin onlenmesinde ¢ok boyutlu bir yaklagimin gerekliligine isaret etmektedir. Bu kapsamda, silaha erisimin
kisitlanmasi; yiiksek riskli partner siddetine yonelik koruyucu mekanizmalarin giliclendirilmesi; ayrica veri izleme,
raporlama ve standartlastirma siireglerinin gelistiriimesi kritik 6Gnem tasimaktadir.

SONUG VE TARTISMA

Galisma, 2014-2024 yillari arasinda Tirkiye'de kadin cinayetlerinin sayisal olarak istikrarli bigimde yiiksek diizeyde
seyrettigini ve olgunun yapisal bir toplumsal sorun olarak varligini siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Ozellikle 2018
sonrasinda ve 2022 yilinda gozlenen belirgin artis, Tirkiye'ye 6zgii bir durum olarak degil; kiiresel 6lgekte artan
cinsiyet temelli siddetin karakteristik bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir (Devries vd., 2013; UNODC, 2023).
Kadin cinayetlerindeki bu sireklilik, ataerkil toplum yapisinin, cinsiyet esitsizlidinin ve eril tahakkiim bigimlerinin
glinimiizde de kadinlarin yasam hakki lizerinde belirleyici bir gli¢ iligkisi kurdugunu gostermektedir. Literatiirde de
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belirtildigi tizere femicide, cinsiyet temelli gii¢ iliskilerinin en ug tezahiirlerinden birini olusturmakta; erkek egemenligi
ve ataerkil normlarin dogrudan sonucu olarak kadinlarin yasam hakkinin ihlaline yol agmaktadir (Russell ve Radford,
1992; Walklate vd. 2022). Bu baglamda Connell'in (2005) “hegemonik erkeklik” yaklasimi, eril tahakkimiin
kurumsallagmis bigimlerinin aile, hukuk, medya ve siyaset alanlarinda nasil yeniden dretildigini agiklamak agisindan
islevsel bir teorik ¢cergeve sunmaktadir.

Arastirma bulgulari, medeni durumu kayitlarda belirtilen vakalar iginde “evli” kategorisinin 6ne c¢iktigina ve kadin
cinayetlerinin 6nemli bir bolimiiniin aile igi iliskiler ile partner/es siddeti baglaminda gerceklestigine isaret etmektedir.
Bu egilim, uluslararasi verilerle de genel hatlariyla uyumludur. UNODC (2023) verilerine gore diinya genelinde 6ldiiriilen
kadinlarin yaklagik %56’s1 partneri veya aile lyesi tarafindan oldiriilmistir. Benzer bigimde, Avrupa Birligi tlkelerinde
2021 yilinda cinayete kurban giden kadinlarin %60’'inin faili partneri ya da aile bireyidir (Eurostat, 2023). S6z konusu
bulgular, femicide'in “6zel alan”"da—basta ev ici iliskilerde—yogdunlastigini ve ataerkil denetim bigimlerinin evlilik ve
partnerlik kurumlar araciligiyla mesrulastirildigini belirtmektedir (Johnson ve Ferraro, 2000; Stark ve Hester, 2019). Bu
cergevede, kadin cinayetlerinin 6nemli bir kisminin “6zel alan”da gergeklesmesinin, siddetin rastlantisal bireysel
eylemlerden ziyade evlilik ve partnerlik iligkileri icinde kurumsallasan ataerkil denetim, sahiplik ve itaat beklentileriyle
iligkili oldugunu; dolayisiyla onleyici politikalarin aile/mahrem alandaki gi¢ iligkilerini donistiirmeye ve erken
midahale mekanizmalarini giiglendirmeye odaklanmasi gerektigini gostermektedir.

Calisma, “bekar” ve “dini nikahli” kadinlarin da cinsiyet temelli siddetin magduru oldugunu goéstermektedir. Ozellikle
bosanmak ya da ayriimak isteyen kadinlara yonelik oldiirme vakalar, bireysellesme ve toplumsal doniisim
siireclerinde eril siddetin yeni bicimlerinin ortaya cikabildigine isaret etmektedir (Sev'er ve Yurdakul, 2001; Aghtaie ve
Gangoli, 2014). Uluslararasi arastirmalar, kadinlarin &zerklik taleplerinin bazi partnerler tarafindan “sahip olma
hakki”nin ihlali olarak algilandigini ve bu alginin siddet riskini artirdi§ini gostermektedir (Dobash ve Dobash, 2015). Bu
baglamda, kadinlarin iligkiyi sonlandirma ya da yasamini yeniden kurma yoéniindeki 6zerklik hamlelerinin, ataerkil
kontroliin sarsiimasiyla birlikte “mesruiyet” Ureten bir siddet gerekgesine dondstirilebildigini; dolayisiyla kadin
cinayetlerinin toplumsal cinsiyet rejimi iginde kurulan sahiplik ve denetim iligkilerinin yapisal bir ¢iktisi oldugunu
disiindirmektedir.

Oldiriilme bicimleri bakimindan Tiirkiye'de atesli silah kullaniminin baskin oldugu gériilmektedir. Bu bulgu, Amerika
Birlesik Devletleri, Latin Amerika ve Balkanlar gibi bolgelerde raporlanan egilimlerle paralellik tagimaktadir (Siegel,
Ross ve King, 2013; Petrosky vd., 2017). Silaha erigimin gorece kolaylidi, kadinlar igin 6liim riskini artiran temel yapisal
faktorlerden biri olarak 6ne cikmaktadir. Es/sevgili cinayetleri baglaminda yapilan ¢alismalarda, atesli silahlara
erisimin bu tir 6limleri anlaml olglide artirdiina isaret edilmektedir (Erden ve Akdur, 2018; Tepecik, 2018;
Yasuntimur ve Ogiing, 2022). Kesici aletle ve bogularak dldiiriilme vakalari da Tiirkiye'de ve diger iilkelerde siklikla
raporlanmakta; bu yontemler 6zellikle ev igi siddet ve partner cinayetlerinde yogunlasabilmektedir (Walklate vd., 2022).
Bu baglamda, kadin cinayetlerindeki yiiksek atesli silah payinin, siddetin “6ldiriciligini” belirgin bigimde artiran bir
aragsal kapasiteye isaret ettidini; dolayisiyla bireysel saldirganlik egilimlerinden bagimsiz olarak, silaha erigimi
diizenleyen kurumsal ve hukuki cergevenin giiclendirilmesinin (ruhsatlandirma, denetim, koruma kararlariyla silahin
geri alinmasi vb.) femicide riskini azaltmada énemli miidahale alani oldugunu gostermektedir.

Toplumsal cinsiyet teorisi, kadin cinayetlerinin yalnizca bireysel nedenlerle agiklanamayacagini; olgunun toplumsal
normlar, cinsiyetci degerler, hukuk sistemi ve medya sdylemleriyle dogrudan baglantili oldugunu vurgulamaktadir
(Walby vd., 2017). Butler'in (2004) toplumsal cinsiyet performativitesi yaklasimi, kadinlara yonelik siddetin toplumsal
olarak siirekli yeniden dretildigini ve ataerkil normlarin medya ile kurumlar araciligiyla mesrulastirilabildigini ileri
stirmektedir. Tirkiye'de medyada “maddur” kadinin pasif, duygusallastirici ya da suglayici bir dille temsil edilmesi,
kadin cinayetlerinin toplumsal kokenlerini goriinmezlestirebilmekte ve ataerkil sdylemi yeniden Uretebilmektedir
(Gilines ve Yildinm, 2019; Sallan Giil ve Altindal, 2017). Kesisimsellik yaklagimi ise kadin cinayetlerinin yalnizca cinsiyet
ekseninde degil; sinif, etnisite, yas ve gd¢menlik gibi ¢oklu esitsizlik eksenleri icinde birlikte degerlendirilmesi
gerektigini belirtmektedir (Crenshaw, 1991; Sosa, 2022). Bu cercevede s6éz konusu kuramsal yaklagimlar, kadin
cinayetlerini “bireysel sapma” ya da “anlik 6fke” ile agiklama noktasinda yetersiz kaldi§ini; siddetin normlar, kurumlar
ve temsiller araciliiyla yeniden Uretildidini ve farkli esitsizlik eksenleriyle kesiserek belirli kadin gruplari igin risk ve
kinlganhgr artirdigini  gostererek, miidahale stratejilerinin  yapisal donisimi ve gruplara 6zgli korunma
mekanizmalarini birlikte icermesi gerektigine vurgu yapmaktadir.

Arastirmada “bilinmiyor” kategorisindeki yiiksek oranlar, kadin cinayetlerine iliskin veri toplama ve raporlama
siireglerinde yapisal eksiklikler bulunduguna isaret etmektedir. Bu tiir eksiklikler, Tirkiye’de ve dider llkelerde kadin
cinayetlerinin belirli boyutlarinin gériinmezlesmesine ve dolayli olarak faillerin adli siireglerden kaginabilmesine zemin
hazirlayabilmektedir (UN Women, 2024; Walby, Towers ve Francis, 2014). Bulgular, cezai 6nlemlerin yeterli olmadigini;
bitiincil, onleyici ve ¢ok aktorli politikalarin gelistirilmesi gerektigini gdstermektedir. Bu dogrultuda, kadina yonelik
siddetle miicadelede yasal yaptirimlara ek olarak toplumsal farkindalik programlari, cinsiyet esitligi temelli egitim
politikalar, medyada duyarh dil kullaniminin tegviki ve silah erigiminin sinirlandirlmasi gibi 6nlemlerin birlikte
uygulanmasi 6nem tasimaktadir (DSO, 2021; Walby vd., 2017; Kurtuldu, 2018; Gok, 2016). Bu baglamda “bilinmiyor”
oranlarinin yiksekligi, kadin cinayetlerinin nedenleri, fail-maddur iligkileri ve risk oriintilerine iligkin bilgiyi sinirlayan
bir yapisal eksiklik ve sorunun gergek 6lgedini kavramak agisindan eksiklik olarak goriilmektedir.
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Galisma, sahip oldugu sinirhliklara karsin kadin cinayetlerini sosyolojik bir perspektifle ele alarak karsilastirmali bir
degerlendirme sunmaktadir. Arastirmanin 6zgiin katkisi, Tirkiye'de kadin cinayetlerini ataerkil yapinin sirekliligi,
cinsiyet esitsizligi ve kiresel egilimler ile birlikte ele alan biitlinciil bir gerceve 6nermesidir. Ayrica 2014-2024
donemine iligkin verilerin sistematik bigimde degerlendiriimesi, galismanin ampirik dayanagini gliglendirmektedir. Bu
yOniiyle arastirma, kadin cinayetleri literatiirinde cinsiyet temelli gli¢ iligkilerini, toplumsal normlar ve yapisal
dinamikleri birlikte ele alan biitiinciil agiklamalara duyulan gereksinimi vurgulamakta; gelecekteki akademik galigmalar
ile politika gelistirme siiregleri i¢in yol gosterici bir zemin sunmaktadir.

Oneriler

Arastirma bulgular, Tirkiye'de kadin cinayetlerinin 6nlenmesi ve cinsiyet temelli siddetin azaltilmasi igin ¢ok boyutlu,
biitlincil ve sirdirtlebilir politika yaklagimlarina ihtiyag oldugunu ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda, sadece cezai ve
yasal diizenlemelerle sinirli kalmayan; merkezi ve yerel yonetimler, sivil toplum kurulusglari, medya ve egitim kurumlari
arasinda etkin ig birligine dayanan, koordineli politika gergevelerinin gelistiriimesi énemlidir. Cinsiyet esitliginin tim
egitim kademelerinde ana akimlastiriimasi; medyada toplumsal cinsiyet duyarlihdr yiiksek habercilik anlayisinin
yayginlastirilmasi; silaha erigimin siki bicimde denetlenmesi ve bireysel silahlanmanin sinirlandiriimasi, siddetin temel
risk faktorlerinin azaltilmasina katki saglayacaktir. Ayrica kadin cinayetlerine iligkin veri toplama ve raporlama
slireglerinin standartlastiriimasi ile ulusal olgekte kapsaml, giincel ve erisilebilir bir veri tabaninin olusturulmasi,
politika Uretiminde glivenilir kanita dayali karar mekanizmalarinin gelistiriimesi agisindan kritik 5nemdedir.

Kadin cinayetlerinin kesisimsellik perspektifiyle ele alinmasi, farkli sosyoekonomik konumlara, etnik aidiyetlere ve
gocmenlik statiilerine sahip kadin gruplarina 6zgii koruma ve destek mekanizmalarinin gliglendirilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte, erkeklik rolleri ile siddet pratikleri arasindaki iliskiyi donistiirmeyi hedefleyen farkindahk
programlarinin gelistiriimesi; erkeklere yonelik erken miidahale ve rehabilitasyon modellerinin yayginlastiriimasi
onemlidir. Bu gergevede, cinsiyet esitligini merkeze alan; biitiinciil, kanita dayali ve kapsayici yaklagimlar, uzun vadeli
toplumsal donilisiimiin saglanmasi ve cinsiyet temelli siddetin 6nlenmesi bakimindan ilk ve en énemli miidahaleler
arasinda yer almaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT
GENISLETILMIS OZET

FEMICIDE IN TURKIYE: A SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF GENDER-BASED VIOLENCE BETWEEN 2014 AND 2024

Femicide—commonly defined as the intentional killing of women because they are women—has been theorised as the most lethal
expression of patriarchal power, domination, and control, rather than as a set of isolated criminal incidents. This article
approaches femicide in Tirkiye as a structural and sociological problem embedded in gender inequality, patriarchal norms, and
the tensions produced by modernisation, individualisation, and shifting gender roles. Building on key feminist and sociological
frameworks (including analyses of patriarchy, hegemonic masculinity, and gender regimes), the study argues that women'’s
deaths are not accidental outcomes of “private disputes.” Instead, they represent the culmination of social mechanisms that
normalise male entitlement and regulate women’s autonomy through violence. The research aims to identify the
sociodemographic and cultural patterns shaping femicides in Tirkiye over a decade and to answer a guiding question: What
demographic, social, and cultural trends emerge in femicides between 2014 and 2024? To address this question, it situates
numerical trends within a broader sociological interpretation, linking the persistence of femicide to the reproduction of patriarchal
control within families and intimate relationships.

Methodologically, the study adopts an integrated design combining qualitative document analysis with secondary data analysis.
The core dataset is derived from monthly and annual reports published by two prominent civil society actors: the We Will Stop
Femicides Platform (KCDP) and the Turkish Federation of Women'’s Associations (TKDF). These reports systematically compile
femicide cases and provide recurring variables such as annual counts, victims’ marital status, perpetrators’ proximity to the victim
(often emphasised in discussion even when not fully tabulated), and methods of killing. A key methodological contribution is the
article’s careful attention to inconsistencies across non-state data sources. The author notes that yearly totals and certain
demographic categories can differ between institutional reports due to diverging definitions or reporting practices. To manage
this, the dataset is cross-checked comparatively. Cases or variables with irreconcilable discrepancies are excluded, and—where
appropriate—arithmetic averaging is used to produce cautious estimates. The data are then cleaned and organised in Excel, with
frequency distributions and annual totals calculated and presented via tables and graphics. The author also makes the study’s
limitations explicit, including reliance on secondary data, missing fields, and a relatively high share of “unknown” categories for
some variables. These constraints limit deeper intersectional profiling (for example, by class, ethnicity, or migration status), even
though the study recognises that such vulnerabilities can shape exposure to lethal violence.

Empirically, the findings show that femicide remains persistently high across the 2014-2024 period, indicating a durable
structural problem rather than episodic fluctuation. Annual counts remain near or above the high 300s and 400s for most of the
decade. The yearly totals show 296 cases in 2014 and 295 in 2015, followed by an increase to 377 in 2016 and 405 in 2017. After
2018, the pattern stabilises at a high plateau—443 (2018), 464 (2019), 459 (2020), and 471 (2021)—before reaching a peak in
2022 with 554 cases. A second major set of results concerns victims’ marital status, treated as a sociologically meaningful
indicator of where femicide concentrates within social relations. The available tabulation (reported for 2017-2024 and
characterised by substantial missingness) indicates that marriage is the most frequently recorded status among cases with
known marital information, while a large share of cases falls under “other/unspecified” or “unknown”, limiting strong population-
level inference about the full distribution. In 2024, the records show 201 victims as married, 104 as single, 4 as religiously married
(unregistered), and 68 as unknown (with the remainder not specified in the tabulation). In 2023, 178 are recorded as married, 88
as single, 2 as religiously married, and 116 as unknown (again, with additional cases not specified in the tabulation). Earlier years
display even greater incompleteness in marital-status reporting, and “unknown/unspecified” becomes strikingly large in several
years; accordingly, the marital-status findings should be read as patterns within the reported subset rather than as definitive
distributions for all victims. The study also analyses methods of killing and finds a consistent dominance of firearms. In 2024, 223
women are killed with firearms, compared to 89 with sharp objects and 11 by strangulation; in 2023, firearms account for 187
cases, sharp objects 88, and strangulation 13. Across 2017-2024, firearms remain the leading method every year, indicating that
access to guns is a critical structural risk factor that amplifies lethality within gendered violence. Sharp instruments appear as the
second most common method, while strangulation—though less frequent—carries sociological significance because it typically
implies close-contact violence and may align with coercive-control dynamics in intimate settings.

In discussion, Tirkiye's patterns are situated within global findings that identify intimate partner and family-member violence as
the most common context of femicide. The article highlights how patriarchal norms—often expressed through cultural codes
such as “honour,” jealousy, and ownership—function as justificatory narratives that can rationalise violence socially, even when
criminal law condemns it. Modernisation is not treated as a linear remedy; it can intensify tensions as women'’s education, labour
participation, and public visibility challenge traditional gender hierarchies. In such moments, some men may experience women'’s
autonomy as a threat to status, producing reactive violence that is culturally “explained” through familiar discourses. Media
representations are positioned as a crucial part of this ecology: sensationalist or individualising reporting can depoliticise
femicide, reproduce misogynistic frames, and weaken public understanding of structural causes.

The study concludes with a policy-oriented argument grounded in its sociological diagnosis: because femicide is sustained by
multi-level structures (family, culture, media, and institutional capacity), prevention must be holistic and coordinated across
actors. Recommended directions include mainstreaming gender-equality education across levels, strengthening gender-sensitive
media practices, tightening regulation and monitoring of firearm access, and improving protective mechanisms for women facing
intimate partner violence. Crucially, the article calls for a standardised and transparent national database to reduce “unknown”
categories and support evidence-based interventions. Ultimately, femicide prevention is framed as a project of social
transformation: reducing lethal violence requires not only legal reform, but sustained challenges to patriarchal norms, a
reconfiguration of gender relations, and coordinated action among state institutions, civil society, education systems, and media
organisations.
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