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Haksizligin oldugu yerde hukuk tecelli eder. Islam hukuku ise kendi biinyesin-
de bu haksizliklara kars1 caydirici bir tepki gelistirmistir. Bu tepki zamanla elestiri
konusu olmus, Islaim ceza hukuku oldukga kati cezalar 6ngoren bir sistem olarak
yansitilmugtur. ‘Isldm Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar’ adl eserinin 6nsdziin-
de yazarin belirttigi tizere 11 Eyliil 2001 olaylarinin akabinde bu anlayis Bat1 diin-
yasinda en iist diizeye ¢ikmis, [slam’in adeta teroriin ve her tiirlii zalimane muame-
lenin kaynag1 oldugu goriisii bireysel olmaktan ¢ikarak kitlesel bir kanaate doniis-
me egilimi gdstermistir. (Onsoz, 13) Bu noktada yazar, tarihselci konulari ele alan
eserlerde sakli kalan tartismalari toplayarak sistemli bir sekilde biz arastirmacilarin
hizmetine sunmugtur. Tanitim kismina gegmeden 6nce kitap hakkinda bir ka¢ hu-
susu belirtmek istiyorum. Kitap sadece akademik camia i¢in degil, konunun 6nemi
acisindan toplumun geneline hitap eden bir iislupla kaleme alinmistir. Yani kulla-
nilan ifadeler her diizeyde insanlarin anlayabilecegi sekilde kurulmaya ¢alisiimas,
gerektiginde de izahlar yapilmistir. Ciinkii konu Islam hukukunun itibar1 agisindan
bir 6neme sahiptir. Bu da esere deger kazandirmigtir. Miiellifin eseri kaleme alir-
ken ¢ok fazla kaynaga basvurmasi, konuyu daha genis ¢cercevede ele almasini sagla-
mustir. Ancak miiellifin hitkiimlerin tarihselligini ele almasi eseri 6zgiin olmaktan
¢ikarmistir. Ciinki hitkiimlerin tarihsel olup olmadig1 sorununu tartisarak miellif
bir tespit ortaya koymayip, var olani sistematik bir sekilde sunmustur.

Kitap, giris ve {i¢ boliimden olugsmaktadir.

Yazar, giris kisminda sugun unsurlarindan, Islam hukukunun temel 6zellikle-
rinden ve kisa da olsa tarihsel yaklasimdan bahsetmistir.

Birinci bolum ‘Tarihselcilik Agisindan Hadd ve Kisas Cezalary’ (s£.25-153) bas-
ligin1 tagimaktadir. Yazar burada tarihsellik hakkinda verdigi genis bilgiden sonra
bu goriisii savunan tarihselci Miisliimanlarin dayanaklarini ve temel gériislerini,
ardindan da bunlara yoneltilen elestirileri sunmustur. Daha sonra Islami cezala-
rin tarihselligi tizerinde durulmustur. Yazar tarihselciligi “olaylar1 ve nesneleri
belirli tarihsel gelisimlerin {irtinti olarak goren, bunlarin nasil ortaya ¢ikip, nasil
gelistigini, bugiinkii durumlara nasil geldigini arastiran ve bu giinii ge¢mise bag-
layarak agiklayan yaklasimlara verilen ortak addir” seklinde tanimlamistir.(sf.25)
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Islam diinyasinda bu konunun basini Fazlurrahman gekmektedir. “Fazlurrahmana
gore Kuranin gayeleri, indigi sosyolojik ¢evre yani Hz. Peygamber’in fiilen yasa-
dig1 (hareket ettigi ve gorev yaptig1) cevre biitiiniiyle dikkate alinarak anlasiimali
ve tespit edilmelidir. Bu yaklasim Kurdn'mn biitiin stibjektif tefsirlerine son ver-
mektedir... Siiphesiz ki bu sosyolojik yaklasim konusunda da yorum farklilikla-
r1 ve zorluklar olacaktir. Fakat bu metot, tatminkar ¢oztimlere ulagtiracak yegane
yaklasimdir”(sf.48). Burada Fazlurrahman ¢ok 6nemli bir noktaya dikkat ¢ektigini
belirtmek isteriz. Zira Hz. Peygamber’in hayat1 konusunda tam bir ittifak olmayis
stibjektif tefsirleri meydana getirmistir. Oysa Fazlurrahman, Hz. Peygamberin ha-
yatinin objektif bir sekilde ele alinmasi gerektigini ve bununda zor oldugunu be-
lirtir. Tarihselci yaklagimi benimseyen Miisliimanlar Islim ceza hukukunun genel
prensipleri disinda zina ve hirsizlik gibi cezalarin dénemsel oldugunu kabul etmek-
tedir. Buna karsilik eserde bu cezalara yoneltilen elestirilere cevap niteliginde bir
kisim yer almaktadir. Tarihselci Miisliimanlara gore 6ngoriilen yegane ceza hapis
cezasidir. Bu son kisimda yazar “Cahiliye Arap toplumunda hapis cezasi da mev-
cuttu. Mekkede Darun-Nedve isimli sehir parlamentosu, belli suglar karsiliginda,
sinirli hapis cezalar1 uygulamaktaydi. Yine Hire Kralligrnin(634) suglular i¢in insa
ettikleri hapishaneler mevcuttu.” (sf. 152) diyerek o donemde de hapis cezasinin var
oldugunu eserinde belirtir.

Ikinci bolim ‘Cagdas Insani Degerler ve Islami Cezalar’ (sf.159-254) bagligin
tastmaktadir. Bu boliimde Islami cezalar dért alt baslik altinda elestirilmis ve ayni
sayida da bu elestirilere cevap verilmistir. Ayni zamanda Islami cezalara ¢ag dig1 ol-
dugu ve insan onur ve haysiyetiyle bagdasmadig: gerekeesiyle yoneltilen elestirilere
cevaplar verilmektedir. Boyle bir iddianin savunulmasi geligkileri dogurmaktadir.
Zira bugiin gelismis ve ¢agdas olarak degerlendiren iilkelerde dahi insan onur ve
haysiyetiyle uyusmayan sistematik cezalar uygulandig: bilinmektedir. “Tarihselci
yaklasim, tarafimizdan tasvip edilmemekle birlikte bir yorum metodudur. Bura-
da inceleme konusu yapacagimiz goriislerin temel felsefesi ise inkéardir. $6yle ki;
bu goriis sahipleri bizzat Sari’ tarafindan belirlenen cezalarin zalimane, insanlik
dis, insan onuruna aykir1 ve ¢ag dis1 cezalar oldugu argiimanlarindan hareket et-
mektedir. Bu agik¢a Allah’a ve Hz. Peygambere zuliim isnat etmektedir”(sf. 159).
Bu 6nemli bir tespittir ve yazar, konunun elzemligine eserinde dikkat ¢ekmektedir.
Nitekim Islami cezalarin belirli kurallar cercevesinde uygulanacagi, ceza hukuku
konularini ele alan kitaplarda belirtilmistir.

Uctincii boliim “Tartismali Islami Cezalar’ (sf. 263-357) basligini tagimaktadur.
Miiellif, bu konunun tartismali oldugunu su ifadelerle anlatiyor: “Bazi idam ce-
zalarmin varli1 veya sabit ceza olup olmadiklari Islim hukukgulari arasinda da
tartismalidir. Recm ve irtidat tartigilan bu cezalarin 6n sirasinda yer almaktadir.
Iste bu boliimde adi gegen bu cezalar etrafinda klasik ve cagdas Islaim hukukgulari
arasinda olusan ihtilaflar detayl olarak ele alinmaya ¢alisilacaktir. Yine 6zellikle
son dénemlerde bazi Islam bilginleri tarafindan ilk defa sug isleyen faillere hadd
cezas1 uygulanamayacag1 yoniinde iddialar: dile getirilmistir”(sf. 263). Bu cezalar-
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dan recm cezasinin varlig tartigmalidir. Kabul etmeyenler Islam alimleri arasin-
da Muhammed Ebti Zehra, Abdiilvehhab Hallaf ve Hiiseyin Hatemi gibi kisilerin
olmas: dikkat cekmektedir. Yine irtidad cezasinin varlig: ihtilafhh olmakla birlikte
genelde bu cezaya kars1 ¢ikildig1 ve bu cezanin casusluk, vatana ihanet gibi suglar
arasinda degerlendirilerek cevaz verildigi eserde zikredilir. Bunula birlikte eserde,
agir cezalar olmasi hasebiyle Hz. Peygamber ve ashabinin hadd cezalarini uygula-
mada istekli olmadiklar1 da belirtilir.

Tarihselci Miislimanlar Kuran'in hiikiimlerinin tarihsel oldugunu, Kuran'in
Arapga olusu, ayetlerin niizul sebepleri, hitkkiim vaaz edilirken Arabistan cografya-
sinin referans alinmast gibi bazi tezlerle mesnetlendirmeye ¢alismaktadirlar. Tarih-
selci Miisliimanlar bunlari séylerken bu hiikiimlerin nihai olmadigi, bir meselede
hiikiimler verilirken ne gibi ilke veya degerlerin goz 6niinde bulundurulmas: ge-
rektigini de soylerler. Belirttigimiz bu ifadeler Allah'in kelimetullah, hudtidullah,
stinnetullah gibi kavramlarin muhtevalari bakimindan pek de isabetli degildir. Ay-
rica Onceki semavi dinlerde 6zellikle de Yahudilikte vaaz edilen 6nemli miktardaki
pek ¢ok hiikiim ayn1 gekilde Islimda da va’az edilmistir. Ayn1 sekilde hiikiimlerin
Osmanli egemenligi boyunca korunmaya ¢alisildig: bilindik bir gergektir. Dolayi-
styla naslarla belirtilen hiikiimlerin tarihselcilikle bir iliskisinin olmadigini ¢ikar-
mamiz gerekir. Aslida bu tarihselci iddialar Islim’in kendi 6ziinden koparip Bati
kiiltiirine uyarlama gayretinin bir tezahiiriidiir. Islim’ kendine 6zgii bir ceza siste-
mi ve tatbikinin oldugu unutulmamalidir. Hitkiimlerinin ertelenmesi ya da degisti-
rilmesi konusunda Kur’an agir ifadeler kullanmaktadir. Bir kimse ya Islam’ oldugu
gibi kabul eder ya da reddeder. Bunun iigiinci bir halinin olmadig: bilinmelidir.
Bundan dolay1 Islim diisiince tarihinde bu tarihselci yaklagim kabul gérmemis,
bu cezalar Islam toplumu tarafindan soyutlanmamustir. Ayrica Miisliiman olmayan
kisilerin de Islam’in 6n gordiigii cezalar1 takdire $ayan olarak degerlendirdiklerini
belirtmemiz gerekir. Bu sekilde degerlendirmede bulunulmasi naslarla belirlenmis
cezalarin tarihsel olmadigini, yani zamanimiz i¢in de gegerli oldugunu gésteren
bir diger husustur. Bu dogrultuda kisas cezalarina benzer cezalarin giiniimiizde
uygulandig bir gergektir. Su konunun da gézden kagmamasi gerekir: Bugiin ta-
rihselciler tarafindan zikredilen alternatif cezalar ilahi irade tarafindan va'az edilen
cezalar yerini tutacak mi? Mesela hadd cezasi yerine 6ngoriilen para cezasi veya ha-
pis cezast Allah katinda hadd cezasina denk olabilecek mi? Iste bu ve buna benzer
degerlendirmeler yazar tarafindan eserde belirtilmektedir. Son olarak IslAm ceza
hukukunun sert ve bedeni cezalar 6ngdrmesi onun, diger ceza hukuklarindan ay-
rilan temel 6zelligi oldugu kabul edilmektedir. Yaptirimlarin sertliginin artmasiyla
orantil olarak sug oranlarinin azaldig1 bir gercektir. Bu sebeple Islami cezalar IslAim
tarihinde pek de uygulama alani bulamamistir. Ayrica Islam ceza hukukunda sert
yaptirimlar her sug i¢in gegerli olmayip belli konularla sinirlidir. Oysa onlarca sug
gesidi vardir. Dolayisiyla bu hukuku vahsice gostermek mesnetsiz olacaktir. Bun-
dan sonraki degerlendirmeleri de bu konuda ¢aligma yapan aragtirmacilara birak-
manin evla olacagi kanaatindeyim.



