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Degerlendiren: Betiil BASDAS *

Abdurrahman Hagkalrnin ele aldigimiz eseri, son dénemlerde adini sikga
duydugumuz “makasidi igtihat” konusunun tarihi seyrini gozler dniine sermesi ve
konuyla ilgili Satibiden 6nce makasid teorisine ciddi katki yapmis alimlerin goriis-
lerine yer vermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bilindigi tizere makasidi igtihat
deyince akla gelen ilk isim $atibi olmakta ve bu konu iizerinde diger alimlerin ne
tiir calismalar yaptig1 veya fikirlerinin neler oldugu goz ardi edilmektedir. Bu se-
beple eser, makasid konusunun tarihi gelisiminin goz ard1 edilmesiyle olusan bos-
lugu doldurma gayesi tasimaktadir. Hagkali, bu eserinde makasidi igtihatla bag-
lantili temel kavramlar1 unsurlariyla birlikte agiklayip Hz. Peygamber devrinden
baslayarak makasidi ictihadin tarihi seyrine 151k tutmaktadir.

Onsizde miiellif, Fikih Usulii ilminin tarihsel gelisim siireci icerisinde ortaya ¢ik-
mis ve onun olduk¢a 0zgiin bir yoniinii olusturan makdsidi yaklasim iizerine ¢alis-
malar yapildiginy; ancak konunun ¢ogunlukla Fikih Usuliinden ve gelisim seyrinden
bagimsiz olarak ve daha ¢ok Satibi merkezli incelendigini ifade etmektedir. Kendi ¢a-
ligmasinin ise genel bir maslahat ya da makasid teorisini, ilgili oldugu biitiin yonle-
riyle ortaya koyma amacinda olmadigini; makasid teorisinin ortaya ¢iktig1 baglam
olmas1 bakimindan kiyas ile irtibat1 eksik birakildig: i¢in buna yonelik meseleler
incelendigini belirtmektedir. Ayrica konunun usil ve fiird’ mirasinin anlasilmasin-
da ve degerlendirilmesinde 6nemli katkilar saglayacagina dikkat ¢ekmistir.

Miiellif, giriste gayeci igtihat yonteminin diger ictihat yontemleri igerisindeki
yerinin ve onlarla baglantisinin anlasilmasi ve konunun genel bir gériiniimiiniin
ortaya konulmasini saglamak i¢in igtihat ile ictihat yontemlerini incelemistir. Saha-
be déneminden itibaren kapsam ve yontem farkliliklar: olsa da igtihadin vazgecil-
mez oldugunu belirtmis; yontemlerine gore ictihads, lafzi esas alan (beyan igtihads)
ve manay: esas alan igtihat olmak {izere iki kisimda incelemistir. Manay1 esas alan
ictihat yontemini kiyas ictihadi ve makasidi ictihat(gayeci ictihat) olmak tizere iki
baslikta ele almistir. Kiyas igtihad1 bahsinde kiyasi ve unsurlarini tek tek agikladik-
tan sonra gayeci i¢tihada ge¢mis ve gayeci i¢tihadi soyle tanimlamistir: Makdsidi
ictihat, Ciiveyni ile literatiire mal olan, genel olarak maslahat ve bu baglamda mas-
lahatin dlimler tarafindan zartiriyyadt, hdciyyat ve tahsiniyyat seklindeki taksimini ve
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bunun kaidelerini esas alan igtihat yontemidir (s. 20). Bu hususta Devalibinin gaye-
ci igtihadi “istislahi ictihat” seklinde isimlendirdigini, ancak kendisinin “makasidi
ictihat” isimlendirmesini tercih ettigini ifade etmektedir.

Miiellif, gayeci i¢tihadin miirsel maslahattan farkli oldugunu belirtmis ve ga-
yeci igtihat metodunun temel kavramlar1 olan makasid ile maslahat tizerinde dur-
mustur. Makasidi insanlarin diinyevi ve uhrevi maslahatlarmin temini (s. 22) ve
maslahat1 da yararin elde edilmesi ve zararin giderilmesi (s. 23) olarak tanimlamis-
tir. Konuyla ilgili olarak Gazzalinin elestirilerine yer vererek bu tanimin delil ol-
mast bakimindan maslahatin tanimi olmadigini, maslahat tanimini subjektif bul-
dugunu ve maslahatin Islam’in makasidinin gergeklestirilmesi oldugunu; bunun ise
insanlarin dinlerinin, canlarinin, akillarinin, mallarinin ve nesillerinin korunmasi
seklinde anlagilmasi gerektigini dile getirmistir. Giris kisminin sonunda ise beyan
ictihads, kiyas igtihadi ve gayeci i¢tihadin bir biitiintin pargalar: olduguna deginmis
ve bunlarin birbirinden ayr1 olarak diisiiniilemeyecegini belirtmistir.

Miiellif, giri mahiyetindeki bu bilgileri verdikten sonra Re’y ve I¢tihat bagligin
tagtyan ilk boliime ge¢mis, re’yi tanimlamig, kapsamina deginmis ve ardindan Hz.
Peygamber déneminde re’yin varligini 6rneklerle agiklamigtir. Daha sonra sahabe
ve tabiin devrindeki re’y faaliyetlerinden soz etmis ve bu dénemde re'yin fikhi icti-
hat anlaminin yaninda itikddi konulardaki yorum anlaminda da kullanildigina; bu
ylizden de re’y ile ilgili olumsuz bir yaklasimin olustuguna dikkat cekmistir. Miiellif,
bu itibarla ehl-i hadis ehl-i rey ayiriminin fikih temelli degil kelam temelli oldugunu
ifade etmektedir. Re'yin tarihsel siirecini anlatirken son olarak re’y dénemi gayeci ig-
tihad1 can giivenligi, mal dokunulmazlig gibi konularda birkag 6rnekle izah etmistir.

Eserin ikinci boliimii Kiyas ve Gayeci I¢tihat bagh@ini tagimaktadir. Bu béliim-
de kiyas: tanimlay1p delil olusu hakkinda ¢ok kisa bir sekilde bilgi verdikten sonra
kiyasin tiirlerini ele almigtir. Kiyas: kesin ya da zanni bilgi dogurmasi agisindan
kesin bilgi doguran ve zanni bilgi doguran kiyas; tiimel veya tikel olmasi bakimindan
temsil kiyast ve siimul kiyasi; dayandig1 vasfin aklen kavranabilir olup olmamasi
acisindan ise mana kiyasi ve sebeh kiyasi olmak iizere ti¢ yonden incelemis, bunlara
birer drnek vermistir. Ayrica kiyas olarak isimlendirilmeleri ve gegerlilikleri kabul
edildigi takdirde delalet kiyas: ile tard kiyasinin da tiglincii kisimda incelenebile-
cegini ifade etmistir. Miiellif kiyasin tiirlerini incelerken Gazzali ve Ciliveyninin
konuyla ilgili yaklagimlarina gondermelerde bulunmustur.

Mana kiyas ile ilgili tartigmalarin, makasidi igtihat ile ilgili temel konular1 iger-
digini ifade etmis; bu sebeple mana kiyasinin gelistigi ve tartisildigi baglam agisin-
dan hiitkiimlerde ta’lil, taabbiid ve illetin miinasebe yoluyla tespiti ile ilgili konular1
incelemeye galigmistir. Buna bagli olarak ta’lili tanimlamis, ardindan ta’lil edilebi-
lirlik agisindan hiitkiimleri ele almistir. Bu bakimdan htikiimlerin ta’lili hiikiimler
ve taabbiidi hiikiimler olmak iizere ikiye ayrildiginy; ayrica taabbiidi hitkiimlerin
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illetle arasindaki baglant: kavranilsin ya da kavramlamasin, iginde Allah hakk: bu-
lunan her hiikiim (s. 68) anlaminda kabul edildiginde ta’lili hiikiimleri de kapsadi-
gini1 ifade etmistir. Ayrica fakihlerin miimkiin mertebe hiitkiimleri ta’lil ettiklerini,
prensipte taabbiidi olarak kabul edilen ibadetlerin ifa edilmesinde ve teferruatinda
ictihat ve kiyasa bagvuruldugunu belirtmistir. Burada dikkat ¢eken bir diger konu
da ta’lilde ana belirleyicinin ne oldugu hususudur. Baz: hiikiimler igin ta’lilde ana
belirleyici naslar olsa da bir hiikmiin ta’lili olup olmadigina ¢ogunlukla fakihler ta-
rafindan karar verilir. Dolayistyla hiikiimlerin illetlerinde goriis birligi olmadig gibi
bir fakihin ta’lil edemedigi bir hiikmii digerinin ta’lili miimkiin olmakta, bunun sonu-
cunda hiikmiin tabbiidi ya da ta’lili olup olmadigi, ta’lili hiikiimlerden ise illetinin ne
oldugu konusunda fikih¢ilar arasinda ihtilaf ortaya ¢ikmaktadir (s. 67).

Miiellif hangi hitkiimlerin ta’lil edilip edilemeyeceginin tartisildigini ifade edip
nassin muallel olup olmadigina iliskin yaklasimlar1 sard ettikten sonra Islam hu-
kukgularina gore hiikiimlerde asil olanin ta’lil oldugunu belirtmistir. Konuyla ilgili
olarak Satibinin goriislerine de yer vermis ve Satibi’ye gore ta’lili kabul edilen hii-
kiimlerde bazi agilardan taabbud bulunmasinin onun talili olmasina aykir1 olma-
digini ifade etmistir.

Ta'lil bahsini ele aldig1 kisimda son olarak illet kavramini irdelemistir. Illetin
farkl tariflerini yaptiktan sonra illeti tespit yollarina deginmis ve ardindan illetle
alakasi olmas1 bakimindan miindsebe kavramini ele almistir. Burada miinasebenin
Debsi, Ciiveyni ve Gazzali tarafindan yapilan tariflerine yer vermis ve bir deger-
lendirme yaparak konuyu noktalamigtir.

Eserin son boliimii Makds:di I¢tihat ile Alakali Calisma Yapan Baslica Alimler
ve Goriigleri baghigini tasimaktadir. Hagkali, burada konuyla ilgili ¢alismalarin
Ciiveyniden $atibi’ye kadar olan tarihi seyrini ortaya koymay: amaglamaktadir.
Bu amagla alt1 Alimin goriislerine yer vermistir. Bunlar Imami’l-Harameyn el-
Ciiveyni (v. 475), Ebtt Himid Muhammed el-Gazzali (v. 505), el-izz b. Abdisselam
(v. 660), Eb’l-Abbéas Sihabuddin el-Karafi (v. 484), Necmeddin et-Tafi (v. 716) ve
Ebti Ishak es-Satibi (v. 790)dir.

Ik olarak usul eserlerinde konuya ilk defa yer veren dlim olmasi hasebiyle
Ciiveyni'nin konuyla ilgili goriislerini incelemistir. Hagkali, Ciiveyni’nin illet ve asil
olabilecek seyleri temelde bes kategoriye ayirdigini ve bundaki amacinin bu tiir
hitkiimlerde uygulanabilecek kiyaslar1 (igtihatlari) ortaya koyabilmek oldugunu
ifade eder. Ciiveyninin konuya temel teskil eden yaklasimini verirken, onun hii-
kiimlerin ta’lili ve taabbudi kisimlarini tespiti amagladigini; dolayisiyla sonradan
tahsiniyyét olarak isimlendirilen kismin, aslinda taabbudi hiikiimleri icerdigine
dikkat ¢ekmistir. Daha sonra, Ciiveyninin miirsel maslahata dair goriislerine gecer
ve Ciiveynide miirsel maslahat ile makésidin birbirinden ayr1 oldugunu ifade edip
bunu izah etmeye ¢alisir.
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Hagkali, Gazzali’ye ayrilan kisimda daha o6nce yer verdigi yaklagimlarini bir
kez daha zikretmistir. Buna gore Gazzali maslahatin tanimini (def-i mazarrat celb-i
menfaat) subjektif bulmus, istidlalde kullanilamayacagini belirterek su tanimi yap-
mustir: “Maslahat, Islam’in maksatlarinin muhafazasidir. Islam’in maksadi insanlar
icin su bes seydir: Dinlerinin, canlarinin, akillarinin, nesillerinin ve mallarimin ‘mu-
hafazasr’. Bu bes seyin muhafazasina yonelik her sey maslahat, zdyi’ olmasina raci
olan her sey de mefsedettir” (s. 93) Ayrica Gazzali'ye gore makésid ve miinasebe
iligkisi ile makasidin ictihattaki yerini ii¢ kisimda incelemigtir: Onemi bakimindan
makasid ve miinasebe; Sari’in itibar1 bakimindan makésid ve miinasebe; Hakiki
olup olmamasi bakimindan makasid ve miinasebe. Son olarak Gazzalinin miirsel
maslahata iligkin fikirlerine yer vermistir.

Ugiincii olarak konuyla ilgili goriislerini miistakil eserler halinde ilk defa ortaya
koyan alim olmasi bakimindan Izz b. AbdisselaAm’in goriislerine yer vermistir. Izz b.
Abdisselam’in hiikiimlerin maslahi agidan yorumlanmasina yonelik ¢alismalariyla
dikkat ¢ektigini ifade etmistir. Gayeci bakis a¢isinin onda biitiin hiikiimlere yone-
len genel bir bakis haline geldigini ve fikih usuliiniin ilgili konularini agarak miista-
kil eserlere konu oldugunu belirtmistir. Onun Kavdidu’l-Ahkam fi Mesdlihi’l-Enam
ve el-Fevdid fi Ihtisari’l-Makdsid isimli eserleri buna &rnek gosterilebilir. Izzde
hiikiimlerin gayesinin maslahatin teminine ve mefsedetin giderilmesine yonelik
oldugunu sdylemis ve onun bu gayeci yorumundaki maksadinin insanlarin dini
hitkiimlerle olan irtibatini bilingli bir diizeye ¢ikarmak oldugunu ifade etmistir.

Miiellif Karaf'yi anlatirken su hususlara dikkat ¢ekmistir: Serhu Tenkihi’l-Fusiil
adli usul eserinde makasid diisiincesini kiyas igerisinde ve kiyas igtihadinin alt ni-
telikleriyle ilgili gormiis ve bu baglamda incelemistir. el-Furilk adli eserinde de hii-
kiimleri ve kaideleri agiklama sadedinde maslahata oldukga genis bir yer vermistir.
Meseleler arasindaki farklar: anlatirken bunlarin hikmetlerini anlatmis ve gayeci
yorumda bulunmustur. Karéfi ile ilgili dikkat ¢eken bir nokta da ser’i emir ve ne-
hiylerin maslahat ya da mefsedete mebni oldugunu agik¢a kabul etmesidir.

Taft'yi inceledigi boliimde Hagkali, onun hakkindaki iddiala yer vermistir. Tafi
ile ilgili iddianin maslahati nassa takdim ettigi seklinde oldugunu ve konu biitiinlii-
gl ve agiklamalar1 dikkate alinmaksizin ifadeleri a¢isindan ‘maslahat nas ile teariiz
ettiginde beyan ve tahsis yoluyla maslahat takdim edilir kismina dayandirildigini
ifade eder. TGft'nin konuyla ilgili goriislerini bizzat kendi ifadelerinden pasajlar ak-
tararak ortaya koymaya ¢alisir. Tafi'nin, has olan delilin maslahat ile gelistigi diisii-
niildiigti durumlarda maslahata itibar edilmeyecegini ve nassa uyulacagini; ancak
‘amm olan bir delilin/hitkmiin uygulanmasi asamasinda zarar meydana geliyorsa
‘am olan nassin, beyan ve tahsis yoluyla uygulamasinin durdurulacagini ve zararin
giderilecegini agik¢a ifade ettigini belirtmis ve Taff'nin maslahati nassa takdim et-
medigine dikkat ¢ekmistir.
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Satibi’'ye gelince; Satibi el-Muvdfakat adli eserinin bir cildini makésid bahsine
ayirmistir. Bu eserinde fikih usuliiniin kat’i delillere dayandigini ispata galisir ve
meseleyi makasid ile temellendirir. Satibi maslahat diisiincesini makaésid ile 6zdes-
lestirmis ve maslahatin ahiret hayatina yonelik bir diinya hayatinin tesisine esas
oldugu zaman muteber olacagini ifade etmistir. Miiellif, Satibinin makasidi Sari’in
maksadi ve insanlarin maksadi olmak {izere ikiye ayirdigini belirtip bunlar1 agik-
lar. Makasid ve ciiz’i hiikiimlerle ilgili olarak da $atibinin, kiilli ilkelerin, bunlar
tahakkuk ettiren ctiz’{ hitkiimlerle beraber dikkate alinmasi gerektigini, aksi halde
her ikisinin de ortadan kalkacag: kanaatinde oldugunu ifade eder. Son olarak da
Satibimin naslarin zahirlerini esas alarak makasidi goz ardi edenlerin tutumunu
“Kuran okurlar fakat Kuran onlarin hangerelerinden iteye gegmez” seklinde nite-
lendirilen kimselere benzettigini ifade etmistir.

Sonug kisminda Hagkali, makasid nazariyesinin Satibiden sonraki usul eserle-
rinde kiyas ve miinasebe konulari igerisine sikistirilmis, miirsel maslahatin ise ol-
dukga zayif bir konuma indirgenmis oldugunu; bu durumun makasidi yaklasimin
islevsiz kalmasina yol agtigini ifade etmistir. Ayrica alimlerin hiitkiimlerin ta’lilinde
maslahat ve makasidi esas alirken sonralar1 bunun yalnizca temsil kiyast icerisinde
kalarak dar bir ¢ercevede tartisilmasina yol agtigina dikkat ¢ekmistir.

Makasidi igtihat, genellikle Satibi eksenli olarak ele alinmis; konunun tarihi
seyri ve makasidin kiyas ile olan irtibati goz ardi edilmistir. Ayrica kiinhiine vakif
olmadan bu yaklasimi yiizeysel bir tutum sergileyerek kendi goriislerine payan-
da kilmak isteyenler de olmustur. Incelememize konu olan bu eserde, makasidi
ictihadin Hz. Peygamber devrinden itibaren tarihi gelisimi incelenmis; 6zellikle
de konuyla ilgili galismalariyla taninan alimler ve goriisleri tek tek ele alinmis ve
makasidin kiyas ile olan irtibat1 irdelenmeye ¢alisilmistir. Béylece olusan bosluk bir
nebze doldurulmaya ¢alistimistir.

Eserde, makasidi i¢tihadin temel meselelerinin etrafli bir sekilde incelenme-
mis olmasi bu konuda bilgilenmek isteyenlerin baska kaynaklara miiracaatini ge-
rekli kilmaktadir. Konunun tarihsel gelisimi hakkinda derli toplu bilgi vermesi ise
onu bu konudaki diger ¢aligmalardan ayiran en temel vasfidir. Ayrica sahip oldugu
zengin kaynakgcasi bu alanda ¢aligma yapacak olanlar i¢in kolaylik saglamaktadir.
Miiellifi, makésidi i¢tihadin tarihsel gelisimiyle ilgili hazirladigr hacmi kiigiik fa-
kat icerigi zengin olan bu ¢aliymadan dolay: kutluyor ve incelememizi miiellifin
sozleriyle nihayete erdiriyoruz: “Fikih usuliiniin imkanlarimn tartisildigr giiniimiiz-
de, makdsidi ictihadin bagly bulundugu disiplin icerisinde ve baglaminda ortaya ko-
nulmasi, bilimsel anlamda bu imkdnlara 151k tutacak ve daha saghkli yaklasimlarin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayacaktir. Bu, aym zamanda hem usul hem de fiiru
mirasinin anlasilmasina ve degerlendirilmesine onemli katkilar saglayacaktir”



