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Ozet

Her gecgen giin yeni gelismelerle tiim diinyaya yayilan teknoloji ve ara¢lari, ekonomi, toplum ve kiiltiir gibi
bircok alam etkileyerek sekillendirmektedir. Ogrenmeyi iyilestirmek adina egitim faaliyetlerinde teknoloji ve
dijital ara¢lardan yararlanildig: igin egitim, teknolojinin biiyiik rol oynadigi ana alanlardan biri haline gel-
mistir. Bu araglart kullanirken yeni bir sorun ortaya ¢ikmaktadir: Bu aracglar egitim uygulamalarinda dogru
kullaniliyor mu? Boylesi bir sorudan hareketle, ¢calisma, bir devlet iiniversitesindeki 6grencilerin dijital okur-
yazarlik diizeylerini dlgerek dijital araglart 6grenimlerinde dogru kullanip kullanmadiklarint anlamak ama-
ctyla yapilmistir. Bu amagla, Ingiliz Dili ve Edebiyat: béliimiinde dgrenim goren iiniversite 6grencilerine diji-
tal okuryazarhk ile ilgili cevrim i¢i anket gonderilmis ve anket toplam 85 kisi tarafindan doldurulmustur. Cev-
rim i¢i anket araciligiyla toplanan veriler SPSS ile analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore ogrencilerin
dijital okuryazarlik diizeyinin ortalamann iizerinde oldugu ve dijital okuryazarligin teknik, tutum, bilissel ve
sosyal-duygusal alt boyutlarinin olumlu yonde iliskili oldugu tespit edilmistir. Calisma ayrica egitim igin ¢i-
karimlar ve gelecek arastirmalar i¢in oneriler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dijital Araglar, Dijital Okuryazarhk, Universite Ogrencileri.

Abstract

Technology and digital tools are spreading globally with new developments every day, affecting and shap-
ing various areas, including economy, society, and culture. Education can be regarded as one of the primary
areas in which technology plays a crucial role, as technology and digital tools are utilized in educational
activities to enhance learning. When using those tools, a new problem arises: whether these tools are used
properly in educational practices? Starting from such a question, this study aims to measure the digital literacy
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levels of the students at a state university to understand whether they use digital tools properly in their learning.
With this objective, an online questionnaire concerning digital literacy was sent to the participants studying at
the Department of English Language and Literature, and a total of 85 filled out the questionnaire. The data
gathered through the online questionnaire were analysed with SPSS. According to the results, the students
have an above-average level of digital literacy, and the subscales of digital literacy—technical, attitudinal,
cognitive, and social-emotional are positively correlated. Additionally, the study offers implications for edu-
cation and suggestions for future research.

Keywords: Digital Tools, Digital Literacy, University Students.

Giris

Gilinlimiizde teknoloji ve araclari, evden ise, sosyal hayattan egitime kadar giinliik hayatimizin
tiim alanlarina dahildir. Teknolojinin bu denli hayatimiza girmesi, okul ve egitimcilerin egitimin her
asamasina daha fazla Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) dahil etmesine neden olmaktadir (Nguyen
& Habok, 2022). Ornegin; kasetcalar ve karatahta gibi materyallerin yerini mp3 ¢alar ve akill1 tahta-
larin almasiyla giiniimiiz egitimi on y1l 6ncesinden oldukga farklidir (Eryansyah vd., 2019). Dahast,
Ogrenme yonetim sistemleri, ¢evrim i¢i kiitliphaneler ve dijital medya gibi 6grenme kaynaklari hem
Ogrenciler hem de 6gretmenler icin istedikleri zaman ve istedikleri yerde erisilebilir hale gelmistir
(Tand & Chaw, 2016).

Teknolojinin  hayatimizin ~ birgok alanina yerlesmis oldugu gercegi gbéz Oniinde
bulunduruldugunda birgok kisinin bu teknolojiyi verimli kullanmay1 bilmiyor olmasi bu konuyu
tartisilmast gereken bir durum haline getirmektedir. Baska bir ifadeyle, dijital diinyada hayatta
kalmak i¢in belirli dijital becerilere sahip olmak gerekli hale gelmistir (Fan & Wang, 2022). Aksi
takdirde dijital okuryazarlik eksikligi olan bireyler yetkin bir 6grenci veya uzman ¢alisan olamazlar
(Meyers vd., 2013). Dolayisiyla teknolojiyi tam kapasite kullanmak i¢in gerekli bir beceri olan dijital
okuryazarlik, gelisen teknoloji ile yakindan iligkili olan egitim basta olmak iizere gilinlimiiz
yasaminin ayrilmaz bir parcasi olmustur.

Teknolojideki gelismelerle birlikte bireylerin 6grenme, iletisim kurma ve ¢aligma bigimlerinin de
degistigi dikkate alindiginda, bu yeni teknolojileri verimli ve uygun bir sekilde kullanmak i¢in yeni
ve farkli beceriler ihtiyaci ortaya ¢ikmig ve bu yeni becerilerin gerekliligi kaginilmaz olmustur (Me-
yers vd., 2013). Bu yeteneklere sahip olmak icin, bireyler 6ncelikle dijital okuryazarligin ne oldu-
gunu anlamalidir. Dijital okuryazarlik, bilissel, duygusal ve sosyolojik gibi birden fazla beceri ge-
rektiren yeni dijital diinyada verimli bir sekilde islev gosterebilme yetenegi olarak tanimlanabilir
(Eshet, 2004). Baska bir deyisle, Dudeney ve Hockly (2016) dijital okuryazarligi “insanlarin bu [di-
jital] teknolojileri nasil kullanacaklarini bilme ve bunlar1 giivenli, akillica ve verimli bir sekilde kul-
lanma yetenegi” ve “yeni teknolojilerin uygun kullanimini ¢evreleyen sosyal uygulamalarin farkin-
dalig1” olarak tanimlamustir (S. 115).

Dijital okuryazarligin hem &grenciler hem de tiniversitelerdeki 6gretim elemanlar i¢in vazgecil-
mez bir gereklilik oldugu goz oniinde bulunduruldugunda (Johnston, 2020), 6grencilerin dijital okur-
yazarlik diizeylerinin dersi veren 6gretim elemanlar1 gibi birgok faktérden etkilendigi s6ylenebilir
(Akayoglu vd., 2020). Bu tiir ¢alismalar, 6grencilerin ihtiyaglarini anlamanin ve onlari iyi bir dijital
kullanict olma yolunda yetistirmenin yolunu agar. Dijital okuryazarlik {izerine yapilan ¢aligmalar
sadece dijital okuryazarligin anlamini veya dijital okuryazar olmanin gerekliligini arastirmay1 amag-
lamakla kalmamakta, ayn1 zamanda dijital okuryazar olmamanin sonuglarina da odaklanmaktadir
(Meyers vd., 2013).

Tgili literatiirde iiniversite dgrencilerinin dijital okuryazarlik becerilerine iliskin sadece siniflar
gibi Orgiin egitim ortamlarinda degil, YouTube gibi resmi olmayan egitim ortamlarinda da 6rnek
caligmalar mevcuttur. Tan (2013), sinif dis1 6grenme alanlarinin olusumu, gegerliligi, 6grencilerin
bu alanlara katilim1 ve etkilesimi ile ilgili sorulara cevap bulmak i¢in {iniversite dgrencileriyle yar1
yapilandirilmis goriismeler igeren bir odak grup calismasi yiiriitmiistiir. Ogrencilerin, bu ¢alismada
YouTube, sinif dig1 6grenme ortamlarini gegerli bir 6grenme platformu olarak gérdikleri ancak sanal
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ortamlar etkilesimde kolaylastiric1 olmalarina ragmen yliiz yiize etkilesimi tercih ettikleri sonucuna
varmustir. Ozetle, 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri ile akademik calismalar1 arasindaki
olumlu iligki, 6grencilerin elestirel diisiinme ve teknolojik becerilerini gelistirmede destekleyici bir
etkiye sahiptir (Marty vd., 2013). Tand ve Chaw (2016), ters yiiz egitim goren 161 iiniversite 6gren-
cisinin tercihlerini ve farkli egitim yontemlerinin etkinligini arastirmis ve 6grencilerin dijital okur-
yazar olmas1 durumunda harmanlanmis bir 6grenme yonteminin basgarili olabilecegi sonucuna var-
mistir. Ancak ayni ¢alismada, 6grencilerin biiyiik cogunlugunun gevrim i¢i 6grenmeden ziyade sinif
ici 6grenmeyi tercih ettikleri ortaya ¢ikmustir.

Nguyen ve Habok (2022), Vietnam'daki 1661 EFL (Yabanci dil olarak ingilizce) 6grencisinin
dijital okuryazarlik diizeylerini, 6zellikle dijital bilgi, dijital teknolojiye yonelik tutum, teknolojik
araclarin kullanim siklig1 ve algilanan dijital becerilere odaklanarak arastirmistir. Ogrencilerin yogun
kullanmamalarina ragmen teknolojik cihazlara yeterli erisime sahip olduklari, dijital okuryazarlik
diizeylerinin ise ortalama diizeyde oldugu, bu cihaz ve araglar1 kullanmak i¢in uygun bilgiye sahip
olduklar1 sonucuna ulagsmiglardir. Burnett (2011) ise, 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik uy-
gulamalarini arastirdig1 nitel ¢aligmasinda, yedi aylik bir zaman diliminde yedi 6gretmenle ii¢ kez
goriismiis ve dijital okuryazarlik ile kimlik arasindaki iliskiyi hem egitim ortamlar1 i¢inde hem de
disinda caligmis olup dijital beceri ve kaynaklarin gelistirilmesine daha fazla yatirim yapilmasi ge-
rektigi sonucuna varmigtir.

Morgan vd. (2022) dijital okuryazarlikla ilgili i¢ boyutlu (teknik, bilissel ve gorgu) kavramsal bir
cergeve sunarak dgrencilerin dijital okuryazarlik yeterliliklerine iliskin algilarini ortaya koymaya ¢a-
ligmislardir. 324 {iniversite 6grencisine bu amag¢ dogrultusunda anket uygulayarak dijital okuryazar-
ligin farkli yonlerine dair sonuglar elde etmislerdir. Gelecege hazirlanmalar1 agisindan 6grencilerin
dijital okuryazarlik diizey ve becerilerinin gelistirilmesini destekleyen bu ¢alismada; katilimcilar 6n-
yargi ve bilgi kalitesini degerlendirme ve belirleme agisindan en diisiik dijital okuryazarlik diizeyine
sahipken uygun sekilde ¢evrim i¢i iletisim kurma gibi sosyal okuryazarlik becerilerinde en yiiksek
ortalamaya sahip olmuslardir. Coskunserce ve Aydogdu (2022), dijital okuryazarligin egitimdeki
onemine dikkat ¢gekmeyi hedefleyen galigmalarinda, 423 tiniversite 6grencisinin dijital okuryazarlik
diizeylerini cinsiyet gibi farkli degiskenler agisindan dlgmeye yonelik nicel bir arastirma yiiriitmiis-
tiir. Arastirmalari, giiniimiiz genclerinin zaten dijital okuryazar olduklarina dair bir inanig olmasina
ragmen, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla dijital beceriye sahip oldugunu ve daha
once Bilisim Teknolojileri (BT) dersi almis 6grencilerin almayanlara gore daha iyi dijital becerilere
sahip oldugunu ortaya koymustur. Universite grencileri teknoloji ile gegmise gére daha i¢ ice ancak
bu durum, egitim ortamlari igin yetersiz kalmaktadir.

Universite dgrencilerinin dijital okuryazarlik seviyelerine iliskin ¢esitli calismalar da dikkati ¢ek-
mektedir. Ornegin; Sahin (2021), 235 dgretmen aday: iizerinde yaptig1 ¢alismasinda katilimcilarimn
dijital okuryazarlik seviyelerini ve e-6grenmeye iligkin tutumlarini 6lgmenin yani sira okuryazarlik
seviyelerinin cinsiyet, sinif, yas ve lise tiirline gore degisip degismeyecegini arastirmistir. Bu amag
dogrultusunda, bu ¢alismada kullanilan dijital okuryazarlik 6lgeginden faydalanmis ve ¢ikan sonug-
lar1 SPSS (Sosyal Bilimler i¢in Istatistik Programi) ile analiz etmistir. Calisma sonugclarina gore cin-
siyet katilimcilarin dijital okuryazarlik seviyelerini anlamli oranda etkilemezken yas, sinif ve lise
tirti okuryazarlik diizeylerini etkilemektedir. Baska bir ¢alismada ise, Ukwoma vd. (2006) 184 (ini-
versite dgrencisi lizerinde yaptiklar1 arastirmalarinda katilimcilarin dijital okuryazarlik yeteneklerini
olgmeyi hedeflemistir. Olgme araci olarak anket kullandiklar1 bu ¢alisma sonucunda, dijital okurya-
zarlik diizeyinin katilimcilarin akademik performanslarn tizerinde oldukea etkili oldugu tespit edilir-
ken, 6grencilerin dijital okuryazarliklarimi gelistirmede karsilarina ¢ikan en biiyiik sorunlarin dijital
okuryazarlik programinin eksikligi ve internet sorunlari oldugu bulgusuna ulasilmustir.

Ulkelerinin teknolojide ilerlemis kabul edildigini belirten Cote ve Milliner (2016), genglerin ak-
sine teknolojiyi etkin kullanmada oldukga geri kaldigini ileri stirmiistiir. 112 Japon tiniversite 6gren-
cisi lizerinde yaptiklar1 ¢caligmalarinda; 6grencilerin dijital cihaz anlaminda eksiklik yasamadigim
ancak bu cihazlar etkin kullanmada beklenenden diisiik performans gosterdigini 6ne ¢ikarmiglardir.
Tahran Universitesi 6grencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerini merak eden Abdollahyan ve Ah-
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madi (2011), 376 katilimci ile yaptiklar1 ¢aligmalarinda kendilerinin hazirladigi bir anketi kullanmis-
tir. Bu ¢alisma soncunda 6grencilerin dijital okuryazarlik seviyelerinin istenenden ¢ok daha diisiik
ve internet iizerinde harcanan zaman ile dijital okuryazarlik yetenekleri arasinda bir iliski oldugunu
bulmuslardir.

Anthonysamy (2019), tiniversite 6grencilerinin dijital teknolojiyle ne kadar i¢ ice oldugundan ve
dijital araglar1 iletisim, etkilesim ve cesitli bilgi kaynaklar1 olarak kullandiklarindan bahsederken
ayn1 zamanda 6gretmenlerinin diisiindiigliniin aksine 6grencilerin dijital 6grenme icin gerekli yete-
neklere sahip olmadigim ileri siirmiistiir. Ogrencilerin dijital okuryazarlik seviyelerinin akademik
performanslarini olumlu yonde etkiledigini ifade eden yazar, calismasinda bu konuda 6grencilerin
yasadigi eksiklikleri, bu eksikliklerin egitime yansimalari ve ¢6ziim Onerilerini sunmustur. Djjital
okuryazarligin sadece bir gorev i¢in bilgisayar kullanmak olmadigini belirten yazar, bir kisinin dijital
okuryazar olabilmek i¢in islevsel yetenekler, tutum ve davraniglar gelistirmesi gerektigini 6ne siir-
miistiir. Ayrica 6grencilerin teknolojiyi sosyal medyada gezinmek ve eglenmek icin oldukga aktif
ancak 6grenme icin oldukga pasif kullandigin1 da savunmustur. Son olarak bu makalede, {iniversite
Ogrencileri arasinda dijital okuryazarlig1 artirmak i¢in kisinin kendi 6greniminden sorumlu olmast,
farkindaligin artirilmasi, 6grencilerin dijital okuryazarlik etkinliklerine katilmasi ve dijital arag¢ ge-
recleri kullanirken dikkatin daginik olmamasi gerektigi belirtilmistir. Dijital teknolojiler birgok amag
icin kullanilabilir. Ornegin; Khaira ve Andriyanti (2020), 6grencilerin cevaplarina gore dijital tekno-
lojileri giinliik yasamlarinda aktif olarak iletisim kurmak, bilgi aramak, kitap okumak, video veya
film izlemek ve miizik dinlemek i¢in kullandiklarini tespit etmislerdir.

Ayrica, 0grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerini gelistirmek ve iyilestirmek i¢in ¢esitli calig-
malar yapilmistir. Ornegin; Shopova (2014), dijital arag ve gereglerin dogru kullanilmasindaki so-
runlara ¢6ziim bulmak amaciyla dgrenciler iizerinde ampirik bir ¢alisma yiiriitmiistiir. ilgili calis-
mada, dgrencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinin gelistirilmesinin amaglanmasi durumunda dijital
okuryazarlik becerilerinin egitimine ilkokul veya ortaokulda baslanmasi ve dijital okuryazarlik veya
bilgisayar becerilerini kapsayan derslerin ilgili mifredata eklenmesi gerektigi sonucuna ulagmustir.

Bu bilgiler 15181nda, dijital okuryazar 6grenciler olmadan ulasilmasi miimkiin olmayan dijitalles-
tirilmis bir egitim sistemi yolunda, 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinin 6l¢iilmesi gerekli
bir adim haline gelmistir (Eryansyah vd., 2019; Morgan vd., 2022; Rahman vd., 2020) . Bu nedenle
mevcut ¢alismanin amaci, Tiirkiye'de bir devlet iiniversitesinde Ingiliz Dili ve Edebiyat1 béliimiinde
okuyan 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeylerini Ng (2012) tarafindan gelistirilen bir anketten
yararlanarak belirlemektir.

Yukarida belirtilen amag¢ dogrultusunda ¢alisma asagidaki arastirma sorularini yanitlamaya calis-
mistir:

1. Yabanc dil olarak Ingilizce (EFL) 6grenen 6grencilerin dijital okuryazarlik diizeyleri nedir?
2. Dijital okuryazarligin alt boyutlar (tutum, teknik, biligsel ve sosyal-duygusal) arasinda iligki
var midir?

1. Yontem

Nicel yaklagimin benimsendigi bu ¢caligmada, veri toplamak i¢in Ng (2012) tarafindan gelistirilen
bir 6l¢ek kullanilmistir. Bu 6lgek dijital okuryazarlik seviyesi belirlemede oldukg¢a yaygin kullanil-
maktadir ve Tiirkgeye de uyarlamasi yapilmistir (Sag ve Semerci, 2024; Ustiindag vd., 2017). Dola-
yistyla bu galigmada veri toplamak i¢in uygun goriilmiistiir. Toplamda 17 maddeden olusan 6lcek;
tutum (7 madde), teknik (6 madde), bilissel (2 madde) ve sosyal-duygusal (2 madde) olmak (zere
dort alt boyut icermektedir. Dijital ara¢ ve etkinliklere yonelik tutumlar ile dijital okuryazarlik ara-
sindaki iligkinin olumlu oldugu sdylendiginden, dl¢ek 6grencilerin tutumlarmi kapsayan bir boliim
icermektedir. Bir sonraki boliim, 6grencilerin teknik problemleri ¢6zme veya yeni teknolojiyi 6g-
renme yeteneklerini 6l¢gen dijital okuryazarligin teknik boyutunu; bir sonraki boliim ise dijital okur-
yazarlig1 kendinden emin ve asina olma agisindan ele alan biligsel boyutu kapsamaktadir. Anketin
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son alt 6lgegi, 6zellikle teknoloji nedeniyle 6grenciler arasindaki is birligine odaklanarak dijital okur-
yazarligin sosyal-duygusal boyutunu 6l¢gmeye ¢alismaktadir. Katilimcilar arasinda karsilagtirma ya-
pilabilmesi i¢in ankete yas ve cinsiyet gibi bazi demografik sorular eklenmistir.

Arastirmanin ortami olarak arastirmacinin gorev yaptig1 kurum segilerek gerekli etik kurul izinleri
almmistir. Aragtirmanin katilimecilart kolay 6rneklem yontemi ile secilmistir. Katilimcilari, Tiir-
kiye’deki bir devlet iiniversitesinin Ingiliz Dili ve Edebiyat: boliimiinde 6grenim géren EFL 6gren-
cileri olusturmustur. Egitim dili Ingilizce olan bu boliime gelmeden énce dgrenciler bir yillik hazirlik
egitimi almakta ve dort senelik 6rgiin egitim sonucunda mezun olabilmektedir. Dolayisiyla yukarida
belirtilen Slgek orijinal dilinde (Ingilizce) uygulanmustir. Biitiin dgrencilere gonderilen ¢evrim igi
ankete toplam 85 6grenci katilmig (Kadin: 62 ve Erkek: 23; Ortalama Yas: 20,47) ve toplanan veri-
lerin analizinde SPSS kullanilmistir. Veriler betimleyici analiz yontemiyle analiz edilerek degisken-
ler arasindaki korelasyon hesaplanmistir.

2. Veri Analizi

Toplanan verilerin analizi SPSS21 iizerinde yapilmustir. flgili 6lgek sik¢a kullanilan bir dlgek ol-
dugundan ve giivenilirligi bircok ¢alisma ile teyit edildiginden pilot ¢alismaya ihtiya¢ duyulmamustir.
Oncelikle dlgegin giivenirligi l¢iilmiis ve Cronbach's Alpha'da 0,877 bulunmustur. Bu da kullanilan
anketin giivenilirliginin yiiksek oldugunu gostermektedir (Tablo 1). Devaminda ankette yer alan ifa-
delerin betimleyici analizleri yapilmistir (Tablo 2). Analize gore 6grenciler “(1) Kesinlikle katilma-
yorum; (2) Katilmiyorum; (3) Ne katiliyorum ne katilmiyorum; (4) Katiliyorum; ve (5) Kesinlikle
katiliyorum” seklinde devam eden besli Likert 6lgeginde ii¢c puandan yiiksek dijital okuryazarlik be-
cerisi sergilemislerdir. Bagka bir ifade ile katilimcilarin ortalamanin iizerinde bir dijital okuryazarliga
sahip olduklari belirlenmistir.

Tablo 1

Guvenilirlik Analizi

Cronbach’s Alfa Madde Sayist
877 17

Ankette, liniversite 6grencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerini 6l¢gmeye yonelik tutum, teknik,
bilissel ve sosyal-duygusal boyut olmak (izere dért alt boyut temelinde toplam 17 madde sunulmus-
tur. Maddelerin puan ortalamalar1 incelendiginde 3,98 olan en yiiksek puan ortalamasinin 6grenmeye
entegre teknolojinin faydalarini kapsayan 6 numarali maddeye ait oldugu goriilmektedir (Tablo 2).
En diisiik ortalama puan 3,49 ile 6grencilerin dijital becerilere sahip olma durumunu kapsayan 13
numarali maddeye aittir. Bununla birlikte, tiim maddeler i¢in ortalama puanlar 3 puanin iizerindedir
ve bu da yiiksek dijital okuryazarlig1 gosterir. Ayrica 6grenciler igin bazi gelistirilebilir becerileri
vurgulamaktadir.
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Tablo 2

Anket Maddelerinin Betimleyici Istatistikleri
Olgek Alt Boyutlarn ~ Maddeler N Min. Maks. Ortalama Std. Sapma

M1 85 1 5 3,92 ,848
M2 85 2 5 3,86 ,726
Tutum M3 85 2 5 3,81 779
M4 85 1 5 3,64 ,814
M5 85 2 5 3,78 ,697
M6 85 1 5 3,98 ,786
M7 85 1 5 3,78 ,891
M8 85 1 5 3,61 ,940
M9 85 1 5 3,94 ,891
Teknik M10 85 2 5 3,86 ,758
M11 85 2 5 3,66 ,894
M12 85 1 5 3,66 ,946
M13 85 2 5 3,49 ,826
M14 85 2 5 3,73 ,697
Bilissel M15 85 2 5 3,75 ,738
M16 85 1 5 3,60 ,915
Sosyal-Duygusal M17 85 1 5 3,84 ,738

Ankette yer alan maddeler daha 6nce verilen alt 6l¢eklere ayrildiginda, analiz sonucunda en yiik-
sek puan ortalamasinin tutum boyutuna (m= 3,82), en diisiik puan ortalamasinin ise teknik boyuta
(m= 3,70) ait oldugu goriilmiistiir (Tablo 3). Digerleri su sekilde ortalama puanlara sahiptir: biligsel
boyut (m=3,74) ve sosyal-duygusal boyut (m=3,71).

Tablo 3
Alt Olgeklerin Betimleyici Istatistikleri
N Min. Maks. Ortalama Std. Sapma

Teknik 85 1,83 5,00 3.7039 ,65028
Tutum 85 2,43 5,00 3,8218 ,53991
Biligsel 85 2,00 5,00 3,7412 ,55427
Sosyal / Duygusal 85 1,00 5,00 3,7176 ,65214
Gegerli N (listwise) 85

Verilerin dort alt 6l¢ekte hesaplanmasindan sonra aralarindaki korelasyon iligkisi hesaplanmistir.
Pearson korelasyon analizine gore teknik boyut ile tutum boyutu arasinda olumlu yénde bir iliski
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vardir ve korelasyon 0,01 diizeyinde anlaml1 oldugundan biligsel boyut ile teknik boyut arasinda ayni
olumlu iliski gézlemlenmistir. Ayrica sosyal-duygusal boyutun tutum, bilissel ve teknik boyutlarla
olumlu iliskisi vardir. Son olarak tutum boyutunun bilissel boyut ile istatistiksel olarak anlamli bir
iliskisi vardir (Tablo 4).

Tablo 4

Korelasyon Analizi
Teknik Tutum Bilissel

Teknik Pearson Korelasyonu 1 ,456™ ,682™
Sig. (2-uclu) <,001 <,001
N 85 85 85
Tutum Pearson Korelasyonu 456™ 1 ,370™
Sig. (2-uclu) <,001 <,001
N 85 85 85
Bilissel Pearson Korelasyonu ,682™ ,370™ 1
Sig. (2-uclu) <,001 <,001
N 85 85 85
Sosyal- duygusal Pearson Korelasyonu 427 ,551™ 372"
Sig. (2-uclu) <,001 <,001 <,001
N 85 85 85

**0.01 seviyesinde korelasyon anlamlidir (2-uglu).

Tartisma ve Sonug

Dijital teknolojilerin derslere dahil edilmesi, 6gretmenlerin yaratict olmasini saglamakta ve ayrica
ogretmenler, 6grencilerin dijital teknolojiler araciligryla 6grendiklerinde daha motive olduklarini id-
dia etmektedir (Liza & Andriyanti, 2020). Bu ¢aligmada amag, Tiirkiye'de bir devlet {iniversitesinin
Ingiliz Dili ve Edebiyati béliimiinde 6grenim goren dgrencilerin dijital diizeylerinin 6l¢iilmesidir. Bu
amag dogrultusunda iki aragtirma sorusu belirlenmistir: EFL dgrencilerinin dijital okuryazariik dii-
zeyleri nedir? ve Dijital okuryazarligin alt boyutlar: arasinda bir iliski var midu? Gevrim ici anketin

mis ve sonuglar arastirma sorulari takip edilerek sunulmustur.

Birinci aragtirma sorusunda amaglandigi gibi, anketin analizi 6grencilerin dijital okuryazarlik dii-
zeylerinin ortalamanin {izerinde oldugunu ortaya koymustur. Bu sonu¢ Nguyen ve Habok un (2022)
caligmalariyla tutarlilik gostermektedir. Dijital okuryazarlik alt 6lgekleri dikkate alindiginda, 6gren-
cilerin egitimde dijital araglarin kullanimina yonelik olumlu tutum sergiledikleri ancak teknik yete-
neklerinin geride kalma durumu 6grencilerin dijital yeteneklerini gelistirmeleri gerekebilecegini gos-
termektedir. Ogrenciler teknoloji ile daha iyi 6grenebileceklerini ve teknoloji egitim faaliyetlerine
entegre edildiginde kendilerini daha motive hissettiklerini belirtmiglerdir. Bu sonug, Anthonysamy
(2019) ve Ukwoma vd. nin (2006) galismalartyla benzerdir. Ogrenciler ayrica yeni teknolojik gelis-
meleri kolayca ele alabilecekleri ve 6grenebileceklerine inanmaktadir ancak dijital araglar1 kullanma
yeteneklerinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Ek olarak, 6grenciler akranlariyla olan is birliklerinin
teknoloji sayesinde arttigini belirtmektedir.
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Yetenek, bilgi ve 6zgiliven seviyelerinin yani sira 6grencilerin dijital 6grenmeden etkin faydala-
nabilmeleri i¢in dijital okuryazarligin teknik, bilissel ve sosyal-duygusal 6zelliklerinin farkinda ol-
malar1 gerekmektedir (Anthonysamy, 2019). Hedeflenen ikinci arastirma sorusuna bakildiginda di-
jital okuryazarligin teknik, tutum, biligsel ve sosyal-duygusal olmak Gzere dort alt boyutunun birbiri
ile olumlu yonde iliskili oldugunu ortaya ¢ikmustir. Baska bir ifadeyle bu dort alt 6lcek arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir. Alt 6l¢eklerin hepsi birbirini olumlu yonde etkilemekte-
dir. Ogrencilerin dijital araglara yonelik olumlu tutumlarmin sosyal-duygusal gelisimle birlikte tek-
nik ve biligsel yetenekleri iizerinde de olumlu etkisi vardir. Ayrica bu iligki tiim kombinasyonlarda
gbzlemlenmistir.

Teknolojinin kaginilmaz oldugu diistiniildiigiinde bu sonuglara gore egitimin daha iyi hale getiri-
lebilmesi i¢in 6grencilerin dijital becerilerinin gelistirilmesi ve daha esit bir egitim i¢in dijital kay-
naklarin artirilmasi gerekmektedir (Morgan vd., 2022; Burnett, 2011). Calismanin birtakim kisitla-
malar1 bulunmaktadir. Bunlardan biri de ¢aligmanin goriigmelerle desteklenmesi gerektigidir. Bu ne-
denle, gelecekteki calismalarda daha kapsamli sonuglara ulagmak i¢in gériigmenin veri toplama arag-
larina dahil edilmesi tavsiye edilir. Tiim &grencilerin dijital araglara ulasmada ayni firsatlara sahip
oldugu varsayilamayacagi i¢in dijital esitsizlikler dikkate alinmalidir. Ayrica bu ¢aligma, bir devlet
{iniversitesinin Ingiliz Dili ve Edebiyat1 béliimii ile simirli oldugu i¢in sonuglar1 genellenemez. Gele-
cek caligmalarin daha kapsamli olmasi, daha fazla katilimer ile yiiriitiilmesi 6nerilmektedir.
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