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oz

Dogal ve beseri faktérlerin bir araya gelmesiyle olusan afetler, toplumlarin giivenligi, sirdurilebilir kalkinmasi ve
yasam kalitesi lizerinde ciddi tehditler olusturmaktadir. Afetlerin 6nlenebilmesi veya etkilerinin azaltilabilmesi,
toplumlarin ve kurumlarin afet direncinin artirllmasiyla dogrudan iliskilidir. Afetlere direngli toplumlar, afetlerle
karsi karsiya kaldiklarinda daha az kayip yasamakta, daha hizli toparlanabilmekte ve yeniden islevsel hale
gelebilmektedir. Afetlerin etkilerinin azaltilmasi ve toplumsal hazirligin artirllmasi amaciyla toplumsal afet direnci
kavramina literatiirde yer verilmis olmasina ragmen bu kavrama iliskin teorik cerceve sinirlidir. Kavramin
tanimlanmasi, etkileyen faktorlerin belirlenmesi, hangi yontemlerle degerlendirilebilecegi acik degildir. Bu
¢alisma, s6z konusu kavramsal boslugu doldurmak amaciyla PRISMA yoéntemi kullanilarak kapsaml bir literattr
analizi gergeklestirmekte ve toplumsal afet direncine dair metodolojik bir cerceve sunmaktadir. Analiz sonucunda,
afetlere karsi kirllganhgin azaltilmasi igin direnglilikle iligkili mevcut ¢alismalar sistematik bicimde degerlendirilmis,
ayrica bu kavramin élgllebilmesi igin kullanilabilecek bir dizi ilke ve gdsterge sunulmustur. Sonug olarak ¢alisma,
afetlere karsi kirllganligl azaltmaya ve surdurilebilir bir afet yonetimi yaklasimi gelistirmeye katki sunacak
kavramsal ve pratik 6neriler ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Afet Yonetimi, Dayanikhlik Gostergeleri, Kurumsal Direnglilik, PRISMA Yéntemi, Zarar Azaltma

Understanding the Concept of Disaster Resilience: A Systematic Review of
Resilience Indicators Using the PRISMA Method

Abstract

Disasters resulting from the combination of natural and human-induced factors pose serious threats to the safety,
sustainable development, and quality of life of societies. Preventing or mitigating disasters is directly related to
strengthening the disaster resilience of communities and institutions. Resilient societies experience fewer losses,
recover more quickly, and regain functionality when confronted with disasters. Although the concept of
community disaster resilience has been addressed in the literature with the aim of reducing disaster impacts and
increasing preparedness, the theoretical framework of this concept remains limited. Its definition, influencing
factors, and assessment methods are not clearly established. This study seeks to fill this conceptual gap by
conducting a comprehensive literature analysis using the PRISMA method and presenting a methodological
framework for community disaster resilience. As a result of the analysis, existing studies related to resilience were
systematically reviewed, and a set of principles and indicators that can be used to measure this concept were
presented. In conclusion, the study presents conceptual and practical recommendations that contribute to
reducing vulnerability to disasters and developing a sustainable disaster management approach.
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Afet Direnci Kavramini Anlamak: Direng Géstergeleri Uzerine PRISMA Yéntemiyle Sistematik Bir inceleme

1. GiRis

Turkiye, doga kaynakh bircok afete maruz kalmasina ragmen hala daha afet risklerinin azaltlmasinda yeterli
ilerleme saglayamamistir (UNDRR, 2015; CRED, 2023). Tarihsel siirecte farkli tir ve 6lgekte bircok afet yaganmistir.
Ozellikle “yiizyihn afeti” olarak nitelendirilen 6 Subat 2023 tarihinde Kahramanmaras'in Elbistan ve Pazarcik
ilcelerinde Mw7.7 ve Mw7.6 bliylkligiinde meydana gelen iki depremde 11 il etkilenmis ve 57 binden fazla insan
hayatini kaybetmistir (Strateji ve Biitce Baskanligl, 2023; icisleri Bakanligi, 2024). Gegmis deneyimlere ragmen,
afet kaynakli can kayiplarinda uzun vadede belirgin bir azalma saglanamamistir. Gelecek afet olaylarina hazirlik
¢alismalarinin artiriimasi ve zarar azaltma galismalarinin yiritilebilmesi icin toplum dayanikliliginin artirllmasina
ihtiyag vardir (Haque ve Doberstein, 2021)

Afetlerle basa ¢ikmada toplumsal yaklagimlar reaktif bir yaklasim olan acil duruma midahale asamasindan
proaktif bir yaklasim olan risklerin 6nceden belirlenmesini ve etkilerinin azaltilmasini esas alan kapsamli bir afet
risk yonetimi cergevesine yonelmistir (UNDRR, 2015; Cutter vd., 2008). Bu siireg afetlere karsi yalnizca miidahale
kapasitesini degil, ayni zamanda sistemin soklara karsi dayanma ve toparlanma yeteneklerini merkeze alan afet
direnci kavramini ortaya ¢ikarmistir. Afet direnci, afete maruz kalan bir sosyal sistemin afet olayini absorbe etme,
etkilerine dayanma ve hizla kurtulma kapasitesi olarak tanimlanir (Cutter vd., 2008; UNDRR, 2022). Afet direnci
belirli risklerin dngorilemez oldugu belirsizlik ve karmasikligin kabul edilmesine dayanir. Risk yénetiminde bilinen
riskler ele alinirken direnglilik yaklagiminda sistemin siirekli gelisen ve degisen kosullara uyum saglama ve bunlari
ybnetme yetenegini gelistiriimesi gerekir (Folke vd., 2010). Beklenmedik afetlerle micadelede direngli bir
sistemin merkezinde gelismis uyum saglama yetenegi, etki dizeyini tahmin etme, gelecekteki krizlere yeterli
sekilde hazirlanma ve planlar yer alir (Khadka, 2024).

Dogal ve beseri faktorlerin etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan afetler tamamiyla 6nlenmesi mimkiin olmasa da
bu afetlerin etkileri, toplumlarin afet direnci artirilarak azaltilabilir (UNDRR, 2015). Afet direnci yliksek toplumlar
afet ve acil durumlara maruz kaldiklarinda daha az can ve mal kaybi yagamakta; normal hayata dénus sureleri
daha hizli olmakta ve iyilestirme stiregleri daha etkin bir sekilde yonetilebilmektedir (Cutter vd., 2008). Afetlerin
etkilerinin azaltilmasi ve toplumsal hazirhgin artirllmasi amaciyla afet direnci kavramina literatlrde siklikla yer
verilmis olmasina ragmen bu kavrama iliskin teorik cerceve sinirlidir (Birkman vd., 2013). Ozellikle afet direncinin
nasil tanimlanacagi, hangi bilesenlerden olustugu ve hangi yontemler araciligiyla olgilebilecegi konusunda
literatlirde net bir uzlasi bulunmamaktadir. Bu g¢alismanin amaci, afet direnci kavramini yalnizca kavramsal
diizeyde tanimlamakla sinirli kalmayip, direngliligi olusturan temel bilesenleri ve gostergeleri sistematik bir
bicimde ortaya koyarak, kirilganligin hangi mekanizmalar yoluyla azaltilabilecegini agiklayan kavramsal ve
metodolojik bir cerceve sunmaktadir. Bu dogrultuda ¢calisma kapsaminda PRISMA yontemi kullanilarak literatir
sistematik bigimde incelenmistir. Sonug olarak ¢alisma kirilganligl azaltmak igin afet direncine yonelik literatiiri
degerlendirmeyi ve afet direncini degerlendirmeye yonelik bir dizi ilke ve gostergeleri sunmaktadir.

2. AFET VE AFET YONETIMiNDE DIRENCLILIK

Direnglilik kavrami geri sigrama veya eski haline ddnme anlamina gelen Latince “resilio” kelimesinden turetilmistir
(Klein vd., 2003). ilk olarak “Ekolojik Sistemlerin Dayanikliligi ve istikrar” makalesinde kullaniimistir. Bu makalede
direnglilik kavrami ekosistemin degisiklikleri absorbe etme ve devam etme yetenegi olarak tanimlamistir
(Mayunga, 2007). Bu tanimda direnclilik statik bir denge durumundan ziyade sistemin dissal soklari absorbe
edebilme kapasitesine odaklanmistir. Holling vd. (1995) calismasinda ise tanimi revize ederek direngliligi, sistemin
bozulmayl emme kapasitesi ve emilebilen bozulmalarin blyukligi olarak yeniden tanimlamistir. Bu revizyon
direncliligin sadece toparlanma hiziyla iliskili olmadigini ayni zamanda maruz kalinabilecek bozulma esigiyle de
iliskili oldugu ortaya konulmustur. Direngliligin ilk tanimlandigi makaleden giinimiize bu kavram birgok alanda ve
farkli sekilde tanimlanmistir (Mayunga, 2007). Klein vd. (2003) ¢alismasinda direngliligi bir sistemin absorbe
edebilecegi bozulma miktari veya sistemin kendi kendini organize etme kabiliyeti olarak tanimlamistir. Barasa vd.
(2018) calismasinda direngliligi sistemin tiim zorluklar karsisinda hedefine ulasma yetenegi olarak ve sistemin
soklara karsi uyum ve déntsim kapasitesi olarak tanimlanmistir. Walker (2020) direncliligi kisaca ve basit olarak
“soklarla basa ¢ikma ve ayni sekilde islev gormeye devam etme yetenegi” olarak tanimlamistir.

Literatlirde genel olarak direnclilik kavrami miihendislik ve ekolojik sistemlerde farkli olmak (izere iki baslk altinda
tanimlanmistir. Holling vd. (1995) c¢alismasinda “miihendislik dayanikliigini” verimlilige, sureklilige ve
ongorulebilirlige odaklanarak agiklamistir. “Ekosistem dayanikliligini ise, degisim ve dngorilemezlik karsisinda
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devamlik olarak tanimlamistir. Toplumsal dayaniklilik kavrami ise, ekolojik dayanikhlk fikriyle daha yakindan
iliskilidir. Bu dayaniklihk anlayisi, hasara karsi hizla iyileserek yanit verme kapasitesi veya toplulugun sel, deprem
veya kuraklik gibi dogal afet olaylarina karsi direnme, iyilesme veya geri donme yetenegi olarak tanimlanmistir
(Wangvd., 2021).

Direnclilik kavraminin afetlerle dogrudan iliskilendirilmesi ise Timmerman’in calismasiyla baslamistir. Bu
¢alismada direnglilik “bir sistemin veya sistemin bir kisminin tehlikeli olaylari absorbe etme ve onlardan kurtulma
kapasitesinin 6l¢lisi” olarak tanimlamistir (Timmerman, 1981). Afetlere karsi direngli topluluklar krizle kars
karsiya kaldiginda daha az kayip yasarlar. Son yillarda afetlerle miicadele etmenin temel yapi tasi afetlere karsi
direngli toplumlar olusturma olmustur. Clinkl toplumsal direnglilik elde eden toplumlar daha az zarar gorip daha
hizli toparlanirlar (Scherzer vd, 2019). Bu nedenle son yillarda afet risklerinin azaltilmasinda temel hedeflerden
biri, yalnizca miidahale kapasitesini artirmak degil, ayni zamanda afetlere karsi direngli toplumlar ve kurumlar
olusturmaktr.

Afet baglaminda direnglilik, yapilarinin korunmasi, giiclendirilmesi ve temel islevlerini igeren gercek veya olasi
olumsuz olaylara karsi etkili ve organize bir sekilde planlama, hazirlanma, dayanma, iyilesme ve bunlarin verimli
bir sekilde uyum saglama yetenegi olarak ele alinmaktadir (Roy vd, 2021). Direnglilik kavrami toplumun afetin
olasi etkileriyle yUzlesmesinde énemli bir husustur. Bu alanda yapilan ilk ¢alismalar kavramin reaktif boyutuna
yani krizlerin asiri etkilerini azaltma veya 6nleme, eski duruma dénme kapasitesine odaklanmistir. (Woodall vd.,
2024). Ancak 2000’li yillarin basindan itibaren bu kavram proaktif agidan yani sistemin kendi kendini organize
etme kapasitesi 6n plana cikartilarak ele alinmaya baslanmistir (Adger vd., 2005). Bu paradigma degisimiyle
birlikte direnglilik, yalnizca afet sonrasi bir ¢kt degil, afet Oncesinde gelistirilen bir kapasite olarak
degerlendirilmistir.

Literatlirde direnglilik kapasitesini agiklamaya yonelik yaklasimlar genel olarak li¢c temek boyutta ele alinmaktadir.
Bunlar; (i) Direng: koruma 6nlemlerini icerir. Afet soklarina ve streslere karsi koyma kapasitesidir. (ii) Kurtulma:
Afet soklarini kriz yonetimi, kentsel ve bolgesel planlamalarla absorbe etme ve bunlardan kurtulma kapasitesidir.
(iii) Uyum saglama: Sistem tasarim ve yonetim siirecglerinin dahil edilerek uyum saglama veya doniisme
kapasitesidir (Huck vd. 2020). Bu yaklasim direngliligi hem kisa vadeli basa ¢ikma mekanizmalarini hem de uzun
vadeli yapisal donusiim sireglerini igeren dinamik bir yapi olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda direnglilik birey,
grup, orglt ve sistem diizeyinde farkh bigimlerde ortaya gikabilmektedir (Scherzer vd., 2019). Kurumsal direnglilik
ise organizasyonlarin travmatik olaylara, soklara ve afetlere karsi direnme ve bu olaylardan giiglenerek ¢ikabilme
kapasitesi olarak tanimlamaktadir (Coles vd., 2011). Benzer sekilde Rudolph ve Repenning, 2002 calismasinda
kurumsal direngliligi kurumun zorlu kosullar altinda pozitif uyumun devam ettirilmesi ve organizasyonun bu
kosullar altinda gliglenerek ¢ikmasi olarak tanimlanmistir.

3. LITERATUR TARAMA METODOLOIJiSi-PRISMA YONTEMi

Sistematik literatlir taramasi ve diger literatlr taramalar arasindaki en onemli fark sistematik incelemenin
bulgularin tanimlanmasi, yorumlanmasi, degerlendiriimesi ve Ozetlenmesinde titiz ve seffaf bir prosedir
kullaniimasidir (Green 2005). Bu nedenle ¢alisma kapsaminda klresel kaynaklari bulmak, verileri analiz etmek ve
degerlendirmek icin Sistematik incelemeler ve Meta-Analizler icin Tercih Edilen Raporlama Ogeleri (PRISMA)
yontemi kullaniimistir. PRISMA yontemiyle yapilan literatlir incelemesi arastirmanin her asamasinda acik ve
kapsamli bir dokiimantasyon saglar. PRISMA yéntem asamalari; tanimlama, tarama, uygunlugu belirleme ve dahil
etme sireglerinden olusur (Sarker vd. 2023). Bu kapsamda PRISMA yéntemiyle literatiir taramasina dahil edilen
veri analizi prosediirleri Sekil 1’de verilmistir.

PRISMA yénteminin ilk asamasi olan tanimlama asamasinda literatiir taramasinda kullanilacak anahtar kelimeler
ve hari¢ tutulacak makale sinirlamalari belirlenmistir. Calisma kapsaminda afetlerde kurumsal direnglilik
literatlirlinii sentezlemek icin “Resilience” ve “Disaster” anahtar kelimeleri kullanilmistir. Calismaya sadece
ingilizce makaleler dahil edilmis olup, yil sinirlamasi yapilmamistir. ikinci asama olan tarama siirecinde, literatiir
taramasinin yapildigi arama motorlari belirlenmistir. En ¢ok calismaya ulasilan ilk Gi¢ arama motoru ¢alismaya dahil
edilmistir. Bunlar; Web Of Science, Scopus ve Google akademi’dir. ilk tarama sonucunda elde edilen makaleler
arasindan acik erisimli makaleler secilmistir. Uclincii asama olan uygunluk asamasinda tarama sonucunda elde
edilen makaleler baslik ve 6zet incelemesi yapiimistir.  Konuyla ilgisi olmadigi disiniilen c¢alismalar bu
incelemeden hari¢ tutulmustur. Son asama olan dahil etme asamasinda bir dnceki asama sonucunda elde edilen
144 makale ¢alismaya dahil edilmis ve tam metin analizi yapiimistir.
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Sekil 1. PRISMA Yontemiyle Literatiir Analizi

3.1. Analizin Genel Bulgulan

PRISMA yontemiyle yapilan literatlir taramasiyla elde edilen 144 makalede ¢alismaya dahil edilmis ve tam metin
okumasi gercgeklestirilmistir. Analizin genel bulgulari, afet direngliligi literatiriiniin zamansal gelisimi, cografi
dagihmini, calismalarin yayinlandigi dergileri ve literatiirde ele alinan baslica tehlike tiirlerine yer verilmistir.

Literatlir taramasindan elde edilen cgalismalarin yillara gore dagilimi Sekil 2’de yer verilmistir. Tablo
degerlendirildiginde afet direngliligi literaturiine iliskin yayinlarin 2019 yih itibariyle belirgin bir atis egimine
girdigine ulasiimistir. Dogrusal egilim analizine gore yayin sayisindaki artis pozitif yonli olup modelin agiklayicilik
diizeyi yiiksektir (R2=0,7072). Ozellikle 2020-2021 yillarinda gbzlenen keskin artis, o dénemde yasanan kiiresel
salgin ve iklim kaynakli afetlerle iliskilendirilebilir. Sonrasinda bir diisiis yasansa da son yillarda tekrardan artis
egilimi, afet direngliligi literatliriiniin donemsel dalgalanmalara ragmen istikrarh bir gelisim sergiledigini
gostermektedir.

35 Makale Sayisi Dogrusal (Makale Sayisi)

30
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Sekil 2. Afet direngliligi literatliriinde yayin sayilarinin yillara gore egilimi
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Afet direngliligi literatlrlinin cografi olarak dagilimi Sekil 3’te sunulmustur. Bulgular incelendiginde en fazla afet
direngliligi ¢alismalarinin Cin’de yapildigina ulasilmistir. Sonrasinda Afrika ve Endonezya gelmektedir. En az
¢alismanin Vietnam’da sonra sirasi ile Avustralya ve Sri Lanka’da yapildigina ulagilmistir. Bulgular, yayinlarin biytk
Olglide Asya ve Asya-Pasifik bolgesinde kiimelendigine isaret etmekte; ozellikle Cin’in agik ara en yiksek yayin
sayisina sahip olmasi, yliksek afet maruziyeti ile iliskilendirilebilir.

Seril
I 15

Sekil 3. Afet direngliligi literatiiriinde Ulkelere gore yayin yogunlugu

Afet direngliligi literatiiriinde tehlike turlerine gore yayinlarin dagihmina Sekil 4’te yer verilmistir. Bulgular,
galismalarin 6nemli bir bélimuniin goklu tehlike yaklasimi gercevesinde ele alindigini gdstermekte; bu durum,
afet risklerinin giderek daha karmasik, birbirini tetikleyen ve eszamanl etkiler Greten bir yapiya sahip olduguna
iliskin literatlirdeki genel egilimle 6rtiismektedir. Coklu tehlike tiriinden sonra sirasiyla sel ve iklim degisikligi
tehlike tiirt calismalarin 6ne ¢ikmasi, iklim kaynakli afetlerin sikhgindaki artis ve bu afetlerin toplumsal, ekonomik
ve gevresel etkilerinin uzun vadeli olmasiyla iliskilendirilebilir. Cig, nukleer kaza, volkan ve tsunami gibi yiksek
etkili tehlike tirlerinde az calisma olmasi afet direngliligi calismalarinin daha ¢ok yaygin ve tekrarlayan risklere
yoneldigiyle iliskilendirilebilir.
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Sekil 4. Afet direngliligi literatlirlinde tehlike tirlerine gére yayinlarin dagilimi

Afet direngliligi literatlirinde yayinlarin dergilere gore dagilimi Sekil 5'te yer verilmistir. En gok yayinin bulundugu
dergi “International Journal of Disaster Risk Reduction” dergisi olduguna bu dergide toplamda 14 calismanin
yayinlandigina ulasilmistir. Sonra sirasi ile “Sustainability” dergisi 11 makale ve “International Journal of Disaster
Risk Science” dergisi 6 ¢alisma yer almaktadir. Bulgularda afet direngliligi literatlrinin disiplinler arasi yayin
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profilinin olduguna ulasilmistir. En gok ¢alismanin yayinlandigi ilk iki derginin afet risk azaltma ve sirdirilebilirlik
odakli dergiler oldugu ve sonrasinda ise kavramsal ve politik dergilerin yer aldigina ulagilmistir. Sonug olarak afet
direngliligi literatiirliniin disiplinler arasi bir yayihm sergiledigi ortaya konmaktadir.
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w wwww
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Sekil 5. Afet direngliligi literatliriinde yayinlarin dergilere gore dagihmi
4. LITERATUR INCELEME VE TARTISMA

Literatlir analizinde elde edilen galismalar incelendiginde afet direngliligi literattiriiniin agirlikh olarak toplumsal
direnglilik ve kentsel direnglilik calismalarina odaklanildigina ulasiimistir. Toplum direncliligi, toplumun afet ve acil
durumlara hazirlanma, kurtulma ve kapasitelerini gelistirerek 6grenme, uyum saglama ve déniisiim yeteneklerini
icerir (Parsons vd. 2016). Afet direngliligi literatiirinde kullanilan parametreler, amacglar ve calisma alanlari
(PRISMA temelli sistematik tarama) Tablo 1’de ayrintili olarak yer verilmistir.

Toplum direngligine yonelik yapilan ¢alismalar incelendiginde bu ¢alismalarda agirlikli olarak; sosyal, ekonomik,
kurumsal ve fiziksel basliklarinin degerlendirmelerde ortak olarak kullanildigina ulasilmistir (Cutter vd, 2010;
Cutter vd, 2014; Alaeie vd, 2022; Joerin vd, 2014; Yoon vd, 2016; Kabir vd, 2018). Bazi ¢calismalarda bu dort basliga
ek olarak dogal faktoérler veya cevresel faktorler degerlendirmeye katilmistir (Joerin vd, 2014; Agustianingsih ve
Shaw 2023; Giang vd, 2024). Bunlara ek olarak insan faktoriiniin degerlendirmeye katildigi veya altyapi ve topluluk
sermayesinin degerlendirmeye katildigi calismalar mevcuttur (Cutter vd, 2010; Yoon vd, 2016). Rasool vd. (2024)
ise bunlara ek olarak tutum faktoérini de ele almistir.

Toplum direngliligi lizerine ¢alisan bazi arastirmacilar; toplum direngliligini 6l¢mek igin indeks gelistirmistir.
Kusumastuti vd, (2014) calismasinda toplum direncliligini 6lgmek icin hazirlik kriterlerini kirilganlik kriterlerine
oranlayarak toplumun direnglilik skorunu 6lgmustir. Hao vd, (2022) calismasinda tarimsal kuraklik riskini; tehlike,
maruziyet, zarar gorebilirlik ve direnclilik basliklariyla degerlendirmistir. Samoura vd., (2022) calismasinda risk
tanimlama, risk azaltma, afet yonetimi ve finansal basliklarinda iklim kaynakli afetlere karsi dayaniklik
degerlendirilmistir. Yuan vd, (2023) ¢alismasinda yoksul bolgelerinin dag afetlerine karsi dayanikhiligini etkileyen
faktorleri 6nleyici, basa ¢ikma, uyarlanabilir ve donisiim kapasitesi basliklarinda degerlendirmistir.

Kentsel direnglilige yonelik yapilan galismalar incelendiginde bu ¢alismalarin; sosyal, ekonomik, altyapi, cevresel
ve kurumsal basliklarinda agirlikli olarak degerlendirildigine ulasilmistir (Moghadas vd, 2019; Narieswari vd, 2022;
Alaeie vd, 2022; Abedini vd, 2022; Mkasimongwa vd, 2024). Bazi ¢alismalarda altyapi indikatéri yerine fiziksel
faktorler degerlendirilmistir (Agustianingsih ve Shaw 2023; Jamshed vd, 2024). Bazi ¢alismalarda bu basliklara ek
olarak dogal (Kabir vd, 2018; Mkasimongwa vd, 2024), bazi ¢alismalarda ise toplumsal sermaye indikatorleri
degerlendirmeye katilmistir (Moghadas vd, 2019).

Shah vd, (2020) Pakistandaki okullarin sel afetine dayanikhhgini; fiziksel kosullar, insan kaynaklari, kurumsal
ozellikler ve dis iliskiler basliklarinda degerlendirmistir. Veldazquez-Gonzéalez vd, (2021) calismasinda kiyi
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belediyelerinin sosyo-dogal afetlere karsi direncini; dnleme, direng ve iyilestirme basliklarinda degerlendirmistir.
Dania vd, (2022) galismasinda Kuzey Tayland'da bir kéy okulunun dayaniklihigini; kurumsal sorunlar, fiziksel
kosullar ve dig iliskiler baghklarinda degerlendirmistir. Sonug olarak afet direngliligi literatiirinin toplum ve
kentsek direnclilik ekseninde sekillendigi kurumsal direncliligin ise toplum ve kentsel direnglilikte alt baslk olarak
ele alindigina ulasiimistir. Genel olarak parametrelerin sosyal, ekonomik, ¢evresel ve kurumsal boyutlarla
degerlendirilmesi, literatiirde direncgliligin statik bir sonugtan ziyade ¢ok boyutlu ve kapasite temelli bir yapi olarak
kavramsallastirildigini ortaya koymakta; 6zellikle son yillardaki ¢alismalarin uyum ve donilisim kapasitesine daha

fazla vurgu yaptigi gérilmektedir (Saja vd., 2021; Yuan vd., 2023; Zhai & Lee, 2024).

Tablo 1. Afet direngliligi literattriinde kullanilan parametreler, amaglar ve ¢alisma alanlari (PRISMA temelli

sistematik tarama)

Referans Parametreler

Amag

CGalisma Alani

Sosyal, ekonomik, kurumsal, altyapi ve
Cutter vd, 2010 .
topluluk sermayesi

Sosyal, ekonomik, konut ve altyapi,
Cutter vd, 2014
kurumsal, topluluk ve gevresel

Kusumastuti vd,

Direng=Hazirlik / Kirilganlik
2014 ¢ / &

. Ekonomik, kurumsal, dogal, fiziksel ve
Joerin vd, 2014
sosyal

Yoon vd, 2016 Insan, sosyal, ekonomik, cevresel,
fiziksel ve kurumsal faktorler
Mihendislik/bilim

sosyal/ekonomik

(fiziksel),

Vona vd, 2016 (davranigsal)  ve

kurumsal

Kabir vd, 2018 F|2|ks<-3‘l, sosyal, ekonomik, kurumsal
ve dogal

Sajjad vd, 2019 Sosyle, elfolojik, kurumsal, ekonomik
ve glvenlik
kurumsal,

Toplumsal,  ekonomik,

Moghadas
2019

vd,

altyapisal, toplumsal sermaye ve

cevresel
Cevresel; sosyal; ekonomik; kurumsal;

Ciccottivd, 2020
altyapi; sosyal sermaye

Fiziksel kosullar, insan kaynaklari,

Shah vd, 2020 o s
kurumsal 6zellikler ve dis iligkiler

Kurumsal/ydnetisim, cevresel, sosyo

Oktarivd, 2020 ekonomik, insa edilmis c¢evre ve

altyapi
fiziksel,
insani, politik ve kurumsal dayanikhhk

Sosyal, ekonomik, dogal,

Wang vd, 2021

Veldzquez- Onleme, direng ve iyilestirme
Gonzélez vd,

Parsons vd, Genel kapasite, basa ¢cikma ve uyum
2021 kapasitesi

Qasim vd, 2021  Sosyal, ekonomik, kurumsal ve fiziksel

Sosyal, ekonomik, altyapisal,
Ranavd, 2021 v yap

kurumsal, dogal ve psikolojik

I, kilturel, k | |
Payne vd, 2021 Sosyal, vu tlrel, kurumsal, gevresel ve
ekonomik

Ghasemzadeh

Sosyal, ekonomik ve orgiitsel
vd,2021

ABD’nin
degerlendirilmistir.

Glineydogu topluluk afet direnci

Topluluklar igin bir dayaniklilik 6lglist olusturulmus ve ABD
ilcelerine uygulanmstir.

Endonezya'daki afete vyatkin bolgelerin  dayanikhhg
degerlendirilmistir.
Hindistan'in Chennai kentinde insanlarin ve kurumlarin
iklimsel afetlere yanit verme yetenekleri
degerlendirilmistir.
Kore’de toplumsal afet dayanikhhgini degerlendirmek igin

dayanikliligi endeksi gelistirilmistir.

italya’da meydana gelen son depremler iizerinden kentsel
dayaniklilik degerlendirilmistir.

Banglades'te kentsel direngliligin degerlendirildigi bir
kentsel dayaniklilik afet indeksi modeli kullanmistir.

Cin’de kiyi dayanikhihgi degerlendirilmistir.

iranin  Tahran bélgesinde kentsel sel dayaniklligi
degerlendirilmistir.

Brezilya'daki belediyelerin topluluk dayanikhhg

gostergeleri belirlenmistir.

Pakistan'in dort ilgesindeki ilkokullarin sel felaketine
dayanikliligini degerlendirilmistir.
Kiyt  kentlerinin  kiyi

tehlikelerine karsi dayanikhhgi

degerlendirilmistir.

Nanjing'de kentsel sel dayanikliligini degerlendirilmistir.

Meksika Pasifik'teki kiyr belediyelerinin  sosyo-dogal
afetlere karsi direncini degerlendirmistir.
Avustralya’nin  afet  dayanikhhigini  ulusal  diizeyde

degerlendirmistir.

Pakistan’in heyelandan etkilenen bir bolgesinin heyelan
dayanikliligi degerlendirilmistir.

Pakistan’da kentsel taskinlara karsi topluluk dayanikliligi
degerlendirilmistir.

Yeni Zelanda ve ABD’de toplumsal dayanikhhk

degerlendirilmistir
iran’in Tahran bélgesinin sel riskine kargi dayaniklilig
degerlendirilmistir.

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

Kentsel Direnglilik

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

Toplum Direngliligi

Kurumsal Direnglilik

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

Kurumsal Direnglilik

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi
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Hao vd, 2022

Aroca-Jiménez
vd, 2022

Kim ve Kim 2022

Dania vd, 2022

Abedini vd,
2022
Narieswari vd,
2022

Alaeie vd, 2022

Derakhshan vd,
2022
Agustianingsih
ve Shaw 2023

Yuan vd, 2023

Zhai ve
2024

Lee,

Giang vd, 2024

Jamshed
2024

vd,

Rasool vd, 2024

Mkasimongwa
vd, 2024

Tehlike, maruziyet, zarar gorebilirlik ve
direnglilik

Sosyal, ekonomik, ekosistem, fiziksel,
kurumsal ve kiltlirel miras
Kisilerarasi, kurumsal, toplumsal,
kamu politikasi ve hanehalki afet
hazirhg

Kurumsal sorunlar, fiziksel kosullar ve
dis iliskiler

Ekolojik, fizyolojik, sosyal, ekonomik
ve yonetsel-kurumsal

Sosyal, ekonomik, altyapi, cevresel ve
kurumsal

Fiziksel, sosyal, ekonomik, cevresel-

kurumsal

Sosyal, ekonomik, topluluk, kurumsal,
altyapisal ve gevresel

Fiziksel, sosyal, kurumsal, ekonomik
ve gevresel

Onleyici, basa ¢ikma, uyarlanabilir ve
dontisim kapasitesi

insan, sosyal, fiziksel altyapi, kurumsal
sermaye, topluluk yeterliligi ve uyum
Fiziksel, sosyal, ekonomik, kurumsal
ve dogal

Sosyal, ekonomik, fiziksel dayaniklilik
ve kurumsal dayanikhhk

Fiziksel, sosyal, kurumsal, gevresel,
ekonomik ve tutumsal

Sosyal, fiziksel, ekonomik, dogal ve
kurumsal

Cin’'in  Zhengzhou bolgesinin tarimsal kurakhk riski
degerlendirilmistir.
Bolgesel diizeyde ani sel entegre ¢ok boyutlu kirilganhk

endeksi olusturulmustur.

Guney Kore’de hanehalki afet hazirligi degerlendirilmistir.

Kuzey Tayland'da daglik alanda bir kéy okulunun afet
dayanikliligi degerlendirilmistir.

iran’da Sanandaj sehrinin dayanikliigi degerlendirilmistir.

Endonezya'da afetlere  karsi  kentsel  dayanikligi
degerlendirilmistir.
islamsehr bolgesindeki Tahran metropoliine vyakin

sehirlerin dayanikliligi degerlendirilmistir.

ABD Korfez Kiyisi  bolgesinin  topluluk dayanikliligi
degerlendirmistir.
Endonezya’daki Denpasar sehrinin afet dayaniklilig

degerlendirilmistir.
Cin'in yoksul bolgelerinin dag afetlerine karsi dayanikhligini
etkileyen faktorler degerlendirilmistir.

Ug  farkli afet

degerlendirilmistir.

topluluk  tipinin dayanikhhgi
Vietnam’in 3 ilgenin kiyr topluluklarinin iklim kaynakh

afetlere dayanikliligini degerlendirmistir.

Hindistan'daki Surat sehrindeki resmi ve gayri resmi
yerlesim yerlerinin dayanikliligini degerlendirmistir.
Pakistan’da sele maruz kalan toplumlarin kirilganhg
incelenmistir.

Afrika’nin Dariisselam kentinin iklim degisikligi ve diger
afetlere dayanikliliginin degerlendirilmistir.

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Kurumsal Direnglilik

Kentsel Direnglilik

Kentsel Direnglilik

Kentsel Direnglilik

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

Toplum Direngliligi

Kentsel Direnglilik

5. SONUC

Afetlerin etkilerini azaltmak ve toplumlarin normale donis siirecini hizlandirmak igin, afet riski yliksek bolgelerin
direngliliginin degerlendirilmesi biyik 6nem tasir. Literatiirde afetlere karsi direnclilik siklikla sosyal, ekonomik,
toplumsal, kurumsal ve altyapisal boyutlarda ele alinmaktadir. Bu alanlara odaklanan birgok direnglilik indeksi,
toplumlarin afetlere karsi ne kadar hazirlikh oldugunu 6lgmeye calismaktadir. Ancak bu indeksler genellikle makro
diizeyde degerlendirmeler sunar. Bu da yerel kurumlarin eksikliklerini ve ihtiyaclarini ortaya koymakta yetersiz
kalmalarina neden olur. Direnglilik kavrami sik¢a kullanilsa da bu kavramin nasil dlgiilecegi ve hangi gostergelerle
degerlendirilecegi konusunda net bir gergceve bulunmamaktadir. En biiyiik zorluklardan biri, direngliligi 6lgebilecek
gostergelerin nasil tanimlanacagi ve gelistirilecegidir. Ayrica bu gostergelerin hangi dlgekte (birey, kurum, mahalle,
sehir vb.) analiz edilecegi de belirlenmelidir. Bu gostergeler netlestiriimeden gelistirilecek stratejiler, afet riskini
azaltmada etkili olamayabilir. Bu nedenle bu ¢alisma, direnclilik kavramina odaklanarak, direnglilik gostergelerinin
tanimi ve 6l¢imiine dair literatiirdeki yaklasimlari 6zetlemektedir.

PRISMA yontemiyle yapilan sistematik literatlir taramasi afet direngliligi literatliriniin son vyillarda artan ve
disiplinler arasi bir arastirma alani haline geldigini sunmaktadir. Literatiirdeki ¢galismalar, afet direngliligini yalnizca
afet sonrasi toparlanma siireciyle sinirli gormeyen; hazirlik, basa ¢tkma, uyum saglama ve donisiim boyutlarini
iceren dinamik bir kapasite olarak ele alan yaklasimlarin giderek yayginlastigini géstermektedir. Mevcut literattr
incelendiginde, direnclilik kavraminin agirlikli olarak toplumsal ve kentsel diizeylerde ele alindigi goriilmektedir.
Kurumsal direnglilik Gzerine yapilan kavramsal ve uygulamali calismalar oldukga sinirhidir. Bu durum, afet yonetimi
baglaminda kurumlarin hazirlik, miidahale ve iyilestirme kapasitelerinin degerlendirilmesinde énemli bir bosluk
yaratmaktadir. Bu nedenle gelecek calismalar kurumsal direncliligin nasil degerlendirilebilecegine yénelik nicel bir
Olgiim araci sunabilir. Ayrica afet direngliliginin farkli 6lgekler arasindaki etkilesimler dikkate alinarak incelenmesi
onemli bir arastirma yoni olarak degerlendirilebilir. Toplum, kent ve kurum diizeylerinde gelistirilen direnglilik
yaklasimlarinin birbirleriyle nasil iliskilendigi ve bu 6lgekler arasindaki uyumun afet yénetimi sonuglarini nasil
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etkiledigi daha ayrintili bicimde ele alinmalidir. Genel olarak bu ¢alisma, afet direngliligi literatiirliniin mevcut
durumuna iliskin kapsamli bir cerceve sunarak gelecekteki aragtirma yonelimlerine iliskin 6nemli gikarimlar
sunmaktadir. Calisma sonuglarini hem akademik ¢alismalara hem de afet risklerini azaltmaya yonelik politika ve
uygulamalara katki sunmasi beklenmektedir.
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