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iki Hasiyenin Seriiveni:
Hasan Celebi ve Hocazade’nin Serhu’l-Mevakif Hasiyeleri

0z

Bu makale, Osmanl keldm geleneginde dnemli bir yere sahip olan Serhu’l-Mevdkif
hasiyeleri baglaminda, Bursali Muslihuddin Mustafa Hocazade'nin (6. 893/1488),
Fenari ailesinden Hasan Celebi’ye (6. 891/1486) dair 6ne siirdigli Serhu’l-Mevdkif
hasiyesinin izinsiz aktarim iddiasini ele almaktadir. Rivayete gore, II. Beyazit (0.
918/1512) Hocazade’den Serhu’l-Mevadkif iizerine bir hasiye yazmasini istemektedir.
Hocazade, bu eser tizerine bazi notlarinin bulundugunu ancak bu notlarini, daha dnce
gecici olarak Hasan Celebi’ye verdigini ve onun da bunlar1 kendi hasiyesine aktardigini
ileri stirmiistiir. Makalede bu iddianin gecerliligini degerlendirmek amaciyla, dnce
donemin temel biyografik kaynaklar1 olan Sekd’iku’n-Nu‘mani ve Kesfii’z-Zuniin
incelenerek iddianin mahiyeti ortaya konmustur. Daha sonra iddianin dogrulugunu
anlamak lizere iki eserin karsilastirilmasina basvurulmustur. Hocazade'ye ait “birtakim
notlarinin” hangi notlar oldugunu belirlemek icin ¢esitli telifleri incelenmis,
nihayetinde son eseri olan Serhu’l-Mevakif hasiyesi karsilastirllma yapilmak tizere
belirlenmistir. Her iki hasiyenin icerik karsilastirmalar1 dort baslik altinda ele alinmius,
bu karsilastirma tizerinden farkli noktalara temas edilmis ve s6z konusu iddianin
tutarhligr tartisilmistir. Elde edilen veriler, Hasan Celebi hasiyesinin Hocazade
hasiyesiyle oldukga diisiik bir benzerlik orani (%0,18) gostermistir. Buna karsilik
Hasan Celebi Hocazadde’ye eserinin bazi yerlerinde isimsiz atifta bulunmus, bazi
yerlerinde ise Hocazade'nin goriislerine itiraz etmistir. Bu durum, aktarim iddiasinin
goriindiigic kadar basit olmadigini ve farkli gerekgelerin s6z konusu olabilecegini
gostermektedir. Calisma, yalnizca bir aktarim iddiasini degil, ayn1 zamanda Osmanli
ilim geleneginde hasiye yazimi, ilmi intikal yollar1 ve miielliflik algis1 gibi kavramlari da
anlamaya yonelik bir katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kelam [lmi, Serhu’l-Mevakif, Hasiye, Hocazade, Hasan Celebi,
Aktarim Iddiasi.
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The Journey of Two Hashiyas: The Hashiyas of Hasan Celebi and Hocazade
on the Sharh al-Mawagqif

Abstract

This article examines the allegation of “unauthorized transmission” raised by
Muslihuddin Mustafa Hocazdde of Bursa (d. 893/1488) against Hasan Celebi of the
Fenari family (d. 891/1486), within the context of the marginal glosses (hashiyahs) on
Sharh al-Mawagqif, a work of central importance in the Ottoman kalam tradition.
According to the report, Sultan Bayezid II (d. 918/1512) requested Hocazade to
compose a gloss on Sharh al-Mawagqif. Hocazade is said to have replied that he already
possessed certain notes on the text, but that he had previously lent them temporarily
to Hasan Celebi, who then incorporated them into his own gloss. In order to assess the
validity of this claim, the article first examines the main biographical sources of the
period, Shaqa’iq al-Nu‘maniyya and Kashf al-Zuniin, to clarify the nature of the
allegation. It then proceeds to a comparative analysis of the two works. To determine
which of Hocazade’s “notes” might be in question, his various writings were reviewed,
and ultimately his final work, the gloss on Sharh al-Mawagif, was selected as the basis
for comparison. The content of both glosses was analyzed under four headings, allowing
different points of overlap and divergence to be identified, and the coherence of the
allegation to be critically evaluated. The findings reveal that Hasan Celebi’s gloss shows
only a very low degree of similarity (0.18%) with Hocazade’s gloss. On the other hand,
Hasan Celebi made several anonymous references to Hocazdde and, in certain places,
explicitly contested his views. This suggests that the transmission claim is not as
straightforward as it might appear and may involve other underlying factors. The study
thus not only addresses a single allegation of transmission but also contributes to a
broader understanding of gloss-writing, channels of scholarly transmission, and
conceptions of authorship in the Ottoman intellectual tradition.

Keywords: Sharh al-Mawagqif, Hashiya, Hocazade, Hasan Celebi, Transmission
Allegation, Ilm al-Kalam.
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GIRIiS

Kelam ilmi, tarihsel siire¢ icerisinde genellikle miitekaddim ve
miiteahhir olmak tizere iki ana dénemde incelenmektedir. Her iki donemin
kendine 6zgii baz1 6zellikleri bulunmakla birlikte, genel hatlariyla miitekaddim
donemde kelami meseleler daha sade, temel ve sinirli bir sekilde ele alinirken
miiteahhir dénemde bu meseleler daha sistematik ve kapsamli bir bicimde
islenmistir. Bu doniisiimde, miiteahhir dénemin baslarinda olan Imamii’l-
Harameyn el-Ciiveyni (6. 478/1085), Ebu Hamid Gazzali (6. 505/1111) ve
Fahreddin er-Réazi (6. 606/1210) gibi diisiiniirlerin keldm ilmine epistemolojik
ve ontolojik acidan yeni agilimlar getirmesi etkili olmustur. Bu stirecin izleri,
erken donemde kelami meselelerin “el-kelam fi...” gibi basliklarla miistakil
konular halinde ele alinmasina? karsilik, ilerleyen ytizyillarda 6zellikle 8-14. ile
13-19. ylzyillar arasinda yayginlasan serh ve hasiye gelenegiyle? meselelerin
sistematik bicimde islenmeye baslanmasinda da goriilmektedir. Buna bagh
olarak miiteahhir donemde daha hacimli ve sistematik eserler telif edilmistir.
Bu dénemin 6nde gelen ve oldukca hacimli eserlerinden biri de Adudiiddin el-
Ici'nin (6. 756/1355) Mevdkif adli eseri ile Seyyid Serif Ciircani'nin (6.
816/1413) bu eser lizerine yazdig1 Serhu’l-Mevakiftir. Clircani, bu eserini 807
yilinda Semerkant'ta tamamlamasinin ardindan, eser gerek muhtevasi gerekse
tertibi agisindan ulema nezdinde biyik bir takdirle karsilanmistir.
Hocazade'nin (6. 893/1488), Esediye miiderrisligine gecmeden 6nce (yani
849/1445 yili 6ncesinde), hocas1 Hizir Bey (6. 863/1459) ile Serhu’l-Mevakif
dersleri yaptigi® dikkate alindiginda, bu eserin kisa bir silire iginde
Maveraiinnehir'den c¢ikip Osmanl ilim ¢evrelerine ulastifi ve medreselerde
ders kitabi olarak okutulmaya baslandig1 anlasilmaktadir. Ayrica eser iizerine
hasiye, ta‘lik* ve risale tarzinda bir¢ok calisma kaleme alinmistir. Bunlardan biri
de Hasan Celebi'nin (6. 891/1486) Hdsiye ‘ald Serhi’l-Mevdkif adli eseridir. Bir
diger calisma ise Hocazade tarafindan kaleme alinan hasiyedir. Hocazade bu
hasiyesini yalnizca eserin “viiciid” boliimiine kadar tamamlayabilmistir. Oliimii
sebebiyle hasiyesini tamamlayamayan Hocazade, hasiyesini yazmaya
koyulmadan 6nce esere dair bazi notlarinin bulundugunu ve Hasan Celebi’nin,
kaleme aldig1 hasiyede bu notlardan aktarim yaptigini ileri siirmustiir. Bu
calismada, s6z konusu nakil ve aktarim iddiasi, ilgili eserler 1s18inda ele
alinmakta; mesele, ilmi faydalanma ile izinsiz aktarim arasindaki sinirlar

! Sa‘diiddin Mes td b. Fahriddin Omer Teftazani, Serhu’l-‘Aka’id (Istanbul: Hagimi Yaymevi, 2018), 89.

2 Orhan Sener Kologlu, Kelam ilmine Giris (Bursa: Emin Yayinlari, 2016), 153.

3 M. Sait Ozervarli, Kelamda Yenilik Arayslart XIX. Yiizyil Sonu - XX. Yiizyil Bagi (Istanbul: isam Yayinlari,
2019), 31.

4 Ta'lik: ‘Alak (ilismek, yapismak) kokiinden tiireyen ta‘lik ve ta‘lika (¢ogulu ta‘likat) kelimeleri de “ilistirme;
ilistirilen nesne ve eklenen not” demek olup terim olarak hasiye amaciyla yapilan ilaveleri ve agiklamalari ifade
etmektedir. bk. Tevfik Riistii Topuzoglu, “Hasiye”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1997), 16/419-422.
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baglaminda degerlendirilmektedir.5 ilk béliimde, iddiaya kaynakhk eden
rivayetler ile bunlarin tarihi ve ilmi baglamlari ele alinmakta; ikinci boliimde ise
her iki miellife ait metinler karsilastirmali olarak incelenmekte ve bu inceleme
dogrultusunda bir degerlendirme yapilmaktadir. Son yillarda keldm ilmi
lizerine yapilan ¢alismalarin 6nemli bir kismi, serh ve hasiye gelenegi
cercevesinde yogunlasmistir. Bu baglamda, 6zellikle Serhu’l-Mevdkif adl1 eser
lzerine akademik yayinlar yapilmis,® cesitli metinler nesredilmis,” dijital
platformlarda ders serileri sunulmus® ve eserin farkli baskilar
gerceklestirilmistir. Hasan Celebi'nin Hdsiye ‘ald Serhi’l-Mevdkif adl1 ¢alismasi
Istanbul (1292, 1311, 1321) ve Kahire (1322, 1325) baskilariyla birlikte
literatiirde yerini alirken,® Hocazade’ye nispet edilen hasiyenin yapilan
calismalarda yalnizca ismine deginilmis; icerigine dair herhangi bir tahlile
rastlanmamistir. Bu yoniiyle, miiteahhir donemde ortaya ¢ikan bir ilmi iddianin
metin karsilastirmasina dayali olarak ele alinmasi, alana 6zglin bir katki
sunmasi agisindan 6nemlidir.

Hasan Celebi'nin kaleme aldig1 hasiyeye, Hocazdde'nin bazi notlarini
ekledigi yoniindeki iddia, klasik teracim kaynaklarinda ge¢mektedir.
Taskoprizade ve Katip Celebi’'nin eserlerinde zikredilen bu bilgi, es-Seka’iku’n-
Nu‘mdniye’de soyle anlatilmaktadir: “Hocazdde (Bursa’da) miiftii oldugu
zamanda ayaklari ve sol eli felg hdlindeyken, Sultan Beyazit Serhu’l-Mevdkifa bir

5 Ancak, bu iddia kelam tarihi agisindan 6nemli isimlere temas etmesi ve anakronizm riskini barindirmasi nedeniyle,
meselenin hangi zeminde dile getirildiginin tahkik edilmesini, tarihsel baglamindan koparilmadan tetkik
edilmesini gerekli kilmaktadir. Kelam geleneginin “cem’, tahkik ve tetkik” doneminde ortaya atilan bu iddia, bu
isimlendirmeye uygun olarak donemin yazili kaynaklarina miiracaat edilerek tahkik edilecek; Osmanl
milelliflerinin atif sistematigi géz 6niinde bulundurularak tetkik edilecek ve bu iki yonli yontemle giiniimiize
degerlendirilerek tagmacaktir.

¢ Omer Tiirker, “Serhu’l-Mevakif: Kelam ilminin Son Biiyiik Klasigi”, Tiirkive Arastirmalart Literatiir Dergisi
14/28 (27 Ekim 2018), 377-381; Nuri Kog, Platon’un Devlet’indeki siyaset diisiincesi ile Serhu’l-Mevakif taki
siyaset diigiincesinin karsilastirilmas: (Karabiik: Karabiik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisti, Yiiksek
Lisans Tezi, 2022); Faruk Giin, “Kelam Ilminde illet-Ma’ldl iliskisi/Nedensellik: Serhii’l-Mevakif Ornegi”,
Tiirkiye Ilahiyat Arastirmalart Dergisi 8/3 (30 Eyliil 2024), 562-583; Talha Sahin, Serhu’l Mevakif'ta médhiyet /
Mahiyat (quiddity) in Sharh al-Mawagqif (Karabiik: Karabiik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2022); Seyma Fersatoglu, Sayvid Sharif Jurjani’s understanding of prophet: The example of Serhu’l-
Mevakif / Seyyid Serif Ciircani’nin Niibiivvet anlayisi: Serhu’l-Mevdkif 6rnegi (Sakarya: Sakarya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Ridvan Ciru, Ciircdni’de mahiyet sorunu: Serhu’l-mevakif
ve hasiyeleri baglaminda / The question of quiddity in al-Jurjani: “Mahiyya” in the context of Sharh al-Mawagif
and its glosses (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024); Israfil Sen,
Serhu’l-Mevdkaf ve hagiyeleri baglaminda nakli delilin kesinligi problemi / The problem of certainty of naqlt
evidence in the context of Sharh al- Mawaqif and its hasiyahs (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2020); Esref Sahin, Seyyid Serif Ciircani’nin Serhu’l-Mevakif'inda varlik
diisiincesi / Seyyid Sheriff Jurjani’s in Serhu’l-Mevakif the thought of entity (Van: Van Yiiziincii Y1l Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

7 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif Hanefi Ciircani 816/1413, Serhu’l-Mevakif : mevakif serhi

(metin-geviri), thk. geviri: Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2015); Israfil Sen,

“Molla Muslihuddin Kesteli’nin Seyyid Serif Ciircani Elestirisi: I‘tirdzatii’l-Kesteli ‘ala ba‘zi ‘ibarati’s-Seyyid es-

Serif el-Ciircani fi Serhi’l-Mevakif (Tahkik ve inceleme)”, Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve Negir Dergisi 3/2

(31 Aralik 2020), 161-213.

“‘Serhu’l-Mevakif® okumalari-1 / Prof. Dr. Omer Tiirker / 13.02.2018”, haz. Islam Nazariyati,

https://www.youtube.com/watch?v=_qZSmKwR0dw (02 Mart 2018).

° Cemil Akpmar, “Hasan Celebi, Fenari”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1997),
16/314.
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hdsiye yazmasini ister. Sultanin kendisini mazur gormesini isteyen Hocazdde:
‘Benim Serhu’l-Mevdkifile ilgili birtakim notlarim vardi ama Hasan Celebi onlari
alip kendi hasiyesine ekledi. Benim Telvih’el? miisvedde halinde bir hdsiyem var.
Sultan emrederse onu temize gegirebilirim.” der. Sultanin ikinci kez istemesi
lizerine emrini yerine getirmek icin ise koyulur. Hocazdde o kadar hastadir ki
Serhu’l-Mevdkife bakmast icin 6niine minderler koyulur. Elinin zayifligindan
dolay1 baska bir kitaba bakmaya mecali yoktur. Hatta sayfalari degistirmek icin
birinin yardimina ihtiya¢ duyar. Hdsiyesini sol eliyle ‘Viicid’ bahsine kadar
yazabilmistir”1! Kesfii’z-Ziiniin'da ise, Hasan Celebi’'nin Hocazade’'den Serhu’l-
Mevakif ve hasiyelerini o6diing aldigi kaydedilmektedir. Bu hasiyeler
Hocazade'nin 6zgiin diislinceleri ile doludur. Hasan Celebi Hocazade’'den 6diing
aldig1 bu hasiyeleri boliimlere ayirip talebelerine paylastirmis, talebeleri de bir
gecede biitlin niishay1 kopyalamislardir. Ertesi giin Hocazade’ye hasiyeleri iade
etmeden once, O0ding aldigi hasiyelerin bir kopyasini kendi hasiyelerine
eklemistir.12

Bu rivayetler Hasan Celebi'nin halihazirda bir hasiyesinin bulundugunu,
buna bagli olarak da Hocazdde’'nin iddiasinin sonradan ekledigi notlar ile alakali
oldugunu gostermektedir.13 Ayrica Taskopriizade'nin rivayeti, Hocazade’nin II.
Beyazit'a hastaligindan otiiri  mazeret sundugunu gostermektedir.
Muhtemelen Fatih devrinden beri devam edegelen!4 hastaliginin kritik diizeye

10 Telvih: Sadriigseria es-Sani Ubeydulldh el-Mahbiibi el-Buhari (6. 747/1346), Ebii’l-Usr Fahriilislim el-
Pezdevi’nin (6. 482/1089) Kenzi’l-viisil adli eserini esas alarak hazirladigi Tenkihu’l-usil’de Fahreddin er-
Razi’nin (6. 606/1210) el-Mahsiil’ii ile ibnii’l-Hacib’in (5. 646/1249) el-Muhtasar adli eserindeki konularin
Ozetini vermis, ayrica birgok konuda kendi gériislerini ortaya koymustur. Kendisi hayatta iken yayginlik kazanan
metinde sonradan baz1 degisiklikler, cikarmalar ve eklemeler yaptigini belirten miiellif, eserini er-Tavzih fi halli
gavamizi't-Tenkih adiyla serhedip metne verdigi son sekli, bu degisiklikleri yapmadan 6nce yazilmis olan
niishalarin buna gore degistirilmesi igin serhin igine kaydetmistir. bk. Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-Usl”, TDV Isldam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011), 40/454.

" Ahmed Efendi Taskoprizade, es-Seka’iku’n-Nu‘maniyye fi ‘ulema’i’d-Devleti’l-‘Osmaniyye, ed. Muhammed
Tabatabayi Behbehani (iran: Feresyiveh, 1969), 128.

12 Katip Celebi, Kesfii’z-Zuntn (ingiltere: Miiessetii’l Furkan, 2021), c. 2, s. 1893. Benzer bir iddianin Hayali
Hasiyesi ve ibn Ebi Serif Hasiyesi ile degerlendirilmesi i¢in bk. Turan, Hasan Sefa. “Iki Hasiyenin Serencami -
Hayali ve Ibn Ebi Serif’in Serhu’l-Akaid Hasiyeleri-”. Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 28/2 (Aralik2024).

13 Hocazade Serhu’l-Mevakif hasiyesinde Hasan Celebi’nin goriislerine yer vermistir. Hasan Celebi’nin goriislerini
bazen elestirmis, bazen de serhte gegen meseleyi agiklamak igin nakletmekle yetinmistir. Muslihuddin Hocazade,
Hasiye ald Serhi’l-Mevakif fi IImi’I-Keldm (Istanbul: Siileymaniye kiitiiphanesi, Damat ibrahim Pagsa, 00784-001),
5% 6% 62°67%,67°. Hocazdde hasiyesini aktarim iddiasindan sonra yazdigma gére; Hasan Celebi hasiyesinin
mutlak anlamda “aktarim/intihalden” uzak, miiellifine 6zgii bir hasiye oldugunu ve aktarim iddiasinin, sonradan
eklenilen notlar ile alakali oldugunu desteklemektedir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Hocazade nin “kendi
hasiyesine ekledi” ciimlesinden kasit, “kendi hasiye metninin sayfa kenarlarma ekledi” gibi de anlasilabilir. Bu
baglamda Hocazade’nin kizdig1 sey: eserden esere aktarim veya alinti degil, eserinin hayattayken rakip olarak
addedilebilecek biri tarafindan kopyalanmasidir. Katip Celebi’nin rivayetindeki “6diing alma” ifadesi bir yonden
bu anlama da yorumlanabilir. Ciinkii: Hocazade’nin 6diing vermesi, kendi hasiyesini goniillii olarak Hasan
Celebi’nin istifadesine sunmasi demektir. Bu gercevede; Hasan Celebi’nin Ismihan Sultan 249 nr. miiellif hatt:
hésiyesinin kenarinda bulunan minhiivat (4s), sh (z==), nh (&) ifadelerini igermeyen notlarin, Hocazade nin séz
konusu notlar1 olma ihtimali vardir.

4 Hocazade agir hastaligindan hem Serhu 'l Mevdkif hisiyesinin 6nsoziinde hem de Fatih’in istegi iizerine yazdigi
Risdle fi Bahsi’l-Cihe adl risalesinde s6z etmistir. bk. Muslihuddin Mustafa b. Yusuf b. Salih el-Bursevi
Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevékif fi Ilmi’l-Kelam (Istanbul: Siileymaniye kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa,
01614), 3% ihsan Fazlioglu, “Evrenin Bir Merkezi Var midir? Hocazade’nin Onto-Geometrik Bir Arastirmasi”,
ed. Tevfik Yiicedogru vd. (Uluslararast Hocazade Sempozyumu, Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi yaymlari,
2011), 121.
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gelmesi sebebiyle mazeret bildirmis olabilir. Daha basit bir is olan “Telvih”
hasiyesini temize gecirmeyi 6nermesi de mazeret sundugunu dogrulamaktadir.
Ayrica Hocazade bu iddiasini dillendirdiginde Hasan Celebi 891 yilinda yani 2
y1l kadar énce vefat etmistir.!5 i{ddianin vefat eden bir sahis hakkinda yapildig
goz oniinde tutulmalidir. Tim bu veriler dikkate alindiginda, meselenin
merkezinde yer alan iddianin, "Hasan Celebi'nin kaleme aldig1 hasiyeye,
Hocazade'nin Serhu’l-Mevdkife dair daha 6nce tuttugu notlarin dahil edilmis
olmasi1” seklinde formiile edilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte, s6z konusu
iddianin Hocazade tarafindan II. Beyazit'a bir mazeret beyani baglaminda dile
getirilmis olabilecegi de goz 6niinde bulundurulmalidir.

Deginilmesi gereken bir baska nokta, Hasan Celebi'nin Hocazade
hakkindaki soézleridir: “Ben Hocazdde nin tstiinliigiiniti kabul ederim ancak onun
ince eleyip sik dokudugu ve tahkik ettigi biitiin meseleleri, o daha tahkik etmeden
once kavramisimdir. Ama her hdliikdrda o benden daha faziletlidir”.1¢ Bu satirlar
Hasan Celebi icin dolayli bir cevap niteligi tasimaktadir. Ayrica Hasan Celebi’'nin
biyografisinde yer alan, hayatin1 sade ve miinzevi bir yasam tarzi icerisinde
stirdiirdiigline dair anlatilar!” ve Fenarl ailesine mensubiyeti, kendisine
yoneltilen aktarim iddiasinin inandiriciligl konusunda siiphe uyandirmaktadir.

Meseleye dogrudan veya dolayli bicimde temas eden bazi siyasi isimler
vardir ve bu iki miellifin onlarla olan iligkileri konunun seyrine 1sik
tutmaktadir. Hasan Celebi, Fatih Sultan Mehmed’in hiikiimdarlik zamaninda
Telvih hasiyesini yazmis ve eserini II. Beyazit'a ithaf etmistir. Fatih sagken
eserin oglu Il. Bayazit'a ithaf edilmesine, sultan Fatih icerlemistir. Nitekim
Hasan Celebi Misir’a ilim seyahatine gitmek icin sultan Fatih’ten izin istemis,
Fatih, kendisine izin verdikten sonra “Bu kisinin beyni sulanmis” demistir.18
Bununla birlikte Hocazade gerek Tehdfiit adli eseriyle gerekse diger ilmi
minazaralariyla, Fatih’in takdirini defalarca kazanmis bir alim olarak one
cikmaktadir. Fatih’in 6liimiiniin ardindan tahta II. Beyazit'in gecmesiyle siyasi
konjonktiir degismis ve durum Hasan Celebi’'nin lehine gelismistir. Dolayisiyla
Hasan Celebi’'nin sevenlerinden ve Hocazade'nin karsitlarindan olusmak tizere
bu durumdan nemalanarak taraflar arasinda yanlis bilgi alisverisine sebep

15 Akpinar, “Hasan Celebi, Fenari”, 16/314.

16 Tagkoprizade, Seka’ik, 170.

17 Taskdprizade, Seka ik, 169; Akpinar, “Hasan Celebi, Fenari”, 16/314.
18 Taskdprizade, Seka'ik, 168.
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olanlarin olma ihtimali goz oniinde bulundurulmalidir.1® Ayrica, Hocazade’'nin
Telvih hasiyesini 1I. Bayazit’e 6nermesi, gecmiste yasanan “Hasan Celebi'nin
Fatih hayattayken Telvih hasiyesini Beyazit'a ithaf etme” hadisesine bilingli bir
gonderme ihtimalini de akla getirmektedir.

1. Eserlerin karsilastirilmasi

Tim bu verilerin 1s18inda, iki miiellifin bahse konu eserlerini
karsilagstirmak konunun nihai karara baglanmasina yardimci olacaktir. Ancak
karsilastirma yapilabilmesi icin, Hocazdade’nin “Birtakim notlarim vardi”
ifadesindeki “notlarinin” hangi notlar oldugunu tespit etmek bir hayli giictiir.
Hocazade'ye nispet edilen ve Serhu’l-Mevakif ile ilgili sadece g telif
bulunmaktadir. Bunlar: Serhu’l Mevdkif Hdsiyesi, Risdle fi't-Tevhid ve Risdle fi
Bahsi’l-Cihe isimli risaleleridir.

1.1. Risale fi’t-Tevhid

Siileymaniye kiitliphanesi, Ayasofya koleksiyonu 2206 no’lu kiitiiphane
kaydi bulunan eserin 122 sayfa kenarinda “Hocazade” ismi ge¢mesi, eserin
Hocazadde'ye ait oldugu izlenimi vermektedir. Ancak yapilan inceleme
sonucunda bu eserin aslinda Hocazade’ye ait olmadi81, Hocazade’nin tevhid ile
ilgili miinazarasinda Molla Zeyrek’e (6. 903/1497-98) yonelttigi soru ile alakali
oldugu anlasilmistir. Eser, cesitli boltiimlerden olusan Serhu’l-Mevdkifin, besinci
mevkifinin tiglincli mersadinde?0 ele alinan Allah’'in tevhidine yonelik yazarin
goris ve itirazlarini icermektedir. Risadlede “Muhassi” ifadesiyle belirtilen kisi,
birtakim aciklamalarda bulunmustur. Ayni acgiklamalar, Hasan Celebi'nin
hasiyesinde de bulunmaktadir. Bu durum, “kale el-muhassi” ifadesiyle Hasan
Celebi’'nin kastedildigini gostermektedir.2! “kale vehidi ‘asrihi” denildiginde ise
Hocazade kastedilmistir.22 Son olarak “ekulii” ile risadleyi yazan kisi kendini
kastetmistir. Risdlenin icerigi ile anlasilan, risdlenin miinazaradan sonra
ticlincii bir Kkisi tarafindan kaleme alindigidir. Konusu ise “vacip” kelimesinin ii¢
manaya gelisi ve burhan-1 tevhid ile ilgili sorulan bir sorudur. Tiim bu bilgiler,
bu risdlenin Hocazade'nin miistakil bir eseri olmadigin1 géstermektedir. Eserin

19 Donemin rekabet atmosferini gostermesi agisindan Hocazade’nin Tehdfiit miinazarasinda tstiin geldigi Ali
Tasi’nin (6.887/1482) talebelerinden vezir Karamanli Mehmet Pasa’nin (6.886/1481) yine Ali Tusi’nin
talebelerinden Hatipzade’yi (6.901/1496) Hocazade ile miinazara yaptirmak istemesi 6rnek olarak gosterilebilir.
Mehmet Pasa Hocazade’yi miinazara niyetiyle Istanbul’a davet etmistir. Talebeleri oniinden Istanbul’a ihtisamli
bir giris yapan Hocazade, Hatipzade’nin ilk once talebeleriyle miinazara yapmasini, onlar1 yenerse kendisiyle
milnazara yapacagini sOylemistir. Hatipzade’nin korkmakla itham etmesinin ardindan miinazara etme niyetiyle
Iznik’ten kitaplarmi istemistir. Sinan Pasa’min Mehmet Pasa’ya “Hatipzade’yi kiigiik diisiirmek mi istiyorsun?
Hocazdde miitalaasini tamamladigi zaman hi¢ kimse yaninda konusamaz” demesi iizerine miinazaradan
vazgecilmistir. bk. Taskoprizade, Seka ik, 123.

20 Adiididdin ici Serh ‘ul-Mevakif eserini “durak” anlamina gelen mevkiflere ayirmis; Mevakif’i, mukaddime, umari
‘amme, cevher, araz, ilahiyyat ve semiyyat olmak iizere alt1 mevkifte ele almistir. Bu mevkifleri de kendi i¢inde
mersad ismini verdigi basliklarda incelemis, mersadleri de maksat, nevi, kisim isimli ¢esitli basliklara ayirmustir.

21 Tagkopriizade, Hasan Celebi’nin biyografisinde “Hasan Celebi el-Fenari el-Muhaassi ifadesini kullanmustir. bk.
Taskdprizade, Seka’ik, 168.

22 J& ibaresinin iistiine (~) isareti konulmus ve yan sayfada ayni isaretin altina Hocazade yazilmistir.
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Hocazade'ye aidiyeti bulunmadigina gore, Hasan Celebi'nin 6diing alarak
aktarim yaptig1 “birtakim notlar” olmadig1 da anlasilmaktadir.

1.2. Risale fi Bahsi’l-Cihe

Fatih, Serhu’l-Mevdkif ve Hidayetii’l-Hikme kitaplarini okumasinin
ardindan?3 noktanin ontolojisi ve buna bagl olarak da evrenin merkezi
hakkindaki merakini gidermek icin bir miinazara diizenlemistir. Bu
miinazaraya Hocazadde'nin de i¢inde bulundugu dénemin meghur isimleri
katilmislardir.2* Hocazade'nin bu miinazaraya yonelik yazdig1 Risdle fi Bahsi’l-
Cihe isimli eseri, soru-cevap tarzinda yazilmistir. Eserin kisa ve Hidayetii'l-
Hikme ile de alakali olmasi, Hocazdde'nin “birtakim notlar1” olmadigini
gostermektedir.

Bu iki risile, Hasan Celebi'nin 6diing alip bir gecede kendi hasiyesine
ekledigi notlar olamayacagina gore, karsilastirma yapmak icin geriye sadece
Hocazdde'nin  Serhu’l-Mevdkif hasiyesi kalmaktadir. Bu  hasiyenin
karsilastirilmasinda ise iki temel problem ortaya ¢ikmaktadir: Hocazade
hasiyesini aktarim iddiasin1 dile getirdikten sonra yazdigina gore; Hasan
Celebi'nin Hocazade’den 6diing aldig birtakim notlarin dogrudan bu hasiyeler
olmasi diisiiniilemez. Ancak hasiyesinde eski notlarin1 kullanmasi da goz
onlinde bulundurulmalidir. Zira hasta halinde baska bir kitaba bakma mecali
bulunmayan Hocazade’nin kendi halihazirdaki notlarini kullanmis olmasi
kacinilmazdir. Diger bir problem ise Hocazade hasiyesinin eksik olmasidir.
Yukarida da belirtildigi gibi Hocazade “viicud” bahsine geldiginde vefat etmistir.
Bu durumda, Hocazade’nin eski notlarini hasiyesinde kullandig1 diistintilerek
iki hasiye karsilastirilsa bile, sz konusu iki eser lizerinden aktarimin ne oranda
oldugunu tespit etmek zorlasmaktadir.2s Konu, mutlak manada aktarimin var
olup olmadigidir. Dolayisiyla Hasan Celebi'nin hasiyesinin 6nceki “notlar1”
kapsayip kapsamadigi, aktarim ihtimalinin bulup bulunmadigini a¢iga
cikarmada iki eserin karsilastirilmas1 6nemli bir katk: saglayacaktir.

2. Hasiyelerin karsilastirilmasi

iki eserin kargilastirilmasi ile elde edilen bulgular dért bashk altinda
numaralandirilmis ve kirmizi ile isaretlenmistir. Bu basliklarda, alt1 noktadaki
biiylik benzerlikler aktarilmis, iki eserin benzestigi noktalara temas edilmis ve
Hasan Celebi'nin “d#” ifadesiyle ortiikk bir tslupla Hocdzade'ye atif yaptig
pasajlara deginilmistir. Diger iki baslikta ise hésiyelerin aymi kaynaktan

3 Serhu’l Mevdkif’in 4. mevkifinde var olan gezegenler ve nokta ile alakali konularin anlatildigr 1. ve 2. mersadi
okumus olmasi kuvvetle muhtemeldir.

24 Fazlioglu, “Evrenin Bir Merkezi Var midir? Hocazade’nin Onto-Geometrik Bir Arastirmast”, 275.

2> Aktarimin orani tam manastyla tespit edilemez olsa da Hocazade hasiyesinin tamamlanmis kismindaki orani tespit
etmek miimkiindiir.
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beslendigi yerler ve Hasan Celebi'nin Hocazade'ye itiraz ederek cevaplar

verdigi noktalar aktarilmistir.

2.1. Iki hasiyedeki benzerlikler

Iki hasiye birbiriyle karsilastirdiginda baz
benzerlikler bulunmaktadir. Asagida bu bolimler numarali olarak
belirtilmistir. 1,2,3. ve 4. boltimlerde birebir denilebilecek kadar yakin ibareler
vardir. 5. ve 6. boliimlerde ise mana olarak ayni sonuca varan ifadeler yer

almaktadir.

boéliimlerde biiyilik

Hasan Celebi

Hocazade
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26 Hasan Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevdkif, ed. Mahmut Omer Dimyati (Liibnan: DKI, 2012), c.1,5.179.
¥ Hocazade, Hdsiye ald Serhi’l-Mevalkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 48°.

28 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, c.1, s.160.

» Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevdkif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 45°.

30 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, c.1, s.251.

3! Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevakif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 63°.
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Yukarida numaralanmis pasajlar incelendiginde: ilk o6rnekte,
“Denilmigtir ki...” ifadesiyle serhe itiraz edildigi gorilmektedir. Hocazade “ve
reddedildi...”, Hasan Celebi ise “ve cevap verildi ki...” ifadeleriyle yapilan itiraza
ayni cevaplar1 vermislerdir. Bu durum, her iki miellifin de ayni kaynaktan
alintiladigini géstermektedir.

Ugiincii 6rnekte ise usul-i fikih terimi olan “kiyas-1 miirekkeb”in tanimi
yapildigindan, iki eserde de yaygin bir tanim kullanilmistir.38 ilk ve {igiincii
orneklerde baska kaynaklardan alinti yapilmasi, iki miiellifin kendilerine ait
diistinceleri olmadigin1 gostermektedir. Bu durum ise aktarimdan ¢ok, baska
bir eserden istifadenin s6z konusu oldugunu géstermektedir.

32 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, .2, s.134.

3 Hocazade, Hdgive ald Serhi’l-Mevalkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 97°.

3 Celebi, Hasive ‘ald Serhi’l Mevalkaf, c.1, s.273.

35 Hocazade, Hdsiye ald Serhi’l-Mevalkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 69°.

3¢ Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakaf, ¢.2, s.100.

3" Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevdkif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 88

3 Ciircani de Muhtasar hasiyesinde ayni tanimi kullanmistir. bk. Seyyid Serif Ciircani, Hasive ‘ald Serhi

Muhtasari’l-Miinteha (Beyrut: Daru’] Kiitiibii’] Ilmiyye, 2004), ¢.3, 5.306.
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ikinci 6rnekte ise “Ji&” teriminin agiklamasi yapilmistir. Genel olarak
terimler birbirine yakin ciimlelerle aciklanacag icin ifadelerin benzerligini
aktarim kapsaminda degerlendirmemek gerekir.

”

Dordiincii 6rnekte, her iki hasiyede de “séyle denirse...”, “deriz Ki...
ifadeleriyle birebir ayni ciimleler kullanilmistir. Hasan Celebi, konuyla ilgili
aciklamasinin ardindan Aldeddin Thsi’'den (6. 887/1482) alinti yapmuis,
Hocazade ise ‘“tartisiimistir ki..” ifadesiyle bir tartisma konusundan

bahsetmistir.

Besinci ve altinci 6rnekte farkh lafizlar kullanilmis olsa da ayni anlam
ifade edilmistir.

2.2. Hasan Celebi'nin Hocazade’ye isaret ettigi yerler

Bu boliimde ise Hasan Celebi, mechul bir siga olan “kile” ifadesiyle

Hocazade'ye isaret ettigi anlasilan pasajlar aktarilmistir.

Hasan Celebi

Hocazade
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3 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, c.1, s.247.

* Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevakif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 62°.

41 Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevdkif, 2.c,s.7.

2 Hocazade, Hdsiye ald Serhi’l-Mevalkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 72°.

4 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, .3, s.110.
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Ik érnekte Hocazade, hadisin manasini acgikladiktan sonra “Biri séyle
diyebilir...” ifadesiyle, Miisllimanlarin ehl-i kiiffar ile savasmasinda 6nemli
olanin tevhidi kabul etmeleri oldugu, savasa girisilmesi icin Hz. Muhammed’i
tasdik etmeyle ilgili hadiste bir delaletin olmadigini belirtmistir. Hasan Celebi
de hadisin iki yorumunu “Denilmistir ki...” ifadeleriyle belirtmis ve ilk olarak
Hocazade'nin soyledigi muhtemel manayi zikretmistir.

Ikinci 6rnekte, Hocazade yanlis anlama sebebiyet verebilecek ibareyi,
genel ve yaygin manada kullanildigl yoniinde yorumlamistir. Hasan Celebi de
ibaredeki ayn1 mahzuru gidermek icin muhtemelen Hocazade'ye kastederek
“Denilmigtir ki; bu tanim genel ve yaygin gériise gére sdylenmigstir” ifadesini
kullanmistur.

Ugiincii  6rnekte, Hocazade “viicid-mahiyet” iliskisini agiklarken
“viicid”un “mahiyet”ten farkli bir mana oldugunu sadece zihin ile kayitlamistir.
Hasan Celebi de aymi ac¢iklamalarda bulunmasinin ardindan, “ve bdyle
séylenmistir” ifadesiyle alint1 yaptigina isaret etmistir.

* Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevdkif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 89°.
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2.3. Ayni kaynaktan alintilar

Her iki miiellifin meseleleri ele alirken zaman zaman ayni kaynaklara
miiracaat ettikleri gorilmektedir. Bu ¢alismada, konunun uzamamasi adina
yalnizca ii¢ 6rnekle yetinilecektir. S6z konusu drnekler asagida tablo halinde

gosterilmigtir.
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4 Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevalkaf, c.1,s.77.

4 Hocazade, Hdsiye ald Serhi’l-Mevalkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 24°.

47 Celebi, Hagsive ‘ald Serhi’l Mevakif, c.1, s.245.

* Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevdkif fi [Imi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 62,

4 Celebi, Hagsiye ‘ald Serhi’l Mevdkif, ¢.2, 5.98.

50 Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevékif i Ilmi’l-Kelam (Damat Ibrahim Paga, 00784-001), 87°.
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llk 6rnekte, bilginin imkansizla bagdasmasini inkar edenlerle ilgili
Circan?’nin soylediklerine binaen Hasan Celebi, Aldeddin Ali TdGsi’den (6.
887/1482) nakillerde bulunmus, Kkendisinden “ilistaz” ve “muhakkik”
unvanlariyla bahsetmistir. Burada Hocazade de Alaeddin Tisi’den alinti yapmis
ancak kimden alint1 yaptigini belirtmeksizin5! “Bazi itirazcilar su yénde itiraz
etmigslerdir...” demis ve ardindan genis bir tahlilde bulunmustur.

Ikinci 6rnekte, miilhitlerin kisir déngiiye yol acacagimi 6ne siirerek
soyledikleri “Sadece diisiinceyle, muallimsiz Allah'in varligi bilinemez” goriisii
degerlendirilmistir. Hocazdde burada kisir dongiiniin oldugunu Esiriiddin
Ebheri'nin (6. 663/1265) sozleriyle desteklemistir. Hasan Celebi de Ebheri’den
ayni nakli yaptiktan sonra her haliikarda kisir dongii olusacagini ifade etmistir.

Uciincii 6rnekteki “Faziletlilerden biri” ifadesinden, Damat ibrahim Pasa
niishasinin hamisinde Kadizade Rimi (6. 844/1440’tan sonra) kastedildigi
yazmaktadir. Her iki miellif de Kadizade'nin, “hal” teorisiyle alakali itirazini
zikrettikten sonra itirazi cevaplamaya koyulur. Hocazade'nin nispeten daha
uzun bir aciklama yapmasinin yaninda Hasan Celebi, daha dnce belirttigi gibi,
“hal”in tanimindaki “mevcut” kelimesinin umumi manada olmasini tekrardan
hatirlatmakla yetinmistir.

2.4. Hasan Celebi'nin Hocazade'’ye itiraz ettigi yerler

Hasan Celebi hasiyesinin belirli yerlerinde Hocazade'nin gortislerine
katilmamaktadir. Ancak Hocazade'nin gorislerine katilmadigi, diger bir
ifadeyle itiraz ettigi noktalar; Hocazade’'nin kendine ait diislinceleri olmayip
kelamcilarin benimsedigi ve Hocazade’'nin onlardan alarak kitabina ekledigi
fikirler olabilir. Diger bir ifadeyle Hasan Celebi'nin itiraz noktalari,
Hocazade'nin gortiislerini benimsedigi kisilerin fikirleri olabilir. Bunun yaninda
Hocazade'nin Hasan Celebi’ye itirazlari da vardir. Bu itirazlar ise bizatihi isaret
ederek olmustur. Nitekim Damat Ibrahim Pasa niishasinin hamisinde Hasan
Celebi'nin ismi, kendisine itiraz edilmek suretiyle bircok kez acikeca
zikredilmistir.52

3 Alaeddin Tusi oldugu hamiste bulunan “Mevlana Ali Tusi” ibaresinden anlasilmaktadir. Burada Hasan Celebi’nin
aksine Hocazade’nin kii¢limseyici tislubu goze carpmaktadir. Hocazade, her itiraz sahibinden de bu sekilde
bahsetmez. Mesela, Ali Kus¢u’nun itirazlarini dillendirirken “Bazi fazilet erbabi demistir ki...” ctimlesini
kullanmistir. bk. Hocazade, Hdgsive ald Serhi’l-Mevalkaf fi IImi’l-Kelam (Damat ibrahim Pasa, 00784-001), 39°,

52 bk. Hocazade, Hasiye ald Serhi’l-Mevdékif fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 5%, 6°, 62°, 67°, 67°.
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53 Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevdékaf, c.1, s.100.

5 Hocazade, Hdsive ald Serhi’l-Mevdkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 30°.

55 Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevékaif, c.1,s.139.

56 Hocazade, Hdsive ald Serhi’l-Mevdkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 41°.
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Yukarida yer alan ilk 6rnek, Kadi Abdiilcebbar’in (6. 415/1025) zaruri
bilgi tanimiyla ilgilidir. Kadi, zarur{ bilgi i¢cin “Mahltkun zatina zorunlu olarak
bagli olan, mahliikun ondan kurtulmak i¢in bir yol bulamadigi bilgidir.” tanimini
yapmistir. Bu tanimin kapsamina, nazari bilgi de girdiginden Ciircani, Kadi'nin
tanimini “mahliikun elde etme giiciine sahip olmadigi bilgi” seklinde yeniden
formiile etmistir. Ciircani’'nin bu agiklamasina kars1 Aldeddin Tusi ve Mehmed
Sahs9 itirazda bulunmus, Hocazdde "Bu itirazin, hicbir kiymeti yoktur...”
ifadesiyle, bu itirazi kabul etmemistir. Hasan Celebi de “Kudret, yapmak ve terk
etmek icin egit taraflidir sézii reddedilmis” ifadesiyle Hocazade'ye itiraz etmistir.

ikinci 6rnekte dogustan sasi olan engelli kisinin, tek nesneyi nadiren ¢ift
gorecegi aciklanmaya ¢alisiimistir. Hocazade bu konuda, iltifat (sas1 olan kisinin
yonelmesi) kavrami iizerinde durmustur. Hasan Celebi ise konun iltifatla degil,
sas1 olan kisinin iki g6z damarini hareket ettirme esnasinda dogru sekilde
gordiigl ve engel sahibinin bu duruma alismasi ile alakali oldugunu séylemistir.
Ayrica biitiin arastirmacilarin bu konuyu goéz ardi ettigini ve boyle bir
aciklamanin sadece kendisine ait oldugunu belirtmigtir.

Ugiincii érnekte ise bedihi bilgiyi inkar edenlere karsi, Ciircani’nin
goriisiinden bahsedilmistir. Bunu inceleyen Hocazade, kisir doéngiiniin
meydana gelmesinden otiliri, bu goriisiin kendi icinde tutarsiz oldugunu
belirtmistir. Hasan Celebi ise bir bakima kisir déngiiye katiliyor olsa da buna
alternatif baska fikirlerden s6z etmistir.

Degerlendirme ve Sonug

Hocazade'nin Hasan Celebi’ye yonelttigi aktarim iddiasi, dénemin yazili
kaynaklarinca aktarilmis ve iddia ile ilintili birtakim hususiyetler ele alinmistir.
Buna gore Hocazade'nin iddiasinin gelebilecegi manalardan bahsedilmis ve
iddianin arka planinda yatabilecek sebepler ele alinmistir. Ardindan, iddiaya
medar olan Hasan Celebi hasiyesi ile Hocazdde'nin “birtakim notlar1”
karsilastirilmak tizere bir sonraki boliime gecilmistir. Hocazdde'nin “birtakim
notlarinin” hangi notlar oldugu konusunda mevcut literatiir taranmis ve bu
notlar1 kapsamasi ihtimali degerlendirilerek son eseri Serhu’l Mevakif Hasiyesi
karsilastirlma yapilmak icin secilmistir. iki eserin karsilagtirilmasi ile elde
edilen veriler, dort baslik altinda degerlendirilmistir. Ilk bashkta, Hasan
Celebi’'nin ve Hocazade’nin ibarelerinde alt1 farkli noktada biiyiik benzerlikler

57 Celebi, Hasiye ‘ald Serhi’l Mevdékaf, c.1,s.170.

58 Hocazade, Hdsive ald Serhi’l-Mevdkaf fi Ilmi’l-Keldm (Damat Ibrahim Pasa, 00784-001), 47°.

39 Molla Fenari’nin oglu, Hasan Celebi’nin babasidir, (8. 839/1435 [?]). bk. Tahsin Deligay, “Mehmed Sah Fenari”,
TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 28/529-530.
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bulunmaktadir. Ancak bu benzerliklerin ilk {i¢linii yukarida da belirtildigi gibi
aktarim olarak degerlendirmemek gerekir. Diger ii¢ noktanin ikisinde (5. ve 6.
b6liim) ayni anlama gelen ifadeler kullanilmis, bir boliimintn (4. boliim)
yarisinda birebir alint1 yapildig1 tespit edilmistir. 5. ve 6. boliimlerde yani ayni
anlama gelen ifadelerin kullanildigi béliimlerde, Hasan Celebi'nin dogrudan
aktarim yaptig1 ihtimal dahilindedir. Birebir ibarelerin bulundugu 4. boliimde
ise ifadelerin Hasan Celebi’ye ait olmasi muhtemel bir durumdur. Bu durum goz
ard1 edilip Hasan Celebi’nin 4. béliimde aktarim yaptig1 kabul edilecek olursa
bu bes satirlik yazisi, tiim eserinin 2. mevkife kadar olan toplam 2668
satirindané® sadece %0,18 oranina tekabiil etmektedir. Bu orana 5. ve 6.
orneklerde olan mana benzerligi de eklendiginde aktarim olarak
degerlendirilen toplam satir sayis1 15 olmus olur. Bu da ytizdelik olarak %0,56
oranina tekabil etmektedir.

Bu verilerin yaninda iiciincii baslikta, Hasan Celebi'nin Hocazade ile
ayni kaynaklardan faydalanmasi g6z 6ntinde bulunduruldugunda, Hocazade
tarafindan Hasan Celebi’ye nispet edilen iddia daha da zayiflamaktadir. Clinkii
ayni kaynaktan alint1 yaptig1 yerlerde goriildiigl iizere; Hocazadde Ebheri’den
nakilde bulunmus, Hasan Celebi de ayni nakli yapmakla beraber, konuyla ilgili
elestirisini de yapmistir. Bir diger husus Hasan Celebi’'nin Hocazade’ye sarih bir
sekilde olmasa da atifta bulunmasi ve onun goriislerine bazi yerlerde
katilmamasi, kendine 6zgii diisiincelerini ifade etmesidir. Bu durum, Hasan
Celebi'nin birebir aktarim yaptigin1 degil, Hocazade’den faydalanmakla birlikte
kendi goriisleriyle de one ¢ciktigin1 gostermektedir.

Yukarida verilen oran dikkate alindiginda bu oranin Hasan Celebi’'nin
eserinin birebir aktarim degil, kendine 6zgl bir eser, Hocazade’'nin iddiasini
kanitlamak i¢in ise simdilik cok yetersiz bir oran oldugu soylenebilir. Bununla
birlikte iki eserin karsilastirilmasinda verilen diger pasajlar da incelendiginde
soz konusu aktarim iddiasi gergekgiligini kaybetmektedir. Bu c¢alismada,
Hocazade'nin “Benim notlarimi kendi hasiyesine ekledi” seklindeki iddiasinin;
Hasan Celebi'nin bu notlar1 Hocazade'yi elestirmek amaciyla eserine ekledigi
veya eserinin kenarina a¢iklama notlari olarak ekledigi, sultana karsi daha 6nce
yasanmis bir olaya bilincli bir gonderme yaptigi veya Hocazade’ye Hasan Celebi
hakkinda yanlis bir bilgi verildigi gibi ihtimaller sonucunda sdéylenmis
olabilecegi kanaatine varilmistir.

 Miiellif niishas1 olan Ismihan Sultan niishasia gore hesaplanmugtir. Ayrica yekinu degil, Hocazade nin yazmis
oldugu yere kadar hesaplanmistir.
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