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Mehmet Ozel. Vehhabi Diisiincesinde Niibiivvet Tasavvurunun Temel Dinamikleri

VEHHABI DUSUNCESINDE NUBUVVET TASAVVURUNUN TEMEL DiINAMIKLERI*

0z

Niibiivvet bahsi kelam ilminin temel konularindan biridir. Ozellikle epistemolojik deger bakimindan diger
biitiin inan¢ esaslarinin temelini olusturur. Bir inang sisteminin veya dini bir hareketin niibiivvet
miiessesine yaklasimi biiyiik 6nem tasimaktadir. Glinlimiizde etkin bir yeri olan ve ¢ok tartisilan Vehhabi
hareketin niiblivvet anlayisi da bu bakimdan 6énem tasimaktadir. Bu ¢alismada Vehhabi niibiivvet
tasavvuru incelenmis ve bu tasavvuru olusturan temel dinamiklerin neler oldugu tespit edilmeye
calisilmistir. Bu baglamda calismanin girisinde niibiivvet tasavvurunun islam kelam diigiincesinde
onemine ve kelam baglaminda nasil bir anlam ifade ettigine deginilmistir. Sonraki boliimde ise Vehhabi
ulemanin niblvvet tasavvuru ele alinmistir. Bu boélimde Vehhabl niiblivvet tasavvurunun
peygamberligin pratik degeri ile ilgilendigi tespit edilmistir. Ayn1 zamanda bu tasavvurun guliiv ve sefaat
kavramlari baglaminda ele alindigina vurgu yapilmistir. Daha ¢ok giiniimiiz islam toplumunun sorunlari
baglaminda niibiivvet konularini ele alan Vehhabi ulema, 6zellikle disardan dine yonelen giincel
tartismalardan ve tarihsel niiblivvet tartismalarindan uzak bir tasavvur gelistirmistir. Calismanin son
béliimiinde ise bu zihin yapisinin tesekkiiliinde énemli rol oynayan temel dinamikler ele alinmistir.
Vehhabi ulemanin niibiivvetle ilgili konulara sirkten arinma, dini bid’atlerden arindirma, te’vili reddedip
daha ¢ok zahiri yorumu se¢me ve toplumsal sorunlari ilim gelenegine yiikleme gibi temel dinamiklerden
hareket ederek bir tasavvura vardiklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Vehhabilik, Niibtivvet, Guliiv, Sirk

FUNDAMENTAL DYNAMICS OF THE CONCEPT OF PROPHETHOOD IN WAHHABI
THOUGHT

Abstract

The subject of prophethood is one of the fundamental topics of theology. It forms the foundation of all
other tenets of faith, particularly in terms of its epistemological value. A belief system's or religious
movement's approach to the institution of prophethood is of great importance. This study examines the
Wahhabi conception of prophethood and attempts to identify the fundamental dynamics that shape this
conception. In this context, the introduction addresses the importance of the conception of prophethood
in Islamic theological thought and its meaning within the context of theology. The next section examines
the conception of prophethood held by Wahhabi scholars. This section establishes that the Wahhabi
conception of prophethood is primarily concerned with the practical value of prophethood. It also
emphasizes that this conception is often discussed within the context of the concepts of ghuluww
(exaggeration in religion) and intercession (shafa'ah). Wahhabi scholars, who primarily address
prophethood within the context of contemporary Islamic society, have developed a conception that is
distinct from current debates directed at religion from outside and historical discussions of prophethood.
The final section of the study examines the fundamental dynamics that play a significant role in the
formation of this mindset. It has been observed that Wahhabi scholars reached a vision based on
fundamental dynamics such as purifying faith-related issues from polytheism, purifying religion from
bid'ahs, rejecting interpretation in favor of literalism, and attributing social problems to the traditional
scholarly tradition.

Keywords: Kalam, Wahhabism, Prophethood, Ghuluww, Shirk

* Bu makale, “Vehhabilik Akaidi ve Kelam ilmi A¢isindan Degerlendirilmesi” adli doktora tezinden tiretilmistir.
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Giris

Modernite dncesi bir hareket olan Vehhabilik, Islam diinyasinda 6zellikle 20. Asirda biiyiik
etkiler yaratmistir. Gerek Osmanlinin son donemlerinde (18-20. ylizy1l) Necid bolgesinde
yuriittiigii gerilla hareketleri! gerek Osmanli’'nin yikilmasi sonrasinda ulus-devletlerin kuruldugu
slirecte tlistlendigi rol ve Suudi devletinin kurulusundaki etkisi, s6z konusu yapinin dikkat
cekmesine sebep olmustur. Ozellikle 1980’li yillardan itibaren ise iran merkezli Sif diisiince ile
Suud merkezli Vehhabi-Selefl diisiincenin catismasi baglaminda Islam diinyasinda yiiriittiigii
yayilmaci politika dolayisiyla da ciddi tartismalarin odagi haline gelmistir.2

Vehhabiligin 6nemli tartismalarin merkezi hiline gelmesi, yalnizca siyasi roliiyle sinirl
degildir. Bu durum, ayni zamanda ortacag islam gelenegine karsi takindig1 tepkisel tutumla da
dogrudan iliskilidir3 Ortacag boyunca islam diinyasinda sekillenen, mezhep temelli, usul
cercevesine oturan ve kiyas gibi yontemlerle sistematik hale getirilen fikih anlayisinin yerine;
tarihsel baglamindan koparilmis ve dogrudan Kur’an, siinnet ile selefin goriislerini esas aldigini
iddia eden bir yaklasim benimsenmistir.# Mezhepleri bid’at olarak niteleyen bu yeni fikih anlayisi,5
Islam diisiincesi icinde ciddi tartismalara yol agmistir.

Benzer sekilde, islam diinyasinda tarihsel olarak énemli bir yere sahip olan tasavvuf
anlayis1 da halk sifiligi lizerinden yogun bicimde elestirilmis; bu elestiriler, Vehhabiligin
tartismali yonlerinden biri haline gelmistir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren, tasavvuf gelenegi bazi
ahlaki zaaflar baglaminda hedef alinmis;6 tasavvufun dogusunda etkili olan ziiht anlayisi tolere
edilirken, tarikatlar tizerinden kurumsallasan yapilar ve bu yapilarin ortaya koydugu kavramsal
cerceve biitiiniiyle reddedilmistir. Bununla birlikte, islam diisiincesinde énemli yeri olan birgok
biiylik mutasavvif da tekfir edilmistir.”

Hukuk ve tasavvuf konusunda bahsini ettigimiz tepkisel tavri takinan Vehhabiler, ayni
sekilde kelam gelenegi konusunda da tepkisel davranmiglardir. imam Gazzali (6. 505/1111) gibi
en gozde kelamcilarin bile bosbogazlik yaptiklarini savunan Vehhabi ulema, kelam ilmini te’vil

1 Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa’da Osmanh Hdkimiyeti Vehhdbi Hareketi ve Suud Devletinin Ortaya (ikisi (Ankara:
TTK, 1998), 24-131; Mehmet Ali Biiyiikkara, [hvandan Ciiheyman’a Suudf Arabistan ve Vehhabilik (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2016), 41-117.

2 Mevliit Uyanik, Seleff Zihniyet, Arap Baharive Tiirkiye (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2016), 47-78.

3 Fazlurrahman, [slam, cev. Mehmet Dag - Mehmet Aydin (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 275; Fazlurrahman,
Islami Yenilenme Makaleler 1, cev. Adil Ciftci (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 96-98.Bkz. Mehmet Ozel,
Kelam Perspektifinden Vehhabilik (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 59-80.

4 Siilleyman ibn Abdulvehhab, es-Sevdiku’l-ildhiyye i reddi ale’l-Vehhabiyye (Beyrut: Daru’z-Zulfikar, 1997), 35-40.

5 Muhammed Ibn Abdulvehhab, “Resailu Muhammed b. Abdulvehhab”, Tarfhu’n-Necd (Beyrut: Daru’s-Suruk, 1994),
211.

6 Fazlurrahman, Islam, 275-278.

7 Peskes Ester, “18. Asirda Tasavvuf ve Vehhabilik”, cev. Mehmet Celenk, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
12/2 (2003), 414, 422; Fazlurrahman, Islam, 275; ibn Abdulvehhab, “Resail”, 254, 280-284, 312-315, 420.
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lizerine kurulu bid’at bir ilim olarak degerlendirmislerdir.8 Geleneksel ilimlerle boyle bir bag
kuran Vehhabi-Selefi séylem dogal olarak gesitli tartismalarin odaginda yer almistir.

Islam diisiincesinde énemli bir yere sahip olan kelamin ana konularindan bir ise niibiivvet
konusudur. Niiblivvet tasavvuru, ayni zamanda din diisiincesinde epistemolojinin de temelini
teskil etmektedir.? Bu yoniiyle bakildiginda dini bir hareket olan Vehhabfiligin niibiivvet tasavvuru
ilmi calismalar agisindan 6nem tasimaktadir.

Bu calismada Vehhabl niibiivvet tasavvuru ve bu tasavvurun temel argiimanlari tespit
edildikten sonra, s6z konusu argiimanlarin dayandigl temel dinamikler tespit edilmeye
calisilmistir. Ancak Vehhabi diisiincede kelam ilmi gibi sistemli bir ilme rastlamak miimkiin
degildir. Zira bu dusiince biciminde, kelam kavramlar reddedildigi gibi, kelam sistematigi de
reddedilmistir. Onun i¢in Vehhabilerin niibiivvet tasavvurlar1 tespit edilirken sistemli bir
literatiirle hareket etme imkdnimiz olmamaktadir. Bunun yerine akide merkezli eserlerden
ziyade, farkli eserlerden istifade edilmistir. Vehhabi akide sdylemi daha ¢ok tevhid iizerine
yazilmis, sade akaid risaleleri ¢ercevesinde sekillenmistir. Bu ¢alismay1 yaparken sistematik
olmayan akide risaleleri ve bunlarin serhlerinden istifade edilmistir. Bu ¢alismada kaynak
taramasi! yapilmis, bizzat Vehhabi ulemanin eserleri eselerine miiracaat edilmistir. Ozellikle
Muhammed b. Abdulvehhab’in (6. 1206/1792) Kitdbu't-Tevhid , Usiilu’s-Seldse, er-Risdle li Ehli
Kasim adli risaleleri ve diger kitaplari ve bu kitaplara yazilmis serhler ¢calismamiz agisindan temel
kaynaklar olarak esas alinmistir.

1. Vehhabi Ulemanin Niibiivvet ve Peygamberlik Tasavvurlari

Vehhabi diistincede niibiivvet konusu, kelam literatiirtinde; 6zellikle peygamberlik inancina
yapilan epistemoloji temelli elestirilere karsi savunma niteliginde olan tartismalardan uzak, daha
cok Islam toplumundaki peygamber inancina elestirel bir yaklasim baglaminda ele alinir. Bu bakis
acis1 Gazzall'nin, Selefl akide anlayisinin sifatlar konusu ile ilgili yaptig1 yorumla bagdasir bir yapi
arz eder. Zira Gazzali, seleff ulemanin sifatlar konusunda daha ¢ok Islam toplumu ile karsilastiklar
icin bu toplum icerisindeki sorunlari ele alan bir zihin yapisiyla sifatlara yaklastiklarin soyler.
Sonraki dénemlerde ise ulema yeni ortaya ¢ikan sorunlardan dolay1 islam’1 6ziine sadik kalarak
baz1 te'villere basvurmuslardir.l® Bu yaklasim bicimine Vehhabi ulemada da rastlamak
miimkiindiir. Ciinkii Vehhabi ulema, peygamberlik tasavvurunu daha cok sirke bulasmis olarak
kabul ettikleri giiniimiiz Islam toplumunun!! akidesini diizeltmek iizerine kurgulamistir. Bir

8 Muhammed ibn Abdulvehhab, “Mecmiatu’t-Tevhid.”, Resdilu’t-tevhid, ed. Besir Muhammed Uyun (Dimegk: Daru’l-
Edeb, 1987), 1/55; Muhammed b. Salih el-Useymin, el-Kaviu’l-mufid fi serhi Kitdbi’t-Tevhid (Riyad: Daru’l-Asime,
1415h.), 1/360; Abdurrahman b. Hasan Alu’s-Seyh, Fethu’l-mecid serhu Kitdbi’t-Tevhid (Kahire: el-Matbaatu’l-
Medeni, ts.), 581.

9 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif, cev. Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanhigi Yayinlari, 2021), 1/410-488; Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-
Iktisad fi'l- i'tikad, cev. Osman Demir (istanbul: Klasik, 2012), 165-175; Nirettin es-Sabini, Mdtiiridiyye Akaidi, cev.
Bekir Topaloglu (Ankara: Diyanet isleri baskanligi, 2005), 103-115; Ebi Mansir Muhammed b. Muhammed b.
Mahmiid Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: ISAM Yayinlari, 2009), 221-265.

10 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, flcdmu’l-avam an ilmi’l-keldm, cev. Mahmut Kaya (istanbul: Klasik,
2020), 53; ilyas Celebi, “Sifat”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/103.

11 Alu's-Seyh, Serhu Kitabi’t-tevhid, 12-16; Abdulaziz ibn Baz, Hirdsdtu’t-tevhid (Riyad: Daru’l- ibni’l- Esir, Riyad, 128s.,
2004), 5-15.
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yontliyle sirke bulasmis bir toplum diger yoniiyle bid’atlerle bozulmus?2 bir dini diisiincenin 1slahi
temel amag olarak belirlenmistir.

Kelam literatiiriine bakildiginda ise niiblivvet konusunun kendi dénemlerindeki giincel
entelektiiel konular1 da igeren, bilgi teorisi merkezli bir bakis agisi ile ele alindig1 gorilir. Ayni
sekilde niiblivvetin pratik degerinden ¢ok, epistemolojik degerine vurgu yapilir.13 Peygamberligin
tanimi, gerekliligi, peygamberlerin sifatlari, mucize, peygamberligin delilleri gibi konular bu
baglamda kelam diisiincesinin daha ¢ok vurgu yaptig1 konular arasinda yer alir.14 Bu konularin
niiblivvet baglaminda tartisilmasinin temel sebeplerinden biri de yeni karsilasilan kiiltiirlere
karsi peygamberlik anlayisini savunmaktir.l> Mesela peygamberlik konusunda kelam literatiirii
etrafinda olusan; hiicecu’'n-nubuvve, a’lamu’n-nubuvve, delailu'n-nubuvve ve sevahidu'n-
nubuvve tarzi eserlerlé niibiivvet miiessesesinin epistemolojik ve entelektiiel degerine ne kadar
onem verildigine dair onemli ipuclar1 barindirir. Yani klasik kelam bu ag¢idan bakildiginda
peygamberlik miiessesesini tiim yonleriyle ele alinmasini hedeflemistir. Vehhabiligin islam
toplumuna kilitlenen anlayisi akaidle kelam arasindaki ayrima isaret ediyormus gibi goriinse de
temel sorun, aslinda Vehhabi tasavvurun ideolojik yapisiyla ilgilidir. Zira Vehhabi ulema tiim
¢abalarini belli akait konularina hasretmis, temel olarak toplumu belli fikirler baglaminda
doniistiirmeyi hedeflemistir.l” Bu yoniiyle bakildiginda bir kisim temel dinamiklerden hareket
etmis ve hedeflerinin 6ntinde engel olarak gordiikleri her diisiinceyi ya yok saymis ya da
otekilestirmislerdir.18

Vehhabi ulema, daha ¢ok 6zel bir ¢cerceve baglaminda niiblivvet konusuna yaklasmislardir.
Konunun belli bir cerceve baglaminda ele alinmasi ve belli problemlerle sinirlandirilmasi bu
calismanin cevap aradigi esas sorunun temelini teskil etmektedir.

1.1. Hz. Peygamberle ilgili Tasavvur

Vehhabi kaynaklarda niibiivvet tasavvuru, temelde Hz. Muhammed'in (a.s.) peygamberlik
misyonu ekseninde sekillenmistir. Vehhabi diisiince, immetin Hz. Peygamber’e (a.s.) yonelik
algisinda birtakim itikadi sapmalara zemin hazirlayabilecek asiriliklar bulundugu kanaatindedir.
Bunedenle, Hz. Peygamber’in konumunu dogru bir zemine oturtma amaciyla niibtivvet anlayisina
6zel bir vurgu yapilmistir. Bu baglamda, Vehhabi literatiirde Hz. Peygamber tasavvuru genel
hatlariyla su sekilde cercevelendirilmektedir:

12 {bn Abdulvehhab, “Mecmiiatu’t-tevhid.”, 1/32, 48, 160, 180; Seyhu’l-imam Hiiseyin ibn Gannam, Tarihu Necd
(Beyrut: Daru’s-Surtik, 1994), 2/217.

13 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 221-250; Gazzali, el-iktisad, 165-170; Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 1/410-450.
14 Recep Ardogan, Kelam ve Felsefe Acisindan Niibiivvet (Kahramanmaras: KLM Yayinlari, 2021), 16-20.

15 Cevher Sulul, Niibiivvet Felsefesi (insan Yayinlari, 2010), 47-51. Metin Ozdemir, “Mu’tezile’nin Niibiivvet Miidafaas1”,
KADER Kelam Arastirmalari Dergisi 5/1 (25 Ocak 2009), 124-137; Cafer Karadas, “Isbat-1 Niibiivvet ve Peygamberlik
ve Hz. Muhammed’in Peygamberligi Adli Eser Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi 1/1 (30 Haziran 2003), 152-163;
Abdulkerim iskender Sarica, “Iitham ve Gergeklik Arasinda Kesbi Niibiivvet iddialar1”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 29/2 (26 Aralik 2020), 564-571.

16 Yasin Ulutas, “Mucize ile Delailu'n-Niibiivve Kavramlar1 ve Kaynaklar1”, KSU llahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/30 (2017),
571-601.

17 Hisam b. Galib, “Suudi Selefilik ve Siyasi Otorite”, cev. Nurullah Cakmaktas, Arap Diinyasinda Selefilik ve Selefi
Hareketler, ed. Besir Musa Naf vd. (Istanbul: Yarin Yayincilik, 2015), 36-37.

18 {bn Abdulvehhab, es-Sevaiku’l-ildhiyye, 35-45.
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Hz. Peygamber’e (a.s.) yapilan dvgiiyii asir1 bulan Vehhabi ulemaya goére Hz. Peygamber
naslarda ne kadar o6viildiiyse onu o kadar 6vmek gerekmektedir. Naslarin zahirinden anlasilan
ovgililer disinda bir 6vgii yapmak, bid’at hatta sirk kapsaminda degerlendirilmistir. Zira Allah ona
nasil bir makam verdiyse, bu makamla yetinmek gerekmekte, ona Allah’in ifade etmedigi
makamlar atfetmek sirk olmaktadir. Bu baglamda, Hz. Peygamber’in (a.s.) beseri yoniine, 6zellikle
de onun “kul” olusuna vurgu yapmak onem arz etmektedir. Zira onun kullugunu unutmak,
Hristiyanlarin Isa’y1 tanr1 edinmesi gibi bir tehlike dogurabilir.1® Blsiri (6. 695/1296) gibileri
tarafindan yapilan 6vgiiler, yazilan siirler, onun etrafinda olusan edebiyat, mevlit torenlerindeki
ovgiiler bid’at ve delalet olarak nitelendirilmistir. Bu sebepten Hz. Peygamber’in ulu’'l-azm
peygamberlerin en istlinli oldugu vurgulanmakla beraber onun kul olduguna da ayni derecede
vurgu yapilmasi gerektigi ifade edilmistir.20

Diger taraftan, Vehhabi ulemaya gore Hz. Peygamber’e (a.s.) imanin 6zii, ona itaatten
gecmektedir. Onlara gore gercek iman, Hz. Peygamber’e (a.s.) tam anlamiyla itaat etmek ve onun
getirdiklerini tastik etmektir. Ona itaat etmeyen kimse, sehadet getirse bile imam eksik ve
gecersizdir; zira boyle bir kimse, diliyle tasdik etse bile, fiilen yalan sdylemis olur. 21 Bu yaklasim,
peygamberligin daha ¢ok pratik yoniine, yani kisinin giinliik hayattaki uygulama ve itaate verdigi
onemi ortaya koymaktadir. Iman ile itaati ayn1 diizlemde ele alan bu bakis a¢is1 imani itaatle ayni
diizlemde degerlendirmekte, dolayisiyla ameli imanin sarti olarak goéren bakis agisini
yansitmaktadir.

Vehhabi anlayista niibiivvet tasavvuru dogrudan naslar iizerinden sekillendirilmistir. Buna
gore Hz. Muhammed (a.s.) son peygamberdir ve ondan sonra peygamber gelecegini iddia etmek
acik bir kiifiirdiir. Bu inang, naslarla sabit bir hakikattir. Hz. Peygamber, hem insanlara hem de
cinlere gonderilmis evrensel bir resuldiir. Onun hayatta olmadigi, yani vefat ettigi de ayetlerle
sabittir; dolayisiyla onun 6lmedigini sdoylemek de kiifiir kapsaminda degerlendirilmistir. Ancak
peygamberlerin cesetlerini topragin yemeyecegi inanci kabul edilmistir.22 Sahabe nesli, diger tim
insanlar arasinda en {istiin topluluk olarak goriilmekle birlikte, bu istiinliik peygamberlerle
kiyaslanamaz.23 Ayrica sahih haberlere dayanarak, Hz. Peygamber’e biiyii yapildigi kabul
edilmekle birlikte, bu durumun onun niibiivvet vasfini etkilemedigi ifade edilmistir. Konuyla
baglantili olarak sihir ve biiyii isleri sirk unsurlar tasidigi i¢in, sihirbazlarin 6ldiiriilmeleri
gerektigi goriisii benimsenmigtir.24

Vehhabi ulemaya gore Hz. Peygamber (a.s.), hem “resul” hem de “nebi”dir. Resulliik vasfi
teblig ile, nebilik ise haber alma ile iliskilendirilmistir. Bu cercevede resullerin ilki Hz. Nuh,
nebilerin ilki ise Hz. Adem olarak kabul edilir.25 Hz. Peygamber’in en biiyiik mucizesi ise Kur'an-1

19 Muhammed ibn Abdulvehhab, Kitdbii’t-Tevhid (Misir: Mektebetu ibAdu’r-Rahman, 2008), 157-158; el-Useymin, el-
Kavlu’'l-mufid, 1/375; el-Useymin, el-Kavlu’l-mufid, 2/189-190.

20 Abdulaziz ibn Baz, Serhu Kitdbi’t-Tevhid (Tanta: Daru’z-Ziya, 2001), 102.

21 Muhammed ibn Abdulvehhab, “Ustilu’s-Selase”, Suriihu’r-resdili Imami’l-Muceddid Muhammed b. Abdulvehhab, ed.
Abdulaziz b. Abdullah er-Racihi (Riyad: Merkezu'r-Racihi Li'n-Nesr, 2016), 73; Abdulaziz b Abdullah er-Racihi,
Surithu’r-resaili Imadmu’l-Muceddid Muhammed b. Abdulvehhab (Riyad: Merkezu’r-Racihi li'n-Nesr, 2016), 74.

22 fbn Abdulvehhab, “Usiilu’s-selase”, 102-104; er-Racihi, Suriihu’r-resail, 102-105.
23 Muhammed b. Salih el-Useymin, el-Kavlii'I-miifid, 3/234.

24 [bn Baz, Serh, 128-130.

25 el-Useymin, el-Kavlu’l-mufid, 2 /194.
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Kerim’dir. Mucizeler ve kerametler, sadece Allah’in izniyle gergeklesir; mucize ya da kerametin
peygamberin veya velinin kendi giiciiyle gerceklestigine inanmak ise sirktir.26 . Siifiler arasinda,
keramet ve Kkesif adi altinda islenen bazi uygulamalar bu nedenle sirk kapsaminda
degerlendirilmistir. Zira Vehhabi anlayisa gore, keramet sadece tevhit inancina sahip olan gercek
imamlar eliyle ortaya ¢ikabilir.2? Burada kast edilen tevhid imamlar1 kendilerinin makbul kabul
ettikleri imamlar olmaktadir. Zira sirk ehli olarak niteledikleri kesimlerden kerametin sadir
olmasi bu kisilerin kiifiirleri sebebiyle miimkiin goriilmemektedir.

Hz. Peygamber (a.s.) lzerinden niiblivvetle ilgili goriislerini 6zetledigimiz Vehhabi
ulemanin daha ¢ok niibiivvetin pratik degerine vurgu yaptiklar1 agik¢a gorilmektedir. Ayni
zamanda daha ¢ok Islam toplumu icerisindeki bir kisim gériisleri tenkit etme iizerinden bir
tasavvur gelistirdikleri de acik¢a goriilmektedir. Diger taraftan 6zellikle nas veya haberle sabit
olan konulara kilitlendikleri, bunlar disinda kalan ntibiivvetin ispati veya delaili ile ilgili konulara
yer vermedikleri de goriilmektedir.

Vehhabl niibilivvet tasavvuru, temelde iki ana kavram lizerine insa edilmistir. Bu dogrultuda,
Vehhabi diisiince sisteminde niiblivvet anlayisini1 saglikli bicimde degerlendirebilmek icin soz
konusu iki kavramin, “niiblivvet tasavvuru” basligi altinda ele alinmasi isabetli olacaktir.

1.2. Guliiv

Dinde asirilik anlamina gelen guliiv kelimesi aslina bakilirsa Vehhabi akide ve niibiivvet
anlayisinin temel kavramlarindan biridir. Zira Vehhabi ulema niibiivvetle ilgili; nebi, resul, kul,
mucize, sefaat gibi konularin tamamini bu kavram baglaminda ele almaktadirlar. Guliiv kelimesi
daha ¢ok peygamberlere ilahi vasiflar atfedilmesi baglaminda degerlendirilir. Ayni zamanda guliiv
tevhid ilkesini de ihlal eden ve kisiyi sirke gotiiren bir hastalik olarak kabul edilir.28 Bu yaklasim
bicimi, Vehhabi tasavvurun itikadi tiim konulari tevhid konusu ile baglantili olarak ele almalari ve
gliniimiiz Islam toplumunu biitiiniiyle sirk toplumu olarak gérmeleri ile ilgilidir. Ciinkii onlara
gore glinliimiiz miisrikleri her konuda oldugu gibi niibiivvet konusunda da asiriliga diismiis ve Hz.
Peygamber’e (a.s.) tipki diger immetler gibi ilahi vasiflar yiliklemislerdir.

ibn Baz guliiv kelimesini “dinde Allah’in raz1 olmadig1 agirilik demektir ki bu hem bid’at hem
de sirktir”29 seklinde tanimlamaktadir. ibn Abdulvehhab ise kelam, fikih ehli ve sifilerin tevhid
anlayislarinin  toplumu sirkten yeterince muhafaza etmedigini savunur. Hatta Islam
toplumlarinda sirkin yaygin olmasinin en temel sebeplerinden birinin fikih¢1 kelamci ve sifilerin
tevhid anlayislar1 oldugunu séyler. Ciinkii kelamcilar tevhid adi altinda sirki anlatmaktadirlar.30
ibn Abdulvehhab’a gore [slam toplumu mezhep taklidi, kabir ziyareti, din buyiiklerine ihtiram,
peygamber ve salih kimselerin 6vgiisii konusunda guliive diismis ve asiriya kactiklar igin
sapmuslardir. Bu asirilik immetin sapmasinin en temel sebebi olmaktadir. Tipk: Hiristiyanlar'in
Meryem oglu Isa’y1 tanri ilan etmeleri gibi Miisliimanlar da peygamber 6vgiisii konusunda sirke
diismiislerdir. Ona gore “beni Adem’in hak olan dinlerden uzaklagmasinin yegane sebebi salih

26 Muhammed ibn Abdulvehhab, “Risale li Ehli Kasim fi beyani akidetihi”, Surithu’r-resdili Imami’l-Muceddid
Muhammed b. Abdulvehhab, ed. Abdulaziz b. Abdullah er-Racihi (Riyad: Merkezu'r-Racihi li'n-Nesr, 2016), 256-266.

27 er-Racihi, Surtihu’r-resail, 266-267.

28 [bn Abdulvehhab, Kitdbii't-Tevhid, 58-63; ibn Baz, Serh, 100-103; el-Useymin, el-Kaviu’l-mufid, 1/380-382.
29 [bn Baz, Serh, 102.

30 [bn Abdulvehhab, Kitdbii’t-Tevhid, 60-63.
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kimseleri 6vmeleri ve bu konuda asiriya kagmalaridir.” Miisliimanlar da haberlerde belirtildigi
gibi kendi peygamberlerine asir1 6vgiide asiriya kagmamalidirlar.3!

Guliiv kavrami c¢ercevesinde degerlendirilen niibiivvet tasavvuru daha dar cergeveli,
ozellikle Islam toplumlarindaki bir kisim yanlis uygulamalari, daha ¢ok pratikleri esas alan ve bu
yanliglari ilim gelenegine mal ederek bu ilim gelenegini temel problem olarak gosteren bir bakis
acisinin gelismesine sebep olmustur. Kelam, fikih ve tasavvuf geleneginin bizzat toplumdaki
sapmanin temel sebebi sayillmasi burada dikkate deger yaklasimlarin basinda gelmektedir.
Dolayisiyla guliiv kavrami niibiivvetle ilgili konular degerlendirilirken esas alinan temel bir
kavram olmaktadir. Miisliiman toplumlarin guliive diiserek peygamber 6vgiisii konusunda asiriya
diistiikleri tezi, temel vurgu olarak karsimiza c¢ikar.

1.3. Sefaat

Vehhabl niibiivvet tasavvuru baglaminda degerlendirmemiz gereken bir baska 6nemli
kavram ise sefaat kavramidir. Zira sefaat kavrami da Vehhabi ulemanin niibiivvet baglaminda
tizerinde durduklari onemli kavramlarin basinda gelmektedir. Kelime olarak vetr (tek)
kelimesinin zitt1 olan sef' kelimesinden tiireyen sefaat kavramy, ¢ift attirmak anlaminda gelirken,
32 Ta'rifatta “glinahlarin bagislanmasi icin talepte bulunmak”33 seklinde tarif edilmektedir.
Vehhabi miielliflerden el-Useymin ise Sefaat kavramini; “menfaat elde etmek ya da zarari ortadan
kaldirmak i¢in baskasina tavasutta bulunmak”34 seklinde tanimlamaktadir.

Kelam literatiiriinde sefaat konusu daha cok kebair (biiylik giinah) ve sem’iyat bahisleri
baglaminda ele alinir. Genel olarak sefaatin hak oldugu konusunda ittifak olmakla beraber,
sefaatin kimleri kapsadigl konusunda tartismalar vardir. Bu konuda Mu‘tezile'nin hem biiyiik
glinah isleyenleri iman dairesinin disina ¢ikarmalari hem de sefaati kabul etmelerinin celiski
oldugunu soyleyen kelamcilar olmakla beraber, Mu‘tezile’'nin sefaati kisinin derecesini
ylikseltmek ve kiiciik giinahlarin affi icin oldugunu séyledigi de goriliir.35 Dolayisiyla kelamcilar
arasinda sefaatin kapsami konusunda tartismalar oldugu goriiliir ve bu konu daha ¢ok kebair
baglaminda tartisilir.3¢ Mattiridi, Es’ari, Selefi ve Siiler de biiyiik giinah isleyen kimselerin sefaate
nail olabileceklerini kabul etmislerdir. Ciinkii ahirette mutlak hiikiim Allah’a aittir ve o diledigini
affeder. Bu baglamda tovbe etmemis olsalar bile buiyiik glinah isleyen kimselere sefaat edilecegi
anlayis1 kabul gormiistiir.37

31 [bn Abdulvehhab, Kitdbii’t-Tevhid, 60-63.
32 Ragib Isfehant, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, (Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1986).

33 Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed b. All es-Seyyid es-Serif Ciircani, Kitdbu't-Tarifdt, thk. Heyet (Beyrut: y.y.,
1403/1983), 109.

34 el-Useymin, el-Kavilu'l-mufid, 1/330-331.

35 Mustafa Keskin, “Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile Arasinda Yasanan Giinah Tartismasi (Mar’asi’nin Hasiyetii’l-Akaidi'n-
Nesefiyye Ornegi)”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 42 (31 Arahk 2023), 96-
111; Mehmet Tasdelen, “Mu’tezile’de Sefaat Anlayis1”, Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5/10 (14
Ocak 2016), 88-96.

36 Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed Nesefi, Bahru’l-Kelam (Amman: Daru’l-Feth, 2014), 209-210; Abdiilcebbar b.
Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani Kadi, Serhu’l-Usiili’I-hamse (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi
Yayinlari, 2013), 2/604-606; Emrullah Yiiksel, “Islam’da Sefaat Yetkisi”, Journal of Istanbul University Faculty of
Theology 5 (17 Nisan 2012), 19-27.

37 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 475; Nesefi, Bahr, 210; Yusuf Sevki Yavuz, “Sefaat”, DIA (istanbul: TDVY, 2010), 42/414.
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Es’ari, Matiiridi ve Selefl kelamcilar sefaati kebair baglaminda degerlendirmelerine karsin,
Vehhabi soylemde toplumu sirkten arindirma kaygisiyla ele alinir. Yani sefaat konusu biiyiik
glinah baglaminda ele alinan bir konu olmaktan 6te, daha ¢cok tevhit baglaminda ele alinir. Clinkii
Vehhabl ulemaya gore sefaatin neliginden ¢ok, onun toplum igin ifade ettigi pratik deger 6nem
tasimaktadir. Ayrica sirk toplumu oldugu iddia edilen38 bir toplumu sirkten arindirma amacina
matuf bir caba goriiliir.

Muhammed b. Abdulvehhab’a ait olan Kitdbu’t-Tevhid'in 6nemli sarihlerinden kabul edilen
el-Useymin, sefaat konusunun bir tevhit kitabinda yer almasinin temel sebebinin miisriklerin
putlardan sefaat dilemeleri oldugunu soyler. Bu sebepten konu biiylik giinahla ilgili bir konu
olmaktan ¢ok sirkle ilgili bir konu olmaktadir. Ona gére konu, sirkle baglantil oldugu i¢in Ibn
Abdulvehhab konuyu tevhidle ilgili bir kitapta ele alarak konunun 6nemine vurgu yapmistir.39
Burada Vehhabi ulemanin konuya yaklasim biciminin farkli oldugu, sefaati tevhit -ozellikle
ulthiyyet tevhidi- baglaminda ele aldiklar: goriiliir.

Genel olarak bu konu ile ilgili temel sorun, sefaatin kimin uhdesinde oldugu ile ilgilidir. Ibn
Abdulvehhab sefaatin Hz. Peygamber’in (a.s.) ve salih kimselerin uhdesinde oldugunu
soyleyenlerin miisrik olduklarini sdyler. Bu baglamda sefaatin Allah’in izni ile olduguna sik sik
vurgu yapilir. Diger Vehhdbi ulemada sefaatin Allah’in iznine bagli olduguna 6zel vurgu
yapmislardir. Konuyu; bir kisinin Allah’in izni olmadan sefaatte bulunduguna inanmak onu Allah’a
ortak kilmaktir, seklinde yorumlamislardir. Ayni sekilde sefaatin Allah’in adaletine aykiri
oldugunu sdylemenin sirk ve delalet oldugunu savunmuslardir. Bu vurgunun Mu‘tezili yoruma bir
reddiye oldugu da goriilmektedir. Vehhabi ulemaya gére sefaat etrafinda islam diinyasinda ¢ok
biiylik sapmalar olmustur. Sefaati bu sekilde yanlis yorumlayan Miisliiman toplumlarin sirke
diistiikleri ve bunlarin uyarildiktan sonra eger kabul etmezlerse bunlarla savasilmasi gerektigi,
hatta peygamberlerin en biiylik diismanlari olan bu miisriklerin kanlari ve canlarinin helal oldugu
dahi soylenmektedir.40

Vehhabi sdylemde sefaate kimlerin nail olacagi konusunda da farklh bir dilin kullanildig1
goriiliir. ibn Abdulvehhab: “Allah tevhidden baska hicbir anlayisa riza géstermez. Dolayisiyla
tevhid ehlinden baska kimseye sefaat edilmesine izin verilmez. Miisriklere kesinlikle sefaat
edilmez”41 demektedir. Miiellifin eserlerine bakildiginda miisriklerden kastin 6zellikle muvahhit
olarak kabul etmedikleri Miisliimanlar olduklar1 agikca goriiliir.42 Burada sunu da ifade etmek
gerekiyor ki daha cok kurumsallasmis tasavvuf gelenegini, taninmis stfileri ve kelamcilar1 hedef
alan bir dile sahit olunmaktadir. Diger Vehhabi ulema da Allah’'in miisriklere sefaat edilmesine
izin vermeyecegini sdylemislerdir. 43

38 [bn Abdulvehhab, “Mecmiiatu’t-tevhid.”, 1/22-26; er-Racihi, Surithu’r-resail, 152-165.
39 el-Useymin, el-Kavlu’l-mufid, 1/330-332.
40 Alu'§-$eyh, Serhu Kitabi’t-tevhid, 278-288; ibn Baz, Serh, 92-95; el-Useymin, el-Kaviul-mufid, 1/334-337.

41 {bn Abdulvehhab, “Risale li ehli Kasim”, 248; Muhammed ibn Abdulvehhab, “el-Kavaidu’l- Erbaa”, Suriihu’r-Resdili
Imami’l-Muceddid Muhammed b. Abdulvehhab, ed. Abdulaziz b. Abdullah er-Racihi (Riyad: Merkezu’r-Racihi li'n-
Nesr, 2016), 141.

42 fbn Abdulvehhab, “Riséle li ehli Kasim”, 248; ibn Abdulvehhab, “el-Kaviidu’l- Erbaa”, 141.

43 Muhammed b. ibrahim b. Abdullatif Alu’s-Seyh, Fetdva ve Resdil, ed. Muhammed b. Abdurrahman ibn Kasim (Mekke:
Mektebetu’l-Hukiime, 1399h.), 244; ibn Baz, Serh, 93-96.
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Kimlerin sefaat edecegi veya kimlerden sefaat dilenecegi konusunda da Vehhabi ulema
yukarida bahsini ettigimiz tevhid merkezli, sirkten arinma hedefiyle hareket eder. Vehhabi ulema
“sefaat ya Ali, sefaat ya Bedevi” gibi séylemlerin sirk oldugunu séylemislerdir. Geleneksel Islam
diistincesine karsi tepkisel bir tavir igerisinde olan Vehhabi ulemanin bu tavri bir yoniiyle bizzat
gelenegin kendisinedir. Olmiis birinden sefaat dilemenin sirk oldugunu séyleyen Vehhabi ulema;
Hz. Peygamber (a.s.) 6ldiigiine gore ona da “sefaat ya Rastilullah” demek sirktir demislerdir. Ancak
oldiikten sonra insanlar onun sefaatine Allah’in izni ile nail olabileceklerdir.#¢ Burada asil
vurgulanmak istenen Allah’in izni olmaktadir. Ciinkii eger bu izne vurgu yapilmazsa birilerinin
Allah’a ortak kosacagi korkusu mantalitenin temelini olusturmaktadir. Ayni sekilde 6lmiis
kimselerden sefaat dilemekten kastin sifilere yonelik bir tenkit oldugu da agik¢a tahmin
edilmektedir.

Vehhabi ulema sefaat kavramini kategorize ederken de ayni endiseyle hareket eder. Onlara
gore sefaat; menfi ve miispet olmak tizere ikiye ayrilir. Menfi sefaat: Allah’tan baska kimselerden
istenen sefaattir ki bu sirk olan sefaattir. Miispet sefaat ise; Allah’tan istenen sefaattir ki Allah’in
her seye giicii yeter. Onlara gére Ummet ise 6lmiis seyhlerinden sefaat dilemektedir ki Hz.
Peygamber (a.s.) bile diledigi kimseye sefaat edemeyecektir.4> Onlar gore durum boyle iken 6lmiis
kisilerden sefaat dilemek biiyiik sirk olmaktadir. Biiyiik sirk isleyen kimsenin ise kani ve mali helal
olmaktadir.

Sefaat konusu ile ilgili olarak Vehhabi ulema her seyin naslarda yer aldigini séylemislerdir.
Onlara gore konu naslarda nasil gecgiyorsa oyle anlasilmalidir. Ayetlerde; “...Onun izini olmadan
kim sefaat edebilir...”46 “Gokte ve yerde dyle melekler vardir ki Allah’mn istedigine izin vermesi ve
riza gostermesi olmadan, onlarin sefaatleri kimseye bir fayda saglamaz”47 gectigi sekliyle sefaatin
Allah’in izni disinda olmayacagi vurgulanmistir. Dolayisiyla sefaatin s6z konusu edilen ve acikca
belirtilen zahiri bir yorumla anlasilmasi gerektigine vurgu yapilir. Zira Kur’an, acikca Mekke
miisriklerinin imansiz olmadiklarini séylemekte ve onlarin imanlarinin putlara tapmalar ve
onlardan sefaat dilemelerinden dolay1 zayi oldugunu vurgulamktadir. Bu acidan sefaat
konusunun, naslarin zahirinden ne anlasiliyorsa dyle anlasilmasi gerekmektedir.48 Niiblivvet
tasavvuru baglaminda Vehhabi diisiincede énemli bir yere sahip olan sefaat kavrami da belli
dinamikler ¢ercevesinde ele alinmaktadir.

2. Vehhabi Diisiincede Niibiivvet Tasavvurunun Dinamikleri

Vehhabi niibiivvet tasavvuru bazi temel dinamiklere dayanmaktadir. Bu dinamikler,
yalnizca Vehhabi diisiinceyi sekillendirmekle kalmamakta, ayni zamanda bu diisiince sisteminin
teolojik ve epistemolojik zeminini de olusturmaktadir. S6z konusu dinamiklerin basinda sirke
karsi radikal bir hassasiyet gelmektedir. Bu baglamda, niibiivvet algisi da tevhid ilkesinin sirkten
arindirilmasi perspektifinden ele alinmaktadir. Buna ek olarak, bid‘at kavrami etrafinda

44 Muhammed ibn Abdulvehhab, ed-Dureru’s-seniyye fi ecvibeti’n-Necdiyye, ed. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim
el-Asimi (Riyad: Kutubu’t-turas, 1996), 2 /22-24; el-Useymin, el-Kavlu’l-mufid, 1/332-335; er-Racihi, Surtihu’r-resail,
138-140.

45 [bn Abdulvehhab, ed-Durer, 2/22-24; .el-Useymin, el-Kavlu’l-mufid, 1/332-335; er-Racihi, Surthu’r-resail, 138-140
46 Bakara, 2/255

47 Necm, 53/26

48 [bn Abdulvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 55-56; ibn Abdulvehhab, “Mecmuatu’t-tevhid.”, 1/101; ibn Baz, Serh, 95-96.
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sekillenen dini tavir, niiblivvetin anlasilmasi stlirecinde geleneksel yorumlara karsi mesafeli
durulmasina ve dinin yalnizca ilk dénem kaynaklarina (Kur’an ve sahih hadisler) dayali bir
yorumla sinirlandirilmasina yol agmaktadir. Kelam, tasavvuf ve fikih gibi islami ilimlerin zamanla
olusturdugu yorum zenginligi, Vehhabi diislince igerisinde ¢ogu zaman bid‘atin kaynagi olarak
degerlendirilmis; bu durum da niiblivvet tasavvurunun daha zahiri ve literal bir temele
oturtulmasina neden olmustur. Calismanin bu boéliimiinde, s6z konusu dinamikler ele alinmis,
Vehhabi niibiivvet anlayisini sekillendiren tarihsel, teolojik ve metodolojik unsurlar incelenmistir.

2.1. Sirkten Arinma Merkezli Yaklasim

Vehhabi diisiincede niibiivvet anlayisinin teskilinde temel dinamiklerden biri sirkten
arinma merkezli yaklasim olmaktadir. Giinkii Muhammed b. Abdulvehhab “Hz. Adem’den sonraki
ilk peygamber Hz. Nuh’tur” demektedir. Bunun sebebini ise Hz. Adem’den sonra, Hz. Nuh’a kadar
sirke rastlanmamis olmasi olarak aciklamaktadir. Ona gore peygamberler ma‘siyyetleri 6nlemek
icin degil, sirki onlemek icin gonderilmislerdir.#® Bu yaklasim bicimine goére peygamber
gonderilmesinin tek amaci sirkle miicadele olmaktadir. Dolayisiyla sirkle miicadele dinin yegane
amaci olmaktadir. Kitdbu'’t-Tevhidin 6nemli sarihlerinden Abdurrahman b. Hasan “Size kendi
nefsinizden bir peygamber gonderilmistir ki o size cok diiskiin ve mii'minlere karsi ¢ok sefkatli ve
merhametlidir...”s0 ayetinde gecen peygamberin miI'minlere karsi sefkatli ve merhametli
olmasinin tamamen onlari sirkin agir vebalinden arindirmakla alakali oldugunu séyler.5! Burada
verdigimiz ornekler bir zihin yapisinin niibiivvet meselesine yaklasim bicimine isaret etmeleri
baglaminda 6nem tasimaktadirlar. Bunun yaninda Vehhabi metinler okundugunda; hukuk, tarih,
siyaset, sanat, ibadet gibi tiim alanlarin sirkten arinma baglaminda degerlendirildigi goriiliir.

Yukarida izah ettigimiz yorum bicimi Vehhabi ulemanin tarih tasavvurunu da tegkil
etmektedir. Ozellikle Islam tarihi baglamindaki tasavvurlar da bu yéndendir. Zira onlara gore
Islam toplumu ilk ii¢ nesilden sonra bid’at ve sirk tortularina bulasmis, din tamamen bid’atler ve
sirkle kirlenmistir. Sonrasinda ise Ahmet b. Hanbel (6. 241/855), Ibn Teymiyye (6. 622/1225) ve
ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) gibi alimler {immeti bu sirk ve bid’at tortusundan
arindirmak i¢in miicadele vermislerdir. Bu Tevhid alimleri 6ldiikten sonra ise Miisliiman toplum
yeniden sirke diismiistiir. Son olarak ise Muhammed b. Abdulvehhab bu tevhid miicadelesini
vermistir. Onun tabileri ise onun yolundan giderek toplumu sirk ve bid’atlerden arindirmak iizere
miicadele etmeye devam etmektedirler.52 Vehhabi ulemanin tarih tasavvuru bu baglamda tarih
boyunca da bir sirk ve tevhit miicadelesine isaret etmektedir. Ancak bu tevhit ve sirk miicadelesi
kafir toplumlarla baglantili degil, daha ¢ok Miisliiman toplumla baglantilidir. Béyle bir tasavvurda
bir iman kiifiir miicadelesinden ¢ok, tevhit ve sirk miicadelesine isaret edilmesi dikkate deger bir
konu olarak karsimizda durmaktadir.

Aktardigimiz din ve tarih tasavvuru baglamindan Vehhabilikte niibiivvet tasavvuru
degerlendirildiginde, bahsini ettigimiz niibiivvet tasavvurunun Islam ilim gelenegini sirki
destekleyen bir yapida oldugunu iddia etmeleri cok daha anlasilir olmaktadir. Zira Islam ilim

49 ibn Abdulvehhab, “Usiilu’s-Selase”, 106-107; ibn Abdulvehhab, Kitdbu’t-Tevhid, 70-71; Muhammed b. Salih el-
Useymin, Serhu Seldsetu’l-Usill (Riyad: Daru’s-Sureyya, 2003), 124-126.

50 Rad, 13/14
51 Alu’s-Seyh, Serhu Kitabi’t-tevhid, 347.

52 Nasr b. Abdulkerim el-AKl, isldmiyye Ld Vehhdbiyye (Misir: Daru’l-Hedyi'n-Nebevi, 2007), 5, 26-30; Alu’s-Seyh, Serhu
Kitabi’t-tevhid, 12-16.
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geleneginin olusmasinda ve gelismesindeki temel dinamikler cok daha farklidir. Mesela kelam
gelenegi daha siirekliligi olan, icinde bulundugu toplumun bilimsel gelisimine katki sunmaya
calisan, inanci elestirilere karsi savunma amaci tasiyan dinamiklerle toplumsal meselelere
yaklasmistir. Cok daha énemlisi Islam ilim gelenegi tesekkiil ederken ve olgunlasirken icinde
bulundugu toplumun bir pargasi olarak gelisme gostermistir. Ancak Vehhabi séylem, tevhidi;
sirkten arinma olarak yorumlayarak igcinden ¢iktig1 toplumu 6tekilestiren bir dil gelistirmistir. Bu
dil, Vehhabi séylemi ¢ok fazla tartisma konusu yapan dinamiklerin basinda gelmektedir ki
niiblivvet tasavvurunu besleyen en 6nemli saiklerin basinda gelmektedir.

2.2. Bid’at -Tecdid Merkezli Yaklasim

Vehhabl niiblivvet anlayisini sekillendiren énemli dinamiklerden bir digeri de dine ve
akideye bid’at ve tecdid baglamindan yaklasilmis olmasidir. Zira Vehhabi ulema bid’ati; “dinde
yeni (muhdes) olan hersey”s3 seklinde tammlamakla beraber, siinnet olmayan ve Islam’in ilk
asirlarinda olmayan her tartisma her goriis ve her bilgi seklinde algilamaktadir.54 Bu agidan bid’ati
stinnetin tam karsisina konumlandirmakta ve slnnet lizerinden bir muhafazakarlik ihdas
edilmektedir. Bir yoniiyle bakildiginda yenilik (muhdes) olarak goriilen bid’atler diger taraftan
stnnetin tam karsisina konumlandirilarak,5s stinnetin kutsiyetinden aldiklar1 giicle miicadele
etme yoluna gidilmektedir.

Vehhabi sdylemde inancin temelini sirkten arinma teskil ettigi i¢in, bid’at kavrami da sirk
lizerinden tanimlanmaktadir. Vehhabil ulema, bid’atin giinahtan ¢ok daha koétii oldugunu,
glinahlardan tovbe etmek miimkiinken, bid’atlerden tovbe etmenin miimkiin olmadigini
soylemislerdir.5¢ Ayrica bid’atlerin sirke gotiiren en dnemli sebep oldugunu savunmuslardir.
Clinkii sirk olarak gordiikleri kabirleri siisleme, camilerin tezyini, mevlit téreni yapma, kandil
kutlama gibi fiiller onlara gore bid’atlerden tiiremislerdir.5” Dolayisiyla onlara gore bu bid’atler
zaman icinde sirke goétiirmektedirler. Bu yoniiyle bid’atle sirk ve kiifiir esdeger kabul edilmekte
veya bid’ati sirkin temeli olarak yorumlamaktadirlar. ibn Abdulvehhab konu etrafinda soyle
demektedir: “Bid’atlerin kiifiir sebebi olduguna dair seleften aktarilan haberler vardir. Bid’atler
ma‘siyetlerden daha tehlikelidirler. Ciinkii giinahlardan dolay1 tovbe edilir, ancak bid’atlerden
dolay1 tovbe edilmez.”58 Bu yaklasim bicimi Vehhabi ulemanin bid’ate yiikledikleri anlamla
ilgilidir. Zira bid’atler hem siireklilik arz etmekte hem de sirkin en temel sebebi sayillmaktadir.
Dolayisiyla sirk affedilmeyen bir giinah olarak kabul edildigi icin sirkin temel sebebi sayilan
bid’atte ayni kategoride degerlendirilmektedir.

Vehhadbl ulemanin bid’at kavrami iizerinden karst konumlandiklar1 bir diger
muhafazakarlik 6rnegi ise teknoloji karsitligidir. Radyo ve televizyonun ilk donemlerinde, bu gibi
aletleri dini tebligde kullanmak bid’attir seklinde fetva vermislerdir. Bu gibi fetvalara bayanlarin
araba kullanmalar ve egitim almalar1 baglaminda da rastlamak miimkiin olmaktadir. Radyonun

53 Muhammed Ibn Abdulvehhab, ed-Dureru’s-seniyye fi ecvibeti’n-Necdiyye, ed. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim
el-Asimi (Riyad: Kutubu't-turas, 1996), 1/33.

54 Abdulaziz ibn Baz, Ahtdun fi'l-akide fetdva el-muhtdra (Riyad: Daru’l-ibni’l-Kesir, trs.), 5-10.
55 {bn Baz, Hirdsat, 1-20.

56 [bn Abdulvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 61; Ibn Baz, Ahtdun fi'l- Akide, 1-2.

57 ibn Abdulvehhab, Kitdbu’t-Tevhid, 60-80; ibn Biz, Hirdsat, 1-30.

58 ibn Abdulvehhab, Kitdbu’t-Tevhid, 61.
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tebligde kullanilmasinin bid’at oldugunu sdyleyen ulemaya karsi Kral Abdulaziz; siz son model
silahlarla savasmay1 bid’at saymiyorsunuz ama radyo ile tebligi bid’at sayiyorsunuz eger oyle
olsaydi bugiin kili¢ ve ok disinda bir aletle savagsmak bid’at olurdu seklinde karsi ¢ikmis ve ulemay1
ikna etmistir.59

Bid’at kavrami lizerinden sekillenen bir baska dinamik ise tecdit fikridir. Vehhabi ulema
Islam dininin bid’at tortularina bulastigim ve gercek dinin unutuldugunu séylemektedir. Bozulan,
bid’at ve sirke bulagan bu dinin yenilenmesi elzem olmaktadir. Zira islami ilimlerin vaat ettigi veya
Ogrettigi din tasavvuru biitiinliyle bid’ate gotiirdiigli icin bu dinin biitiinliyle tecdidi elzem
olmakta ve bu tecdidin muvahhit bir miiceddidin énciiliigiinde olmas1 gerekmektedir. ibn
Abdulvvehab’in eserlerinin 6nemli sarihlerinden olan Racihi, konuyla ilgili sunlar1 ifade eder:
“Kendisi bir miiceddid olan ve rabbani bir alim olan ibn Abdulvehhab, bid’at, hurafe ve sirkle
miicadele ederek dini yenilemistir. Insanlar sirk, bidat ve hurafeye yonelmisken o onlar
Muhammed (a.s.) seriatina, tevhide ve hanif millete yonlendirdi.”s® ibn Abdulvehhab kendisinin
s0z konusu miiceddid vasfina haiz oldugunu s6éylemekte ve tecdid fikrini soyle ifade etmektedir:
“Tovbe edene kadar ehl-i bid’atin terkini, onlarla miicadeleyi ve onlar1 terk etmeyi gerekli
bulurum. Onlara karsi zahirle hiikmeder onlarin gizledikleri seyleri Allah’a havale ederim. Dinde
sonradan ortaya ¢ikan her seyi bid’at kabul ederim”é! demektedir.

Bid’at sOylemi lizerinden tesekkiil eden tecdit fikri 6zellikle; mevlit, kandil, ziyaret yerleri,
kerametler iizerinden din anlatimi ve halk yasayis bicimleri ile miicadeleyi esas alan bir eylem
sekli tizerinden yiiriir. Yani daha ¢ok halk yasayis bicimlerini ilim gelenegine mal etmek suretiyle
ozellikle yasama bicimine miidahale eden bir dil {izerinden konumlanir. Bu yoniiyle bakildiginda
gerek guliiv gerekse sefaat kavrami tlizerinden yapilan elestirilerin, niiblivvet tasavvuruna yon
verdigi goriilmektedir. Dolayisiyla niiblivvet diisiincesinin tesekkiiliinde énemli dinamiklerden
biri de bid’at1 tanimlama bicimi ve tecdit fikri olmaktadir.

2.3. Zahiri Yorum Merkezli Yaklasim

Vehhabi diisiincede niibiivvet tasavvurunun tesekkiiliinde 6énemli bir yere sahip olan bir
diger dinamik ise Zahirl yorumu merkeze alan yaklasimdir. Vehhabi tasavvur bir yoniiyle Kur'an
ve slinnetin kutsiyetine siginarak Islam diisiince gelenegine elestiriler yoneltir. Ciinkii kitap ve
stinnetin immet acisindan kutsiyeti bu yaklasim bicimine énemli bir mevzi acar. Peygamberlik
konusunda Yahudi ve Hiristiyanlarin kendi peygamberlerine ve din biiyiiklerine ibadet
etmelerinin elestirilmesi Vehhabi literatiirde de bu konuya daha fazla ilgi gosterilmesinin temel
sebepleri arasinda goriilmektedir. Clinki bizzat kitap ve siinnette islenen bir konu oldugu i¢in
diger iimmetlerin sorunu olmakla beraber Islam toplumunun da temel sorunu olarak kabul edilir.

Zahirl yorum Vehhabi ulema tarafindan iman agisindan zorunlu olarak goriiliir. ibn
Abdulvehhab, topluma imani konularin zahiri bir dille anlatilmasini; eger toplum bu dili
anlamazsa sirke diisebilir diyerek bunun itikadi bir sorun oldugunu séyler.62 Ibn Baz ise konuyu
niiblivvet ve guliiv baglaminda degerlendirerek soyle der: “Nassa eksik veya ziyadelik baglaminda
hicbir te’vil yapmamak gerekir. Eger (te’vil yontemiyle) ekleme yapilirsa bid’ate ve (dolayisiyla)

59 Biiytikkara, Arabistan ve Vehhabilik, 112-114.
60 er-Racihi, Surtthu’r-resail, 215.

61 ibn Abdulvehhab, “Risile li ehli Kasim”, 276.
62 ibn Abdulvehhab, Kitabii't-Tevhid, 115.
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sirke diistliir.”é3 Bir baska yerde bizzat kullanilan dilin ve yapilan te'vilin kendini Allah ve
resullinin  yerine ikame etme baglaminda degerlendirdigi i¢cin sirk olarak
degerlendirir.64Dolayisiyla nassin zahiri yorumu ile yetinmek esas kabul edilir. Toplumun sirk ve
bid’atten korunmasi i¢in mecaz ve kinaye icermeyen bir dilin kullanilmasini zorunluluk olarak
gormektedirler. Bu yontiyle kelamc ve felasifenin te’vile bagvurarak toplumun sirke diismesinin
yolunu agtiklarini savunurlar.5

Vehhabi ulemanin bu yaklasiminin 6zellikle Hz. Peygamberi 6vme konusunda basvurulan
bir kisim edebi sanatlar1 bid’at ya da sirk olarakéé gérmeleri agisindan degerlendirildiginde zahiri
yaklasimin niibiivvet teorisi baglaminda temel bir dinamigi olusturdugu goriiliir. Clinkii Vehhabi
ulemaya gore boyle bir yaklasim guliiv (6vgiide asirilik) oldugu icin sirke ve bid’ate yol
acmaktadir. Yani zahirl anlamin 6tesine gecen edebi sanatlar ve dvgiiler asirilik ya da sapma
olarak degerlendirilmektedir.

2.4. Sorunlari ilim Gelenegine Yiikleyen Yaklagim

Vehhabi diisiincenin tesekkiiliinde en énemli esaslardan biri Islam ilim gelenegine kars
aldiklar1 tavir olmaktadir. Burada sunu da ifade etmek gerekiyor ki ilim gelenegi ve gelenek bizzat
tlim sorunlarin ve problemlerin temel sebebi olarak kabul edilir. Kelam, fikih, felsefe ve tasavvuf
gibi gelenekler bid’at ilimler olarak goriildiikleri icin toplumda ortaya ¢ikan tiim bid’atler de bu
ilim geleneklerinin bir yansimasi olarak kabul edilir.6”

Gelenegi tiim bid’atlerin ve dolayisiyla sirkin sebebi olarak géren Vehhabi ulema, aslina
bakilirsa ilk ii¢ asirdan sonra dine giren her diistinceyi bid’at olarak yorumlamaktadir. Dolayisiyla
din ilk donemlerde tamamen tesekkiil etmistir goriisi hakim bir goriis olarak durur. Bu
donemlerde ortaya ¢ikan yasam bicimi biitiinliyle din olarak kabul edilmektedir. Selefin
tartismadigl, konusmadigi, sorun olarak tanimlamadigl her problemi tartismak bid’at olarak
yorumlanmaktadir. Ayni sekilde bu donemden sonra dine giren her yorum da guliiv baglaminda
degerlendirilir.68

Islam ilim gelenegi ile selefin din anlayisini belli kavramlar iizerinden catistiran Vehhabi
ulema ilim geleneginin yeni ortaya koydugu tartismalari da asirilik olarak degerlendirir. Bu agidan
niibiivvet diistincesinin tesekkiiliinde de ayn1 mantalite ile hareket eder. Onun icindir ki kelam
geleneginde niiblivvetin epistemolojik degeri tizerine ortaya ¢ikan tartismalardan cok, gecmis
dénem tartismalarindan bahsedilir. Ornegin niibiivvetin epistemolojik degerinden ¢ok Islam
toplumunda sonradan ortaya ¢ikan bazi uygulamalar; Sirk, bid’at ve guliiv kavramlari baglaminda
tartisma konusu yapilir. Ayni sekilde modern zamanda niibtivvet baglaminda ortaya c¢ikan yeni
tartismalardan olan; deizm, gnostisizm, agnostisim gibi konularin da onlar acisindan ¢ok fazla
dikkate deger olmadig1 goriilmektedir. Bu yaklasim bi¢imi ise daha evvel ifade ettigimiz selefl
soylemin daha ¢ok Miisliimanlarin i¢ problemlerine kilitlendigi ile ilgili oldugu diistiniilmektedir.

63 fbn Baz, Serh, 103.

64 [bn Baz, Ahtdun fi’l-akide, 5; ibn Baz, Serh, 200-201

65 Muhammed b. Salih el-Useymin, el-Kavlu'l-mufid, 2/299.
66 bn Baz, Serh, 102.

67 ibn Baz, Ahtdun fi’l- Akide, 5-15.

68 [bn Baz, Hirdsat, 4-19; Ibn Baz, Ahtdun fi'l- Akide, 5-18.
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Dolayisiyla Vehhabi niibiivvet tasavvurunu sekillendiren diger bir dinamik ise Islam ilim
gelenegine bakis acilar1 olmaktadir. Niibiivvet ile ilgili sorunlar1 hem ilk dénemle hem de nassin
cercevesi ile sinirli tutmayan kelam, felsefe ve tasavvuf gelenegi bu baglamda elestiri konusu
olmustur. Daha da 6nemlisi ilim gelenegi tenkit edilirken selefin kutsiyetine siginilmasi meseleyi
daha karmasik hale getirmistir.

Sonug

Vehhabi niiblivvet tasavvuru, klasik kelam geleneginden 6nemli 6l¢iide ayrilan, kendine
0zgii bir yaklasimi yansitmaktadir. Bu farklilik, 6ncelikle niibiivvetin epistemolojik temellerinden
ziyade, onun pratik ve itikadi yansimalarina odaklanilmasiyla kendini géstermektedir. Vehhabi
diistince, niibiivveti rasyonel bir ispat probleminden ¢ok, kendine 6zgii bir sekilde tanimladigi
tevhid inancinin topluma dayatilmasinda islevsel bir unsur olarak degerlendirmistir. Bu
baglamda, Hz. Peygamber’in konumu, iman ve sirkten arinma baglaminda yeniden tanimlanmuis;
yapilan asir1 6vgi (guliiv), klasik keramet anlayisi ve sefaatin immetin geneline tesmil olmasi gibi
hususlar, tevhid ilkesine zarar veren unsurlar olarak degerlendirilmistir.

Niibiivvet tasavvurunun bu sekilde yapilandirilmasinda dort temel dinamik belirleyici
olmustur. ilki, niibiivvetin dogrudan sirkten arindirma refleksi ¢ercevesinde ele alinmasidir. Bu
yaklasim, peygamberlik kurumunun vahiy tebligi disindaki tiim tasarruflarinin sinirlandirilmasi
gerektigi fikrini beslemistir. Ikincisi, bid‘at karsit1 tecdit séylemi, mevcut islam toplumunun dini
pratiklerinin niibiivvet ve siinnet ekseninde ciddi bir sorgulamaya tabi tutulmasina zemin
hazirlamustir. Ugiincii olarak, zahiri yorum gelenegine baglhlik, Hz. Peygamber’e yénelik mecazi ve
sembolik anlam tasiyan ifadelerin bile guliiv kapsaminda degerlendirilmesine yol agmis, bu da
niibiivvet anlayisinda kat1 bir literalizmi beraberinde getirmistir. Dérdiincii dinamik ise, Islam
ilim gelenegine kars1 mesafeli ve elestirel bir tutumun benimsenmesidir. Kelam, tasavvuf ve fikih
gibi klasik ilim disiplinlerinin niibiivvet baglaminda ortaya koydugu kuramsal acilimlar, bu
geleneklerin sirk ve bid‘at liretimine katki sagladigi diisiincesiyle biiyilik oranda reddedilmistir.

Sonug olarak, Vehhabi niibtivvet tasavvuru, geleneksel kelami ve tasavvufi yaklasimlardan
farkli olarak, sirkten arinmay1 esas alan tevhid anlayis1 merkezli, bid‘at karsit1 ve literal ve zahiri
anlami esas alan bir anlayis etrafinda sekillenmistir. Bu tasavvur, Hz. Peygamber’in (a.s.)
konumunu yeniden tanimlayarak, niibiivveti hem ilim gelenegi baglaminda olusan dini sdylemin
reddi hem de toplumsal dini hayatin yeniden belli bir cercevede dizayni agisindan merkezi bir
referans noktasi haline getirmistir. Bu baglamda, islam toplumunun tarihsel birikimine elestirel
ve tepkisel bir tutumla yaklasan; daha ¢ok icsel sorunlara odaklanan Vehhabi diisiince, modern
dénemde ortaya ¢ikan yeni toplumsal ve entelektiiel meselelere cogu zaman kayitsiz kalmistir.
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