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Ozet

Bu caligma, Azerbaycan'in Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile 1997-2023 yillart arasinda ekonomik
iliskilerini Cok Kriterli Karar Verme yéntemlerinden TOPSIS (Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solu-
tion) yontemi kullanarak karsilastirmali bigimde analiz etmektedir. Azerbaycan'in s6z konusu iilkelere ihracati ve ithalati,
partner tilkelerin GSYH's1, niifusu, ticaret agiklig1 ve dogrudan yabanci yatirim giriginden olusan alt1 kriter esit agirlik-landirma
ile degerlendirilmistir. Veriler Azerbaycan Istatistik Komitesi ve Diinya Bankasi Diinya Kalkinma Gostergele-rinden
derlenerek 1997-2008, 2009-2015 ve 2016-2023 olmak fiizere ii¢ donem héalinde analiz edilmistir. Analiz sonugla-r1,
Kazakistan'in her {i¢ donemde de Azerbaycan i¢in en giiglii ticaret ortagi konumunu korudugunu ortaya koymaktadir. Bu
sebepten dolay1 Ozbekistan, 2016 sonras1 ekonomik agilim politikalarimin etkisiyle ikinci siraya yiikselirken; Tiirk-menistan'm
yapisal kisitlar nedeniyle geriledigini gostermektedir. Kirgizistan ise tiim donemler boyunca dordiincii sirada kalmustir.
Calisma; tek boyutlu ticaret analizlerinin 6tesine gegen metodolojik yaklagimi, i¢ donemli karsilagtirmali yapisi ve Azerbaycan
odakli 6zgiin veri seti ile ilgili literatiire katk1 sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, TOPSIS.

Abstract

This study conducts a comparative analysis of Azerbaijan's economically healthy relations with Kazakhstan, Kyrgyzstan,
Turkmenistan, and Uzbekistan during the 1997-2023 period using the TOPSIS (Technique for Order Preference by Simi-larity
to Ideal Solution) method, a Multi-Criteria Decision Making method. Six criteria — Azerbaijan’s exports to and imports from
partner countries, GDP of partner countries, population of partner countries, trade openness, and foreign direct investment
inflows — were evaluated with equal weighting. Data was compiled from the Azerbaijan Statistics Committee and the World
Bank’s World Development Indicators and analyzed in three periods: 1997-2008, 2009-2015, and 2016-2023. The analysis
results reveal that Kazakhstan maintained its position as the strongest trading partner for Azerbaijan across all three periods.
Uzbekistan rose to second place in the 2016-2023 period, driven by its post-2016 economic liberalization policies.
Turkmenistan, despite its substantial gas reserves, declined from second to third place due to its closed economic policies.
Kyrgyzstan remained in fourth place throughout all periods. The study contributes to the literature through its methodological

* Bu makale, Dr. Ogr. Uyesi Umit Bozoklu danismanhiginda hazirlanan yiiksek lisans tezinden giincellenerek hazirlanmustir.
(istanbul Gedik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitisii, Isletme Yénetimi ABD, Istanbul — Tiirkiye) / This article prepared
from a graduate thesis’s updated version (Istanbul Gedik University, Institute of Graduate Studies, Department of
Administration, Istanbul — Tiirkiye)

! Bilim Uzmani / MSc, istanbul Gedik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Isletme yénetimi ABD, Istanbul - Tiirkiye /
Istanbul Gedik University, Institute of Graduate Studies, Department of Administration, Istanbul - Tiirkiye,
feridsirinov125@gmail.com, ORCID: https://orcid.org/0009-0000-8151-8466,



https://doi.org/10.59445/ijephss.1761539
https://doi.org/10.59445/ijephss.1761539
https://doi.org/10.59445/ijephss.1761539
mailto:feridsirinov125@gmail.com
https://orcid.org/0009-0000-8151-8466

Vol: 9 Issue: 2

Farid Sirinov
Spring 2026

Azerbaycan'in Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ile Ekonomik iliskilerinin TOPSIS

Yontemiyle Karsilastirmali Analizi: 1997-2023 Dénemi
approach beyond single-dimensional trade analyses, its three-period comparati-ve structure, and its unique Azerbaijan-centered
dataset.

Keywords: Azerbaijan, Central Asian Turkic Republics, TOPSIS.

166



Vol: 9 Issue: 2
Spring 2026

Farid Sirinov
Azerbaycan'in Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ile Ekonomik iliskilerinin TOPSIS
Yontemiyle Karsilastirmali Analizi: 1997-2023 Dénemi

1. Giris

Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan kiiresel dlgekte ivme kazanan bolgesel ekonomik entegrasyon
hareketleri, iilkelerin ticaret engellerini azaltarak ortak bir ekonomik alan yaratma cabalarin
kapsamaktadir. Bu siirecte bolgesel ticaret anlagsmalart ve ekonomik birlikler, {iye devletler arasindaki
ticaret akislari yogunlastirmakta; yatirim, teknoloji ve bilgi transferini kolaylastirmaktadir. Ancak
entegrasyonun iilkeler iizerindeki etkisi, taraflarin ekonomik yapisina, kurumsal kapasitesine ve
baslangic kosullarina bagl olarak 6nemli l¢iide farklilasmaktadir.

1991'de bagimsizligin1 kazanan Orta Asya ve Kafkasya devletleri, piyasa ekonomisine gecis
siirecinde koklii yapisal sorunlarla yiizlesmek zorunda kaldi. Sovyet doneminden miras kalan tedarik
zinciri bagimliliklar, yetersiz kurumsal altyapi ve ihracat iiriinlerinin hammaddeye yonelik
yogunlasmasi, bu iilkelerin disa agilim stratejilerini bicimlendiren baglica kisitlar arasinda yer aldi. Tiirk
Devletleri Teskilati (TDT), bu kosullar altinda ortak kiiltiirel ve dilsel baglar1 ekonomik is birligine
doniistiirmek amaciyla 2009 yilinda kuruldu. 2009 yilinda Nahgivan Anlagmasi ile resmilesen orgiit,
iiye devletler arasinda ekonomik, siyasi ve kiiltiirel baglarin giiclendirilmesini temel hedef olarak
benimsedi. S6z konusu siirecte Azerbaycan hem Giiney Kafkasya'daki stratejik konumu hem de
hidrokarbon gelirleriyle giiclendirdigi ekonomik kapasitesiyle bolgede kilit bir aktor olarak 6ne ¢ikt.

Azerbaycan, bu dinamik i¢inde 6zgiin bir konum isgal etmektedir. Bir yandan Hazar'1 Avrupa'ya
baglayan Orta Koridor'un transit merkezi olma islevini listlenmekte, 6te yandan biiyiik o6lglide
hidrokarbon gelirine bagimli bir ekonomik yap1 sergilemektedir. 2024 itibariyla 74,6 milyar dolar
GSYH'ye ulagan Azerbaycan'in ihracatinin yaklasik yiizde doksani petrol ve dogal gazdan olugmaktadir.
Bu durum iilke ekonomisinin digsal fiyat soklarina karst belirgin bir kirillganlik tasimasina neden
olmaktadir. Bu durum, Azerbaycan'in ticaret ortaklarini cesitlendirme ve bolgesel biitiinlesme
stireglerini derinlestirme konusundaki stratejik arayisini giiclendirmektedir. Bu baglamda Kazakistan,
Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile kurulacak derinlikli ticaret iligkileri, yalnizca siyasi bir
tercih degil, ayn1 zamanda ekonomik bir zorunluluk olarak degerlendirilebilir

Literatiir incelendiginde, bolge iilkeleri arasindaki ikili ticaret iliskilerinin biiyiik dl¢iide ¢cekim
modeli ¢ergevesinde ele alindigr goriilmektedir. Bu yontem, ticaret akislarini ekonomik biiyiikliik ve
cografi mesafe gibi degiskenlerle agiklamakta; ancak birden fazla iilkenin es zamanli ve ¢ok boyutlu
karsilagtirmasma olanak taniyamamaktadir. Azerbaycan't merkeze alarak dort Orta Asya Tiirk
Cumbhuriyetinin ticaret ortakligi kapasitesini donemsel bir ¢ercevede karsilastiran ¢aligmalar ise bu
literatiirde olduk¢a smirlidir. Bu motivasyondan hareketle c¢alisma, 1997-2023 doneminde
Azerbaycan'in Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile ekonomik iliskilerini ticaret
hacmi, ekonomik biiyiiklik ve yatirtm ortam gdstergeleri aracilifiyla TOPSIS yontemiyle
karsilastirmali bigcimde analiz etmektedir. U¢ dénem halinde yapilandirilan analiz, iliskilerin yalnizca
mevcut durumunu degil, zaman i¢indeki doniisiimiinii de goriiniir kilmay1 hedeflemektedir.

Calismanin geri kalan béliimleri su sekilde diizenlenmistir: Ikinci boliimde s6z konusu iilkelerin
ticari faaliyetlerine iligkin ¢ogunlukla ¢ekim modeli ¢evresinde tapilmis ulusal ve uluslararasi literatiir
degerlendirilmektedir. Ugiincii boliimde TOPSIS yonteminin teorik gergevesi ve uygulama adimlart
aciklanmaktadir. Dordiincii boliimde analiz sonuglar1 sunulmakta ve yorumlanmaktadir. Besinci ve son
boliimde ise sonug kismidir.

2. Literatiir Taramasi
Cetinkaya ve Demirel (2023) tarafindan yapilan ¢alisma, TDT’ nin iye iilkelerin dig ticareti

iizerindeki etkisini iki farkli yontemle ortaya koymaya ¢aligmistir. Calismada kullanilan birinci yontem
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¢ekim modelidir. Calismada, bagimli degisken olarak ihracat, bagimsiz degiskenler olarak gayri safi

yurt ici hasila (GSYH), niifus, ylizol¢limii, cografi mesafe, dilsel farkliliklar, {iyelik durumu ve sinir

yakinlig1 degiskenleri kullanilmigtir. Cekim modelinin uygulama sonuglarina gore taraflarin ekonomik
biiyiikliikleri, niifuslar, ylizol¢iimii biiyiikliikleri ve dilsel yakinlik ticareti olumlu yonde etkilerken,
cografi uzakligin ticareti olumsuz etkiledigi, ortak sinira sahip olmanin ise ticaret iizerinde etkisinin
olmadig1 sonucuna ulagilmigtir. Calismada kullanilan ikinci yontem ise, ¢ok kriterli karar verme
yontemlerinden ideal ¢6ziime benzerlik yoluyla siralama (TOPSIS) yéntemidir. TOPSIS uygulamast ile
ideal ¢ozlime yakinlik skorlari hesaplanmistir. Elde edilen skorlar, alternatifler yani galigmada kullanilan
iilkeler acisindan oOnemli farkliliklar oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan donemler arasi
karsilastirmali, alternatiflerin konumlarinin zaman igerisinde degistigini ortaya koymaktadir.

Goktolga vd. (2015), bes Tiirk Cumhuriyetinin 2003-2013 donemindeki makroekonomik
pozisyonlarini bityiime hizi, kisi basina gelir, dis ticaret hacimleri, fiyat istikrar1 ve istihdam gostergeleri
cergevesinde TOPSIS ile nicel bir siralamaya tabi tutmustur. Her takvim y1l1 bagimsiz bir degerlendirme
birimi olarak ele alinan analizde kriter agirliklari esit bigimde dagitilmis; elde edilen yakinlik katsayilari,
Kazakistan'i incelenen on bir yilin sekizinde en {ist konumu iggal ettigini, Azerbaycan'in ise s6z konusu
{ic istisnai y1lda (2006, 2009, 2013) tablonun basina gectigini ortaya koymustur. Ozbekistan, yalmzca
2008 disinda tiim donem boyunca siralamay1 sondan kapatmistir.

Kazak vd. (2024) ise calismalarinda, 1993-2022 donemine iligkin veriler kullanilarak
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkiye ve Azerbaycan igin ekonomik biiyiime ve DY iliskisi
Panel Fourier es biitiinlesme testi ve Panel Fourier nedensellik testi ile ele alinmistir. Uygulama
sonuglari tiim iilkelerde DYY ile GSYH arasinda uzun dénemli bir es biitiinlesme iligkisinin oldugunu
ortaya koyarken, kisa dénemde ise nedensellik iliskisi ise belirli iilkeler i¢in s6z konusu oldugu ortaya
konmustur. Buna gore Azerbaycan’da c¢ift yonlii, Ozbekistan’da ise tek yonlii nedensellige
rastlanilmustir.

Ashurov vd. (2020) tarafindan yapilan c¢aligmada ise, 2000-2017 yillart i¢in Tacikistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan gibi Orta Asya iilkelerinde, DYY’nin
belirleyicileri incelenmistir. GMM yontemiyle gerceklestirilen ¢aligmada 6nceki donem DDY, GSYH,
isgiici, ticari agiklik ve vergilerin ekonomik biiyiimenin en énemli itici giiglerinden olan DY'Y iizerinde
olumlu etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilirken, toplam bor¢ degiskeninin ise anlamsiz oldugu
sonucuna ulasilmistir. Caligmada politika ¢ikarimi olarak, daha ¢ok DDY ¢ekmek isteyen s6z konusu
tilkelerin politika yapicilariin kurumlaria odaklanmasi gerektigidir.

Azam ve Ahmet (2015) ise, 1993-2011d6nemi panel verileri kullanarak Bagimsiz Devletler
Toplulugu’ndaki on iilke i¢in Beseri Sermaye ve DYY nin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini ele
almiglardir. Calismada sabit etkiler modeli kullanilmistir. Calisilan model beseri sermayenin ekonomik
bliylime {izerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugunu, DYY girislerinin ise yatirim ortamini
iyilestirilerek ekonomik biiyiimeye katki sagladigini gostermistir.

Kemme vd. (2021), 1995-2019 dénemine iligskin olarak Avrasya Ekonomik Birligi’nin DYY’ler
ve ekonomik biiylime iizerindeki etkisini sabit etkiler modeli ve Arellano-Bond GMM tahmincisi ile
analiz etmiglerdir. Caligma sonuglar1 Avrasya Ekonomik Birligi’ne iyeligin DYY girislerini
arttirmadigi, kiiresel finansal kriz ve Rusya’ya yonelik yaptirnmlarm ticaret akimlarim olumsuz
etkiledigi ve GSYH biiylimesinin temel belirleyicisinin petrol fiyatlari oldugu sonucuna ulagilmstir.

Gilrsoy vd. (2013) yaptiklar1 calismada, Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan, Tacikistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan icin DY'Y ile GSYH arasindaki iliskiyi Johansen esbiitiinlesme ve Granger
nedensellik testleriyle ele almiglardir. 1997-2010 doénemine iliskin olarak gergeklestirilen uygulama
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sonuclarina goére Azerbaycan i¢in DY Y'den GSYH'ye dogru tek yonlii, Tlirkmenistan igin ise DYY ile

GSYH arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu sonucuna varilmistir.

Makhmadisuf vd. (2022) tarafindan yapilan ¢alismada, 1993-2017 6nemine iliskin olarak
Tacikistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Kirgizistan’a iliskin olarak ekonomik biiyiimenin yabanci
yatirimlar1 nasil c¢ekebilecegi lizerine odaklanilmaktadir. OLS regresyonlar1 kullanilan g¢alismada
yabanc1 yatirimlarin, igsizlik, enflasyon, ihracat ve kamu harcamalarinin bagimli degisken olan GSYH
biiylimesini aciklamakta secilen Orta Asya iilkelerinde anlaml1 oldugu, altyap1 degiskeni i¢in elde edilen
sonuglarin ise anlamli olmadigr sonucuna ulasilmistir.

Adashaliyeva (2025) tarafindan gercgeklestirilen c¢alismada, 2017 ile 2023 donemi igin
Ozbekistan ile Kazakistan arasindaki ticaretin yapisi analiz edilmistir. Iki {ilke agisindan ticaretin
dinamikleri Karsilastirmali Ustiinliik (RCA), Uriin Karmasiklik Endeksi (PCI) ve Ticaret Tercihi
Katsayis1 (CTP) kullanilmistir. Caligma, kiiresel pazarlara entegrasyon ve iiriin ¢esitlendirmesinin iki
iilkenin rekabet¢iligini artirdigini, ancak ikili ticaretin nispi agirliginin ise azaldigi ortaya koymustur.
Calismanin diger 6nemli sonucu ise ve bolge ici ticaretin giiglendirilmesi gerektigini vurgulanmasidir.

Akhter vd. (2022), 1992-2020 dénemi i¢in Kazakistan'da ticari agikliginin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini ARDL es biitiinlesme ve hata diizeltme modeli yontemiyle incelemislerdir. Kisi
bagsina gayri safi yurti¢i hasila bagiml degisken olarak ele alinan modelde agiklayici degiskenler olarak
yatirim, uluslararasi ticaret, isgiicli, beserl sermaye ve dogal kaynaklar modele dahil edilmistir.
Uygulama sonuglar1 gerek kisa gerekse uzun dénemde, ticaretin ekonomik biiylimeyi olumsuz buna
karsin  sermaye birikimi, isgiicii ve dogal kaynaklarin pozitif olarak etkiledigi ortaya koymustur.
Ticaretin beklenen olumlu etkisinin gii¢lii bir kurumsal bir altyapi ile saglanabilecegi sdylenmistir.

Niftiyev (2024), Azerbaycan ile Pakistan arasindaki ikili ticaretin belirleyicilerini 1996-2021
donemi igin giiglii en kiiglik kareler yontemiyle analiz etmistir. Caligmada, Azerbaycan'in Pakistan'dan
ithalatinin {ilkenin daha yiiksek geliri ve pazar biiyiikliigii ile iligkili oldugu, Pakistan'in yiiksek doviz
kuru ve ticaret maliyetlerinin ise ikili ticareti engelledigi sonucuna ulasilmistir. Kurumsal agidan
Azerbaycan'in hiikiimet etkinligi ve siyasi istikrarin ticareti olumlu etkiledigi, ancak Pakistan'n
kurumsal kalitesinin ayni etkiyi gdstermedigi bulunmustur.

Yorucu (2013) tarafindan yapilan ¢alismada Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan’a iligkin olarak bagimsizlik sonrasinda gelir yakinsamasi beta ve sigma
yakinsama testleriyle ele alinmistir. Analiz sonuglari petrol ve dogal gaz zengini Kazakistan,
Azerbaycan ve Tiirkmenistan'da gelir diizeylerinin birbirine yakinsadigini, ancak sigma yakinsama
sonuglari, bu iilkelerin kurumsal yapilarinin birbirinden uzaklastig1 ortaya koymustur. Sonuclar gelir
yakinsamasinin kurumsal iyilesme ile desteklenmediginde yiizeysel kaldigin1 gostermektedir.

Seker ve Simdi (2019) tarafindan yapilan ¢alismada ise Tiirkiye ile Azerbaycan, Kazakistan,
Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tacikistan arasindaki ticaret ve Ekonomik Karmasiklik
Endeksi arasindaki iligkisi panel veri analizi ile incelenmistir. Calismanin bulgular ise Tiirkiye'nin s6z
konusu tilkelere ihracatindaki %1'lik artisin Ekonomik Karmasiklik Endeksi skorunu %0,08 artirdigini
ve ihracattan ekonomik karmasikliga dogru tek yonlii nedensellik bulundugu ve s6z konusu tilkelerdeki
iiriin cesitliligindeki artigin da Tiirkiye’ye olan ihracatlarini olumlu etkiledigi seklindedir

Eygii (2022) Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkiye’ye iliskin olarak
2000-2018 donemi igin makroekonomik degiskenlerle ekonomik arasindaki iliskiyi Ortak iliskili
Etkiler (CCE) modeli ile incelemistir. Uygulanan es biitiinlesme analizi, ihracat ve Ar-Ge
harcamalarmin GSYH ile es biitiinlesme iliskisine sahip oldugunu ortaya koyarak, ihracat performansi
ve teknolojik yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde belirleyici rol oynadigim vurgulamistir.
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Hasanova ve Najafova (2025) tarafindan yapilan ¢alismada ise, Tiirk Devletleri Teskilati tiye

tilkeleri arasindaki bolgesel ekonomik entegrasyon potansiyeli ele alinmistir. Calisma, kiiresel
ekonomik soklara ragmen iiye iilkelerin GSYH'da istikrarl biiyiime kaydettigini ve ticaret engellerinin
azaltilmasi, ulagim altyapisiin iyilestirilmesi ve yatirimin tesvik edilmesinin mal ve hizmet degisimini
onemli dl¢lide kolaylastirabilecegini ortaya koymustur.

Golovko ve Sahin (2021) 1994-2018 donemine ait 86 iilkenin verilerini, Avrasya tilkelerinin
uluslararasi biitiinlesme siirecini etkileyen faktorleri belirlemek i¢in kullanmiglardir. Bu amagla, ana
faktorlerin yani sira sinir, altyapi, ticaret politikalar1 ve kurumlarin etkilerini incelemek icin klasik ve
genisletilmis ¢ekim modelleri tahmin edilmistir. S6z konusu modeller i¢cin PPML tahmin yontemi
kullanilmigtir. Tahmin sonuglarina gére en 6nemli sonug, Avrasya iilkelerinin bdlge disindaki ticaret
hacminin potansiyellerinin altinda oldugu sonucuna varilmasidir. Avrasya lilkelerinin diinya ticaretine
biitiinlesmelerinin, tahmin edilen potansiyelin %35 altinda oldugu sonucuna ulagilmistir.

Allayarov vd. (2018), 2000-2016 dénemine iliskin olarak Kirgizistan'in 35 ana ticaret ortagi ile
ikili ticaretini ¢ekim modeli ile tahmin etmistir. Sonrasinda ¢ekim modelinden elde edilen katsayilar
sonra Kirgizistan icin ticaret potansiyelini tahmin etmek i¢in kullanilmistir. Sonuglar Kirgizistan'in
ticaretindeki dalgalanmalarin %63'iinii agiklamustir. Kirgizistan'in Kazakistan, Ozbekistan ve Tacikistan
gibi bolgesel ortaklartyla gergeklesen ticareti ise gravity modeli tahminlerinin oldukga altinda kalmustir.
Dolayisiyla bolge ici ticaret biiyiik 6l¢iide potansiyelinin altinda gergeklestigi sonucuna ulasilmastir.

Zeynalli (2021) Azerbaycan ekonomisi cercevesinde ihracata dayali biliylime (ELG) ve
biiylimeye dayali ihracat (GDE) hipotezlerini 2001C3-2018C4 doénemini kapsayacak sekilde ARDL
sinir testi, FMOLS, DOLS ve CCR yontemlerini kullanarak test etmistir. Calismada petrol dist
ekonomik biiyiime ile petrol disi reel ihracat arasinda ¢ift yonlii es biitiinlesme iligkisinin var oldugu
sonucuna ulagilmistir. Calismada ayrica, petrol bagimliligindan kurtulmasi igin Azerbaycan’da ihracat
odakl1 bir yapiya doniismesi gerektigi bunun nihayetinde ekonominin ¢esitlenmesine yardimci olacagi
iade edilmistir.

Rustamova ve Hasanova (2024) tarafindan yapilan ¢alismada ise, 1995-2022 dénemine ait yillik
veriler kullanilarak Azerbaycan'in ihracat ve ithalat islemlerinin karsilikli etkisi zaman serisi yontemleri
ile modellenmistir. Granger nedensellik analizi ve es biitiinlesme testlerinin uygulandigi ¢alismada,
ihracat ve ithalat degiskenleri arasinda uzun dénemli bir es biitiinlesme iligkinin var oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Kemme vd. (2021) Avrasya Ekonomik Birligi'nin bdlgesel DYY akislar1 ve ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini 1995-2019 donemi verileriyle 12 post-Sovyet iilkesi olarak ii¢ iiye iilke (Rusya,
Belarus ve Kazakistan) ve dokuz iiye olmayan iilke (Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan, Kirgizistan,
Moldova, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekistan) icin analiz etmistir. Calismada, GSYH
biiylimesinin temel belirleyicisinin petrol fiyatlar1 oldugu, Avrasya Ekonomik Birligi'nin olusumunun
ise beklenen olumlu DYY etkisini yaratmadigini gdstermistir.

1990-2023 donemine iliskin olarak Tiirkiye'nin Avrasya ticaretindeki konumunu Orta Koridor
perspektifinden ele alan Tiifekgi vd. (2024) giir panel veri setiyle PPML, sabit etkiler ve rassal etkiler
tahmincilerini kullanarak ii¢ farkli ¢ekim modeli tahmincisi uygulamistir. Azerbaycan, Kazakistan,
ayrica Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan’in yer aldig1 ¢alisamada, Orta Koridorda yer alan iilkeler
dolayistyla Azerbaycan ve Kazakistan RE tahmincisine gore Tilirkiye ile iiye olmayan iilkelere kiyasla
yaklasik %80 daha fazla ticaret yapmaktadir. Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan baglaminda
caligmanin bulgulari, dini ve dilsel yakinligin ticaret hacmini pozitif etkiledigini gdstermistir. Yani bu
ii¢ tilke dogrudan Orta Koridor iiyesi olmasa da Tiirkiye ile ortak dil ve din faktorii sayesinde ticaret
potansiyeli tagimaktadir.
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Yardimcioglu ve Giilmez (2013) 1995-2011 dénemine iliskin olarak alt1 Tiirk Cumhuriyeti igin
ihracat ile ekonomik biiylime arasindaki uzun doénemli iligkiyi Pedroni, Kao ve Johansen-Fisher es
biitiinlesme testleri, FMOLS, DOLS, Panel VECM ve Canning-Pedroni nedensellik yontemleriyle
aragtirmiglardir. Panel FMOLS sonuglarina gore ihracattaki 100 dolarlik artigin ekonomik biiyiimede

yaklasik 40 dolar, Panel DOLS sonuglart ise yaklasik 36 dolarlik bir artis meydana getirdigi sonucuna
ulasmiglardir. VECM ve Canning-Pedroni nedensellik analizleri ise, ihracat ile ekonomik biiylime
arasinda hem kisa hem de uzun dénemde ¢ift yonlii nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna ulagmustir.

Khan vd. (2019), 1995-2017 doneminde ihracat-ithalat yogunluk endeksleri ve ticaret
tamamlayicilig1 endeksi kullanarak Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile
Pakistan ikili ticaret yapisini analiz etmislerdir. Caligmada Pakistan'in bolgeyle olan ticaretinde ticaret
fazlas1 verdigini, 6zellikle tahil, petrol iirlinleri ve ila¢ ihracatinda yogunlastigini ve Orta Asya
Cumhuriyetlerine kiyasla daha uzmanlasmis bir ticaret yapisina sahip oldugu sonucuna ulagilmstir.

Tiirk Cumbhuriyetleri ve komsu devletlerde jeopolitik risklerin biiyiimeye etkisini inceleyen
Aydin vd. (2025), panel L-ARDL ve NL-ARDL yontemlerini kullanarak 1995-2022 doénemini analiz
etmiglerdir. Caligmada kiiresel ekonomi, ABD ve Rusya kaynakli jeopolitik risk endeksleri
kullanilmistir. Simetrik ve asimetrik iligkilerin incelendigi analizde, jeopolitik belirsizliklerin sec¢ilen
sekiz iilkenin biiylime performansi {izerinde daraltici etkiler yarattigi, kiiresel geligmelerden
kaynaklanan jeopolitik belirsizliklerin ise bu iilkelerin biiyiimesi {izerinde daha giiclii bir daraltic1 etkiye
sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Incelenen literatiir bir biitiin olarak degerlendirildiginde, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ve bu
iilkelerin komsularini kapsayan calismalarin agirlikli olarak ¢ekim modeli, panel es biitiinlesme ve
nedensellik testleri ile regresyon temelli yoOntemlere bagvurdugu goriilmektedir. S6z konusu
caligmalarda odak noktasini ¢ogunlukla ticaret akiglarinin belirleyicileri, ekonomik biiylime ile dis
ticaret veya dogrudan yabanci yatirim arasindaki iligski ve bolgesel entegrasyon siireclerinin ekonomik
yansimalar1 olusturmaktadir. Buna karsilik ¢ok kriterli karar verme ydntemlerinin bu cografyaya
uygulandigi ¢caligmalar son derece sinirli kalmaktadir. Bu tablo, Azerbaycan perspektifinden Orta Asya
Tirk Cumhuriyetlerinin donemsel ve ¢ok boyutlu bir ¢ercevede degerlendirildigi analizlere iliskin
belirgin bir bosluga isaret etmekte; s6z konusu boslugun giderilmesi ise bu calismanin temel
motivasyonunu olusturmaktadir.

3. Yontem
3.1.TOPSIS Yonteminin Kavramsal Cercevesi

Birden fazla ve ¢ogunlukla birbiriyle rekabet eden boyuta sahip karar problemleri, tek bir kriter
tizerinden coziilemez. Cok kriterli karar analizi (CKKA) tam da bu ihtiyact karsilamak amaciyla
gelistirilmistir. CKKA araglar iginde genis uygulama tabanina sahip yontemlerden biri olan TOPSIS,
Hwang ve Yoon (1981) tarafindan ¢ok nitelikli karar verme alanina kazandirilmis; ydntemin
matematiksel altyapist Yoon (1987) ve Hwang vd. (1993) tarafindan zenginlestirilmistir. Yntemin
mantigi, belirlenen kriterler iizerinden degerlendirilen her se¢enegin iki soyut ug noktaya olan geometrik
uzakligmin Slglilmesine dayanmaktadir. Shih vd. (2007), yontemin baslica giiclii yonlerini; mantiksal
saglamlig1 hem {istiin hem de diisiik u¢ noktalar1 es zamanli gozetmesi, hesaplama kolaylig1 ve kriter
saysina duyarsiz isleyisi olarak siralamistir. Madanchian ve Taherdoost (2023), bu niteliklerin TOPSIS'i
sayisal olmayan verilerle ¢alisilan ortamlarda da gecerli kildigin1 gostermistir. Behzadian vd. (2012) ise
yontemi 2000 yilindan itibaren 103 ayr1 dergide taranan 266 akademik ¢alismayla irdelemis; TOPSiS'in
lojistik ve tedarik zincirinden enerji planlamasina, su kaynaklart yonetiminden saglik ve cevre
politikasina uzanan dokuz farkli uygulama alaninda tutarli sonuglar verdigi sonucuna ulasmstir.
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TOPSIS, ekonomi ve sosyal bilimlerin karsilastirmali analiz gerektiren alanlarinda siklikla

tercih edilen bir aractir. Eleren ve Karagiil (2008), Tiirkiye'nin makroekonomik seyrini g¢esitli

performans gostergeleri iizerinden donemsel bicimde irdelemis; boylece yontemin uzun dénemli zaman

serisi analizlerine uygun oldugunu gostermislerdir. Urfalioglu ve Geng (2013), c¢ok boyutlu

makroekonomik olgiitler cercevesinde Tiirkiye'yi AB iiyeleriyle karsilastirmali olarak konumlandirmig
ve iilkenin rekabetcilik diizeyini nesnel bicimde belirlemislerdir. Masca (2017) ise, 28 iiyeli bir
orneklem iizerinde gerceklestirdigi genis kapsamli analiz ile TOPSIS'in ¢ok iilkeli karsilastirmali
calismalardaki etkinligini dogrulamustir.

Goktolga vd. (2015), yontemi Tiirk cumhuriyetlerinin performans siralamasina uygulayarak
bolge iilkeleri arasindaki ekonomik farklilasmay1 sayisal bicimde ortaya koymustur. Cetinkaya ve
Demirel (2024) ise TDT fiyesi iilkelerin dis ticaret performansini ihracat ve ithalat paylar1 gibi ¢cok
boyutlu 6lgiitler iizerinden dénemsel TOPSIS analiziyle siralamistir. Uygurtiirk ve Korkmaz (2012)
finansal performans Olclimiinde, Eyiiboglu (2016) ise makroekonomik karsilagtirmalarda yontemi
kullanmustir.

3.2. TOPSIS Yoénteminin Matematiksel Cercevesi

TOPSIS, birbirini besleyen alti hesaplama basamagindan olusan bir analiz zinciridir. Her
basamagin ¢iktisi bir sonrakinin girdisini olusturur; zincirin son halkasinda her segenek i¢in tek bir
sayisal performans skoru tiiretilir ve bu skorlar tizerinden nihai hiyerarsi kurulur (Hwang ve Yoon, 1981;
Shih vd., 2007).

Analizin baglangi¢ noktasinda m segenek ile bu segeneklerin karsilastirildigi » 6lgiit bir araya
getirilir. Her satir bir segenegi (7), her siitun bir 6l¢iitii (), iki eksenin kesisimi ise i'inci segenegin j'inci
Olciitteki 6l¢lim degerini (a;) barindirmaktadir. Hwang ve Yoon (1981) tarafindan tanimlanan bu yap1
sOyle gosterilir:

all alZ aln
a a a
21 22 2n
Aij I : . : ()
aml amZ amn

Ham veriler farkli 6l¢ii birimleri ve biiyiiklilk mertebeleri icerdiginden secenekler arasinda
dogrudan sayisal kiyaslama yaniltici sonuglar dogurabilir. Bu sorunu bertaraf etmek icin Hwang ve
Yoon (1981) vektér normalizasyonunu Onermistir: her hiicre degeri (a;), ait oldugu siitundaki tiim
degerlerin karelerinin toplamindan tiiretilen karekok biiyiikliigiine boliintir. Tiim o6lgiitler bdylece
boyutsuz ve ortak bir dlgege tasinir:

4

2 @

Bir analizde biitiin dlgiitlerin esit belirleyicilige sahip olmasi zorunlu degildir; kimi o6lgiitler
karar siirecinde daha kritik bir islev iistlenir. Standartlastirilmig matrisin her siitunu, o 6l¢iite atanan
goreli 6nem katsayisiyla (w;) garpilir. Onem katsayilarmin toplaminin bire esit tutulmasi (Yw; = 1)
kosuluyla elde edilen agirlikli standart deger (v;) su bigimde ifade edilir (Shih vd., 2007):

vij = W.j l’;j (3)

Bu islemin tirettigi agirlikli standart matris (V5):
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Agirlikli standart matris hazirlandiktan sonra iki soyut u¢ nokta tamimlamr. Ustiin referans

noktast (4") , kazamim yonli olgiitlerde siitun en biiyiiklerini, yiik yonlii Olgiitlerde siitun en

kiigiiklerini bir araya getirerek insa edilir. Zayif referans noktas1 (A4~) bunun simetrigidir. J kazanim

dlgiitleri kiimesini, J' ise yiik dlgiitleri kiimesini simgelemek {izere (Hwang ve Yoon, 1981):

A+:{(maxivij|jeJ),(min.v.,ljeJ')} %)

oy

A’:{(minl.vijljeJ),(maxivl.jIjeJ')} (6)
Her segenegin iki referans noktasina olan uzakligi n-boyutlu uzay geometrisi kullanilarak

birbirinden bagimsiz bigimde hesaplanir. Ustiin referans noktasina olan ayrisim mesafesi (S;), zayif

referans noktasina olan ayrisim mesafesi (S; ) soyle elde edilir (Shih vd., 2007):

+ c 2 - X —\2 (7)
S’ = Z(vij—vj) ST = Z(vij—vj)
J=1 J=1

Hesaplama zincirinin son basamaginda her se¢enek i¢in tek bir performans skoru (C;) iiretilir.
Bu skor, ilgili segenegin zayif referans noktasina olan mesafesinin iki tarafli toplam mesafeye orani
olarak tanimlanir (Yoon ve Hwang, 1995):

S )]

1

Ci = P E—
S+,
C, Degeri [0,1] kapali araliginda yer alir. Bire yaklasan degerler secenegin ustiin referans

noktasina yakinsadigini, sifira yaklasan degerler ise zayif referans noktasina siiriiklendigini gosterir.

Segenekler C, degerlerine gore biiyiikten kiigiige dizilmekte; en yiiksek skoru alan segenek analitik

acidan en iistiin konumu temsil etmektedir (Hwang ve Yoon, 1981).
4.Uygulama Sonuclar
4.1.Kapsam, Kriterler ve Veri Kaynaklar:

Bu caligmada Azerbaycan'in Orta Asya Tirk Cumhuriyetleri olan Kazakistan, Kirgizistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile ekonomik iligkileri TOPSIS (Technique for Order Preference by
Similarity to Ideal Solution) ydntemi kullanilarak karsilastirmali bigimde analiz edilmistir. Ulkelerin
ekonomik performanslari 1997-2023 yillar1 arasinda ii¢ donem héalinde incelenmistir: Dénem 1 (1997-
2008), Donem 2 (2009-2015) ve Dénem 3 (2016-2023) yillarin1 kapsamaktadir. Dénem siirlari
belirlenirken Tiirk Devletleri Teskilati'mn (TDT) kurulusu (2009) ve Ozbekistan'm ekonomik
liberalizasyon siirecinin basladig1 yil (2016) esas alinmistir. Her dénem igin yillik veriler ortalamasi
alinarak karar matrisi olusturulmus ve TOPSIS analizi uygulanmistir.

Analizde alt1 kriter kullanilmistir. Azerbaycan'in ilgili iilkelere ihracat ve ithalat verileri (C1 ve
C2) Azerbaycan Istatistik Komitesi'nin (AIK) yayimladig1 dis ticaret istatistiklerinden derlenmistir.
Partner iilkelerin GSYH's1 (C3), niifusu (C4), ticaret agikligi (C5) ve dogrudan yabanci yatirim girisi
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(C6) ise Dinya Bankasi Diinya Kalkinma Gostergeleri (World Bank WDI) veri tabanindan temin

edilmistir. Tiim kriterler fayda (benefit) tiirlinde olup kriter agirliklart esit (wi = 1/6 = 0,167) olarak

belirlenmistir. Belirlenen kriterler ve 6zellikleri Tablo 1'de gosterilmektedir

Tablo 1. Analizde Kullanilan Kriterler, Tiirleri ve Veri Kaynaklar:

C1 Azerbaycan'in Thracat1 (Bin USD) Fayda (1) 1/6 = 0,167 AIK
C2 Azerbaycan'n ithalati (Bin USD) Fayda (1) 1/6 = 0,167 AIK
C3 Partner Ulke GSYH's1 (cari USD) Fayda (1) 1/6 = 0,167 WB-WDI
C4 Partner Ulke Niifusu Fayda (1) 1/6 = 0,167 WB-WDI
C5 Ticaret Agiklig1 (ihracat+ithalat / GSYH) Fayda (1) 1/6 = 0,167 WB-WDI
Cé6 Dogrudan Yabanci Yatirim Girisi (USD) Fayda (1) 1/6 = 0,167 WB-WDI

AIK: Azerbaycan Istatistik Komitesi (www.stat.gov.az) | WB-WDI: World Bank World Development Indicators (databank.worldbank.org)

4.2. TOPSIS Analiz Bulgular

TOPSIS yéntemi alt1 adimda uygulanmistir: (1) Karar matrisinin olusturulmasi, (2) Normalize
karar matrisinin hesaplanmasi, (3) Agirliklt normalize matrisin elde edilmesi, (4) Pozitif ideal (A*) ve
negatif ideal (A") ¢oziimlerin belirlenmesi, (5) Her alternatifin A* ve A~ noktalarina olan Oklid
uzakliklarinin (Si*, Si-) hesaplanmasi, (6) Ideal ¢oziime goreli yakinlik katsayisinin (Ci*) hesaplanarak
alternatiflerin siralanmasi. Ci* degeri O ile 1 arasinda deger almakta olup 1'e yaklagmasi ilgili iilkenin
Azerbaycan i¢in ekonomik iligkiler bakimindan daha gii¢lii bir konumda bulunduguna isaret etmektedir.
Ug déneme ait agirlikli normalize karar matrisi (V), pozitif ideal (A*) ve negatif ideal (A") ¢dziim
degerleri Tablo 2'de sunulmaktadir

Tablo 2. Agirlikh Normalize Karar Matrisi (V), Pozitif ideal (A") ve Negatif Ideal (A") Céziim Degerleri:
Donemler (1997-2023)

Dénem Ulkeler C1 C2 C3 C4 C5 C6
Agirhik (wi) 0,16667 0,16667 0,16667 0,16667 0,16667 0,16667

Dénem 1 Kazakistan | 0,13315 | 0,12177 | 0,15694 | 0,08553 | 0,08980 | 0,16591
(1997-2008)

Kirgizistan | 0,00567 | 0,00130 | 0,00749 | 0,02709 | 0,10021 | 0,00366

Tiirkmenistan| 0,09980 | 0,11147 | 0,02219 | 0,02602 | 0,07674 | 0,01357

Ozbekistan | 0,00760 | 0,02288 | 0,05098 | 0,13803 | 0,06151 | 0,00730

At 0,13315 | 0,12177 | 0,15694 | 0,13803 | 0,10021 | 0,16591

A~ 0,00567 | 0,00130 | 0,00749 | 0,02602 | 0,06151 | 0,00366

Dénem 2 | Kazakistan | 0,07767 | 0,16510 | 0,15539 | 0,08251 | 0,06236 | 0,15719
(2009-2015)

Kirgizistan | 0,03675 | 0,00108 | 0,00521 | 0,02706 | 0,11851 | 0,00798

Tirkmenistan| 0,13945 | 0,01876 | 0,02685 | 0,02771 | 0,09002 | 0,05260

Ozbekistan | 0,03079 | 0,01292 | 0,05369 | 0,13953 | 0,04173 | 0,01545

A* 0,13945 | 0,16510 | 0,15539 | 0,13953 | 0,11851 | 0,15719

A 0,03079 | 0,00108 | 0,00521 | 0,02706 | 0,04173 | 0,00798
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Dénem 3 Kazakistan | 0,10292 | 0,11636 | 0,15127 | 0,08115 | 0,07257 | 0,15421
(2016-2023)

Kirgizistan | 0,02220 | 0,00233 | 0,00766 | 0,02788 | 0,12469 | 0,00348

Tirkmenistan| 0,06642 | 0,10484 | 0,03242 | 0,02882 | 0,05182 | 0,04067

Ozbekistan | 0,11082 | 0,05692 | 0,06151 | 0,13994 | 0,06540 | 0,04827

A* 0,11082 | 0,11636 | 0,15127 | 0,13994 | 0,12469 | 0,15421

A” 0,02220 | 0,00233 | 0,00766 | 0,02788 | 0,05182 | 0,00348

Uc doneme ideal ve negatif ideal ¢ziime uzakliklar ile performans siralamasi Tablo 3'te sunulmaktadir;

Tablo 3. Pozitif ideal ve Negatif ideal Céziime Uzakliklar ile Performans Siralamasi Donemler (1997-

2023)
Dénem Ulkeler Si* (Ideal | Si~ (Negatif |Ci* (Yakinlik| Per. Sirasi
Uzaklik) Ideal) Kats.)
Doénem 1 (1997-2008)| Kazakistan 0,05353 0,28942 0,84393 1.
Kirgizistan 0,30287 0,03871 0,11333 4.
Tiirkmenistan 0,23597 0,14678 0,38348 2.
Ozbekistan 0,25184 0,12215 0,32661 3.
Doénem 2 (2009-2015)| Kazakistan 0,10111 0,27824 0,73348 1.
Kirgizistan 0,30809 0,07701 0,19998 4.
Tiirkmenistan 0,24938 0,13005 0,34274 2.
Ozbekistan 0,26701 0,12327 0,31585 3.
Doénem 3 (2016-2023)| Kazakistan 0,07897 0,25716 0,76507 1.
Kirgizistan 0,27706 0,07287 0,20824 4,
Tiirkmenistan 0,21629 0,12026 0,35732 3.
Ozbekistan 0,16227 0,16877 0,50983 2.

4.3. Donemler Arasi1 Karsilastirma

Tablo 2 ve Tablo 3'te sunulan bulgular birlikte degerlendirildiginde, Kazakistan'in her ii¢
donemde de belirgin bicimde birinci sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bununla birlikte Kazakistan'n Ci*
degeri (0,84393 — 0,73348 — 0,76507)seklindedir. D2'de gorece disen Ci* degeri (0,73348), D3'te
yeniden toparlanarak 0,76507'ye yiikselmistir. Bu egilim, diger lilkelerin Azerbaycan ile ekonomik
iligkilerinin goreli olarak giiclendigine isaret etmektedir.

En dikkat ¢ekici degisim Ozbekistan'da gdzlemlenmistir. Dénem 1'de 0,32661 ile iigiincii sirada
bulunan Ozbekistan, Dénem 3'te 0,50983 degerine ulasarak ikinci siraya yiikselmis ve Tiirkmenistan'1
geride birakmustir. Bu doniisiim, Ozbekistan'in 2016 sonrasinda uygulamaya koydugu ekonomik agilim
politikalar1 ve artan ticaret hacmiyle dogrudan iligkilidir. Tiirkmenistan ise Dénem 1 ve Dénem 2'de
ikinci sirada yer aldiktan sonra Donem 3'te tiglincii konuma gerilemistir; kapali ekonomi politikasinin
stirdiiriilmesi bu gerilemenin temel agiklayicis1 olarak degerlendirilebilir. Kirgizistan tiim donemler
boyunca dordiincii sirada kalmis olmakla birlikte Ci* degerinin kademeli artis1 (0,11333 — 0,19998 —
0,20824) iligkilerin yavas da olsa derinlestigine isaret etmektedir. Donemsel karsilagtirma Tablo 4'te
Ozetlenmektedir.
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Tablo 4. Dénemler Aras1 TOPSIS Performans Skoru (Ci*) ve Siralama Karsilastirmasi (1997-2023)

Ulkeler Doénem 1 Sira Donem 2 Sira Donem 3 Sira Siralama
(1997-2008) (2009-2015) (2016-2023) Degisimi
Ci* Ci* Ci* (D1—-D3)
Kazakistan 0,84393 1 0,73348 1 0,76507 1. =(1)
Kirgizistan 0,11333 4 0,19998 4. 0,20824 4. =(4)
Tirkmenistan 0,38348 2. 0,34274 2 0,35732 3. 1 (2-3)
Ozbekistan 0,32661 3 0,31585 3. 0,50983 2. 1 (3-2)

1 yiikselis, | diisiis, = degismeme (D1—D3). Yesil: donemin birincisi.

5.Sonug¢

1997-2023 donemini kapsayan bu c¢alisma, Azerbaycan'in Kazakistan, Kirgizistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan ile ekonomik iliskilerini ticaret hacmi, ekonomik biiyiikliik ve yatirrm
ortami boyutlarryla TOPSIS yéntemi araciliiyla karsilastirmali bigimde degerlendirmistir. Azerbaycan
perspektifinden kurgulanan analiz, s6z konusu dort {ilkenin bolgesel ekonomik entegrasyon siirecindeki
konumlarin1 dénemsel bir ¢ercevede ortaya koymaktadir. Boylece ilgili literatiirdeki metodolojik
bosluga katki saglanmaktadir. TOPSIiS'in ¢ok kriterli yapisi, ticaret hacmi verilerini ekonomik biiyiikliik
ve yatirim ortami gostergeleriyle biitiinlestirerek tek boyutlu analizlerin yakalayamadig: {ilkeler arasi
farkliliklart goriiniir kilmaktadir.

Caligmanin sonuglarindan biri, Kazakistan'in her ti¢c donemde de Azerbaycan i¢in acik arayla en giiclii
ticaret ortagi konumunu korudugudur. Kazakistan'in yiiksek GSYH degeri, koklii yatirim ortami ve Orta
Koridor tizerindeki stratejik konumu bu iistiinliigiin temel belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Bir
diger sonug, Ozbekistan'da gézlemlenen hizli yiikselisle ilgilidir: 1997-2008 déneminde iigiincii sirada
yer alan Ozbekistan, 2016-2023 déneminde 0,50983 yakinlik katsayisiyla ikinci konuma tasinmustir. Bu
doniisim, s6z konusu iilkenin 2016 sonrasinda hayata gegirdigi ekonomik liberalizasyon politikalariyla
ve Azerbaycan'a yoOnelik ticaret hacmindeki belirgin biiylimeyle dogrudan ortiismektedir. Bir diger
sonug ise Tirkmenistan'a iliskindir: Zengin dogal gaz rezervlerine ve giigliit GSYH degerlerine karsin
bu iilke, iliski gelistirme kapasitesini sinirlayan politika tercihlerinin etkisiyle donemden doneme
gerileyen bir seyir izlemis ve tiglincii konuma gerilemistir. Son olarak Kirgizistan tiim dénemler boyunca
dordiincii sirada kalmis olmakla birlikte goreli yakinlik katsayisindaki kademeli artig, bu iilkeyle
iligkilerin sessiz sedasiz giiclendigine isaret etmektedir.

Bu gercevede Azerbaycan'in bdlgesel ticaret politikasini gesitlendirmek amactyla Ozbekistan
ile kapsamli ticaret anlagmalarini derinlestirmesi, Tiirkmenistan ile pazar erisimini kolaylastiracak
kurumsal mekanizmalar gelistirmesi ve Kirgizistan'1 bolgesel tedarik zincirlerine entegre edecek ikili
yatirim tesvik anlagmalarini giincellemesi dnerilmektedir.

Kriter agirliklarinin 6znel belirlenmesinden kaginmak amaciyla esit agirliklandirma tercih
edilmesi yontemsel acidan tutarli bir yaklasim olmakla birlikte, ilerleyen ¢alismalarda Entropi veya
CRITIC gibi veri gidiimli agirliklandirma yontemlerinin kullanilmasi sonuglarin saglamligin
giiclendirecektir. Ayrica analizin Ozbekistan icin 1997'den baslamasi zorunlulugu nedeniyle erken
donem karsilagtirmasina smir tanmmustir; daha uzun veri serilerinin elde edilmesi, donemsel
dinamiklerin daha eksiksiz bir sekilde ortaya konulmasina olanak taniyacaktir.
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