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Ozet

Kiiresel giic olma hedefinde Amerika Birlesik Devletleri’nin en yakin takipgisi olarak
konumlanan Cin, kadim Ipek Yolu nu yeniden canlandirmak amaciyla 2013 yilinda “Belt and
Road Initiative (BRI) ” girisimini hayata gecirmistir. Cin, BRI projesini ekonomik ve siyasi bir
entegrasyon ¢ercevesi olarak tamimlamakta; bu dogrultuda kiiresel ticaret akislarinin bati
merkezli yapidan Asya merkezli bir diizleme kaymasini amaglamaktadir. Bu ¢calismanin temel
amact, ekonomik ve siyasi yonleriyle on plana ¢ikan BRI girisiminin katilimc iilkelerin
savunma harcamalart iizerinde anlamli bir etkisinin bulunup bulunmadigint nicel yontemlerle
analiz etmektir. Bu kapsamda, BRI giizergdhinda yer alan dokuz iilke i¢in 2010-2024
donemini kapsayan bir panel veri seti olusturulmus; modelde savunma harcamalart bagiml
degisken, ihracat hacmi ise temel bagimsiz degisken olarak ele alinmigtir. Boylece BRI 'un
yarattigi ekonomik baglantilarin, katilimct iilkelerin savunma harcamalarini dolayli bicimde
etkileyip etkilemedigi regresyon analizi araciligiyla test edilmekte ve girisimin giivenlik
politikalar ile stratejik dengeler iizerindeki muhtemel yansimalart ortaya konulmaktadir.
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Abstract

China, positioned as the closest follower of the United States in its pursuit of global power
status, launched the “Belt and Road Initiative (BRI) in 2013 with the aim of revitalizing the
ancient Silk Road. China presents the BRI as an economic and political integration project
that strengthens trade flows between Asia and Europe. The primary purpose of this study is to
examine whether the BRI initiative, which is prominently characterized by its economic and
political dimensions, exerts a significant impact on the defense expenditures of participating
countries through quantitative analysis. In this context, a panel dataset covering the 2010—
2024 period was constructed for nine countries located along the BRI route, with defense
expenditures modeled as the dependent variable and export volume as the main independent
variable. Accordingly, the study tests—through regression analysis—whether the economic
linkages generated by BRI indirectly influence participating countries’ defense spending and
aims to reveal the potential implications of the initiative for security policies and regional
strategic balances.
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1. GIRIS

Ulkeler varliklarim siirdiirebilmek igin giivenlik ihtiyac1 kapsaminda savunma konusuna tarihin her
doneminde Onem gostermislerdir. Savunma tipki bireyin oldugu gibi iilkelerinde en temel
ihtiyaclarindan biri olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla toplumlarin hayatlarin1 devam ettirmeleri i¢in
savunma yonetimini etkin ve etkili bir sekilde gerceklestirmeleri gerekmektedir. Gegmisten glintimiize
her iilke, diinyanin i¢cinde bulundugu konjonktiire gére savunma planlamalar1 gelistirmistir. Savunma
planlamalari i¢ ve dis gevresel faktorlere gore sekillenebilir. Bunun nedeni ¢evresel faktorlerin tilkelerin
giivenlik ihtiyaclarina dogrudan veya dolayli etki etmesinden kaynaklanmaktadir (Korkmazyiirek, 2018,
s.24). Cevresel unsurlar icerisinde iilkenin kiiltiirel 6zellikleri, jeopolitik konumu, komsu tilkelerle olan
iligkisi, kiiresel politik giicii, ticaret durumu gibi bir¢ok degisken sdz konusu olabilir. Cevresel unsurlar
sadece politik veya siyasi degil diinya {izerindeki hemen hemen her konuyu i¢inde barindirabilmektedir.
Donemsel olarak iilkelerin benzer savunma planlama anlayislar1 bulunsa da giiniimiizde her iilkenin
savunma ve giivenlik algisi tehditlerin ¢esitliliginden dolay1r farklilagmigtir. Savunma planlamalarinin
milli gli¢ unsurlartyla da yakindan iliskisi oldugu soylenebilir. Tiim bu agiklamalar dogrultusunda
savunma planlamasi “en biiyiik tehdit en yakin olandir” diisiincesiyle bir yandan giiniin ihtiyaglarini en
az riskle karsilamak, diger yandan da orta ve uzun vadede silahli kuvvetlerin ihtiya¢ duyacagi

yetenekleri tedarik etme konusunda gerceklesen siireci ifade etmektedir.

Ulkelerin savunma planlamalarini degerlendirirken savunma ve giivenlik kavramlar1 arasinda bulunan
kapsam farklihgimi dogru ele almak gerekmektedir. Ulkemizde “Milli Giivenlik Kurulu (MGK)”
tarafindan yapilan agiklamalarda giivenligin igerisinde savunmayla birlikte ekonomi, i¢ gilivenlik,
afetler, politika, saglik, adalet gibi diger kavramlarda bulunmaktadir. Dolayisiyla giivenlik igerisine
savunmay1 da alan ¢ok daha kapsamli bir kavramdir. Calismada temel alinan bagliklardan biri olan
savunma harcamalari, ekonomi ve askeri giic kapsaminda, {ilke giivenligi ekseninde

degerlendirilmektedir (MGK, 2023, s. 25).

Literatiir taramalarinda ge¢misten giiniimiize savunma harcamalari ile tilkelerin ekonomik biiyiimesi
arasindaki iligkiyi arastirmaya yonelik birgok calisma bulunmaktadir. Savunma harcamalarinin dig
ticaret ile olan iligkisi de ekonomik biiyiimeyle dolayli olarak iliskilendirilmektedir. Bir iilkenin
savunma alaninda yaptig1 tiim faaliyetler ekonomik biiyiimeyi ger¢eklestirme adina tilkenin ihracatini,
ithalatin1 ve iiretimini dolayisiyla dis ticaret hacmini de etkileyebilmektedir. Kisaca iilkeler siyasi,

ekonomik vb. nedenlerden dolay1 savunma harcamalari yapabilmektedir (Bayram, 2020, s.163).

Savunma harcamalar1 ve ekonomi arasindaki iliski Keynesyen ve Neo-Klasik goriis temelinde ele
almabilir. Devletin savunma harcamalarina yatirim yaparak ekonomi {izerinde pozitif bir etki birakacag:
diisiincesi Keynesyen goriisli yansitmaktadir. Keynesyen goriise gore savunma harcamalarina kaynak
ayiran iilkeler zamanla diger bir¢ok alanda biiyiimeyi saglayacak ve bu durum dolayli olarak ekonomiyi
pozitif etkileyecektir. Neo-Klasik goriis ise savunma harcamalarina yapilan yatinmlar {ilkenin

ekonomisini diger alanlara yapilacak yatirnmlart engelledigi ig¢in olumsuz yonde etkileyecektir. Bu
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gorlise gore savunma harcamalarina yapilan yatinmlar azaltilarak kaynaklar daha verimli
kullanilmahdir. iki goriiste akademik gevrelerce hem destek bulmus hem de elestirilmistir. En dogru
ekonomik yaklasimi ortaya koymak zor olacaktir. Bunun nedeni sektorler arasindaki baglantinin
karmagik ve biiyiik tedarik zincirleri ile olusmasindan kaynaklanmaktadir. Ekonomiye etki eden her
sektor, baska hicbir sektor tarafindan gergeklestirilemeyen kendi 6zel islevini yerine getirmektedir.
Ancak bir sektdriin iiretim siirecinde diger sektorlerin tedarik ettigi hammadde veya ara girdileri

kullanmakta ve tiretiminin bir kismini yine basgka sektorlere satmaktadir (Ziilfiioglu, 2021, 5.136.).

Calismanin odak noktasi, Cin’in 2013 yilinda ilan ettigi Belt and Road Initiative (BRI) girisiminin,
yalmzca ekonomik degil, ayn1 zamanda askeri ve jeopolitik etkiler barindirip barindirmadigini analiz
etmektir. Cin, bu proje araciligiyla geleneksel Ipek Yolu’nu yeniden canlandirmayi ve kiiresel ekonomik
rekabette daha etkin bir aktor haline gelmeyi hedeflemistir. Ancak BRI’un salt ekonomik bir kalkinma
projesi olarak sunulmasina karsin, projenin icerdigi altyap1 yatirimlari, enerji hatlari, ulasim koridorlar
ve ticaret aglari, iilkelerin ulusal giivenlik politikalar1 iizerinde dogrudan veya dolayli etkiler
yaratmaktadir. Bu baglamda BRI, ekonomik is birligi maskesi altinda, askeri strateji ve giivenlik

dengeleri acisindan da 6nemli sonuglar dogurabilecek bir olusum olarak degerlendirilmelidir.

Tarihsel olarak ekonomik gii¢ ile askeri kapasite arasinda siki bir iliski oldugu bilinmektedir. Bu
cercevede BRI projesine dahil edilen iilkelerin seciminde yalnizca ekonomik potansiyeller degil, ayn
zamanda jeopolitik konumlar1 ve stratejik degerleri de dikkate alinmistir. ABD-Cin arasinda giderek
derinlesen ekonomik ve siyasi rekabet, projenin sadece ticari bir ag degil, ayn1 zamanda gii¢
projeksiyonu saglayan bir ara¢ olarak tasarlandigini ortaya koymaktadir. BRI’un ekonomik etkileri
kadar giivenlik politikalar1 izerindeki etkileri de katilimer tilkelerin savunma harcamalari, askerd ittifak
tercihleri ve bolgesel stratejik yaklagimlarinda kendini gostermektedir (Sanli & Ates, 2020, s.74). Her
ne kadar BRI projesi halihazirda tamamlanmis bir entegrasyon yapisina ulasmamis olsa da, birgok
iilkede bu projeye hizmet edecek altyapi yatirimlari ve ulagtirma projeleri hizla siirdiiriilmektedir.
Ornegin, Tiirkiye’de kitalar aras1 karayolu ulasimini kolaylastiran Istanbul ve Canakkale kdpriileri gibi
projeler, BRI’ un lojistik ve stratejik altyap1 hedefleriyle dogrudan ortiismektedir. S6z konusu yatirimlar
yalnizca ticareti degil, ayn1 zamanda askerl mobiliteyi, lojistik hareketliligi ve bolgesel giivenlik
stratejilerini de dogrudan etkilemektedir. Bu yoniiyle BRI, ekonomik baglantilarin 6tesinde, bolgesel

gii¢ projeksiyonunun alt yapisini olusturan ¢ok katmanli bir stratejik girisimdir (Ece, 2023, s.40).

Bu ¢alismada, BRI un ticareti genisletme hedefinin, katilimci iilkelerin savunma harcamalar1 iizerindeki
olasi etkileri panel veri analizi dogrultusunda incelenmistir. BRI kapsamindaki ticari iligkiler yalnizca
ekonomik mal ve hizmet akigindan ibaret degildir. Ornekleme dahil edilen iilkelerde savunma sanayii
iiriinlerinin ticareti, askeri teknoloji transferi, giivenlik is birlikleri, ortak tatbikatlar ve stratejik altyapi
tesislerinin ticareti gibi unsurlar1 da igermektedir. Bu nedenle ¢alismada, ticaret hacmini temsil eden
ihracat verileri, BRI’'un ilkeler arasindaki ekonomik ve ayni zamanda askeri nitelikli etkilesim

yogunlugunu yansitan bir gosterge olarak kullanilmigtir. 2010-2024 donemine ait veriler SIPRI ve ITC
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kaynaklarindan elde edilerek BRI’a dahil iilkeler iizerinde ekonometrik analiz gergeklestirilmistir. Elde
edilen bulgular, BRI sonrasinda ticaret hacmindeki artigla birlikte {ilkelerin savunma harcamalarinda da
belirgin bir yiikselis goriildiiglinii ortaya koymaktadir. Bu durum, BRI’un ekonomik entegrasyon
stireciyle birlikte askeri is birligi alanlarin1 da genislettigini ve bu genislemenin savunma biitcelerinde
artis seklinde dolayl bir etki yaratabilecegini gostermektedir. Boylece BRI’un yalnizca bir ekonomik
proje olmanin Gtesinde, savunma politikalarini etkileyen c¢ok katmanli bir yapiya sahip oldugu

anlasilmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Belt and Road Initiative (BRI) Projesi

Cin tarafindan 2013 yilinda ilan edilen “One Belt One Road (OBOR)” girisimi, gliniimiizde akademik
literatiirde ve resmi belgelerde daha yaygin olarak Belt and Road Initiative (BRI) olarak
adlandirilmaktadir. Ilk ortaya ¢iktigi dsnemde OBOR kavrami kullanilmis olsa da, Cin hiikiimeti ve
uluslararast kuruluslar tarafindan girisimin kapsaminin genislemesiyle birlikte “BRI” terminolojisi
tercih edilmeye baslanmistir. Bu calismada da literatiirdeki giincel kullanim dogrultusunda OBOR
yerine Belt and Road Initiative (BRI) ifadesi kullanilmaktadir. BRI, Asya, Avrupa ve Afrika’y1
kapsayan genis dlcekli altyap1 yatirimlari, ulastirma koridorlari, enerji hatlar1 ve ticaret aglar1 lizerinden
kiiresel ekonomik entegrasyonu artirmayr amaclayan c¢ok boyutlu bir girisim olarak
degerlendirilmektedir. BRI projesi yiizyillar nce Avrupa ile Uzak Dogu arasinda bulunan Tarihi ipek
Yolu kavraminin giincel yaklagimi olarak degerlendirilmektedir. Tarihi Ipek Yolu kavramu ilk olarak
Alman bilim adami1 Ferdinand Von Ricthofen tarafindan yazilan “Chine” adli eserde dile getirilmistir
(Chin, 1987, s. 145). Tarihi Ipek Yolu, yiizyillar énce Cin’den ticari amagla Avrupa ve Afrika’ya gelen
tiiccarlarin ipek ve baharatlart bu bolgelerde pazarlamasiyla baslamistir (Isik, 2017, s.146). Bu siireg
iilkeler arasinda ticaret ve kiiltiiriin gelisimini saglayarak diinya medeniyetinin ilerlemesine katki

saglamistir.

Kadim ipek Yolunu yeniden canlandirmak amaciyla, dzellikle Uzak Dogu iilkeleri dnciiliigiinde son
30 yilda gesitli projeler giindeme gelmistir. Tarihsel olarak Asya ile Avrupa arasindaki en 6nemli ticaret
yollarindan biri olan Ipek Yolu, uzun siire Anadolu iizerinden ilerleyen stratejik bir giizergah olmustur.
Bu yol, yalmzca mal aligverisiyle degil; kiiltiirel, bilimsel ve ideolojik etkilesimle de medeniyetlerin
gelisimine katki saglamistir. Ancak zamanla denizyolu tagimacilifinin gelismesi ve Amerika kitasinin

kesfi, ipek Yolu’nun énemini azaltmis ve ticaretin yoniinii batiya kaydirmustir (Kar, 2017, s.4).

Cin, 2013 y1linda “Belt and Road Initiative (BRI)” projesiyle bu tarihi giizergahi yeniden canlandirmay1
hedeflemistir. BRI, kara ve deniz yollarin1 kapsayan genis 6lgekli bir ekonomik entegrasyon projesi
olarak tanmitilmistir. Cin bu girisimle, Asya, Avrupa ve Afrika arasinda ticaret ve altyapr aglarim
gelistirerek kiiresel ekonomideki etkinligini artirmayr amaglamaktadir. Ancak projenin kapsami

yalmzca ekonomik degil; ayn1 zamanda stratejik ve politik boyutlar da icermektedir.
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Cin’in 1990’lardan itibaren izledigi istikrarli ekonomik biiytime politikalari, iilkeyi ABD’nin ardindan
ikinci biiylik ekonomi haline getirmistir. Yiiksek niifus ve tiretim kapasitesiyle Cin, kiiresel 6lgekte
ekonomik giiciinii siyasi etkiyle birlestirerek bolgesel dengeleri degistirme potansiyeline ulasmistir. BRI
da bu stratejinin 6nemli bir parcasi olarak degerlendirilmekte, yalnizca ticareti degil; ulastirma,

depolama ve lojistik altyapi iizerinden savunma ve giivenlik yapilarin1 da dolayli olarak etkilemektedir.

BRI, ilk kez Cin Devlet Baskan1 Xi Jinping tarafindan 2013’te Kazakistan’da duyurulmustur. “Tek
Kusak, Tek Yol” sloganiyla ilan edilen proje, Cin’in ¢ok yonlii dis politikasinin bir aract haline gelmistir.
Yaklagik 1 trilyon dolarlik ticaret hacmi hedefiyle BRI, Cin’in kiiresel gii¢ projeksiyonunu ekonomik i
birlikleri tizerinden genisletme ¢abasini yansitmaktadir. Bu yoniiyle proje, sadece bir ticaret ag1 degil;
ayn1 zamanda kiiresel stratejik dengeleri etkileyen bir arag olarak one ¢ikmaktadir. Sekil 1°de 2025 yili

itibariyle BRI’a dahil olan tilkeler harita tizerinde gosterilmistir.

Sekil 1: BRI Uye Ulkeler Haritas
BRI Projesi, diinya GSYH’sinin yaklasik %40’1n1, karasal alanin %40’m1 ve kiiresel enerji
kaynaklarinin %75’ini kapsayan genis bir alana yayillmis ¢ok boyutlu bir kalkinma ve entegrasyon
girisimidir. “Tek Kusak-Tek Yol” olarak adlandirilan bu yap; kara iizerinden ilerleyen “Ipek Yolu
Ekonomi Kusag1” ve deniz hattim temsil eden “Deniz Ipek Yolu” olmak iizere iki ana baslk altinda
sekillenmektedir. Bu yapilar; ulasim koridorlari, enerji ve iletisim altyapisi, lojistik merkezler, limanlar
ve boru hatlar1 gibi cesitli stratejik projeleri biinyesinde barindirmaktadir. Projeye dahil olan iilkelerle
gelistirilen bu altyapilar, BRI’un yalnizca ekonomik degil ayn1 zamanda jeopolitik ve gilivenlik temelli

bir stratejik arag olarak da degerlendirilebilecegini gostermektedir (Li & Farrell, 2020, s.745).

BRI’un hizla yayilmasi, diinya ticaretinin Atlantik’ten Pasifik’e yonelmesine neden olmus; bu da Cin
ile ABD arasindaki ekonomik ve stratejik rekabeti daha goriiniir kilmustir. iki iilke arasinda ciddi bir
kiiresel gii¢ miicadelesi slirmekte olsa da, ekonomik bagimlilik iligkisi dikkate degerdir. ABD, Cin’in
diisiik maliyetli triinleri i¢in en biiyiik pazarlardan biri olurken; Cin de ABD hazine tahvillerinin en
biiylik yatirimeilarindan biridir. Ayrica Cin Merkez Bankasi, kiiresel ¢apta en yiiksek ABD dolari

rezervine sahip kuruluslardan biridir. Bu karsilikli bagimlilik, iki tlkenin birbirine ekonomik olarak
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entegre oldugunu ve BRI’un bu dengeyi yeniden sekillendirme potansiyeline sahip oldugunu ortaya

koymaktadir.

Proje, Cin’in yalnizca ekonomik bir gii¢ olmanin 6tesinde, kiiresel siyasette daha etkin bir aktoér olma
amacini da yansitmaktadir. BRI’a dahil olan tilkeler dis ticaretlerini Cin merkezli pazarlara kaydirmakta;
bu da Asya—Avrupa ekseninde yeni ekonomik ve stratejik bloklarin olusmasina zemin hazirlamaktadir.
Ozellikle Rusya’nin projeye verdigi destek, BRI’un siyasi boyutunu gii¢lendirmekte; projenin sadece
altyap1 yatirimlariyla sinirli kalmayan ¢ok katmanl bir etki alani olusturdugunu gostermektedir. 2013
yilinda sekiz iilkeyle baglayan girisimin giiniimiizde yaklagik 150 iilkeyi kapsayan kiiresel bir yapiya
doniismesi, BRI’un esnek, dinamik ve yayilmaci karakterini acgik¢a ortaya koymaktadir. Tablo 1°de

2013 yilinda ve giiniimiizde BRI projesine dahil olan iilkeler gosterilmistir.

Tablo 1: BRI Ulkeleri

2013 Yili 2025 itibariyle
Cin Afganistan, Arnavutluk, Cezayir, Angola, Antigua ve Barbuda, Arjantin, Ermenistan, Avusturya, Azerbaycan, Bahreyn,
Kambogya Banglades, Barbados, Belarus, Benin, Bolivya, Bosna-Hersek, Botsvana, Brunei, Bulgaristan, Cabo Verde (Yesil Burun
Belarus Adalar1), Kambogya, Kamerun, Orta Afrika Cumhuriyeti, Cad, Sili, Cin, Komorlar, Kongo Demokratik Cumhuriyeti,
Kirgizistan Kongo Cumbhuriyeti, Cook Adalari, Kosta Rika, Fildisi Sahili, Hirvatistan, Kiiba, Kibris, Dominik Cumhuriyeti, Cekya,
Moldova Cibuti, Dominika, Ekvador, Misir, El Salvador, Eritre, Estonya, Etiyopya, Fiji, Gabon, Gambiya, Giircistan, Gana,
Mogolistan Yunanistan, Grenada, Gine, Gine-Bissau, Guyana, Honduras, Macaristan, Endonezya, iran, Irak, Jamaika, Urdiin,
Kuzey Kazakistan, Kenya, Kiribati, Giiney Kore, Kuveyt, Kirgizistan, Laos, Letonya, Liibnan, Lesotho, Liberya, Libya,
Makedonya Litvanya, Liikksemburg, Madagaskar, Malavi, Malezya, Maldivler, Mali, Malta, Moritanya, Mikronezya, Moldova,
Pakistan Mogolistan, Karadag, Fas, Mozambik, Myanmar, Namibya, Nepal, Yeni Zelanda, Nikaragua, Nijer, Nijerya, Niue, Kuzey
Makedonya, Umman, Pakistan, Panama, Papua Yeni Gine, Peru, Filipinler, Polonya, Portekiz, Katar, Romanya, Rusya,
Ruanda, Samoa, Suudi Arabistan, Senegal, Sirbistan, Seyseller, Sierra Leone, Singapur, Slovakya, Slovenya, Solomon
Adalari, Somali, Giiney Afrika, Gliney Sudan, Sri Lanka, Sudan, Surinam, Suriye, Tacikistan, Tanzanya, Tayland, Dogu
Timor, Togo, Tonga, Trinidad ve Tobago, Tunus, Tiirkiye, Tiirkmenistan, Uganda, Ukrayna, Birlesik Arap Emirlikleri,
Uruguay, Ozbekistan, Vanuatu, Venezuela, Vietnam, Yemen, Zambiya, Zimbabve.

(Greenfdc, 2025).

Tablo 1°de gosterilen iilkeler, milli gii¢ unsurlarina bagl olarak BRI projesine dahil olabilir veya
cikarilabilir. Projenin ydnetici olarak kararlarini veren bir konsorsiyum bulunmaktadir. Cin tarafindan
proje planlamalar ve yiiriitiilmesi gergeklestirilmektedir. Ulkelerin projeye katilimi veya ¢ikartilmasi
yerel, bolgesel veya kiiresel olarak yasanabilecek siyasi, ekonomik, askeri veya kiiltiirel bir¢ok farkl
unsur ile gergeklesebilir. Altyapida yasanacak sorunlarda bu unsurlara 6rnek olarak gosterilebilir.
Ornegin lojistik altyapisi yetersiz olan iilkelerin, savas ve kriz durumunda olan iilkelerin proje

kapsamindaki konumu zaman i¢in degismistir.
2.2 Savunma Harcamalari

Savunma, bireyler gibi devletler i¢in de temel bir ihtiyag olarak kabul edilmekte; ulusal gikarlari, bekay1
ve giivenligi koruma amaciyla planli ve sistematik bir yonetim siireci olarak tanimlanmaktadir
(Begenirbas, 2022, s. 25). Tarihsel siirecte, 6zellikle I. ve II. Diinya Savaslarinda belirgin tehditler
karsisinda “Kuvvet Temelli Savunma” anlayisi benimsenmisken, giiniimiizde tehditlerin belirsiz ve
ongoriilemez hale gelmesi nedeniyle savunma planlamalar1 da daha esnek, ¢ok boyutlu ve dinamik bir

yapiya evrilmistir (Topgu & Korkmaz, 2021, 5.119).
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Savunma planlamasi yapilirken birgok ¢evresel unsur dikkate almmaktadir. Bu ¢evresel unsurlardan
biride ekonomi kavramidir. Ekonomi ¢ok degiskenli ve dinamik bir basliktir. Milli giic unsurlari
kapsaminda da degerlendirilen ekonomi en temelde sinirli insan kaynaklarinin, en optimum seviyede
karsilanabilmesini basarmay1 hedeflemektedir. Bu tanim savunma ydnetiminin taniminda da kendine
yer bulmaktadir. “Eldeki kaynaklarin en etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasi” ifadesinde bahsi

gecen kaynaklardan biride ekonomik kaynaklardir (Sennur, 2020).

Gegmisten giiniimiize askeri gii¢ ile ekonomik gii¢ arasindaki iligki birgok ¢alismaya konu olmus,
ozellikle Benoit (1973) gibi arastirmacilar bu iki degisken arasinda nedensellik olup olmadiginm
incelemistir. (Grobar & Porter, 1989, s.319). Savunma ekonomisi alanindaki ¢alismalar genellikle
Keynesyen ve Neoklasik yaklagimlar cercevesinde ele alinmaktadir. Ulkelerin kamu harcamalarinda
o6nemli bir yer tutan savunma harcamalari; personel, miihimmat, Ar-Ge, lojistik ve altyapi gibi dogrudan
ve dolayli askeri giderleri kapsamaktadir. Bu harcamalar, devletin i¢ ve dig giivenligini saglama ve
ulusal tehditleri bertaraf etme amacini tagir. Ancak, bircok iilke bu alandaki harcamalarini giivenlik
gerekgesiyle seffaf sekilde agiklamamaktadir (Gékhunar, 2004 5.45). Gilinliimiizde savunma harcamalari
konusunda en detayli ¢alismalar1 yapan arastirma merkezlerinden birisi Stockholm Uluslararas1 Barig
Aragtirmalart Enstitlisii (SIPRI) olarak kabul edilir. SIPRI, savunma harcamalarindaki kalemlerde
standart olarak NATO’nun ¢alismasini kabul etmektedir. Tablo 2’de NATO’nun savunma harcamalari

kalemleri gosterilmistir.

Tablo 2: NATO Savunma Harcamalari

1.  Stratejik mallarin stoklanmasi 2. Harcama Kalemi

3. Silahlarm tretimi ve depolanmasi 4.  Askeri Personelin Maaslari

5. Dis Ulkelere Askeri Yardim 6.  Sivil Personel Maaglar1

7 Sivil Savunma Harcamalari 8.  Personel Ailesinin Masraflari

9.  Gazilere vb. yapilan 6demeler 10. Emeklilik 6demeleri

11. Savas borglarina yapilan 6demeler 12.  Askeri kurumlarin masraflar

13. Jandarma masraflar (miisterek) 14. Silahlara yapilan tedarik harcamalar1
15. Sahil Koruma masraflari (miisterek) 16. Altyapi insaati, konut vb. harcamalar
17. Polis masraflar (miisterek) 18. Diger mallarn temini

19. Afet kapsaminda yapilan masraflar 20. Askeri Ar-Ge siiregleri

21. NATO/BM Baris Giicii harcamalari

(Brzoska, 1995, s. 45).

Ulkelerin savunma harcamalar; jeopolitik konum, ekonomik kapasite, giivenlik ihtiyaglar1 ve siyasi
hedefler gibi bir¢ok faktdre bagli olarak farklilik gdstermektedir. Bazi iilkeler GSMH’ nin 6nemli bir
kismini bu alana ayirirken, bazilar1 daha sinirh biitgelerle yetinmektedir. BRI projesi ise bu harcama
kaliplarini etkileyebilecek stratejik bir yapidadir. Ozellikle altyap: ve lojistik yatirrmlarin yogunlastig
iilkelerde artan giivenlik ihtiyaci, savunma biitgelerinin yeniden sekillenmesine yol agmaktadir. BRI’u

yalmzca ekonomik degil, askeri planlamalar1 da etkileyen ¢ok boyutlu bir girisim haline getirmektedir.
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2.3 Uluslararasi Ticaret ve ihracat

Ticaret, bireyler, isletmeler ve devletler icin temel bir ekonomik faaliyettir. Ulkeler, {iretim kaynaklarini
verimli kullanmak, ihtiyaclarin1 daha uygun maliyetle karsilamak ve kiiresel pazarda rekabet giicii elde
etmek amaciyla dis ticaret yapmaktadir. Bu durum, ekonomik kalkinma ve refah icin dis ticaretin
vazgecilmez oldugunu ortaya koymaktadir (Yilmaz & Albayrak, 2023, s.89). Tarihsel siirecte ticaret,
toplumlar arasi iligkilerin gelismesini saglamis ve kiiresel 6lcekte onem kazanmistir (Yilmaz &

Albayrak, 2023, 5.89).

Dis ticaret, sadece ekonomik fayda saglamaz; ayni zamanda iilkelerin siyasi, askeri ve stratejik giic
dengelerinde de etkili olur. Kiiresel tedarik zincirine entegre olan iilkeler, sadece ekonomik degil
jeopolitik agidan da avantaj elde etmektedir. Ulkeler, yeterince iiretemedikleri veya hig iiretemedikleri

tirtinleri dis ticaret yoluyla temin ederek i¢ taleplerini karsilamaktadir (Palacioglu, 2024, 5.190).

Ekonomi, smirli kaynaklarla smirsiz ihtiyaclar1 karsilamayi hedefleyen bir yapidir. Rekabetci
piyasalarda tretilen kaliteli ve diisiik maliyetli tiriinler uluslararasi ticaretin temelini olusturur. Disg
ticaretin temel ilkeleri arasinda, diisiik maliyetli iilkelerden ithalat yapmak ve yiiksek fiyath tilkelere
ihracat gergeklestirmek yer alir. Bu sayede doviz girdisi saglanir ve ekonomik biiyiime desteklenir
(Sacik, 2009, s.162). D1s ticaret, mikro ve makroekonomik yapilarla yakindan iliskili olup, ihracat ve
ithalat kompozisyonlar, iilkelerin gelismislik diizeylerini ve iiretim yapilarin yansitir. ihracat, iilkelerin
kendi kaynaklartyla iirettigi mal ve hizmetlerin yurtdigina satilmasi yoluyla déviz elde etmesini saglar.
Yasal diizenlemeler c¢ercevesinde gerceklestirilen ihracat, iilkelerin diinya piyasalarindaki rekabet
giiclinii artirmakta ve ekonomik biiylimeye dogrudan katki sunmaktadir. Bu siirecte firmalarin ihracat

standartlarin1 ve uygulama esaslarini iyi bilmeleri biiyiik 6nem tagimaktadir (Kogak, 2020, s.246).

Sonug olarak, ekonomik bilylime; sermaye, is giicli, beseri sermaye ve teknoloji gibi faktorlerin artisiyla
gerceklesmektedir (Oztiirk, 2025, 5.306). Dis ticaret, bu biiyiimenin hem nedeni hem de sonucudur.
Ozellikle ihracat, iilkelerin kiiresel pazarda konumunu belirleyen stratejik bir unsur olarak ekonomik

kalkinmanin ana bilesenlerinden biri haline gelmistir (Sagik, 2009, 5.162).
2.4 Savunma Harcamalan ve Thracat iliskisi

Bir iilkenin ekonomik giicii ile askeri giicli arasinda anlamli bir iligki oldugu literatiirde yaygin bi¢imde
kabul edilmektedir. Dis ticaret oranlar1 da bu iliskiyi destekler niteliktedir; zira kiiresel ticarette on
siralarda yer alan llkeler, ayn1 zamanda askeri agidan da etkin aktorlerdir. Bu baglamda, Cin’in BRI
projesi, ekonomik giic miicadelesi kapsaminda stratejik bir girisim olarak degerlendirilmelidir. BRI
iilkelerinde artan dis ticaret hacmi ve buna paralel olarak savunma yatirimlari, askerl harcamalarin da
yoniinii belirleyebilmektedir. Giliniimiizde iilkeler, ulusal giivenliklerini saglamanin yani1 sira ekonomik
rekabet giiciinii koruyabilmek adina savunma sanayilerini giiclendirme yoluna gitmektedir. Savunma
sanayinin gelisimi, yalmzca askeri kapasiteyi artirmakla kalmayip aym zamanda bilim, teknoloji,

istihdam ve ihracat yoluyla iilke ekonomisine ¢ok boyutlu katkilar sunmaktadir. Ozellikle yiiksek
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teknoloji {irlinlerinin savunma sanayi araciligiyla gelistirilmesi, bu sektoriin stratejik énemini daha da
artirmaktadir (Ates, 2023, s.433). Nitekim savunma sanayi iretimlerinin ihracata konu olmasi,
ekonomik ve politik giicli pekistirmekte, disa bagimlili§i azaltmakta ve yerel ekonomiye istihdam
yoluyla katki1 saglamaktadir. Tablo 3’de ¢alismada kabul edilen iilkelerin isimleri ve se¢im nedenleri

aciklamalariyla gosterilmistir.

Tablo 3: Calismada Kabul Edilen BRI Ulkeleri ve Nedenleri

Ulke BRI I¢in Onemi
Cin, BRI projesinin kurucusu ve ana finansorii konumunda olup kiiresel ticaret agin1 sekillendirmede merkezi bir rol
Cin oynamaktadir. Ayn1 zamanda savunma harcamalar1 ve dis politika stratejileri agisindan diger iilkelerle karsilastirmali

analiz imkan1 sunmaktadir.

Tiirkiye, Asya ile Avrupa arasindaki stratejik konumu ve BRI kapsamindaki ulastirma projeleriyle dikkat ¢eken bir
aktordiir. Bolgesel gilivenlik dengeleri ve askeri harcamalar baglaminda ¢aligmaya anlamli bir katki saglamaktadir.
Pakistan, Cin ile olan giiclii ekonomik ve stratejik isbirligi cergevesinde BRI’un kara koridorlarinin kilit iilkelerinden
biridir. Bu iilke lizerinden BRI’un askeri ve jeopolitik etkileri analiz edilebilmektedir.

Rusya, hem BRI’un kuzey hattinda onemli bir gegis lilkesi hem de kiiresel diizeyde yiiksek savunma harcamalarina
Rusya sahip bir aktdrdiir. Bu durum, BRI’a kars1 izlenen politikalarin savunma harcamalar tizerindeki etkisini degerlendirmek
acisindan 6nemlidir.

Kenya, Cin’in Afrika’daki baglica yatirnm ortaklarindan biri olup BRI kapsamindaki altyapi projeleriyle one

Tirkiye

Pakistan

g cikmaktadir. Ayni zamanda bolgesel giivenlik ortamindaki doniisiimler baglaminda énemli bir 6rnek teskil etmektedir.
- Kazakistan, BRI’un kara ipek yolu hattinda yer almakta ve Cin ile gelismis ekonomik iliskiler yiiriitmektedir. Orta
Kazakistan A, . . . o :
Asya’daki giivenlik dengelerinin anlasilmasi agisindan 6rnek niteligindedir.
Endonezya ]?ndonpzya, deni; ipek yolu ﬁzeﬁnﬁeki' konumuyla BRI’un Giineydogu Asyg ‘ay;'igmda merkezi bir rol ﬁsﬁl;nmekteflir.
Ulkenin ekonomik kalkinma stratejileri ile savunma harcamalari arasindaki iliski bu baglamda degerlendirilmektedir.
Misir Misir, Siiveys Kanali ile deniz tasimaciligi agisindan kritik bir konumda bulunmakta ve Cin yatinnmlar agisindan
oncelikli iilkelerden biridir. Stratejik lokasyonu nedeniyle savunma ve ticaret iligkilerinin kesigiminde yer almaktadir.
kil Banglades, BRI kapsaminda gergeklestirilen altyapi yatirimlari ile Cin ile olan ekonomik baglarini giiglendirmektedir.

Bu durum, ekonomik isbirliginin savunma politikalaria yansimalarmi incelemek agisindan énemlidir.

(Zhexin, 2018, s. 327-343)

Calismada kurulan panel veri regresyon modelinde, iilkelerin yillik savunma harcamalari bagimli
degisken olarak ele alinmistir. Modelin amaci, BRI projesinin askeri harcamalar iizerindeki etkisini
nedensel bir ¢ercevede analiz etmektir. Bu dogrultuda, bagimsiz degiskenler olarak iilkelerin ihracat
degerleri (dis ticaret hacmi), BRI’a resmi katilim durumu, Cin ile ekonomik iligki diizeyi ve yillar
itibariyla meydana gelen yapisal degisimleri yansitmak amaciyla zaman trendi degiskeni modele dahil
edilmistir. Secilen bagimsiz degiskenler araciligiyla, BRI projesinin yalnizca ekonomik degil ayni
zamanda askeri ve jeopolitik yansimalar1 olup olmadigi ampirik olarak test edilmistir. Bu gergevede

calisma kapsaminda gelistirilen hipotez asagida sunulmustur:

e  H,: BRI projesine katilan iilkelerde ihracat hacmi ile savunma harcamalar: arasinda pozitif ve

anlaml bir iliski bulunmaktadr.

3. YONTEM

Bu ¢alismada, BRI kapsaminda segilmis iilkelerin savunma harcamalar iizerindeki etkisini nicel olarak
analiz etmek amaciyla panel veri analizine dayali bir yontem benimsenmistir. Arastirma, 2010-2024
yillart arasindaki donemi kapsamakta olup BRI giizergdhinda yer alan dokuz iilke (Banglades, Cin,
Misir, Endonezya, Kazakistan, Kenya, Pakistan, Rusya ve Tiirkiye) 6rneklem grubunu olusturmaktadir.
Ulkelerin analize dahil edilme gerekgesi, BRI’un ekonomik, jeopolitik ve giivenlik boyutlar1 agisindan
farklilagan konumlarinin savunma harcamalarinin dinamiklerini anlamaya elverigli olmasidir.

Arastirmada kullanilan yillik savunma harcamalar1 verileri Stockholm International Peace Research
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Institute (SIPRI) veri tabanindan; ihracat verileri ise International Trade Centre (ITC) veri tabanindan
elde edilmistir. Veri seti toplamda 135 gozlemden (9 iilke x 15 yil) olusmaktadir. Panel veri analizinde
kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlere iliskin tanimlar ile Ol¢lim bicimleri Tablo 4’te
sunulmaktadir. Bu dogrultuda, calismada degiskenler arasindaki iligkiyi test etmek iizere dogrudan

regresyon modeline gecilmis; 6n analiz asamasinda herhangi bir korelasyon testi uygulanmamustur.

Tablo 4: Degiskenler Tablosu

Degisken Aciklama

Ulkelerin yillik askeri harcamalarini ifade eden ve galismada bagimli degisken olarak kullanilan temel gostergedir.
Bu degisken, BRI kapsamindaki ekonomik ve stratejik doniisiimlerin iilkelerin savunma politikalarina etkisini
0lemek amaciyla modele dahil edilmistir.

Ulkelerin dis ticaret hacmini temsil eden ve BRI kapsamindaki ekonomik entegrasyonun bir gdstergesi olarak

Savunma
Harcamalar (SH)

Itacat(iih) kullanilan temel bagimsiz degiskendir.

BRI Donemi | BRI’un ilan edildigi 2013 yili esas alinarak olusturulmus olup, 2010—2012 dénemi igin 0, 2013-2024 donemi i¢in
Dummy Degiskeni | 1 olarak kodlanmstir. Bu degisken, BRI sonrasinda iilkelerin savunma harcamalarinda yapisal bir seviye degisimi
(DD) olup olmadigini test etmek amaciyla modele dahil edilmistir.

Savunma harcamalarinda genel teknolojik gelisme veya kiiresel jeopolitik egilimlerden kaynaklanan dogrusal

Zaman Degiskeni zaman etkisini kontrol etmek amaciyla kullanilan yardime: degiskendir.

Arastirmada kullanilan yillik savunma harcamalari verileri, BRI gilizergahinda yer alan dokuz iilkenin
2010-2024 donemindeki askeri harcama egilimlerini gostermektedir. Tablo 6°da sunulan bu veriler,
iilkeler arasinda hem diizey hem de yillar itibariyla belirgin farkliliklar bulundugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle Cin, Rusya ve Tiirkiye gibi bolgesel aktdrlerde savunma biitcelerinin daha
yiiksek seyrettigi goriillmektedir. Bu farklilasma, panel veri analizinde kesit ve zaman boyutlarinin
birlikte degerlendirilmesinin gerekliligini desteklemekte ve BRI’un ekonomik ve jeopolitik etkilerinin

savunma harcamalarina nasil yansidigini incelemek igin saglam bir veri zemini olusturmaktadir.

Tablo 6: BRI Ulkelerinin Yillara Gére Savunma Harcamalar1 (Milyon $)

Yillar | Banglades Cin Miusir | Endonezya | Kazakistan | Kenya | Pakistan | Rusya | Tiirkiye
2010 1.625 105.523 | 4.407 4.663 1.502 622 5.975 58.720 17.650
2011 1.802 125.286 | 4.464 5.838 1.804 647 6.955 70.238 17.006
2012 1.823 145.128 | 4.558 6.531 2.178 840 7.479 81.469 17.694
2013 2.048 164.070 | 4.360 8.384 2.551 861 7.656 88.353 18.428
2014 2.356 182.109 | 5.085 6.929 2.306 819 8.677 84.697 17.577
2015 2.815 196.539 | 5.475 7.595 2.046 844 9.506 66.422 15.669
2016 3.240 198.538 | 4.513 7.397 1.281 933 10.005 69.245 17.828
2017 3.266 210.443 | 2.766 8.798 1.391 1.015 11.378 66.913 17.823
2018 3.650 232,531 | 3.120 7.494 1.498 1.114 11.537 61.609 19.649
2019 4.349 240.333 | 3.744 8.154 1.853 1.117 10.223 65.201 20.437
2020 4.651 257.973 | 4.505 9.387 1.548 1.115 10.241 61.713 15.783
2021 4.850 285.931 | 5.165 8.803 1.618 1.191 11.649 65.908 15.255
2022 4.214 291.958 | 4.646 10.134 1.163 1.155 10.358 102.367 | 15.037
2023 3.783 296.821 | 3.167 11.259 1.164 1.054 8.626 109.204 | 19.578
2024 4.035 313.658 | 2.396 11.043 1.209 1.231 10.166 148.967 | 24.979

(SIPRI, 2023)

Bu calismada incelenen BRI gilizergdhindaki dokuz ilkenin (Banglades, Cin, Misir, Endonezya,
Kazakistan, Kenya, Pakistan, Rusya ve Tiirkiye) 2010-2024 dénemine ait savunma harcamalar1 Tablo
4’te sunulmustur. Panel veri niteligindeki bu veri seti hem iilkeler arasindaki yapisal farkliliklarin hem
de yillar iginde meydana gelen degisimlerin karsilastirmali olarak analiz edilmesine olanak
tanimaktadir. Aragtirmada savunma harcamalari bagimli degisken olarak belirlenmis; ihracat hacmi,
BRI’un uygulanmaya basladigi dénemi gosteren kukla degisken (DD) ve yillar itibariyla ortaya
cikabilecek genel egilimleri yansitan zaman trendi ise bagimsiz degiskenler olarak modele dahil

edilmistir. Bu kapsamda kurulan panel regresyon modeli, BRI’un iilkelerin savunma harcamalari
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tizerinde ekonomik entegrasyon, donemsel etki ve ticaret hacmindeki artis tizerinden anlamli bir degisim
yaratip yaratmadigin test etmeyi amaglamaktadir. Caligmada ayrica iilkelerin yillik ihracat degerleri de

bagimsiz degisken olarak kullanilmis olup ilgili veriler Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7: BRI Ulkelerinin 2010-2024 Yillar1 Arasinda Thracatlar1 (Milyon $)

Yillar | Banglades Cin Misir | Endonezya | Kazakistan | Kenya | Pakistan | Rusya | Tiirkiye
2010 18.472 1.654.823 | 46.751 183.481 48.243 9.138 24.859 | 445513 | 164.671
2011 25.621 2.006.309 | 48.537 235.095 65.502 10.100 | 31.089 | 573.991 | 192.868
2012 26.878 2.175.069 | 45.767 225.744 89.503 11.203 | 29.698 | 594.193 | 214.511
2013 29.307 2.354.265 | 49.085 218.308 91.747 10.973 | 31.498 | 592.497 | 227.889
2014 32.831 2.462.826 | 43.529 210.820 91.381 11.249 | 30.382 | 558.283 | 236.664
2015 33.832 2.362.097 | 43.423 182.158 87.109 10.608 | 29.920 | 391.366 | 212.027
2016 36.922 2.199.975 | 34.393 177.886 52.582 9.913 27.401 | 330.107 | 200.753
2017 37.656 2.424.216 | 37.289 204.924 43.715 10.449 | 27.888 | 410.722 | 223.676
2018 40.732 2.655.609 | 47.226 218.906 54.041 11.564 | 30.562 | 510.346 | 243.294
2019 45.993 2.628.941 | 53.041 208.058 67.477 11471 | 30.136 | 481.411 | 251.697
2020 39.054 2.729.885 | 47.873 183.547 66.198 9.705 27.935 | 381.066 | 209.768
2021 44.386 3.554.108 | 44.850 254.110 52.230 11.815 | 31.546 | 548.800 | 293.050
2022 59.275 3.717.888 | 71.927 323.218 66.318 13.954 | 39.516 | 635.242 | 350.004
2023 57.551 3.490.090 | 75.646 298.282 93.737 12.626 | 35413 | 465.938 | 356.900
2024 47.088 3.753.056 | 63.713 309.746 90.360 13.865 | 38.810 | 476.431 | 371.108

(ITC, 2023)

Calismada bagimsiz degiskenlerden biri olan ihracat verileri, ilgili iilkelerin uluslararasi ekonomik
entegrasyon diizeylerini ve kiiresel ticaret sistemine olan agikliklarini yansitmaktadir. 2010-2024
donemini kapsayan bu veriler incelendiginde, Cin’in ihracat hacminin tiim dénem boyunca istikrarli
bicimde en yiiksek seviyede seyrettigi, onu sirasiyla Rusya ve Tiirkiye’nin takip ettigi goriilmektedir.
BRI giizergahinda yer alan iilkelerin cogunda ihracat degerlerinde 6zellikle 2010 sonras1 donemde artis
egilimi dikkat ¢ekmektedir. Ornegin, Banglades ve Pakistan gibi gelismekte olan iilkelerin ihracat
performanslarinda 6nemli artiglar yasanmis, bu durum BRI’un ekonomik entegrasyon iizerindeki
potansiyel etkisini gostermektedir. Bununla birlikte, bazi iilkelerde (6rnegin Misir ve Kazakistan)
ihracat degerlerinin dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Thracat diizeylerinin bu farklilasmast,
iilkelerin ekonomik yapilari, dis ticaret politikalari ve BRI’a katilim sonrasi Cin ile gelistirdikleri ticari
iligkiler ¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Bu nedenle ihracat, savunma harcamalari iizerindeki olasi

ekonomik belirleyici rolii agisindan modelde bagimsiz degisken olarak dikkate alinmistir.

Calismada kullanilan savunma harcamalari1 ve ihracat verilerinin temel 6zelliklerini ortaya koymak
amaciyla tanimlayici istatistikler hesaplanmig ve ilgili bulgular Tablo 8’de sunulmustur. Tablo, BRI
gilizergahinda yer alan {ilkelerin ekonomik ve askerl kapasiteleri arasinda belirgin farkliliklar
bulundugunu gostermektedir. Hem savunma biit¢eleri hem de ihracat hacimleri iilkeler arasinda genis
bir dagilim sergilemekte olup, bu durum panel veri analizinin tercih edilmesini metodolojik agidan
desteklemektedir. Ayrica yillar i¢inde degisen egilimler, BRI 0Oncesi ve sonrasi donemlerin
karsilastirilmasina olanak tanimakta ve c¢alismanin ampirik modeline temel olusturmaktadir. Bu
cergevede tanimlayic istatistikler, veri setinin genel yapisini ortaya koyarak regresyon analizine

gecmeden Once lilkelerin ekonomik ve askeri dinamiklerine iligkin biitiinciil bir tablo sunmaktadir.
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Tablo 8: Tamimlayici Istatistikler (Milyon $)

Ulkeler Degiskenler Minimum | Maksimum Ortalama Standart Sapma
Savunma Harcamalar1 | 1625 4850 3233,8 1099,466
Banglades |7 - Degerleri 18472 59275 383732 11363583
Savunma Harcamalari | 105523 313658 216456 65120,744
Cin fhracat Degerleri 1654823 | 3753056 2677944 652718,529
Savunma Harcamalar1 | 2396 5475 4158,07 915,038
Misir Thracat Degerleri 34393 75646 50203,3 11636,325
Savunma Harcamalar1 | 4663 11259 8160,6 1838,537
Endonezya |7 2 ot Degerleri 177886 323218 228952 4734741
Savunma Harcamalar1 | 1163 2551 1674,13 436,009
Kazakistan 1= Degerleri 43715 93737 70676,2 18258,085
Savunma Harcamalar1 | 622 1231 970,53 192,334
Kenya M cat Degerleri 9138 13954 112422 1404,058
Savunma Harcamalar1 | 5975 11649 9362,07 1739,136
Pakistan 1 Degerleri 24859 39516 311102 4029,269
Savunma Harcamalar1 | 58720 148967 80068,4 24368,012
Rusya Iy acat Degerleri 330107 635242 493060 90303,867
Savunma Harcamalar1 | 15037 24979 18026,2 2509,05
Tirkiye ot Degerleri 164671 | 371108 249925 63609,707

Calismada kullanilan savunma harcamalar1 ve ihracat verilerine iligkin tanimlayici istatistikler Tablo
8’de sunulmustur. Bu bulgular genel olarak, BRI gilizergahinda yer alan iilkelerin ekonomik ve askeri
kapasiteleri arasinda belirgin ve yapisal farkliliklar bulundugunu gostermektedir. Cin ve Rusya gibi
biiyiik 6lgekli ekonomiler yiiksek savunma harcamalar1 ve genis ihracat hacimleriyle veri setinin iist
siirlarimt olustururken, Kenya, Banglades ve Kazakistan gibi iilkelerin hem askeri hem de ticari
kapasite bakimindan daha smurli bir diizeyde seyrettigi goriilmektedir. Standart sapma degerleri,
iilkelerin zaman i¢inde 6nemli dalgalanmalar yasadigini ve BRI’un etkilerinin iilkelere gore farkli hiz
ve yogunlukta ortaya cikabilecegini gostermektedir. Bu ¢esitlilik, panel veri analizine konu olan
degiskenlerin dinamik dogasini ortaya koymakta ve BRI’un ekonomik ve giivenlik boyutlarinin ampirik
olarak incelenmesi agisindan 6nemli bir baslangi¢ sunmaktadir. Bu ¢ercevede arastirmanin bulgular
boliimii, sirastyla degiskenler arasindaki dogrusal iligkilerin test edilmesine yonelik korelasyon analizi
ve BRI donemine 6zgii yapisal etkinin degerlendirilmesini amaglayan regresyon analizinden elde edilen
sonuglar1 kapsamaktadir. Bununla birlikte savunma harcamalarini etkileyebilecek ekonomik biiyiikliik
(GSYH), niifus, bolgesel giivenlik tehditleri, komsu {ilkelerin askeri harcamalar1 veya siyasi rejim tiirii
gibi birgok farkli degisken literatiirde dnemli belirleyiciler olarak kabul edilmektedir. Veri erigimi ve
modelin kapsamini sinirli tutma amaciyla bu degiskenler mevcut modele dahil edilmemistir. Bu durum
ekonometrik literatiirde “diglanmis degisken yanliligi (omitted variable bias)” olarak adlandirilan bir
sirlilik yaratabilmektedir. Modelde yer almayan bu faktorlerin etkisi kismen sabit terim tarafindan
temsil edilmekte ve bu durum ozellikle ihracat degiskeninin katsayisinin yukari veya asagi yonde
sapmasina neden olabilmektedir. Dolayisiyla elde edilen yiiksek agiklama giicii (R? = 0.941) modelin
tim belirleyicileri kapsadigi anlamina gelmemekte olup bulgular bu smurlilik c¢ergevesinde

yorumlanmalidir.
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4. BULGULAR

Bu calismada BRI projesinin iilkelerin savunma harcamalar: {izerindeki etkisini incelemek amaciyla
nedensel bir analiz cergevesi benimsenmis ve ekonometrik degerlendirme dogrudan panel veri
regresyon modeli iizerinden gergeklestirilmistir. Aragtirmanin temel hipotezi, BRI’a katilan {ilkelerde
ihracat hacmindeki artisin savunma harcamalarinda pozitif ve anlamli bir degisime yol actig
yoniindedir. Bu nedenle caligma, iliskileri tanimlayici diizeyde ele alan korelasyon analizleri yerine,
degiskenler arasindaki nedensel etkiyi test edebilen panel regresyon yaklagimini merkeze almstir.
Analiz kapsaminda bagimhi degisken olarak yillik savunma harcamalar1 kullanilmis; bagimsiz
degiskenler olarak ise ihracat hacmi, BRI’un ilan edildigi 2013 sonrasi dénemi temsil eden kukla
degisken (DD) ve zaman igerisindeki genel egilimi kontrol etmek amaciyla yil degiskeni modele dahil
edilmigtir. Boylece model, hem ticaret hacmindeki degisimlerin savunma harcamalar1 tizerindeki

etkisini hem de BRI sonrasina 6zgii yapisal farklar1 eszamanli olarak test etme imkan1 saglamaktadir.

Regresyon analizi, bagimli bir degisken ile bir veya birden fazla bagimsiz degisken arasindaki iliskiyi
inceleyen ve bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerindeki etkisini istatistiksel olarak dlgmeyi
amaglayan temel bir ekonometrik yontemdir. Bu yontem, degiskenler arasindaki nedensel etkileri test
etmeye imkan tanidigr igin sosyal bilimlerde yaygin bigimde kullanilmaktadir. (Jeffrey, Russell , &
Davidson, 2021). Regresyon analizi, yalnizca degiskenlerin birlikte hareket edip etmedigini degil, aym
zamanda bagimsiz degiskenlerde meydana gelen bir birimlik degisimin bagimli degiskende nasil bir
degisime yol actigin1 da ortaya koyar. Panel veri yapisinda gerceklestirilen regresyon modelleri ise hem
zaman boyutunu hem de kesit (iilke) boyutunu ayni anda dikkate alarak, iilkeler arasindaki sabit veya
zamana baglh farkliliklarin kontrol edilmesine olanak tanir. Bu yoniiyle panel regresyon, ozellikle
makroekonomik ve uluslararasi iligkiler alanindaki ¢alismalarda nedensel ¢ikarimlar yapabilmek igin
giiclii bir analitik ¢ergeve sunmaktadir. Bu calismada da BRI’a katilan iilkelerde ticaret hacmindeki
artigin savunma harcamalari tizerindeki etkisini test etmek amaciyla panel veri regresyon modeli tercih
edilmistir. Calismanin ekonometrik modeli asagidaki panel regresyon denklemi iizerinden

tanimlanmugtir:
SHie = Bo + B1x1H;, + BoxDDyy + PsxV 1Ly + e

e SH; : “i” lilkesinin t yilindaki savunma harcamasi
[H;; : “i” iilkesinin t yilindaki ihracat degeri
DD;; : BRI dénemi kukla degiskeni (2013 ve sonrasi = 1, dncesi = 0)
YIL;; : Trend etkisini temsil eden y1l degiskeni
Bo: Sabit terim
Bo, B1, B2 : Bagimsiz degiskenlerin katsayilari
e ¢;; . Hataterimi
Panel veri regresyon modelinin olusturulmasimnin ardindan, BRI’a katilan iilkelerde ihracat hacmindeki

degisimlerin savunma harcamalan iizerindeki etkisini test etmek amaciyla ekonometrik analiz

gerceklestirilmistir. Bu kapsamda, SPSS yazilimi kullanilarak tahmin edilen model sonuglari ti¢ temel
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tablo tizerinden sunulmaktadir. Model O&zeti tablosu modelin  genel agiklayicilik diizeyini
gostermektedir. Varyans Analiz Tablosu (ANOVA) regresyon modelinin istatistiksel olarak anlamli
olup olmadigini test etmektedir. Katsayilar Tablosu (Coefficients) ise bagimsiz degiskenlerin savunma
harcamalar1 iizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Asagida sirasiyla bu regresyon bulgulari sunulmus
ve ilgili katsayilar BRI doneminin savunma harcamalar1 tizerindeki potansiyel etkisini degerlendirmek

amactyla ayrintili bigimde yorumlanmistir. Bu kapsamda Tablo 9°da Model Tablosu gosterilmektedir.

Tablo 9: Model Tablosu

Model R R? Diizeltilmis R* Standart Hata (Tahmin)
1 0,9702 0.941 0.940 17485,672
a: Bagimsiz Degiskenler
R: Coklu korelasyon katsayisidir.
Not R Belirleyicilik katsayisidir, bagimli degiskendeki toplam varyansin ne kadarinin model
tarafindan agiklandigmni gosterir.
Diizeltilmis R?: R*’nin agiklayic1 degisken sayisina gore diizeltilmis halidir.
Standart Hata: Modelin tahminlerindeki ortalama hata miktarini gosterir.

Regresyon analizinin ilk asamasinda elde edilen Model Ozeti tablosu, kurulan modelin savunma

harcamalarindaki degisimi agiklama giiciliniin oldukca yiiksek oldugunu gostermektedir. Modelde yer
alan bagimsiz degiskenler (ihracat hacmi, BRI donemini temsil eden kukla degisken ve yil trendi)
birlikte degerlendirildiginde, R = 0.970 degeri bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda gii¢lii bir
dogrusal iligki bulundugunu ortaya koymaktadir. Modelin agiklama katsayisi olan R? = 0.941, savunma
harcamalarindaki toplam varyansin yaklasik %94,1’inin model tarafindan agiklandigini gdstermektedir.
Diizeltilmis R? degerinin 0.940 olmasi ise modelin genel olarak istikrarli ve tutarli bir yapiya sahip
oldugunu, modele yeni degiskenler eklendiginde agiklama giicliniin 6nemli Olglide degismedigini
gostermektedir. Tahminin standart hatasi olan 17.485,67, modelin 6ngdrii hatalarinin kabul edilebilir
diizeyde oldugunu gostermekte ve bagimsiz degiskenlerin savunma harcamalarin1 gii¢lii bigimde

acikladigina isaret etmektedir. Regresyon modeline ait varyans analizi (ANOVA) Tablo 10’da

gosterilmistir.
Tablo 10: Regresyon Modeline Ait VVaryans Analizi (ANOVA) Tablosu
Kaynak Kareler Toplami Serbestlik Kareler Ortalamasi F Degeri Anlamlihik (P)
(KT) Derecesi (SD) (KO)
Regresyon 639397282144,244 3 213132427381,415 697,084 <.001
Hata (Artik) 40053085285,949 131 305748742,641
Toplam 679450367430,193 134

KT: Kareler toplami, modelin ve artiklarin toplam varyansini gosterir.

SD: Serbestlik derecesi.

Not KO: Kareler ortalamasi (KT / SD).

F: F testi degeri, modelin genel anlamliligini test eder.

P: Anlamlilik diizeyi. <.001, modelin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gosterir (p < .01 diizeyinde
anlamlidir).

Regresyon analizine iligkin ANOVA sonuglari, kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugunu
gostermektedir. Tabloya gore modelin regresyon kareler toplami 639,397,282,144.244, artik kareler
toplam1 ise 40,053,085,285.949 olarak hesaplanmistir. Serbestlik derecelerine gore elde edilen F =
697.084 degeri, modelin biitiin olarak giiclii bir agiklama giicline sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu F degeri i¢in hesaplanan anlamlilik diizeyi p = 0.000 olup, istatistiksel anlamlilik esigi olan 0.01’in

oldukga altindadir. Bu bulgu, ihracat hacmi, BRI dénemi kukla degiskeni (DD) ve yil trendinin birlikte
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savunma harcamalarin1 anlamli bigimde agikladigimi gostermektedir. Dolayisiyla ANOVA testi,
regresyon modelinin genel olarak gegerli oldugunu ve bagimli degisken iizerindeki degisimleri
aciklamada istatistiksel olarak giiclii bir yapiya sahip oldugunu dogrulamaktadir. Regresyon modeline

ait Katsayilar (Coefficients) analizi Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 11: Katsayilar (Coefficients) Tablosu

Standartlastirilmamis Standartlagtirilms t Sig.

Katsayilar Katsayilar

B Std. Hata Std. Beta
Sabit Terim | -818754,073 1698.368 -,839 ,403
Yil 406,200 ,025 ,837 ,404
ihracat ,082 0.002 ,966 45,357 | ,000
DD 3011,749 ,017 ,576 ,566

B Katsayist: Her bir bagimsiz degiskenin orijinal birimiyle savunma
harcamalarmi (bagimli degiskeni) ne kadar degistirdigini gosterir.

Standart Hata: Tahminin hata payin1 gosterir.

Standartlastirilmis Beta: Hangi degiskenin bagimli degisken iizerinde daha
gliclii etkiye sahip oldugunu gosterir.

t: Katsaymin sifirdan farkli olup olmadigini test eder.

Sig.: Katsaynin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini gésterir. 0.05’ten
kiigiikse katsay1 anlamli kabul edilir.

Regresyon analizinin katsayilar tablosu, bagimsiz degiskenlerin savunma harcamalar1 iizerindeki

Not

etkilerini ayrintili bicimde ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gore modelin sabit terimi
istatistiksel olarak anlamli degildir (B =-818,754; p = 0.403). Zaman trendi degiskeninin katsayis1 da
anlamlt bulunmamistir (B = 406.200; p = 0.404), bu durum savunma harcamalarindaki artisin zamanin

dogal ilerleyisinden ziyade modelde yer alan diger faktorlerle iliskili oldugunu gdstermektedir.

Modelde en dikkat ¢ekici bulgu, ihracat degiskeninin katsayisinin pozitif ve istatistiksel olarak son
derece anlamli olmasidir (B = 0.082; t = 45.357; p <0.001). Bu sonug, ihracat hacmi ile savunma
harcamalar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iliski bulundugu ve g¢aligmanin temel hipotezini giiclii
bicimde desteklemektedir. Standartlastirilmis beta katsayisinin yiiksekligi (B = 0.966), ihracatin
modeldeki en belirleyici degisken oldugunu ortaya koymaktadir.

BRI dénemini temsil eden kukla degiskenin (DD) katsayisi pozitif olmakla birlikte istatistiksel olarak
anlaml degildir (B = 3,011.749; p = 0.566). Bu bulgu, BRI’un ilan edildigi 2013 sonrasi donemin
savunma harcamalar iizerinde tek basina anlamli bir yapisal kirilma yaratmadigini; artigin daha ¢ok
ticaret hacmindeki degisimle agiklanabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla BRI donemi etkisi

dogrudan degil, ihracat iizerinden dolayl1 bigimde ortaya ¢ikmaktadir.

5. SONUC

Makalede, BRI kapsaminda segilmis iilkelerin savunma harcamalari tizerindeki etkisini incelemek
amaciyla 2010-2024 donemini kapsayan panel veri regresyon analizi gergeklestirilmistir. Analizde
bagimli degisken olarak yillik savunma harcamalari kullanilmis; bagimsiz degiskenler ise ihracat hacmi,
BRI’un ilan edildigi donemi temsil eden kukla degisken (DD) ve dogrusal zaman trendi olarak
belirlenmistir. Savunma harcamalar1 verileri SIPRI’den, ihracat verileri ise ITC veri tabanindan temin
edilmistir. Boylece ekonomik entegrasyonun ve BRI sonrasi yapisal degisimin savunma biitceleri

izerindeki etkisi ayn1 modelde test edilmistir.
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Regresyon bulgulari, modelin yiiksek bir agiklama giiciine sahip oldugunu gostermektedir (R2 = 0.941).
Thracat degiskeninin katsayisinin pozitif ve yiiksek diizeyde anlamli ¢ikmast (B = 0.082, p <0.001),
ihracattaki artisin savunma harcamalarii belirgin bicimde yiikselttigini ortaya koymaktadir.
Standartlastirilmis katsay1 (Beta = 0.966) ihracatin modeldeki en gii¢lii agiklayici degisken oldugunu
gostermektedir. Buna karsilik BRI donemini temsil eden kukla degiskenin (DD) istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmamasi (p = 0.566), 2013 sonras1 donemin tek basina savunma harcamalarinda sistematik
bir sigrama yaratmadigina isaret etmektedir. Benzer sekilde zaman trendi etkisi de anlamli degildir (p =
0.404). Bu sonug, savunma harcamalar {izerinde belirleyici ana etkenin zaman veya BRI’ 1n baslangi¢

yil1 degil, iilkelerin artan ticaret hacmi oldugunu gostermektedir.

Elde edilen bulgular genel olarak, BRI iilkelerinde ekonomik entegrasyonun artmasiyla savunma
harcamalarinin da yiikseldigini desteklemektedir. BRI un altyapi, enerji ve lojistik projeleri araciligiyla
ticareti hizlandirmasi, iilkelerin askeri kapasitelerini giiclendirme, giivenlik altyapilarim1 modernize
etme ve bolgesel jeopolitik rekabette daha etkin pozisyon alma egilimlerini tetiklemis goriinmektedir.
Tiirkiye, Cin, Rusya, Pakistan ve Endonezya gibi iilkelerde hem ihracat hem de savunma biitgelerinde
diizenli artig egilimleri gdzlenmis, bu da BRI’un ekonomik oldugu kadar giivenlik boyutu da bulunan
stratejik bir girisim oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte makalenin bazi smirliliklart
bulunmaktadir. Orneklem dokuz iilke ile sinirli olup, farklr siyasi yapilarm, bdlgesel catismalarin ve
giivenlik tehditlerinin modele dahil edilmemesi sonuglarin genellenebilirligini azaltmaktadir. Ayrica
savunma harcamalarini etkileyebilecek teknolojik modernizasyon programlari, dis politika yonelimleri
ve bolgesel giivenlik krizleri gibi degiskenler gelecekteki calismalarda modele eklenebilir. Daha genis
orneklemler ve yapisal kirilmalar1 dikkate alan gelismis modellerle BRI’un ekonomik-giivenlik iliskisi

daha kapsamli bi¢cimde test edilebilir.

Bununla birlikte c¢alismada kullanilan model simirli sayida degisken icermektedir. Savunma
harcamalarini etkileyebilecek GSYH, niifus biiyiikliigii, bolgesel giivenlik tehditleri, komsu lkelerin
askerl harcamalar1 veya siyasi rejim tiirli gibi faktorler modele dahil edilmemistir. Bu durum modelde
dislanmis degisken yanliligi riskini ortaya cikarabilir ve elde edilen iligkilerin farkli degiskenler
eklendiginde degismesine neden olabilir. Bu nedenle ¢alismanin bulgular1 nedensel bir sonug olarak

degil, degiskenler arasindaki ampirik iliskiyi ortaya koyan bir degerlendirme olarak yorumlanmalidir.

Dolayisiyla makale BRI g¢ercevesinde artan ticaret hacminin savunma harcamalarini anlamli bigimde
etkiledigini gostermektedir. BRI yalnizca ekonomik bir girisim degil, ayn1 zamanda iilkelerin giivenlik
planlamalarin1 ve askeri biitge davranislarimi sekillendiren ¢ok boyutlu bir stratejik doniisiim siireci
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu iliski, politika yapicilar agisindan hem ekonomik entegrasyonun giivenlik

maliyetleri hem de BRI’un bolgesel gii¢ dengeleri tizerindeki etkileri bakimimdan 6nem tagimaktadir.
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