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ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

Besi Sigirciign Isletmelerinde Karsilasilan Riskler ve Siirdiiriilebilirlik Yaklasimlar:
(Erzurum ili Ornegi)

Risk Faced in Cattle Fattening Enterprises and Sustainability Approaches: The Case of
Erzurum Province

Adem AKSOY', Ferda Nur OZDEMIR?”

Oz

Bu calisma, Erzurum ilinde besi sigirciligi yapan isletmelerin meveut durumunu ortaya koymak, karsilagtiklar:
ekonomik, iklimsel ve teknik risk faktorlerini analiz ederek siirdiiriilebilirlik agisindan uygulanabilir stratejiler
gelistirmek amaciyla yiiriitilmiistiir. Caligmanin verileri, 2023 yilinda Erzurum merkez ve ilgelerinde besicilik
yapan 138 iireticiden anket yoluyla toplanmis olup, elde edilen veriler faktdr analizi ve kiimeleme analizi
yontemleri kullanilarak degerlendirilmistir. Faktor analizi sonuglarma gore, 27 risk kaynagi alti temel faktor
altinda toplanmustir: igletme yetersizlikleri, ekonomik istikrarsizlik, olumsuz iklim kosullari, is giicii yetersizligi,
istikrarsiz politikalar ve girdi maliyetlerindeki artigtir. Bu faktorler toplamda varyansin 64.55’ini acikladig: elde
edilmistir. Bulgular, bolgedeki besicilik faaliyetlerinin en biiylik sorunlarmin isletme altyap1 eksiklikleri,
ekonomik istikrarsizliklar, olumsuz iklim kosullari, is giicii yetersizligi ve yiiksek girdi maliyetleri oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica, iireticilerin bu risklere karsi gelistirmis olduklari 14 strateji incelenmis ve faktor analizi ile
iirtin ¢esitlendirilmesi, orgiitlii caligma, risk yonetimi ve kaynak yonetimi ile tarim dis1 olarak dort temel strateji
grubunda indirgenmistir. Kiimeleme analizi sonuglarina gore kaynak yonetimi ve tarim dis1 yatirim’in en énemli
strateji olarak benimsendigini gostermistir. Her iki kiimede de girdi maliyetlerindeki artig, en kritik risk unsuru
olarak one ¢ikmuis; birinci kiimede bu faktérii olumsuz iklim kosullari, ikinei kiimede ise ekonomik dalgalanmalar
izlemistir. Bu baglamda, Erzurum’da besi sigirciligi sektoriiniin siirdiiriilebilirligi i¢in yem iretiminin tesvik
edilmesi, modern barmak sistemlerinin gelistirilmesi, devlet desteklerinin artirilmasi ve risk yonetim stratejilerinin
gelistirilmesine yonelik adimlar oldukca 6nem arz etmektedir. Bolgedeki besicilik faaliyetlerinin uzun vadeli
ekonomik dayanikliligini siirdiirebilmek i¢in maliyet yonetimi, risk paylasimi, teknolojik yenilikler, teknolojik
yeniliklerin adaptasyonu ve pazarlama stratejilerinin gelistirilmelidir. Bunun yani sira, iklim degisikliginin
getirdigi risklere uyum saglamak i¢in yem depolama kapasitesinin artirilmasi, su kaynaklarinm verimli kullanimi
ve iklim dostu iiretim tekniklerinin benimsenmesi siirdiiriilebilirlik agisindan kritik nem tagimaktadir.
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Aksoy & Ozdemir
Besi Sigirciligi isletmelerinde Karsilagilan Riskler ve Siirdiiriilebilirlik Yaklasimlar1 (Erzurum ili Ornegi)

Abstract

This study was conducted to reveal the current status of cattle farming enterprises in Erzurum province and to
develop applicable sustainability strategies by analyzing the economic, climatic, and technical risk factors they
face. Data for the study were collected through a survey from 138 livestock producers in Erzurum city center and
its districts in 2023. The data were evaluated using factor analysis and cluster analysis. According to the factor
analysis results, 27 risk sources were grouped under six main factors: farm inadequacies, economic instability,
adverse climatic conditions, labor shortages, unstable policies, and increased input costs. These factors were found
to explain 64.55% of the total variance. The findings reveal that the most significant problems facing livestock
farming activities in the region are lack of farm infrastructure, economic instability, adverse climatic conditions,
labor shortages, and high input costs. Furthermore, 14 strategies developed by producers to counter these risks
were examined and, through factor analysis, were categorized into four basic strategy groups: product
diversification, organized work, risk management, resource management, and non-agricultural. Cluster analysis
results indicate that resource management and non-agricultural investment are the most important strategies. In
both clusters, increasing input costs emerged as the most critical risk factor; in the first cluster, this factor was
followed by adverse climatic conditions, and in the second, by economic fluctuations. In this context, steps to
encourage feed production, develop modern housing systems, increase government support, and develop risk
management strategies are crucial for the sustainability of the beef cattle sector in Erzurum. To maintain the long-
term economic resilience of livestock farming in the region, cost management, risk sharing, technological
innovations, their adaptation, and marketing strategies must be developed. Furthermore, to adapt to the risks posed
by climate change, increasing feed storage capacity, efficient use of water resources, and adopting climate-friendly
production techniques are critical for sustainability.

Keywords: Cattle fattening, Risk management, Agricultural sustainability, Production economics, Factor analysis, Erzurum
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1. Giris

Hayvancilik, Tiirkiye ekonomisinde ve 6zellikle kirsal kalkinmada 6dnemli bir yere sahiptir. Hayvancilik faaliyetleri
icerisinde besi sigirciligy, et liretiminin temeli olarak hayvansal protein ihtiyacinin kargilanmasinda kritik bir 6nem
tasimaktadir (Saygi ve Birgiil, 2015). Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'ne (FAO) gore, kiiresel et iiretiminin
yaklasik %22'si sigir etinden saglanmaktadir (FAO, 2020). Sigir eti, yiiksek biyolojik degere sahip protein igerigi ve
temel besin maddeleriyle insan beslenmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir (McNeill ve Van Elswyk, 2012). Tiirkiye'de
besi sigircilign genellikle kiigiik ve orta 6lgekli aile isletmelerinde yapilmakta olup, bolgesel farkliliklar gostermektedir
(Aral ve Cevger, 2000). Dogu Anadolu Bolgesi, genis ¢ayir ve mera alanlari ile besi sigirciligi i¢in uygun kosullara
sahip olmasi nedeniyle 6nemli bir potansiyel barmdirmaktadir (Gilingor ve Cicek, 2018).

Erzurum ili, Dogu Anadolu Bolgesinin hayvancilik agisindan en 6nemli merkezlerinden biri olarak dikkat
cekmektedir. ilin sahip oldugu genis mera alanlari, cayirlar ve yaylalar hayvancilik faaliyetleri icin elverisli ortam
saglamaktadir (Aksoy ve Yavuz, 2012). Ancak bélgenin iklim kosullari, uzun siiren kis mevsimi ve tiretim modelindeki
geleneksel yap, besi sigirciliginda verimi ve karliligi olumsuz etkilemektedir (Oztiirk ve Karkacier, 2008; Celik ve
Sari6zkan, 2017). Sigir besiciligi sektorii yalnizca ekonomik getirileriyle degil, ayn1 zamanda gevresel etkileriyle de
one ¢ikmaktadir. Ozellikle metan emisyonlart ve arazi kullanimi gibi faktorler, siirdiiriilebilir hayvancilik
uygulamalarmin gelistirilmesini zorunlu hale getirmektedir (Gerber et al., 2013; Giirbiiz ve Ozkan, 2019; Sentiirk ve
ark., 2023).

Tarimsal tiretimde, diger sektorlere kiyasla riskler daha yiiksek diizeyde olup, iireticilerin kontrolii disinda gelisen
dogal, ekonomik, sosyal ve politik faktorler iiretim siireglerini etkilemektedir (Aksoy ve ark., 2012). Ozellikle kiigiik
ve orta dlcekli igletmeler, sermaye eksikligi, yiiksek yem maliyetleri ve pazarlama kanallarindaki smirliliklar nedeniyle
rekabet etmekte zorlanmaktadir (Aksoy, 2008). Hayvancilik igletmeleri de bu risklere karsi cesitli stratejiler
gelistirmekte ve uygulamaktadir. Risk yonetimi, tarimsal igletmelerin basarisinda ve siirdiiriilebilirliginde kritik bir rol
oynamaktadir (Ceyhan ve ark., 2015).

Besi sigirciliginda karsilasilan baslica risk faktorleri arasinda; iklim sartlari, hayvan hastaliklari, et fiyatlarindaki
dalgalanmalar, girdi maliyetlerindeki artiglar, finansman sorunlari ve pazarlama zorluklar1 yer almaktadir (Tiirkyilmaz
ve Aral, 2002). Bu risklerin belirlenmesi ve uygun stratejilerin gelistirilmesi, isletmelerin ekonomik siirdiirtilebilirligi
acisindan biiyiik dnem tasimaktadir (Aksoy ve Ozdemir, 2019).

Tiirkiye'de besi sigireiligi isletmelerinin yapisal 6zellikleri, sorunlari ve tiretim sistemleri {izerine ¢esitli aragtirmalar
yapilmistir. Erzurum ilinde yapilan calismalarda, isletmelerin genellikle kiiglik 6lgekli oldugu, modern iiretim
tekniklerinin yeterince uygulanmadigi ve verimliligin diisiik oldugu tespit edilmistir (Demir ve Aral, 2009; Kiligtek ve
Aksoy, 2019). Besicilik igletmelerinde karlilig1 belirleyen en énemli faktorlerden biri girdi maliyetleridir. Yem, sigir
besiciliginde toplam {iretim maliyetlerinin yaklasik %70’ini olusturmakta olup, Tiirkiye’de yem fiyatlarmnmn siirekli
artmas, sektorlin kars1 karsiya oldugu en biiyiik zorluklardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Budag ve Kegeci, 2013).
Ozellikle Erzurum gibi sert iklim kosullarina sahip bolgelerde, kis aylarmda meralarm kullanilamamas1 ve disaridan
yem temin etme zorunlulugu, besicilerin maliyetlerini artirmaktadir (Celik ve Saridzkan, 2017). Bu durum, yerel yem
tiretiminin tesvik edilmesi ve bolgesel yem politikalarmim gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Besi hayvanciliginin
stirdiiriilebilirligi agisindan iiretim siirecinin modern tekniklerle desteklenmesi bilyilk onem tasimaktadir. Ahir
sistemlerinin iyilestirilmesi, genetik seleksiyon programlarinin uygulanmasi, hastaliklarla miicadelede etkin
veterinerlik hizmetlerinin saglanmasi ve yem rasyonlarinin optimize edilmesi, sektdrde verimliligi artirmaya yonelik
temel adimlardir (Sari6zkan ve ark., 2023). Ancak, Erzurum’daki igletmelerin biiyiik bir kisminda geleneksel besleme
yontemleri yaygin olarak kullanilmakta ve modernizasyon c¢alismalart yetersiz kalmaktadir (Aydin ve Sakarya, 2012).

Ayrica, isletmelerin karsilagtig: risk faktorleri ve bu risklere karsi gelistirilen stratejilerin bolgesel farkliliklar
gosterdigi belirlenmistir (Tiimer ve ark., 2011). Ornegin, Tekirdag Ilinde siit Sigircihg1 yapan isletmelerinin genel
olarak siit sagim {initesi ve sogutma tanki gibi 6nemli alt yap1 yetersizligine sahip oldugu tespit edilmistir (Soyak ve
ark., 2007). Benzer sekilde Edirne ilinde yapilan benzer bir calismada, isletmelerin tamaminda siit sagim makinas1
bulundugu inek basina giinliik ortalama siitiin 20-25 litre oldugu tespit edilmistir (Onal ve Ozder, 2008).

Bu calismada, Erzurum ilinde besi sigirciligl yapan isletmelerin mevcut durumu analiz edilerek, karsilastiklar:
ekonomik, iklimsel ve teknik risk faktorleri belirlenmis ve siirdiiriilebilirlik agisindan uygulanabilir stratejiler
gelistirilmistir. Faktor analizi ve kiimeleme analizi yontemleriyle incelenen bu sorunlara yonelik politika onerileri
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sunulmus olup, elde edilen bulgularin Tiirkiye’de benzer cografi ve ekonomik kosullara sahip bdlgelerdeki besicilik
faaliyetlerine rehberlik etmesi amaglanmaktadir.

2. Materyal ve Metot

Caligmanin birincil veri kaynagmi 2023 yilinda Erzurum merkez ve ilgelerinde besicilik yapan 138 iireticiden anket
yoluyla elde edilen veriler olusturmaktadr. Tkincil veriler ise ilgili internet sayfalar1, Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Teskilat1 (FAO), Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Yaymlari, ulusal ve uluslararas: diizeyde yapilan ¢alismalardan
elde edilmistir.

2.1. Ana kitlenin belirlenmesinde uygulanan yontem

Erzurum ilinin, ilgeleri her biri kendi aralarinda benzerlik iceren bolgeleri dikkate alinarak her bir bolgeden bir ilge
secilmistir. Kuzey ilgelerinden Narman ve Oltu, Giiney ilgelerinden Cat, Dogu ilgelerinden Horasan, Kopriikoy,
Pasinler bati ilgelerinden Askale ve merkez ilgelerinden Yakutiye, Palanddken ve Aziziye ilgeleri segilmistir.

2.2. Ornek sayisinin belirlenmesine uygulanan yontem

Ornek hacmi; oransal 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Ornek hacminin belirlenmesinde yiizde 90 giiven
aralig1, yiizde 5 hata pay ile galistlmistir. Orek sayismim belirlenmesinde kullamilan formiil asagida verilmistir
(Newbold 1995; Miran 2010).

— Np(1-p)
n= (N-1)0%p+p(1-p) (Es. 1)

Varyansta su sekilde hesaplanmaktadir.

2 I N2

_ Es.2
% =G (Es.2)
of = (—(1"22)2 =0.000923

n: Ornek hacmi
N: Hayvancilik yapan igletme sayisi (53676)

p: Besicilik yapmayi tercih eden giftgilerin oran, (0.15 olarak belirlenmistir)

Tpx Varyansi vermektedir. (0.000923)

Erzurum ilinde toplam 53676 hayvancilik yapan isletme mevcuttur. %90 giiven aralig1 ve %5 hata ile 6rnek hacmi
138 bulunmustur. Uygulanacak anketlerin 34’ Kuzey, 19’u Giiney, 34’4 Dogu, 20’si Bat1 ve 32 adeti merkez
ilgelerinden segilmistir.

2.3. Anket hazirlama asamasinda uygulanan yéntem

Anket uygulamasinda ciftciden yaptig1 faaliyet hakkinda saglikli bilgi alabilmek agisindan 6n yargilarindan
kurtarmak rahat bir ortam saglamak 6nemli bir konudur. Ciftgiler siirekli gelen kamu gorevlileri ve 6zel sektor
calisanlarmim sorularma kugku ile yaklastiklar1 i¢in dogru cevap vermekten imtina etmektedirler (Erkus 1977; Aksoy
2008). Anket formlarmin hazirlanmasinda, daha 6nce konuyla ilgili yapilmis caligmalardan faydalaniimistir. Yapilan
anket ¢aligmasinda sorular temelde 3 ana gruba ayrilmugtir.

e Isletme sahibi ile ilgili bilgiler

o Isletmelerle ilgili bilgiler

o Ureticilerin risk faktorleri ve stratejilerine kars1 tutumlari ile ilgili bilgiler
2.4. Analizde kullanilan yontem
Faktor analizi

Faktor analizi, ayn1 yapiy1 6lgen ¢ok sayida degiskeni, daha az sayida ve tanimlanabilir 6zelliklere sahip anlaml
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bilesenler haline getirmeyi amaglayan ¢ok degiskenli bir istatistiktiksel bir tekniktir. Davranig bilimlerinde, duyussal
ozellikler kisilik yapilart ve gelisim diizeyleri gibi pek ¢ok kavrami 6lgmek amaciyla gelistirilen araglarin yapi
gecerligini incelemede sik¢a kullanilmaktadir (Biiyiikoztirk, 2002). Sosyal bilimler alaninda ise, bireylerin
sosyoekonomik durumlari, beslenme aliskanlar1 ya da psikolojik 6lgekler gibi karmasik olgular arasinda degisen
iliskilerini analiz etmek i¢in etkili bir yontemdir (Loehlin, 2004).

Bu yontemde, bagimli degisken ile onu agiklayan bagimsiz degisken grubu bulunmamakta; bunun yerine aralarinda
yiiksek diizeyde korelasyon bulunan degiskenler bir araya getirilerek “faktdr” adi verilen daha genel degiskenler
olusturulmaktadir (Jolliffe, 1986).

Faktor analizi genellikle dort agamada yiiriitiiliir:
1. Veri setinin faktor analizi i¢in uygunlugunun degerlendirilmesi,
2. Faktorlerin elde edilmesi
3. Faktorlerin rotasyonu
4. Faktorlerin adlandirilmast.

Analiz oncesinde, verilerin faktor analizine uygunlugunu degerlendirme igin bazi testler uygulanir. Bunlarin
basinda, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) o6rnekleme yeterliligi testi ve Bartlett kiiresellik testi (Bartlett’s Test of
Sphericity) gelir. KMO degerinin 0 ile 1 arasinda olmasi gerekir ve 0.50’nin iizerindeki degerler uygun kabul edilir.
Barlett test sonucunun (p<0.05) ¢ikmasi ise faktor analizinin uygulanabilirligini gostermektedir (Williams ve ark.,
2010).

Tablo 1. KMO degerleri ve aciklamast

Table 1. KMO values and their explanation

KMO degeri Aciklama
0.9 ve lstii Miikemmel
0.8-0.9 Cok iyi
0.7-0.8 Iyi
0.6-0.7 Orta
0.5-0.6 Zayif

0.5 ve alt1 Kabul edilmez

Kiimeleme analizi

Kiime analizi (cluster analysis), farkli gruplara ait olabilecek birey, nesne ya da olaylarin benzerlik diizeylerine
gore bir araya getirilmesini saglayan istatistiksel yontem ve algoritmalar biitiiniidiir. Bu yontem, alt gruplarin sayisi ve
yapist hakkinda onceden bilgi bulunmadiginda, veri setinin anlamlh alt kiimelere ayrilmasi amaciyla kullanilir
(Hartigan, 1975).

Kiimeleme analizinin temel hedefleri sunlardir:

Olgiilebilir 6zelliklere sahip birimlerin benzerliklerine gore gruplandirilmast

Analiz kapsaminda 6nemli olabilecek durumlarm belirlenmesi amaciyla:

a) Uygun kiime sayisinin tespit edilmesi

b) Kiimelerde yer alan {iyelerin tanimlanmasi

¢) Her bir kiimenin kendine 6zgii 6zelliklerinin profilinin olusturulmasi

Gruplama o6lgiitlerinin belirlenmesinde:

a) Ayn1 kiime iginde yer alan bireylerin miimkiin oldugunca birbirine benzer olmasi

b) Farkli kiimelerdeki bireylerin ise aralarindaki farkliliklarm belirgin olmasi
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3. Arastirma Sonuclari ve Tartisma

Aragtirmada dikkate alian besicilik yapan isletmelerdeki toplam sigir sayilari (diive, tosun ve dana) esas alinarak
isletmeler ii¢ tabakaya ayrilarak incelenmistir. Buna gore, 1-30 bas sigira sahip isletmeler 1. tabakay1 olusturmakta
olup toplam isletmelerin %34,8’ini, 31-70 bas sig1ra sahip isletmeler II. tabakada yer almakta ve %45,6 oraninda temsil
edilmektedir. 71 bas ve {lizeri sigira sahip isletmeler ise I11. tabakada yer almakta olup toplam igletmelerin %19,6’sin1
olusturmaktadir. Bu dagilim, arastirma alaninda orta 6lgekli besicilik isletmelerinin agirlikta oldugunu gostermektedir.

Uretim siirecinin temel unsurlarindan biri olan emek, tarim isletmelerinde gogunlukla aile bireyleri tarafindan
karsilanmaktadir. Hayvancilik faaliyetlerinde ise, kisa siirede tamamlanabilen gilinliik rutin islerin aile isgiiciiyle
yiiriitiilmesinin ekonomik agidan zorunlu oldugu, iireticilerle yapilan gériismelerde ortaya konulmustur. isletme 6lgegi
biiytidiikge, aile iggiiciine ek olarak disaridan isgilicli istihdaminin arttifn goriilmektedir. Ailedeki birey sayisinin
ortalama 5.44 oldugu tespit edilmistir (7ablo 2). Erzurum ili siit sigirciligi igletmelerinde yapilan ¢alismada ailedeki
birey sayisi 5.81 sosyal giivence durumu ise %86 oraninda var olarak belirlenmistir (Kiligctek ve Aksoy, 2019). Ankete
katilan besicilerin %60°1 besicilik faaliyetinin karli oldugunu ifade etmistir. Fakat bu isi yapanlarm %18’i yaptiklar
isle ilgili daha 6nce egitimlere katildiklarini beyan etmislerdir.

Tablo 2. Isletmeci ile ilgili temel 5zellikler

Table 2. Key characteristics of the operator

Isletmeci ozellikleri Min. Maks. Ort.
Isletmecinin yas1 24 74 47.12
Egitim Seviyesi (Okur-yazar degil:1, Okur- yazar:2, lkokul:3, 1 7 4.32
Ortaokul:4, Lise:5, Yiiksekokul:6 Universite:7)

Ailedeki birey sayis1 0 20 5.44
Medeni hal (Bekar=0, Evli=1) 0 1 0.95
Hayvan kayit sistemine kayit 0 1 0.93
Herhangi bir kooperatife iiyelik 0 1 0.56
Tarimsal amagl kredi kullanimi 0 1 0.66
Tarim dig1 is yapma 0 1 0.32
Herhangi bir Sosyal Giivence 0 1 0.91
Aile iggiicii say1s1 0 8 2.21
Yabanci galistirilan isgiicii 0 1 0.28
Besiciligin karli bir is oldugunu diisliniiyor musunuz? 0 1 0.60
Besicilige devam etmeyi diisiiniiyor musunuz? 0 1 0.88
Sigir besiciligi ile ilgili egitim aldiniz mi? 0 1 0.18

Besicilik yapan igletmelerin yillik hayvancilik masraflarmin ortalama 800,394.9 TL oldugu, isletmelerin yillik
bitkisel iiretimden elde ettikleri gelirin 274,891 TL oldugu gériilmektedir (Tablo 3). Isletmelerin %]11’inde giibre
styiricist, %76’sinda otomatik suluk, %2 1’inde karantina alani, %89’unda yem deposu oldugu belirlenmigtir. Bélgenin
iklim yapisindan dolay: Isletmelerdeki ahir tipinin tamamma yakimi kapal ve bagh seklidedir. Anket uygulanan
isletmelerde besiye alian hayvanlarin %70°ni disi besi materyali olusturmaktadir. Buda disi hayvanlarin besiye alinip
kesime gonderildigi anlamima gelmektedir. Bolgede besiye aliman hayvan irklarmna bakildiginda isletme basina 8.62
kiiltiir, 42.46 melez ve 0.05 yerli hayvanin besiye alindig1 tespit edilmistir (7ablo 4). Isletmelerde ortalama besi siiresi
220 giin olarak tespit edilmistir. Besi siirelerini Budag ve Kegeci (2013) Van ili Merkez ilgede 120 giin ve Aydin ve
Sakarya (2012) Kars ve Erzurum illerinde 225.8 giin olarak bildirmislerdir. Celik ve Saridzkan (2017) Kirsehir ilindeki
besi isletmelerinde besi siiresini 241.1 giin olarak bildirmislerdir.

Sigir besiciligi, kasaplik olarak beslenen sigirlardan optimum verim kabiliyetlerini gostermesi i¢in gerekli kosullar
saglanarak yiiksek miktarda kaliteli et ve yag elde edilmesini hedefleyen 6nemli bir hayvansal iiretim faaliyetidir
(Saridzkan ve ark., 2023). Son yillarda kasaplik besicilik faaliyeti yerini kurbanlik besicilik sekline doniismiistiir.
Yapilan ¢alisma sonucunda da isletmelerin %91°1 kurban bayramu icin besicilik yaptiklarini ifade ederken %69’luk
kesim kasaplara ve %46’lik oran hayvan pazari i¢in besicilik yaptiklarimni beyan etmislerdir (7ablo 5).
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Tablo 3. Hayvancilik isletmeleri ile ilgili temel ozellikler

Table 3. Basic characteristics of livestock enterprises

Isletme ile ilgili 6zellikleri Min. Maks. Ort.
Hayvanciliga yapilan yillik ortalama masraf (TL) 1.000 6,200,000  800,394.93
Isletmenin yillik tarm dis1 geliri (TL) 0 2,500,000  105,109.49
Isletmenizin bitkisel iiretimden elde etigi y1llik gelir (TL) 0 5,000,000 274,891.30
Tosun Toplam (< 2yas) 0 330 42.93
Diive Toplam 0 100 8.95
Dana Toplam (6-12 ay) 0 40 2.17
Toplam biiyiikbas hayvan sayisi 0 330 54.05
Toplam tarim arazisi miktari (da) 0 5.000 211.96
Bitkisel tiretime yonelik alinan yillik destek miktar1 (TL) 0 550.000 20.503.04
Hayvansal iiretime yonelik alinan yillik destek miktar1 (TL) 0 200.000 9.321.04
Isletmede giibre styic1 var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.11
Isletmede otomatik suluk var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.76
Isletmede kastyici var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.12
Isletmede karantina alan1 var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.21
Isletmede hastaliklarla ilgili giivenlik tedbirleri uygulantyor mu? 0 1 0.73
(Hayir=0, Evet=1)

Isletmede havalandirma var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.95
Isletme icin teknik destek alinryor mu? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.64
Yem deponuz var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.89
Fabrika yemi kullaniliyor mu? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.96
Ahir tipi (Kapali=0, Yar1 agik=1) 0 1 0.01
Durak sekli (Serbest durakli=0, Bagli=1) 0 1 0.86

Tablo 4. Besicilik faaliyeti ile ilgili mevcut durum
Table 4. Current situation regarding livestock breeding activities
Min. Maks. Ort.

Mevcut hayvan fiyatlardan memnuniyet durumu Memnunum=1, 1 2 1.66
Memnun degilim=2

Canli Agirlik artig hizini artirmak igin sizce nasil 6nlemler alinmalidir?

Irklarin verim 6zellikleri gelistirilmelidir 0 1 0.91
Veteriner hizmetleri artirilmalidir 0 1 0.46
Bakim ve besleme kosullari iyilestirilmelidir 0 1 0.87
Besiye aldigimiz hayvan cinsi  (Disi=0, Erkek=1) 0 1 0.30
Besiye alinan Hayvan Sayisi

Kiiltiir 0 110 8.62
Melez 2 500 42.46
Yerli 0 5 0.05
Toplam 2 500 51.13
Besi siiresi (giin) 0 360 220.00
Beside canli agirlik artigini takip etme durumu (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.38
Besi sonu kesim sicak karkas agirlig

Kiiltiir 0 450 360.55
Melez 0 400 293.46
Yerli 0 300 190.36
Besi doneminde dlen hayvan var m1? (Hayir=0, Evet=1) 0 1 0.57
Beside 6len hayvan sayist (adet) 0 50 2.30
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Tablo 5. Kesim olgunluguna gelen hayvanlarin pazarlanma sekli

Table 5. Marketing of animals reaching slaughter maturity

Pazarlama sekli Min. Maks. Ort.
Kasaplara 0 1 0.69
Kurban bayrami i¢in 0 1 0.91
Hayvan pazarlarina 0 1 0.46
Et ve Siit kurumuna 0 1 0.02
Aracilara 0 1 0.06

3.1. Faktor analiz sonuclart

Erzurum’da besi sigireilign iizerinde etkili olan risk unsurlari, blgesel kosullar gz oniinde bulundurularak 27
baslk altinda simiflandirilmistir. Veri setinin faktor analizine uygunlugunu degerlendirmek amaciyla ii¢ temel
yontemden yararlanilmistir: korelasyon matrisinin incelenmesi, Bartlett kiiresellik testi ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
ornekleme yeterliligi testi. Bu ¢alismada, KMO degeri 0.793 olarak hesaplanmis ve 0.70’in iizerinde oldugundan veri
setinin faktor analizine elverisgli oldugu sonucuna ulasilmustir. Bartlett testi ise istatistiksel olarak anlamli bulunmus,
ayrica Cronbach’s alpha katsayis1 0.863 olarak belirlenmistir.

Tablo 6°da yer alan rotasyon matrisi incelendiginde, tarimsal tiretimi etkileyen 27 risk unsurunun faktér analizi
sonucunda 6 temel faktor altinda toplandig: goriilmektedir. Bu faktorler sirastyla; birinci faktor varyansin %20.82’sini,
ikinci faktor %10.60 11, tigiincii faktor %9.83linid, dordiincii faktor %9.63iinil, besinci faktdr %7.33 {inii ve altinct
faktor %6.34’tinii agiklamaktadir. Toplamda, bu alt1 faktor varyansin %64.55’ini temsil etmektedir. Analiz bulgularmna
gore faktorler; (1) Isletmeye ait yetersizlikler, (2) Ekonomik istikrarsizlik, (3) Olumsuz iklim kosullari, (4) Isgiicii
yetersizligi, (5) Istikrarsiz politikalar ve (6) Girdi maliyetlerindeki artis olarak adlandirilmustir.

Tarimsal tiretimde risk unsurlarinin etkisini tamamen ortadan kaldirmak miimkiin olmasa da, bu etkileri azaltmaya
veya kontrol altina almaya yonelik yontemler “risk stratejileri” olarak tanimlanmaktadir (Tiimer ve ark., 2010; Oztiirk,
2013). Bu galigmada, aragtirma bolgesinde tarimsal iiretimi etkileyen risk faktorlerine karsi {ireticilerin gelistirdigi
stratejiler, bolgesel kosullar dikkate alinarak 14 baslik altinda siniflandirilmistir.

Veri setinin faktor analizine uygunlugunu degerlendirmek amaciyla yapilan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
sonucu 0.822 olarak bulunmus ve 0.80’in iizerinde oldugu icin analiz i¢in yeterli oldugu belirlenmistir. Bartlett testi
anlamli ¢ikmus, ayrica Cronbach’s alpha katsayis1 0.840 olarak hesaplanmustir (7ablo 7).

Ozdeger istatistikleri incelendiginde, s6z konusu 14 stratejinin faktor analizi sonucunda dért temel faktor altinda
toplandig1 goriilmiistiir. Bu faktorler sirasiyla varyansin %19.55%ini, %18.88’ini, %13.92°sini ve %9.16’smn1
aciklamaktadir. Toplamda, dort faktor varyansin %58.95’ini temsil etmektedir. Rotasyon matrisi sonuglarina goére bu
faktorler; (1) Uriin gesitlendirmesi, (2) Orgiitlii calisma, (3) Risk yonetimi ve (4) Kaynak yonetimi ile tarim dig1 yatirim
olarak tanimlanmustir. Ayrica tireticinin orgiitlii davranis, sdzlesmeli sistem ve sigorta gibi yapisal araglarla riskleri
paylasma egilimini gostermesi elde edilen yine dnemli bir sonugtur. Benzer ¢alismalarda, tarim kuruluslart ile isbirligi
yapmak veya herhangi bir birlige iiye olan igletmelerin daha karli oldugu yine kooperatif ile ¢alisan biiyiik aile
isletmelerinin kii¢iik aile isletmelerine gore daha avantajli oldugu vurgulanmistir (Y1ildirim ve ark., 2008; Terin ve ark.,
2024).
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Tablo 6. Risk kaynaklari rotasyon matrisi

Table 6. Risk sources rotation matrix

1 2 3 4 5 6

Isletmeye ait yetersizlikler

Isletmeye ait bina varlig1 yetersizligi .861 .028 .046 -.053 -.013  -.065
Isletmeye ait alet makine varlig1 yetersizligi .808 .094 146 -.063 -.080 .053
Muhasebe kayitlarinin tutulmamasi 754 314 132 .084 -.168 -.038
Isletmeye ait arazi varlig1 yetersizligi .749 159 -213  -.008 215 120
Pazarlama imkanlariin diisiik olmas1 .700 191 130 -.034 -254 120
Karkas verimindeki degisiklikler .636 .547 140 -216 -.039  .005
Iklim kosullarindaki degisim .634 414 385 -.016 045 167
Isletmeci veya iscilerin birinin saglik problemi .628 124 055 381 -.100  .052
Isletmede meydana gelen is kazalar1 555 .080 079 291 263 -.197
Tarimsal faaliyete iliskin teknik bilgi eksigi 514 512 248 187 -.169  .116
Sozlesmeli tiretim yapilmamasi .399 -.068 182 343 .099 -334
Ekonomik istikrarsizlik

Et fiyatindaki degisiklikler 105 127 -.014 -.082 190 .054
Hastaliklardan dolay: verim diigiikliigii 256 .643 -.105 -.255 -.037 -.074
Faiz oranlarindaki degisiklikler 336 578 143 232 -.081 172
Kirsal alana yonelik alt yap1 yetersizlikleri 380 522 345 -.059 -.018 -.149
Ulkenin ekonomik durumundaki degisiklikler -213 .509 380  .072 366 .005
Olumsuz Iklim Sartlar:

Karin fazla yagmasi ve uzun siire kalmasi .061 -.008 856 -.182 .041 011
Karin az yagmasi ve kisa siire kalmast .104 101 790  -.198 110 -.064
Yagmurun gereginden az olmast 277 147 .676  .069 016 328
Isgiicii Yetersizligi

Yabanci iggiicii iicretlerinin yiiksekligi .039 -.084  -055 .804 -075 -.151
Coban yoklugu -.189 -163  -167 754 069 012
Aile isgiicii yetersizligi 210 100 -187 704 -091 255
Istikrarsiz politikalar

Hiikiimetin genel politikalardaki degisiklikler -.073 -.017 .033  .099 856 .166
Hiikiimetin tarimla ilgili politikalarindaki -.037 124 21 -225 .830 .038
degisiklikler

Girdi maliyetlerindeki artig

Hirsizliktan dolay iiriin kaybi 275 118 -.014 371 -.085 -.696
Yem fiyatlarindaki yiikseklik 150 .004  -.040 .084 260 627
Girdi maliyetlerindeki artig 136 145 296 167 -073 562
Ozdeger 27.48  12.07 7.87 6.34 573 5.05
Aciklama Varyansi 20.82  10.60 9.83  9.63 733  6.34

Bartlett's Testi

X?=1953.090  p=0.000

Kaiser-Meyer-Olkin

0.793

Cronbach’s alpha

0.863
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Tablo 7. Risk stratejileri rotasyon matrisi

Table 7. Risk strategies rotation matrix

1 2 3 4
Uriin cegitlendirmesi
Siit sigircilig yapmak 77 -111 .023 .184
Isletme kaytlarim diizenli olarak tutmak 704 365 142 -.044
Pazar hakkinda bilgi sahibi olmak .650 212 334 114
Tarmm diginda ¢alismak 589 203 .031 -.054
Orgiitlii calisma
Sozlesmeli iiretim yapmak -.047 877 -.003 -.069
Kooperatife liye olmak 325 21 .059 .086
Tarim sigortasi yaptirmak 517 563 234 -.090
Farkli donemlerde tiriin satis1 yapmak 261 481 277 210
Tarim kuruluslariyla isbirligi icinde olmak 313 479 392 151
Risk yonetimi
Harcamalar1 planlamak 265 136 759 -.190
Hastalik karst miicadele etmek -.081 -217 671 385
Borglar1 azaltmak 116 317 667 -111
Kaynak yonetimi ve tarum dig1 yatirim
Mevcut kaynaklar1 optimum kullanmak 198 214 .016 837
Isletme dis1 yatirim yapmak 443 362 235 -497
Ozdeger 34.32 10.13 8.95 8.12
Aciklama Varyansi 19.55 18.88 13.92 9.16
Bartlett's Testi X?=608.646 p=0.000
Kaiser-Meyer-Olkin 0.822
Cronbach’s alpha 0.840

3.2. Kiime analiz sonucglar

Arastirma bolgesi olan Erzurum ilinde, besi sigirciligi faaliyetini etkileyen 27 risk unsuru, faktdr analizi
sonucunda alt1 temel faktore indirgenmistir. Bu faktorler, K-ortalamalar kiimeleme yontemi kullanilarak iki grup
halinde degerlendirilmistir. Analiz sonucunda, birinci kiimeye déhil edilen iireticiler toplam ¢iftcilerin %12.32’sini,
ikinci kiimeye dahil olanlar ise %87.68’ini olusturmaktadir (7ablo 8).

K-ortalamalar yontemiyle yapilan degerlendirmede, birinci kiimede en belirleyici unsurun “girdi
maliyetlerindeki artis” oldugu, bunu “olumsuz iklim kosullari”nin izledigi belirlenmistir. Ikinci kiimede ise, en
yiiksek oneme sahip faktor yine ‘“girdi maliyetlerindeki artis” olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde,
Afganistan’da gergeklestirilen bir arastirmada da olumsuz iklim kosullar ilk sirada, piyasa istikrarsizligi ise ikinci
sirada en 6nemli faktorler olarak rapor edilmistir (Aksoy ve Arsalan, 2019).

Tablo 8. Risk faktorlerin kiime analiz sonuclar

Table 8. Risk faktorlerin kiime analiz sonuglart

Kiimeler

Risk kaynaklari 1 2

Isletmeye ait yetersizlikler (Facl 1) 0.08524 -0.60668
Ekonomik istikrarsizlik (Fac2 1) -0.04006 0.28512
Olumsuz iklim Sartlar1 (Fac3_1) 0.13495 -0.96056
Isgiicii yetersizligi (Fac4 1) -0.00429 0.03056
Istikrarsiz politikalar (Fac5_1) 0.01597 -0.11367
Girdi maliyetlerindeki artig (Fac6 1) 0.24155 -1.71928
Gozlem sayist 17 121
Toplam kitledeki orani (%) 12.32 87.68
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Erzurum ilinde besi sigirciligr faaliyetinde karsilasilan risklere yonelik gelistirilen 14 strateji, faktor analizi
sonucunda dort ana faktore indirgenmistir. Bu faktorler, K-ortalamalar kiimeleme yontemi ile iki grup halinde
incelenmistir. Analiz bulgularina gore, birinci kiimeye dahil iireticiler toplam ¢ift¢ilerin %21.01’ini, ikinci kiimeye
dahil olanlar ise %78.99 unu olusturmaktadir (7ablo 9).

K-ortalamalar yontemi sonuglarina gore, her iki kiimede de “kaynak yonetimi ve tarim dis1 yatirim” en yiiksek
oneme sahip faktor olarak dne ¢ikmistir. Aksoy ve ark. (2022) tarafindan gocer aricilik isletmeleri iizerine yapilan

calismada ise, her iki kiimede de en 6nemli stratejinin “risk yonetimi” oldugu belirlenmistir.

Tablo 9. Risk stratejileri kiimeleme analizi

Table 9. Risk stratejileri kiimeleme analizi

Kiimel
Risk stratejileri amerer
1 2
Uriin gesitlendirmesi (Facl_1) -0.22452 0.05973
Orgiitlii galisma (Fac2_1) 0.66273 -0.17632
Risk yonetimi (Fac3 1) 0.02516 -0.00669
Kaynak yonetimi ve tarim dis1 yatirim (Fac4 1) -1.26993 0.33787
Gozlem sayist 29 109
Toplam kitledeki orani (%) 21.01 78.99
4.Tartisma
Tablo 10. Arastirma Bulgularinin flgili Literatiirle Karsitlastirilmasi
Table 10. Comparison of Research Findings with Related Literature
Kaynak Temel Bulgular I!.lskll?ldlrllen Bulgular (Erzurum Ili
Ornegi)
Besi sigireili sekori
kérhl?fll S(':lgul :ﬁ;&fleiliilzors;liz hica Bu bulgu, girdi maliyetlerindeki artisin en
Altin ve Gokdai unsurlirm iiksek vem }r/nali eileri kritik risk faktorii olarak belirlenmesi ve devlet
(2020) yueseey YUl desteklerinin yetersizliginin siirdiiriilebilirligi

Goncii ve Gokge
(2017)

Altuntas ve Ozdemir
(2021)

Polat (2022)

Serka (2022)

yetersiz tesvikler ve altyapi
eksiklikleri oldugu belirtilmistir.

Teknolojik yeniliklerin (otomatik
yemleme, iklim kontrollii barinak
vb.) risk azaltici etkisi ve verimliligi
artirici rolil vurgulanmustir.

Tedarikgei gesitliligi ve esnek
satin alma politikalarinin kriz
donemlerinde risk yonetiminde etkin
oldugu belirtilmistir.

Hayvan refahi diizeyi yliksek
isletmelerin ekonomik
performanslarinin daha gii¢lii oldugu
ifade edilmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nde yem
iiretimi ve depolama altyapisinin
zay1flig1 bolgesel risklerin basinda
gelmektedir.

olumsuz yonde etkilemesi ile drtiigmektedir.

Bu bulgu, Erzurum’daki igletmelerde
modernizasyon eksikligi ve geleneksel {iretim
sistemlerinin hakim olmasinin verimliligi
sinirladig1 sonucuyla iliskilidir.

Bu bulgu, kaynak yonetimi ve tarim dis1
yatirim stratejisinin {ireticiler tarafindan en
onemli faktor olarak benimsenmesiyle
ortiismektedir.

Bu bulgu, modern ahir sistemlerinin
yetersizligi ve bagli durakli barmaklarin
yayginliginin siirdiiriilebilirligi sinirlandirdigi
tespitiyle iliskilidir.

Bu bulgu, yem iiretiminin tesviki ve yem
depolama kapasitesinin artirilmasinin

stirdiiriilebilirlik agisindan dncelikli strateji olarak

belirlenmesiyle ortiismektedir.
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Tablo 10. Arastirma Bulgularinin ilgili Literatiirle Karsilastiridmasi (devami)

Table 10. Comparison of Research Findings with Related Literature (continued)

Tarim ve Kirsal Kirsal kalkinmada orgiitlii Bu bulgu, orgiitlii calisma faktoriiniin
Kalkinmay1 yapilarin (kooperatifler, {iretici (kooperatif tiyeligi, sozlesmeli tiretim, sigorta)
Destekleme Kurumu birlikleri) stirdiiriilebilirligi risk yonetiminde belirleyici stratejiler arasinda
(TKDK) (2020) giiclendirdigi belirtilmistir. yer almastyla iligkilidir.

Tarimsal {iretimde risk temelli e .
Bu bulgu, iireticilerde kayit tutma ve sigorta

lanl kayit tut igort .
p atrama, kayl- tutma ve sigorta uygulamalarinin diisiik diizeyde olmasinin risk

B glu (2016 istemlerinin ek ik .. . o
ayramoglu ( ) 31; erllllkelrl llrllilll :rt:)rl(llcl)frll ! yonetiminde yapisal bir eksiklik olusturdugu
Y £ £ sonucu ile ortiismektedir.
vurgulanmstir.

Hayvancilikta biyoteknolojik

e . . Bu bulgu, teknolojik adapt: diisiik
yeniliklerin (genetik seleksiyon, 1 buign, tekdiotojix adaptasyonun cusu

Tuncel ve Kii¢iikoflaz olmas1 ve modern iiretim tekniklerinin sinirl

(2020) yem optimizasyonu)

stirdiiriilebilirligi destekledigi
belirtilmistir.

diizeyde uygulanmasinin siirdiiriilebilirligi
kisitladig tespitiyle iliskilidir.

5. Sonug ve Oneriler

Calisma sonucunda isletmelerin ortalama 54 adet biiyiikbag hayvana sahip olduklari belirlenmistir. il genelinde
modern ahir sayismin diisiik, ahirlarin kapali ve %86’sinin bagl durakli sekilde oldugu belirlenmistir. flde besi
materyalinin %70’ini disi hayvan olusturmaktadir. Besicilerin %66’s1 mevcut hayvan fiyatlarmdan memnun
olmadiklar1 belirlenmistir. Ureticilerin %91°i kurban bayramu igin besi yapmaktadir. Ciftgilerin besicilik faaliyetini
etkileyen risk kaynaklari faktor analizi sonucunda en 6nemli risk faktorlerinin basinda isletmeye ait bina, alet ve
ekipman yetersizligi, ekonomik istikrarsizliklar, olumsuz iklim sartlari, is giicli yetersizligi, maliyetlerdeki asiri
yiikselme gelmektedir. Risk stratejileri i¢erisinde iiriin ¢esitlendirmesi, orgiitlii calisma, risk yonetimi, kaynak yonetimi
yer almaktadir.

Kiimeleme analizi sonuglari, iireticilerin bu risklere kars1 gelistirdikleri stratejilerin bilyiik oranda kaynak yonetimi
ve tarim dis1 gelir olanaklar iizerine yogunlastigini gostermistir. Bu durum, bolgedeki iireticilerin artan maliyet
baskisini yalnizca tiretim 6lgegini biiyiiterek degil, ayn1 zamanda gelir ¢esitliligi yaratarak dengelemeye calistiklarini
gostermektedir. Diger taraftan, orgiitlii galisma ve kooperatif temelli iiretim yapisinin hala sinirh diizeyde olmast, risk
paylasim mekanizmalarimin yeterince kurumsallagmadigmi gostermektedir. Bu sonug, sektoriin siirdiiriilebilirligi
acisindan Orgiitlii iiretim modellerinin gii¢lendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmanin bulgulari, mevcut tarim ve hayvancilik politikalarmin Erzurum gibi iklimsel olarak dezavantajli
bolgelerde iireticilerin karsilagtigi maliyet baskilarini hafifletmede simirh kaldigim da yansitmaktadir. Ozellikle yem
ve enerji desteklerinin genellestirilmis bicimde uygulanmasi, bolgesel farkliliklarm gbz ardi edilmesine neden
olmaktadir. Erzurum 6rneginde goriildiigii iizere, uzun ve sert ki kosullar1 yem depolama, barinak isitma ve su
yonetimi gibi konularda ek maliyetler yaratmakta, bu da mevcut desteklerin etkinligini azaltmaktadir. Dolayisiyla
politika yapicilarin, iiretim maliyetlerinin bolgesel kosullardan kaynaklanan farkliliklarini dikkate alan yeni bir destek
yapist gelistirmesi gerekmektedir.

Bolgenin iklimsel ozellikleri, siirdiiriilebilir {iretim modellerinin sekillenmesinde belirleyici bir faktordiir.
Erzurum’un uzun kis siiresi ve diisiik sicakliklari, hem yem iiretimini hem de hayvan refahini dogrudan etkilemektedir.
Bu durum, modern barnak sistemlerinin yayginlastirilmasi, yem iiretim alanlarinin artirilmasi ve su kaynaklarinin
daha verimli kullanilmasini zorunlu kilmaktadir. Ayrica, iklim degisikliginin etkileri dikkate alinarak, bolgeye 6zgii
iklim dostu {iretim uygulamalarinin ve enerji verimli teknolojilerin benimsenmesi 6nem tagimaktadir.

Arastirmada belirlenen faktdrler, besi sigircilig sektoriiniin uzun vadeli siirdiiriilebilirliginin yalnizca ekonomik
desteklerle degil, ayn1 zamanda yapisal ve yonetsel diizenlemelerle de saglanabilecegini gostermektedir. Ozellikle
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iireticilerin Orgiitlenme diizeyinin artirilmasi, kayith iiretim alisgkanhigmm gelistirilmesi ve sigorta sistemlerinin
yayginlastirilmasi, risk yonetimi agisindan oncelikli alanlar olarak one ¢ikmaktadir. Tarim disi gelir olanaklarinin
desteklenmesi, iireticilerin ekonomik dayanikliligini gii¢lendirirken, bolgesel kalkinmanin da ¢esitlenmesine katki
saglayacaktir.

Sonug olarak, Erzurum ilinde besi sigirciligi faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi; ekonomik istikrarin saglanmasi,
modernizasyonun desteklenmesi, risk paylasim mekanizmalarmm giliclendirilmesi ve iklim uyumlu iiretim
politikalarinm yayginlastirilmastyla miimkiindiir. Uretim siirecinde maliyet y&netimi, teknoloji adaptasyonu ve drgiitlii
caligma anlayiginin birlikte gelistirilmesi, hem bolgesel hem de ulusal diizeyde hayvancilik politikalarinin etkinligini
artiracaktir. Bu baglamda, calisma bulgular politika yapicilara, tarimsal yayim birimlerine ve iireticilere, bolgesel
farkliliklar1 dikkate alan esnek, yenilik¢i ve siirdiiriilebilir bir tiretim yaklagimi gelistirme yoniinde 6nemli bilgiler
sunmaktadir.

Etik Kurul Onay1

Bu caligma i¢in etik kuruldan izin alinmasina gerek yoktur.

Cikar Catismasi Beyam

Makale yazarlart olarak aramizda herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi olmadigini beyan ederiz.
Yazarhk Katki Beyam

Planlama: Aksoy, A., Ozdemir, F. N.; Materyal ve Metot: Aksoy, A., Veri Toplama ve Isleme: Aksoy, A., Ozdemir,
F. N.; Istatistiki Analiz: Aksoy, A.; Literatiir Tarama: Ozdemir, F. N.; Makale Yazimi, inceleme ve Diizenleme:
Ozdemir, F. N.
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