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Ozet: Gelisen teknolojinin izleri, egitim alaninda da belirgin bir sekilde gériilmeye baslanmistir. Teknolojinin
egitime entegrasyonu, 6zellikle Web 2.0 kavramiyla daha da yayginlasmistir. Web 2.0 araglari, interaktif ve
isbirlik¢i bir 6grenme ortami sunarak egitimde onemli degisikliklere yol agmistir. Bu arastirma, yabancilara
Tirk¢e Ogretiminde Web 2.0 araglarinin kullanimina yonelik Tiirkge Ogretmeni adaylarmin goriislerini
incelemeyi amaclamaktadir. Arastirmanin 6rneklemi, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi ve Siileyman
Demirel Universitesinde bulunan ve goniillii katilim esasina gore secilen 4. smif Tiirkce gretmeni adaylarmdan
olugmaktadir. Arastirmada verilerin toplanmasi i¢in Celik (2021) tarafindan gelistirilen “Web 2.0 Araglar1
Kullanim Yetkinligi Olcegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Arastirmada nicel arastirma yontemi tercih
edilmistir. Veriler, SPSS 25.00 paket programi araciligiyla analiz edilerek aritmetik ortalama, standart sapma,
bagimsiz orneklemler igin t-testi ve tek yonli ANOVA kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore, cinsiyet
faktorii, internet kullanim siiresi, bilgisayar kullanim diizeyi, egitimde Web 2.0 kullanimi1 ve Web 2.0
teknolojilerinin kullanim sikligma gore kadin katilimcilarin Web 2.0 araglarina yonelik goriislerinin erkeklere
gore daha diisiik oldugu bulunmustur. Katilimeilarm giinliik internet kullanim siireleri ile Web 2.0 araglarina
yonelik goriiglerinde anlamli bir fark bulunmamistir. Katilimeilarin bilgisayar kullanim diizeyleri ile Web 2.0
araglarina yonelik goriisleri arasinda anlamli farklar bulunmustur. Web 2.0 teknolojilerinin egitimde kullanimina
iliskin bilgi diizeylerine gore yapilan analizlerde, bilgi diizeyi arttikca Web 2.0 araclarma yonelik goriislerin
daha olumlu oldugu gozlemlenmistir. Web 2.0 araglarmin kullanim siklig1 ile katilimcilarin goriisleri arasinda
anlamli farklar bulunmustur. Sonug olarak, 6gretmen yetistirme programlarinda Web 2.0 araglarinin kullanimina
yonelik derslerin daha kapsamli bir sekilde ele alinmasi gerektigi soylenebilir. Ozellikle uygulamali atdlye
caligmalari ile 6gretmen adaylarinin bu araglari etkin bir sekilde kullanma becerilerinin artirilmasi saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Nicel aragtirma, Tiirkge 6gretmeni adaylari, web 2.0 araglari, yabancilara Tiirk¢e dgretimi,
yetkinlik.

PROSPECTIVE TURKISH LANGUAGE TEACHERS’ VIEWS ON THE USE OF
WEB 2.0 TOOLS IN TEACHING TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE

Abstract: The impact of advancing technology has become increasingly evident in the field of education. The
integration of technology into educational settings has expanded notably with the emergence of the Web 2.0
concept. Web 2.0 tools, by offering interactive and collaborative learning environments, have led to significant
transformations in educational practices. This study aims to examine the perceptions of prospective Turkish
language teachers regarding the use of Web 2.0 tools in teaching Turkish as a foreign language. The sample of
the study consists of fourth-year Turkish language teacher candidates studying at Burdur Mehmet Akif Ersoy
University and Siileyman Demirel University, selected on a voluntary basis. The “Web 2.0 Tools Competency
Scale,” developed by Celik (2021), and a “Personal Information Form” were used for data collection. A
quantitative research design was employed. The data were analyzed using the SPSS 25.00 statistical package,
with arithmetic mean, standard deviation, independent samples t-test, and one-way ANOVA. According to the
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findings, female participants reported lower levels of perceived competency regarding Web 2.0 tools compared
to male participants across variables such as gender, internet usage time, level of computer use, use of Web 2.0
in education, and frequency of Web 2.0 technology use. No significant difference was found between
participants’ daily internet usage time and their perceptions of Web 2.0 tools. Significant differences were
identified between participants’ levels of computer use and their perceptions of Web 2.0 tools. Analyses based
on participants’ knowledge levels regarding the use of Web 2.0 technologies in education revealed that higher
levels of knowledge were associated with more positive perceptions. Significant differences were also found
between the frequency of Web 2.0 tool use and participants’ perceptions. In conclusion, it can be suggested that
teacher education programs should address the use of Web 2.0 tools more comprehensively. In particular,
practical workshops may enhance prospective teachers’ ability to use these tools effectively.

Keywords: Competence, quantitative research, teaching Turkish to foreigners, Turkish teacher candidates, web
2.0 tools.

Giris

Teknolojinin hayatin her alanina niifuz etmesi, egitim siireglerini de koklii bir doniisiime
ugratmis ve 6gretim yontemlerinde dijitallesmeyi 6n plana ¢ikarmistir (Sengiir ve Anagiin,
2021). Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler, 6grenme-dgretme
stireclerini daha dinamik ve etkilesimli bir yapiya kavusturmustur (Eyyam vd., 2011). Web
2.0 araglari, kullanicilarin igerik iiretme, paylagsma ve is birligi yapmasina olanak taniyan
yapistyla, 6grenci merkezli egitim yaklagimlarini destekleyen onemli dijital araglardan biri
olarak kabul edilmektedir (Yilmaz, 2021). Bu araclarin egitim ortamlarinda etkili bir sekilde
kullanilmast hem ogretmenlerin hem de Ogrencilerin dijital ¢agin gereksinimlerine uyum
saglamasi agisindan kritik bir 6neme sahiptir.

Son yillarda, Tiirkiye nin uluslararasi etkisinin artmasi, Tiirk¢ce 6gretimini de 6nemli bir alan
haline getirmistir. Kiiresel diizeyde Tiirkiye’nin kiiltiirel ve ekonomik etkisinin yiikselmesi,
Tiirkce Ogrenmek isteyen bireylerin sayisini artirmistir. Bu durum, yabancilara Tiirkge
ogretiminde etkili yontem ve araglarmm gelistirilmesi gerekliligini giindeme getirmistir
(Yesilyurt, 2019). Geleneksel 6gretim yontemlerinin yami sira dijital araglar, Tiirkce
ogretiminde hem ogrenciler i¢in daha c¢ekici bir 6grenme deneyimi sunmakta hem de
ogretmenlere 0grenme siireglerini kolaylastirici firsatlar saglamaktadir (Morkog ve Erdénmez,
2014).

Web 2.0 araglari, dil 6gretiminde iletisimsel yaklasimlari destekleyen bir 6grenme ortami
sunmaktadir. Bloglar, wiki platformlari, sosyal medya araglar1 ve c¢evrimigi tartisma
platformlar1 gibi dijital uygulamalar, 6grencilerin dil becerilerini gelistirmelerine ve yaratici
stiregclere katilmalarina olanak tamimaktadir (Shum, 2008). Bu araglarin sundugu bireysel
ogrenme ve is birligi olanaklari, dil 6grenimindeki zorluklar1 azaltmakta ve &grenme
motivasyonunu artirmaktadir (Murugesan, 2007). Ancak, Ogretmenlerin ve Ogretmen
adaylariin bu teknolojileri etkin bir sekilde kullanabilme becerisi, O0gretim siirecinin
basarisin1 dogrudan etkilemektedir (Atici ve Yildirim, 2010).

Mevcut literatiirde, Tiirkge Ogretmeni adaylarimin Web 2.0 teknolojilerinin  egitim
ortamlarinda kullanimina iliskin yetkinlikleri ile bu araglara yonelik tutumlarini ele alan
caligsmalarin sinirh sayida oldugu dikkat cekmektedir. Bu durum, 6zellikle yabancilara Tiirkce
ogretiminde Web 2.0 araglarinin kullanimina dair 6nemli bir bosluk oldugunu gostermektedir.
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Bu arastirma, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi ile Siileyman Demirel Universitesinde
egitim goren son sinif Tiirkge 6gretmen adaylarinin Web 2.0 araglarina yonelik tutumlarini ve
bu araclar1 kullanma yeterliliklerini  farkli  degiskenler baglaminda incelemeyi
hedeflemektedir. Katilimcilarin cinsiyet, bilgisayar kullanim diizeyi ve internet kullanim
stireleri gibi degiskenler baglaminda goriisleri degerlendirilerek, bu araclarm egitim
stireclerine entegrasyonu konusunda Oneriler sunulacaktir. Arastirma bulgularinin, Tirkce
ogretmeni adaylarinin mesleki gelisimlerine katki saglamasi ve Web 2.0 araglarinin Tiirkge
ogretiminde yenilik¢i bir yaklasim olarak nasil kullanilabilecegine 1s1k tutmasi
beklenmektedir.

1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci, Tiirkce 6gretmeni adaylarimin yabancilara Tiirkge Ogretiminde
Web 2.0 araclarinin kullanimina iliskin goriislerini incelemeyi amaglamaktadir. Yabancilara
Tiirk¢e 6gretiminde Web 2.0 araclarinin kullanimina yonelik olarak 4. sinif Tiirk¢e 6gretmen
adaylarinin goriislerini cesitli degiskenler acisindan incelemeyi amaglamaktadir. Web 2.0
araclariin egitimde sundugu olanaklar g6z oniinde bulunduruldugunda, 6gretmen adaylarinin
bu araglart etkili bir sekilde kullanma becerilerinin gelistirilmesi, Ogretim siireclerini
zenginlestirmekte ve 6grenme deneyimlerini olumlu yonde etkilemektedir.

Milli Egitim Bakanligi, 21. yiizyilda teknolojinin egitim siireglerine entegrasyonunu tesvik
ederek Ogrencilere daha etkili ve interaktif 6grenme ortamlar1 sunmay1 hedeflemektedir. Bu
baglamda, O0gretmen adaylariin Web 2.0 araglar1 konusundaki goriislerinin belirlenmesi,
yalnizca 6gretim yontemlerinin gelistirilmesine degil, ayn1 zamanda 6gretmen adaylarinin
dijital yeterliliklerinin artirllmasina da katki saglayacaktir. Ayrica, Web 2.0 araglarinin
kullanimina yonelik son simif Tiirkge Ogretmen adaylarinin goriislerinin incelenmesi, bu
alandaki bilgi birikimine giincel bir katki sunacaktir. Elde edilen bulgular hem yabancilara
Tirkge 6gretimi alaninda hem de dijital egitim araglarinin kullanimina y6nelik literatiirdeki
boslugu doldurmay: hedeflemektedir. Bu ¢aligsma, yalnizca teorik bilgi saglamay: degil, aynm
zamanda Ogretim pratigini zenginlestirerek Ogretmen adaylarinin mesleki gelisimlerine
katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

Bu arasgtirmanin temel problemi, Web 2.0 aracglarinin yabancilara Tiirkge Ogretiminde
kullanimina yonelik 4. smif Tiirkce 6gretmen adaylarinin goriislerinin hangi degiskenler
dogrultusunda farklilastigini ortaya koymaktir. Bu baglamda olusturulan alt problem ifadeleri
ise su sekildedir:

1. Web 2.0 kullanimina yonelik goriislerinde cinsiyet faktoriine gore anlamli bir farklilik
var midir?

2. Web 2.0 kullanimima yonelik goriisleri, katilimcilarin ortalama giinliilk internet
kullanim siirelerine gére anlaml bir farklilik var midir?

3. Web 2.0 araclarmin kullanimma yonelik goriislerin, 4. smif Tiirkge 6gretmen
adaylarinin bilgisayar kullanim diizeylerine gore anlamli bir farklilik var midir?

4. Web 2.0 teknolojilerinin 4. Simif Tiirk¢e Ogretmeni adaylari tarafindan egitimde
kullanimina iligkin bilgi diizeylerine gore katilimcilarin goriislerine gore anlamli bir
farklilik var midir?
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5. Web 2.0 teknolojilerinin kullanim sikligina gore anlamli bir farklilik var midir?
6. Web 2.0 kullanimu yeterlilikleri ne diizeydedir?

Yukarida ifade edilen alt problemlerin degerlendirilmesi sonucunda Tiirk¢ce Ogretmeni
adaylarinin Web 2.0 araglarim1 kullanma yetkinlikleri ve bu araclara yonelik gortisleri tespit
edilmistir.

Ogrenme, giiniimiiz diinyasinin siirekli degisen kiiresel ekonomisinde hem organizasyonlarda
hem de yiiksekogretim kurumlarinda siirekli bir stirectir. Brown ve Adler, bilgi ve iletisim
teknolojileri ve ulasimdaki muazzam gelismeler nedeniyle, diinyadaki hemen hemen her
yerin, diinyanin herhangi bir yerindeki pazarlara baglanabilecegini ve kiiresel olarak rekabetci
hale gelebilecegini savunmuslardir. Bu kiiresel rekabet ortami i¢in rekabet¢i becerilere sahip
1yl egitimli bir isgiiciine ihtiya¢ vardir ve hizla degisen diinyada bilgi ve iletisim teknolojileri
sadece bu isgiiciinii saglamakla kalmamali ayn1 zamanda siirekli 6grenme ve siirekli yeni fikir
ve becerilerin yaratilmasi i¢in destek saglamalidir. Ogrenime yetkin erisim, ekonomik refahin
genisletilmesi ve yasam kalitesinin iyilestirilmesi i¢in gerekli bir unsurdur.

2. Yontem
2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, Tiirk¢e’nin yabanci dil olarak dgretiminde Web 2.0 araglarinin kullanimina
iliskin olarak son sinif Tiirkge d6gretmen adaylarinin Web 2.0 araglarina yonelik goriislerinin
cesitli degiskenler agisindan nasil sekillendigini incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma
kapsaminda Ogretmen adaylarinin goriisleri nicel arastirma yontemiyle ele alinmistir. Nicel
arastirma, olgu ve olaylar1 objektif olarak inceleyip gozlemlenebilir ve Olciilebilir verilere
dayanarak sayisal bigimde ortaya koymay1 hedefleyen bir yontemdir (Karasar, 2012)

Bu arastirmada, degiskenler arasindaki iligkilerin incelenmesine imkan taniyan iliskisel
tarama modeli temel alinmistir. Tarama modelleri, mevcut ya da ge¢miste var olan bir durumu
oldugu bi¢imiyle ortaya koymayir amaclayan arastirma tiirleri arasinda yer almaktadir.
Aragtirma kapsaminda ele alinan bireyler ya da nesneler kendi dogal kosullar1 igerisinde
tanimlanmis, degiskenlere herhangi bir miidahalede bulunulmamistir (Karasar, 2012).

2.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin evrenini, Siileyman Demirel Universitesi ile Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesinde dgrenim gérmekte olan lisans egitimlerinin son smifindaki Tiirk¢e 6gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini, goniillii olarak katilmay1 kabul eden ve
toplamda 131 kisiden olusan 4. smif Tiirkge Ogretmen adaylar1 meydana getirmektedir.
Orneklem segiminde, katilimcilarin goniillii olmalarma dikkat edilmis ve ¢alismaya katilmay1
kabul eden 6gretmen adaylar1 arastirmaya dahil edilmistir.

Katilimcilarin cinsiyetlerine iliskin bulgular Tablo 1°de verilmistir.
Tablo 1

Katilimcilarin Cinsiyetlerine Iligkin Bulgular

Cinsiyet N %
Kadin 82 62,6
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Erkek 49 37,4
Toplam 131 100,0

Tablo 1°de katilimcilarin cinsiyet dagilimma iliskin veriler yer almaktadir. Kadin
katilimcilarin orani (%62,6) erkek katilimcilara (%37,4) gore daha yiliksek bulunmustur.

Katilimeilarin giinliik internet kullanimlarima iligkin bulgular Tablo 2’de verilmistir.
Tablo 2

Katilimcilarin Giinliik Internet Kullamimlarina Iliskin Bulgular

Giinliik internet Kullanimi N %
Hig¢ kullanmam 3 2,29
1 saatten az 2 1,53
1-3 saat 21 16,03
3-5 saat 51 38,93
5 saatten fazla 54 41,22
Toplam 131 100,0

Tablo 2’de, katilimcilarin giinliik internet kullanim siirelerine iligskin veriler sunulmustur. En
ylksek orani, %41,22 ile 5 saatten fazla internet kullanan katilimcilar olustururken,
%38,93’liik bir oran ise 3-5 saat arasi internet kullanimini belirtmistir. Interneti hic
kullanmadigint belirten katilimcilarin orani ise %2,29’dur. Bu da katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun interneti giinliik olarak kullandigini gostermektedir.

Katilimeilarin bilgisayar kullanim diizeylerine iliskin bulgular Tablo 3’te verilmistir.
Tablo 3

Katilimcilarin Bilgisayar Kullanim Diizeylerine Iliskin Bulgular

Bilgisayar Kullanim Diizeyi N %
Acemi 15 11,45
Baslangic 2 1,53
Normal 82 62,59
Iyi Derecede 30 22,90
Uzman 2 1,53
Toplam 131 100,0

Tablo 3’te katiimcilarin bilgisayar kullanim diizeylerine dair bulgular sunulmaktadir.
Katilimcilarin - ¢ogunlugu  (%62,59) bilgisayar kullanim diizeylerini “normal” olarak
tanimlamustir. “Iyi derecede” bilgisayar kullandigini belirtenlerin orani ise %22,90’dir. Bu da
katilimcilarin ¢ogunlugunun bilgisayar kullanim becerilerinin orta diizeyde oldugunu ortaya
koymaktadir.

Teknolojinin egitimde kullanilmasina iligkin katilime1 gortisleriyle ilgili bulgular Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 4
Katilimcilarin Teknolojinin Egitimde Kullamm Bilgilerine Iliskin Bulgular

Teknolojinin Egitimde Kullanim Bilgisi N %
Hayir 55 41,99
Kismen 42 32,06

Evet 34 25,95
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Toplam 131 100,0

Tablo 4’te, katilimcilarin teknolojinin egitimde kullanim bilgileri ele alinmistir. Teknolojinin
egitimde kullanim bilgisine sahip olmadigini belirtenlerin oran1 %41,99 iken, %32,06’s1 bu
konuda kismen bilgi sahibidir. Sadece %25,95’lik bir kesim, teknolojinin egitimde
kullanimina dair tam bilgiye sahip oldugunu ifade etmistir.

Katilimcilarin Web 2.0 teknolojilerini  kullanim sikligina iliskin bulgular Tablo 5’te
verilmistir.

Tablo 5
Katilimellarin Web 2.0 Teknolojilerini Kullanim Stkhigina Iliskin Bulgular

Web 2.0 Teknolojilerini Kullanim Sikhig: N %
Hig kullanmam 50 38,17
Yillik 24 18,32
Aylik 25 19,08
Haftalik 20 15,27
Giinlitk 12 9,16
Toplam 131 100,0

Tablo 5’te ise katilimcilarin Web 2.0 teknolojilerini kullanim sikligina iligkin bulgular yer
almaktadir. En yliksek kullanim siklig1, %38,17 ile Web 2.0 teknolojilerini hi¢ kullanmayan
katilimcilarda gozlemlenmistir. Haftalik kullanim sikligina sahip olanlarin orani %15,27 iken
giinlik kullanim orani ise %9,16’dir. Bu veriler, katilimcilarin Web 2.0 teknolojilerini
genellikle sinirl bir siklikla kullandiklarini gostermektedir.

Bu demografik ozellikler, katilimcilarin teknolojilere iligkin tutum ve davraniglarinin
anlasilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ilerleyen analizlerde, bu faktdrlerin Web 2.0
teknolojilerine yonelik goriisler {izerinde nasil etkiler yarattigina dair daha ayrintili sonuglar
sunulacaktir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Bu c¢aligmada verilerin toplanmasi i¢in Celik (2021) tarafindan gelistirilen “Web 2.0 Araglari
Kullanim Yetkinligi Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmustir. Bu 6lgegin akademik
calismalarda kullanimi i¢in gerekli izin Celik’ten (2021) alinmistir.

Kullanilan veri toplama araci iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliim, katilimcilara yonelik
kisisel bilgilerin yer aldigi bir bilgi formundan olusmaktadir. Bu formda, katilimcilarin
cinsiyeti, ortalama internet kullamim siiresi, bilgisayar kullanim diizeyi, Web 2.0
teknolojilerinin egitimde kullanim bilgisi ve Web 2.0 araclarin1 kullanim sikliklar1 gibi
bilgiler yer almaktadir. ikinci bdliim ise “Web 2.0 Araglar1 Kullanim Yetkinligi Olgegi”nden
olusmaktadir. Olgek, Likert tipi bir degerlendirme sunmakta olup, bes dereceli bir yapidadir:
Her zaman (5), siklikla (4), ara sira (3), nadiren (2), hi¢cbir zaman (1).

Olgegin giivenirlik diizeyi, Cronbach Alpha katsayisi aracilifiyla belirlenmis ve ,98 olarak
hesaplanmistir. Bu yiiksek deger, dl¢egin i¢ tutarliliginin oldukga gii¢lii oldugunu ve yiiksek
diizeyde giivenilirlik tasidigini ortaya koymaktadir (Celik, 2021). Ayrica, bu o6lcegin
gecerliligi incelenmis ve maddelerinin, hedeflenen davranisi 6lgme acisindan anlamli bir
sekilde 6rneklemi ayirt edebildigi goriilmiistiir. Benzer sekilde Selvi ve Aksu Atag’in (2022)
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calismasinda yapilan anket uygulamasinda giivenirlik katsayisi ,992 olarak bulunmus ve bu
sonug da 6lgegin yliksek diizeyde giivenilir oldugunu ortaya koymustur.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirmada toplanan veriler, belirlenen varsayimlar ¢ercevesinde ve uygun veri analiz
yontemlerine dayali olarak incelenmistir. Verilerin analizi, SPSS yazilimi kullanilarak
gergeklestirilmistir. Bu baglamda, yabancilara Tiirkce 6gretiminde Web 2.0 araclarim
kullanma yetkinligi 6lgegi ile cinsiyete dayali Web 2.0 kullanim arasindaki anlamli iligkiyi
belirlemek amaciyla, bagimsiz Orneklemler t testi (Independent Samples t-Test)
uygulanmigtir.

Web 2.0 araglarini kullanim yetkinligi 6l¢egindeki su faktorler: ortalama internet siiresi (5
saatten fazla, 3-5 saat, 1-3 saat, 1 saatten az, hi¢ kullanmam), bilgisayar kullanim diizeyi
(uzman, 1yi1 derecede, normal, acemi, baslangi¢), Web 2.0 teknolojilerinin egitimde kullanim
bilgisi (evet, hayir, kismen) ve Web 2.0 teknolojilerini kullanim siklig1 (glinliik, haftalik,
aylik, yillik, hi¢ kullanmam) ile Web 2.0 kullaniminin faktorlerine bagli olarak anlamli bir
iliskiyi belirleyebilmek amaciyla tek yonlii varyans analizi (One- Way ANOVA)
uygulanmistir. Anlamli farklarin tespit edilmesi i¢in LSD Post-hoc testi kullanilarak, gruplar
arasindaki farklarin ne yonde oldugu incelenmistir.

Ayrica, Web 2.0 araglarinin kullanim yeterliligi anketinde yer alan cinsiyet, yas,
ogretmenlerin bilgisayar kullanim diizeyi, Web 2.0 araglarini kullanim siiresi ve kullanim tiirii
gibi faktorlere iliskin her bir madde igin istatistiki analizler yapilmis ve bu veriler iizerinden
ylizde (%) ve frekans (f) degerleri hesaplanmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen tiim
veriler dijital ortama aktarilmis ve analiz Oncesinde dagilim oOzellikleri incelenmistir.
Orneklem biiyiikliigiiniin 50 nin iizerinde olmasi gdz &niinde bulundurularak, verilerin normal
dagilima uygunlugu Kolmogorov-Smirnov testi ile degerlendirilmistir.

3. Bulgular
3.1. Birinci Alt Probleme fliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemini “Web 2.0 teknolojilerinin kullanimina yonelik goriislerde
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik var midir?” sorusu olusturmaktadir. Bu alt
problem kapsaminda katilimcilarin cinsiyetlerine gére Web 2.0 araglarinin kullanimina dair
goriisleri  karsilastirilmis  ve farkliliklar1  belirlemek igin bagimsiz Orneklem t-testi
uygulanmustir.

Tablo 6’da kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin Web 2.0 teknolojilerinin kullanimina iligkin
goriisleri arasindaki farklilik, bagimsiz Orneklem t-testi ile degerlendirilmistir. Analiz
sonuglari, kadin katilimcilarin Web 2.0 kullanimina yonelik goriis puanlarinin (X = 2.20, SS =
0,87), erkek katilimcilara gore (X = 2.68, SS = 1,01) daha diisiik diizeyde oldugunu ortaya
koymustur. Elde edilen t-testi bulgularina gore, cinsiyete gore Web 2.0 kullanimina iliskin
gortglerde istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir (t(129) = -2.896, p < ,05).

Erkek 6gretmen adaylarinin Web 2.0 teknolojilerini kullanim diizeyleri agisindan daha olumlu
bir goriise sahip oldugunu, kadin 6gretmen adaylarinin ise daha diisiikk bir ortalama ile bu
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araclara yonelik daha temkinli bir tutum sergiledigini ortaya koymaktadir. Bu farklilik,
cinsiyetin Web 2.0 aracglarina yonelik tutumlar tlizerinde etkili bir faktér olabilecegini
disiindiirmektedir.

Tablo 6

Cinsiyete Gore Web 2.0 Kullanimina Yonelik Gériiglerin Bagimsiz Orneklem t-Testi Sonuclar:

Web2.0 N X SS t Sd p
Kadn 82 2,20 0,87 -2,896 129 ,004
Erkek 49 2,68 1,01

3.2. ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemini “Web 2.0 teknolojilerinin kullanimina yonelik goriisler,
katilimcilarin ortalama giinliikk internet kullanim siirelerine goére anlamli bir farklilik
gostermekte midir?” Sorusu olusturmaktadir.

Tablo 7

Giinliik Internet Kullanim Siirelerine Gore Web 2.0 Kullamimina Yonelik Goriiglerin ANOVA
Sonuclari

Puan Grup N X SS  Var.K. KT Sd KO F p
Hi¢ kullanmam 3 2,56 75 G.A 4,571 4 1,143 1,257 ,290
o 1 saatten az 2 2,10 14 G 114,538 126 ,909
A 1-3 saat 21 2,14 91 Top. 119,109 130
g 3-5 saat 51 2,25 91
5 saatten fazla 54 2,59 1,02
Toplam 131 238 95

Not: G.A = Gruplar Aras1, G.I =Grup I¢i, Top.=Toplam

Tablo 7°de, 6gretmen adaylarinin giinliik internet kullanim siirelerine gére Web 2.0 araglarina
yonelik gorliglerinde anlamli bir farklilik olup olmadigini incelemek amaciyla tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Analiz sonuglari, gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farkin bulunmadigini ortaya koymustur (F(4, 126) = 1.257, p > .05). Bu
nedenle, post-hoc analiz yapilmamistir. Elde edilen bulgular, giinliik internet kullanim
stiresinin  0gretmen adaylarinin Web 2.0 araglarina iligkin goriislerini anlamli sekilde
etkilemedigini gostermektedir. Bununla birlikte “5 saatten fazla” internet kullanan
katilmcilarin daha yiiksek bir ortalama puan almasi (X = 2.59), bu gruptaki bireylerin
teknolojiye daha asina olabileceklerini diisiindiirmektedir. Ancak bu iliski istatistiksel olarak
anlamli olmadigindan, sonuglara dayanarak kesin genellemeler yapmak miimkiin degildir.

Ogretmen adaylarinin Web 2.0 araglarini bilingli ve etkili bir sekilde kullanmalarini saglamak
icin internet kullanim siirelerinden ¢ok, bu araglarin nitelikli ve pedagojik bir yaklagimla
egitim siireclerine entegre edilmesine odaklanilmalidir. Egitim programlarinda, 6gretmen
adaylarimin Web 2.0 araglariyla daha fazla uygulamali deneyim kazanmalarma yonelik
calismalarin artirilmasi, bu araglara yonelik olumlu tutumlarin gelistirilmesine katki
saglayabilir.
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3.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ti¢lincii alt problemini “Web 2.0 teknolojilerinin kullanimina yonelik goriisler,
4. simif Tiirkge 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanim diizeylerine gére anlamli bir farklilik
gostermekte midir?” Sorusu olusturmaktadir. Bu alt problem kapsaminda, katilimcilarin
bilgisayar kullanim diizeylerine gére Web 2.0 kullanimina yonelik goriisleri karsilastirilmis ve
farkliliklar1 belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmaistir.

Tablo 8

Bilgisayar Kullanim Diizeylerine Gore Web 2.0 Araglarimin Kullamimina Yonelik Goriislerin
ANOVA Sonuglart

Puan Grup N X SS  VarK. KT Sd KO F p
Acemi 15 1,74 49 G.A 12,058 4 3,014 3,548 ,009
o Baglangi¢ 2 1,34 ,48 G.i 107,051 126 ,850
o . Normal 82 2,39 97 Top. 119,109 130
% Iyi Derecede 30 2,68 82
Uzman 2 3,08 248
Toplam 131 2,38 ,95

Not: G.A = Gruplar Aras1, G.I =Grup I¢i, Top.=Toplam

Tablo 8’e gore, acemi diizeyindeki bireyler ile iyi diizeydeki bireyler arasinda (Ortalama Fark
= -0.94, p < .05) ve acemi diizeyindeki bireyler ile normal diizeydeki bireyler arasinda
(Ortalama Fark = -0.65, p < .05) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur. Diger grup
ciftleri arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (p > .05). Ortalama degerler incelendiginde,
bilgisayar kullanim diizeyi iyi olan bireylerin (X=2.68, N=30) ve normal diizeyde olan
bireylerin (X=2.39, N=82) Web 2.0 araglarmmin kullanimina yonelik goriisleri, acemi
diizeydeki bireylerin (X=1.74, N=15) goriislerinden daha yiiksek bulunmustur.

Bu bulgular, bilgisayar kullanim diizeyi arttik¢a bireylerin Web 2.0 araglarinin kullanimina
yonelik goriislerinin de olumlu yonde etkilendigini gostermektedir. Ozellikle iyi ve normal
diizeyde bilgisayar kullanim becerilerine sahip bireylerin, bu araglar1 kullanmaya daha yatkin
oldugu ve daha olumlu degerlendirmelerde bulundugu sdylenebilir.

3.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemini “Web 2.0 teknolojilerinin 4. smif Tiirkce 6gretmen
adaylar1 tarafindan egitimde kullanimina iligkin bilgi diizeylerine gore katilimcilarin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik var midir?” sorusu olusturmaktadir. Bu alt problem kapsaminda,
katilimcilarin Web 2.0 teknolojilerinin egitimde kullanimina iligkin bilgi diizeylerine gore
goriisleri karsilastirilmis ve farkliliklan belirlemek icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
uygulanmustir.

Tablo 9

Teknolojilerin Egitimde Kullanmimi Bilgisine Gore Web 2.0 Teknolojilerinin Egitimde
Kullanimina Yonelik Goriislerin ANOVA Sonuclari

Puan Grup N X SS  VarK. KT Sd KO F p
-G Hayir 55 1,88 68 G.A 28,360 4 14,180 20,000 ,001
)

Kismen 42 2,51 79 G.i 90,749 126 ,709
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Evet 34 302 1,09 Top. 119,109 130
Toplam 131 2,38 ,95

Not: G.A = Gruplar Arasi, G.I =Grup I¢i, Top.=Toplam

Yukaridaki tabloya gore, “Hayur” diizeyindeki bireyler ile “Kismen” diizeyindeki bireyler
arasinda (Ortalama Fark = -0.62, p < .05) ve “Hayir” diizeyindeki bireyler ile “Evet”
diizeyindeki bireyler arasinda (Ortalama Fark = -1.13, p < .05) istatistiksel olarak anlamh
farklar bulunmustur. Diger grup ciftleri arasinda anlamli bir fark bulunmamaistir (p > .05).

Bu sonuglar, bireylerin egitimde teknoloji kullanma diizeylerine gore Web 2.0 teknolojilerine
yonelik tutumlarimin  anlamli  dlgiide degistigini  gdstermektedir. Ozellikle, egitimde
teknolojileri kullanma bilgisi yliksek olan (“Evet” ve “Kismen” diizeyindeki bireyler)
katilimeilarin, teknoloji kullanim bilgisi olmayan (“Hayir” diizeyindeki bireyler) katilimcilara
kiyasla Web 2.0 teknolojilerine yonelik daha olumlu goriislere sahip olduklar goriilmiistiir.

3.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin son alt problemini “Web 2.0 teknolojilerinin kullanim sikligina gére goriisler
arasinda anlamhi bir farkliik var midir?” Sorusu olusturmaktadir. Bu alt problem
dogrultusunda, katilimcilarin Web 2.0 teknolojilerini kullanim sikliklarina bagli olarak
goriisleri karsilastirllmis ve gruplar arasindaki potansiyel farkliliklar: tespit etmek amaciyla
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yontemi uygulanmistir.

Tablo 10
Web 2.0 Teknolojilerinin Kullamim Sikligina Gore Goriiglerin Anova Sonuglart

Puan Grup N X SS  VarK. KT Sd KO F p
Hig¢ kullanmam 50 1,76 ,59 G.A 36,182 4 9,046 13,744 ,001
o Yillik 24 3,00 1,14 Gl 82,926 126 ,658
g Aylik 25 2,59 73 Top. 119,109 130
g Haftalik 20 2,46 78
Giinliik 12 3,13 ,98
Toplam 131 2,38 ,95

Not: G.A = Gruplar Arasi, G.I =Grup I¢i, Top.=Toplam

Tablo 10’da Web 2.0 teknolojilerinin kullanim sikligina goére Ogretmen adaylarinin
goriislerinde anlamli farkliliklar olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) gerceklestirilmistir. Yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark tespit edilmistir (F(4, 126) = 13,744, p < ,001). Ayrica, Levene’s testi
araciligiyla varyanslarin homojenligi incelenmis ve varyanslarin esit olmadigr anlagilmistir
(F(4, 126) = 4.711, p < ,05). Bu nedenle, ¢oklu karsilastirmalar i¢in Dunnett T3 testi tercih
edilmistir.

Dunnett T3 testi sonuglarina gore, “Hi¢ kullanmam” diizeyindeki bireyler ile “Yillik”
diizeyindeki bireyler arasinda (Ortalama Fark = -1.24, p <,05), “Hi¢ kullanmam” diizeyindeki
bireyler ile “Aylik” diizeyindeki bireyler arasinda (Ortalama Fark = -0,82, p < ,05), “Hig
kullanmam” diizeyindeki bireyler ile “Haftalik” diizeyindeki bireyler arasinda (Ortalama Fark
=-0,69, p <,05) ve “Hi¢ kullanmam” diizeyindeki bireyler ile “Giinlik” diizeyindeki bireyler
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arasinda (Ortalama Fark = -1,37, p < ,05) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.
Diger grup giftleri arasinda anlaml bir fark bulunmamistir (p > ,05).

Web 2.0 teknolojilerinin kullanim siklig1 artikca, bu teknolojilere yonelik goriislerin daha

olumlu hale geldigini gostermektedir. Ozellikle, giinliik ve yillik kullanim diizeyine sahip

bireylerin Web 2.0 teknolojileri hakkinda daha yiiksek goriis puanlarina sahip oldugu
goriilmiistiir. Bu da teknolojilerin daha sik kullanilmasi ile kullanicilarin bu araglar hakkinda
daha olumlu degerlendirmelerde bulundugunu ortaya koymaktadir.

3.6. Web 2.0 Kullamim Yeterliliklerine iliskin Bulgular

Bu béliimde, katilimcilarin Web 2.0 Araglari Kullanim Yetkinligi Olgegi kapsaminda yer alan
maddelere verdikleri cevaplar lizerinden Web 2.0 teknolojilerinin hangi diizeyde kullanildigi

belirlenmistir Katilimcilarin yetkinlik ve siklik diizeyleri, sorular bazinda analiz edilmistir.

Tablo 11

Web 2.0 Teknolojileri Kullanim Yeterliliklerinin Istatistik Dagilimi

4
xtil?g?gizg? (I‘i:l;l;l;l{lg) 2‘%‘;‘; Nadiren Ara sira Siklikla Her zaman
No Sorular f % f % f % f % f %
1 M1 44 336 27 206 41 313 9 69 10 7,6
2 M2 38 29 34 26 36 275 11 84 12 9,2
3 M3 53 405 34 26 25 191 10 76 9 6,9
4 M4 57 435 34 26 27 20,6 5 3,8 8 6,1
5 M5 58 443 33 252 27 20,6 5 3,8 8 6,1
6 M6 34 26 36 275 41 313 9 69 11 8,4
7 M7 59 45 37 282 22 16,8 5 3,8 8 6,1
8 M8 50 382 32 244 21 16 15 115 13 9,9
9 M9 35 26,7 32 244 38 29 10 76 16 122
10 M10 44 336 38 29 25 191 6 46 18 137
11 M11 31 237 32 244 41 313 2 15 25 19,1
12 M12 37 282 30 229 28 214 11 84 25 191
13 M13 50 382 32 244 25 19,1 5 38 19 145
14 M14 53 40,5 33 252 22 16,8 7 53 16 12,2
15 M15 43 328 34 26 28 214 7 53 19 145
16 M16 40 305 30 229 28 214 8 6,1 25 19,1
17 M17 36 275 27 206 36 275 10 76 22 16,8
18 M18 33 252 32 244 33 252 8 6,1 25 19,1
19 M19 14 107 30 229 44 336 19 145 24 183
20 M20 34 26 41 313 34 26 11 84 11 8,4
21 M21 59 45 35 26,7 21 16 5 38 11 8,4
22 M22 67 51,1 25 191 24 183 4 31 11 8,4
23 M23 52 39,7 31 237 24 183 15 115 9 6,9
24 M24 37 282 40 305 33 252 13 99 8 6,1
25 M25 57 435 30 229 27 206 10 76 7 5,3
26 M26 48 366 36 275 24 183 13 99 10 7,6
27 M27 55 42 35 26,7 26 198 7 5,3 8 6,1
28 M28 47 359 32 244 28 214 13 99 11 8,4
29 M29 57 435 38 29 17 13 13 99 6 4,6
30 M30 56 42,7 30 229 25 19,1 9 69 11 8,4
31 M31 56 42,7 33 252 20 153 12 92 10 7,6
32 M32 53 405 31 237 24 183 13 99 10 7,6
33 M33 30 229 26 198 41 313 12 92 22 16,8
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34 M34 25 191 21 16 46 351 20 153 19 14,5
35 M35 26 198 25 19,1 43 328 14 10,7 23 17,6
36 M36 28 214 29 221 42 321 13 99 19 14,5
37 M37 39 298 36 275 30 22,9 10 76 16 12,2
38 M38 37 282 40 305 29 22,1 13 99 12 9,2
39 M39 40 305 21 16 43 32,8 7 53 20 15,3

Not: Tablo, Celik (2021) ¢alismasindan dogrudan alinmistir.

Tablo 11°e bakildiginda, katilimcilarin Web 2.0 araglarii kullanma yeterlilikleri 39 madde
iizerinden degerlendirilmis ve elde edilen bulgular, bu araglar1 farkli etkinliklerde kullanma
konusundaki deneyimlerinin genellikle sinirlt oldugunu gostermistir. Katilimcilarin zamandan
ve mekandan bagimsiz 6grenme ortamlari tasarlama konusunda yeterlilikleri incelendiginde,
grubun %33,6’sinin bu etkinligi “Higbir zaman” ger¢eklestiremedigi, yalnizca %7,6’sinin ise
“Her zaman” gergeklestirdigi goriilmiistiir. Bu durum, bu alandaki uygulama deneyimlerinin
genelde diistik diizeyde oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde, etkili sunumlar hazirlama
becerisi incelendiginde, katilimeilarin %29'u bu etkinligi “Hig¢bir zaman” gerceklestirmedigini
belirtirken, yalnizca %9,2'sinin bu etkinligi “Her zaman” gerceklestirdigi tespit edilmistir.
Bulgular, etkili sunum hazirlama becerisinin genelde sinirli oldugunu ortaya koymaktadir.
Zihin haritas1 hazirlama etkinliginde ise katilimcilarin %40,5'inin bu beceriyi “Hi¢bir zaman”
gerceklestiremedigi goriilmiistiir. Bu durum, zihin haritas1 hazirlama becerilerinde genel bir
yetersizligi isaret etmektedir. Animasyon ve dijital panolar hazirlama konusundaki
yeterliliklerde de benzer bir durum gézlemlenmistir. Animasyon etkinliklerinde %43,5, dijital
panolar hazirlamada ise %@44,3 oraninda “Higbir zaman” diizeyinde yanit verilmistir.
Arastirma sonuglarma gore, poster hazirlama becerisi diger etkinliklere gore daha sik
uygulanmaktadir. Katilimcilarin %31,3"i bu beceriyi “Ara sira” gerceklestirdigini belirtmistir.
Buna karsilik, karikatiir hazirlama becerisi daha diisiik diizeyde bulunmus ve %45 oraninda
“Hicbir zaman” yaniti verilmistir. Dijital hikdye olusturma becerisi katilimcilar arasinda
diistik diizeyde bulunmus ve bu beceriyi “Hig¢bir zaman” gergeklestiremeyenlerin orani %38,2
olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte, sanal yazarlik becerisinde daha dengeli bir dagilim
gozlenmistir. Blog olusturma becerisi diger etkinliklere kiyasla daha sik uygulanmis ve %31,3
oraninda “Ara sira” diizeyinde gerceklesmistir. Buna karsin, dijital test hazirlama becerisi,
katilmcilar arasinda daha ¢esitli deneyim diizeyleri sergilemistir. infografik hazirlama
becerisi ise %45 oraninda “Higbir zaman” diizeyinde belirtilmistir. Artirilmis gergeklik
tasarimi konusunda ise bu oran %51,1'e kadar ¢ikmig ve katilimcilarin bu alanda yetersiz
olduklar1 sonucuna varilmistir. Son olarak, uzaktan egitim etkinliklerini yonetme becerisi
acisindan katilimcilarin %39,7'si yetersiz oldugunu ifade etmistir. Genel olarak, Tablo 11°de
yer alan bulgular, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun dijital araclarin kapsamina iliskin bilgi
eksikligi yasadigini ve Web 2.0 araglarimi kullanma deneyimlerinin sinirli oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica, bu araglar vasitasiyla etkinlik tasarlama ve uygulama yeterliklerinin de
yeterli seviyede olmadig: tespit edilmistir. Bununla birlikte bazi alanlarda orta diizeyde
yeterlilik gosteren katilimeilar da bulunmustur.

Sonu¢ ve Oneriler

Arastirmanin bulgulari, 4. simif Tiirkge 6gretmeni adaylarmin dijital araglar (Web 2.0)
kullanimina yonelik goriislerinin ¢esitli demografik ve kullanim aligkanliklarina bagl olarak
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degisiklik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ozellikle cinsiyet, giinliik internet kullanim siiresi,
bilgisayar kullanma diizeyi, bilgi diizeyi ve bu araglar1 kullanma siklig1 gibi degiskenlerin,
Ogretmen adaylarmin Web 2.0 teknolojilerine karsi algi ve tutumlari iizerinde anlamli
etkilerinin oldugu belirlenmistir.

Birinci alt problemin sonuclarma gore, katilimcilarin cinsiyetlerinin Web 2.0 araglarim
kullanma konusundaki goriisleri iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi oldugu
belirlenmistir. Kadin katilimcilarin, erkeklere katilimcilara gére daha diisiik goriislere sahip
olmalari, alan yazininda yapilan diger arastirmalarla paralellik gostermektedir (Ercan &
Hamurcu, 2024; Korkmaz, 2021). Bu bulgu, kadin &gretmenlerin teknoloji kullanimindan
erkek Ogretmenlere kiyasla daha fazla kagindiklarini ortaya koyan ve mesleki deneyimi az
olan 6gretmenlerin teknoloji kullaniminda daha temkinli davrandiklarin1 belirten Basar ve
Cangal’in (2024) calismasiyla da ortiismektedir. Ancak Geg¢im ve Cetin, (2023) tarafindan
yapilan g¢alismada, 6gretmen adaylarinin Web 2.0 araglart kullanabilme yetkinlikleri ile
cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Bu durum, cinsiyetin
Web 2.0 araglart kullanimi {izerindeki etkisinin her zaman ayni diizeyde belirgin
olmayabilecegini gostermektedir.

Ikinci alt problemde ise, katilimcilarin giinliik internette gecirdikleri siire ile Web 2.0
araclarina yonelik tutumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamastir.
Bu bulgu, internet kullanim siiresinin Web 2.0 araglar ile ilgili tutumlar {izerinde tek basina
belirleyici bir faktér olmadigini ortaya koymaktadir. Bunun yerine, araglarin nasil kullanildigi
ve kullanim amacinin daha 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin
Web 2.0 araglarimi etkin bir sekilde kullanabilmesi i¢in yalnizca internet kullanim siirelerinin
degil, bu araglara yonelik 6zel becerilerinin de gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Ugiincii alt problemde, bilgisayar kullanim diizeyinin Web 2.0 araglar1 kullanimi iizerindeki
etkisi incelenmistir. Sonuglar, bilgisayar kullanim diizeyi ile Web 2.0 araglar1 hakkindaki
goriigler arasinda anlamli bir fark oldugunu gdstermektedir. Ozellikle acemi diizeydeki
bireyler, bilgisayar kullanim becerileri daha yiiksek olanlara kiyasla daha olumsuz goriislere
sahiptir. Bu durum, bilgisayar kullanim becerilerinin Web 2.0 araglart kullanimindaki tutum
ve algilar tizerinde 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir. Bu bulgu Selvi ve Aksu Atag
(2022) ile Ercan ve Hamurcu (2024) tarafindan yapilan ¢alismalarda da benzer sekilde ortaya
cikmustir.

Dordiincii alt problemde ise, 6gretmen adaylarinin internet tabanli araclar hakkinda sahip
olduklar bilgi diizeyinin, bu araglarin egitimde kullanimiyla ilgili goriisleri lizerinde anlamli
bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle, bilgi diizeyindeki artigm, Web 2.0
araclarma yonelik olumlu tutum ve degerlendirmelerin de artmasina neden oldugu
gbozlemlenmistir. Bu durum, Tatl1 ve arkadaslar1 (2016) tarafindan gergeklestirilen ¢calismanin
bulgulariyla benzerlik gostermektedir. Her iki calismada da 6gretmen adaylarinin s6z konusu
teknolojiler hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmalarinin, bu araclar1 egitim siireglerine
entegre edebilmeleri ve etkin bir sekilde kullanabilmeleri agisindan 6nemli oldugu ortaya
konmustur.
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Besinci alt problem kapsaminda yapilan analizler sonucunda, Web 2.0 teknolojilerinin
kullanim sikliginin 6gretmen adaylarinin bu teknolojilere yonelik goriisleri lizerinde anlamli
bir etkisi oldugu ortaya konmustur. Ozellikle giinliik veya haftalik diizenlilikle Web 2.0
araglarim kullanan 6gretmen adaylarinin, bu teknolojilere dair daha olumlu ve benimseyici
tutumlar sergiledikleri belirlenmistir. Bu durum, kullanim sikliginin sadece teknolojiye
aligkanlik kazanmay1 saglamadigi, ayn1 zamanda kullanicilarin bu aracglar1 algilama bigimini
ve onlara yonelik tutumlarmi da olumlu yonde etkiledigini gostermektedir. Ogretmen
adaylariin teknolojiye yonelik tutumlariin, teknolojiyle etkilesim diizeyleriyle yakindan
iliskili oldugu Kaynar tarafindan da vurgulanmaktadir (Kaynar, 2019). Benzer sekilde,
Horzum (2010) tarafindan yapilan g¢alismada da teknoloji kullanim sikliginin kullanici
tutumlar1 iizerinde belirleyici bir rol oynadigr sonucuna ulasilmistir. Bu durum Web 2.0
teknolojilerinin kullanim sikliginin, Web 2.0 araglarinin algisi iizerinde belirgin bir etkisi
oldugunu ortaya koymaktadir.

Genel olarak, son simf Tiirkge 6gretmen adaylarinin Web tabanli araglar aracilifiyla dijital
icerik tretimine iligkin yeterlilikleri ve ¢esitli egitim etkinlikleri tasarlama konusundaki
yeterliliklerinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin, bu araglar kullanma
konusunda simirli deneyim ve bilgiye sahip olduklari goriilmistiir. Bu bulgu, 6gretmen
adaylarinin dijital araglar konusunda daha fazla egitim almasi ve bu araglar1 egitim siire¢lerine
entegre edebilme becerilerini gelistirmeleri gerektigine isaret etmektedir. Nitekim Cukurbasi
ve Kiyict (2018), Ogretmen adaylarinin Web tabanli araglar1 etkili bir bigimde
kullanabilmelerinin, uygulamaya dayali egitim ve deneyimle dogrudan iligkili oldugunu
vurgulamaktadir.

Sonu¢ olarak, teknolojik gelismelerin artmasiyla birlikte teknoloji, egitim silirecinin
vazgegilmez bir unsuru héline gelmistir (Onder, 2016). Bu dogrultuda, internet tabanl
araclarin 6gretmen adaylar1 tarafindan etkin ve verimli sekilde kullanilabilmesi i¢in pedagojik
desteklerin artirilmasi ve siirekli mesleki gelisim firsatlarinin sunulmasi gerektigi sdylenebilir.
Nitekim ogretmen adaylarmin teknoloji destekli Ogretim uygulamalarinda yeterlik
kazanmalarinin, bu teknolojileri kullanmaya yonelik sahip olduklar1 firsatlarla dogrudan
iligkili oldugu belirtilmektedir (Durusoy, 2011). Bu baglamda, egitimcilerin dijital cagda daha
verimli bir 6gretim siireci gergeklestirebilmeleri i¢in s6z konusu araglarin etkin kullanimina
yonelik daha fazla uygulama firsati ve pratik kazanmalarinin 6nemlidir,

Bu aragtirma, yabancilara Tiirk¢e 6gretimi kapsaminda Web 2.0 araglarinin kullanimina dair
onemli bulgular elde etmis ve sz konusu alandaki bosluklari belirlemistir. Arastirma
sonuglar1 dogrultusunda, uygulama siireglerine katki saglayabilecek ve gelecekte yapilacak
calismalara yol gosterebilecek oneriler gelistirilmistir. Bu oneriler, hem 6gretmen adaylarinin
mesleki yeterliliklerini artirmayr hem de Tiirkce 6gretiminde teknolojinin daha etkin bir
sekilde kullanilmasini hedeflemektedir. Arastirma sonuglarina dayanarak gelistirilen oneriler
asagida sunulmustur:

Ogretmen yetistirme programlarinda, adaylarin derslerde kullanmalar igin interaktif web
teknolojilerini ¢ok yonlii ele alan ders icerikleri planlanmalidir. Teknolojinin gelismesiyle
egitim ve teknolojinin birlikteligi i¢ ige gegmelidir. Ozellikle uygulamali atélye ¢alismalar ile
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Ogretmen adaylarinin bu araglar etkili bir sekilde kullanma becerilerinin artirilmasi
saglanabilir.

Ogretmen adaylarinin dgrenim siireclerinde Web 2.0 araglarinin temel islevleri kavratildiktan
sonra, bu araclar1 kullanarak gesitli projeler gelistirmeleri tesvik edilmelidir. Ornegin, dijital
hikaye, infografik, zihin haritasi ya da animasyon hazirlama gibi gorevler, bu araglarin
pratikte nasil kullanilabilecegini gostermede etkili olacaktir.

Tirkge O0gretiminde Web 2.0 araglarinin kullannmina yonelik farkli gruplar iizerinde daha
genis kapsamli aragtirmalar yapilmasi onerilmektedir. Ozellikle bu araclarin 6grenci basarist
ve motivasyonu iizerindeki etkilerini inceleyen ¢alismalar tegvik edilmelidir.

Web 2.0 araglarinin sadece teknik olarak 6grenilmesi yeterli degildir. Araglarin, derslerin
etkili ve eglenceli hale getirilmesi, smif i¢i degerlendirmelerde kullanilmasi gibi pedagojik
amaclarla nasil kullanilabilecegi iizerine de yogunlasilmalidir.

Bu oneriler, Tiirkge 6gretmen adaylariin interaktif web teknolojilerini daha verimli ve yetkin
bir bigimde kullanabilme becerilerini gelistirmeye yoneliktir. Bu sayede hem o6gretmen
adaylarinin  mesleki gelisimleri desteklenecek hem de Tiirkce Ogretiminde c¢agdas
teknolojilerin daha yaygin bir sekilde kullanilmas1 saglanacaktir.
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Extended Abstract

In today’s world, technological advancements have created a significant transformation in all
aspects of life, including educational processes. Particularly in recent years, the diversification
of ways to access information, the changes in students’ learning styles, and the digitalization
of learning environments have increased the importance of teachers’ and pre-service teachers’
knowledge and skills related to technology. One of the most concrete examples of this
transformation is the integration of Web 2.0 technologies into education. Web 2.0 tools
provide interactive and collaborative digital environments that enable users not only to
consume content but also to become content creators. In this regard, these tools support
student-centered, active, and creative learning processes while offering teachers opportunities
to develop innovative teaching methods.

The main purpose of this study is to examine the opinions of pre-service Turkish language
teachers regarding the use of Web 2.0 tools in teaching Turkish as a foreign language.
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Determining pre-service teachers’ attitudes towards technology, their frequency of using these
tools, and their levels of competence is significant in terms of increasing technological
awareness during teacher education. The study also aims to reveal the potential of Web 2.0
tools in teaching Turkish to foreigners and to contribute to the adaptation of teacher education
programs to current educational needs.

The sample of the study consists of senior pre-service Turkish language teachers studying at
Burdur Mehmet Akif Ersoy University and Siileyman Demirel University, who were selected
on a voluntary basis. The research was designed according to a quantitative research model.
During the data collection process, the “Web 2.0 Tools Competence Scale” developed by
Celik (2021) and a “Personal Information Form” prepared by the researcher were used. The
collected data were analyzed using the SPSS 25.00 package program. In the analysis process,
arithmetic mean, standard deviation, independent samples t-test, and one-way ANOVA
statistical techniques were employed.

According to the findings, there were statistically significant differences in pre-service
teachers’ opinions on Web 2.0 tools in terms of gender. Female pre-service teachers’ views
were found to be lower than those of male participants. No significant difference was found
regarding daily internet usage time. However, significant differences were identified in terms
of computer usage level; as the level of computer usage increased, participants’ attitudes
towards Web 2.0 tools became more positive. Similarly, higher levels of knowledge and
frequency of use of Web 2.0 tools were associated with more positive opinions. These
findings indicate that the frequency and consciousness of using Web 2.0 tools are directly
related to pre-service teachers’ awareness and competence levels.

The results reveal that pre-service teachers need to improve their current knowledge and skills
to use Web 2.0 technologies effectively in educational processes. Accordingly, it is
recommended that teacher education programs include more comprehensive courses on the
introduction, use, and pedagogical integration of Web 2.0 tools. Through applied workshops,
project-based learning activities, and digital material development practices, pre-service
teachers’ ability to use Web 2.0 tools effectively can be enhanced. Furthermore, it is
important to ensure that pre-service teachers perceive these tools not only as technical skills
but also as communicative and cultural tools in language teaching.

In conclusion, Web 2.0 tools have great potential for creating interactive, engaging, and
student-centered learning environments in teaching Turkish as a foreign language. In order for
pre-service Turkish language teachers to use these technologies effectively in pedagogical
contexts, both their technological competence and pedagogical awareness need to be
strengthened. The findings of this study indicate that Web 2.0 tools should be addressed more
systematically in teacher education programs and provide a foundation for future qualitative
or mixed-method research.



