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Uzayin Baris¢cil Amac¢h Kullanim ve Uzay Hukuku

Mehmet Erkan KILLIOGLU"

Oz

Uzaym kullanimi ve kesfi faaliyetlerinin temelinde yatan hukuki kavramlardan biri de uzayin baris¢il amaglarla kullanimi ve bu kullanimin evrensel
bir ilke olarak kabul edilmesi gerekliligidir. Ancak Baris¢il Kullanim kavraminin uzay aktorleri tarafindan, uzay arastirmalar: ve kesif faaliyetleri igin
neredeyse evrensel bir kural, yasal gereklilik olarak kabul edilse de bu terimin iizerinde uzlasilmis ve genel kabul gérmiis bir tanim1 yoktur. Bu sorunlu
bir durumun ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir zira devletler uzay giivenligiyle kendi ulusal giivenliklerine yonelik yeni yaklasimlar gelistirdikleri ve
bu durumla irtibatli olarak yasal yiikiimliilikklerini yeniden tanimladiklari i¢in terimin icerigi siirekli degismektedir. Dolayistyla, hukuki terminoloji
statik olsa da altta yatan anlayis ve politikalar, devletlerin uluslararasi yiikiimliilikklerini nasil yorumladiklari noktasinda dinamik degigimleri
beraberinde getirmektedir. Bu ¢alisma, devletlerin uzayi barig¢il amaglarla kullanma yiikiimliiliigiinii nasil yorumladiklarim ve yasal yukiumlaliklerini
yeniden tanimlamalar1 sonrasinda degisen uzay giivenligi anlayislarini inceleyecektir. Bu kapsamda, uzayin bariggil amagli kullaniminin yasal
iceriginin erozyona ugradigi iddialarina da deginilecektir. Calismada temelde, uluslararasi uzay hukukunda kullanilan baris¢il kullanim ve bariscil
amaglar gibi hukuki terimlerin igeriginin ve devletler tarafindan anlasilmasi ve yorumlamalarmim degistigini savunulmaktadir. Uzay Cagi’nin ilk
baslarinda kullanildig1 sekliyle Bariscil Amagl kullanim, yalnizca BM Sarti'min gii¢ kullanimina iliskin yasaklarint degil, ayn1 zamanda devletler
tarafindan genel kabul goren bir dizi 6rf ve adet uluslararasi hukuku ilkesini de kapsamustir. Sonug olarak, Uzay: barisgil amaglarla kullanma
yukiimliiliigiine iligkin devletlerin yaklagimlarinda yorumlarinda zaman igerisinde degisimler ve farklilasmalar yasansa da uzay hukuku ve bu hukuk
sisteminin temelini olugturan 1967 tarihli Dig Uzay Antlasmasi noktasinda geri doniisii olmayan noktanin asilip asilmadigi konusu halen tam olarak
netlesmis degildir.
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Peaceful Use of Space and Space Law

Abstract

One of the legal concepts underlying the use and exploration of space is the peaceful use of space, and the necessity of recognizing this use as a
universal principle. However, while the concept of Peaceful Use is almost universally accepted by space actors as a rule and legal requirement for
space exploration, there is no generally accepted definition of the term. This creates a problematic situation because the term's content is constantly
evolving as states develop new approaches to space security and their national security, and redefine their legal obligations accordingly. Therefore,
while the legal terminology may be static, the underlying understanding and policies bring about dynamic changes in how states interpret their
international obligations. This study will examine how states interpret the obligation to use space for peaceful purposes and the evolving understanding
of space security following their redefinition of their legal obligations. In this context, it will also address claims that the legal content of peaceful uses
of space has eroded. The study fundamentally argues that the content of legal terms such as "peaceful use" and "peaceful purposes" used in international
space law, as well as their understanding and interpretation by states, has changed dramatically. Consequently, while states' approaches and
interpretations of the obligation to use space for peaceful purposes have evolved over time, the question of whether the point of no return has been
passed regarding space law and the 1967 Outer Space Treaty, which forms the basis of this legal system, remains unclear.
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Extended Abstract

Introduction

Space law is defined simply as the customary law governing the space-related activities of states. Another definition is that it is the
branch of international law governing the activities of states in space. Space law aims to regulate interstate relations in space research
and exploration, define the rights and responsibilities of states arising from space activities, and ensure that the use and exploration of
space are accessible and beneficial to all nations. Before the Outer Space Treaty entered into force, which forms the foundation of space
law and was first signed in 1967, different views were put forward regarding the legal status and regime of space. At this point, the
debate centered on whether space should be subject to a “Res Nullius” regime, under which anyone could own, declare sovereignty,
and property rights and consequently acquire property in space and on celestial bodies, or a “Res Communis” regime, under which
space is humanity's common heritage, a common property, and can be used jointly, making it legally impossible for states to declare
sovereignty, nor for states or individuals to establish property rights. The views that emerged from these debates initiated the process
that led to the Outer Space Treaty, which in turn laid the foundations of space law.

Discussions regarding the legal regime of space began in the Space Age when the Soviet Union launched Sputnik I, the first man-made
satellite, into Earth orbit in 1957. Sputnik | was followed by the launch of Sputnik Il. The US responded to these Soviet attempts by
launching Explorer-I in 1958. Consequently, the Cold War rivalry spilled over into space. Furthermore, the intensified competition
between the two sides after the Soviet Union sent Yuri Gagarin into space in 1961, the first human spaceflight, and Neil Armstrong's
arrival on the moon in 1969, along with the threatening outlook of the space race for the international community, highlighted the
necessity of establishing regulatory rules related to space and accelerated the process of establishing space law. A series of treaties, the
first of which was the Outer Space Treaty signed in 1967, were enacted to limit the growing competition between the United States and
the Soviet Union on Earth. As we mentioned before, these treaties laid the foundation for space law. These treaties recognized the
principle that outer space would be used by states for peaceful purposes to limit Cold War rivalries. The term peaceful use was first
used in international forums in UN General Assembly resolution 1348 (X111) of 1958, “Problem of the Peaceful Uses of Outer Space”.
This resolution was the first General Assembly resolution to address states’ space activities. Since then, “peaceful use” or “peaceful
purpose” has become a threshold condition for states engaged in space activities. This section will briefly summarize the evolution of
the term and its legal implications in the space field.

While peaceful use emerged as a legal limitation on states' space activities at the dawn of the space age, it has never been codified as a
treaty term applicable to all of outer space. The 1967 Outer Space Treaty used the phrase in its Preamble but operationalized the term
in Article IV solely with respect to the Moon and other celestial bodies, which are to be used exclusively for peaceful purposes. While
states may not have sought to operationalize the term as applicable to all of outer space through positive treaty law, this did not exclude
peaceful purposes as a legal obligation within the international legal framework governing the exploration and use of outer space.
Indeed, as a result, the term has become a kind of fundamental norm for states' space activities. Whether a space activity is peaceful or
not has become the threshold for determining its legality, and non-peaceful activities have been effectively deemed illegal. This is, of
course, an interesting situation, as the Outer Space Treaty served as a constitution for space activities. It still serves this function today,
even being referred to as the Magna Carta of space exploration. Despite all this, however, the Outer Space Treaty never fully and
precisely defined the fundamental legal requirements for space activities. This stems from the Cold War, when Space Law emerged.

Method

One of the legal concepts underlying the use and exploration of space is the peaceful use of space and the necessity of recognizing this
use as a universal principle. However, while the concept of Peaceful Use is almost universally accepted by space actors as a rule and
legal requirement for space exploration and discovery activities, there is no generally accepted definition of this term. This creates a
problematic situation because the content of the term is constantly evolving as states develop new approaches to space security and their
national security, and redefine their legal obligations accordingly.

The diversification of actors involved in space exploration, driven by changes in the international system, has raised hopes for the
economic development of space. However, this has not diminished the influence of states or eliminated their role in the international
system. Furthermore, state sovereignty will become a key issue within the international system as space becomes a part of the
international system. This could undermine the discourse and willpower for the peaceful use of space. States have been, and continue
to be, the most important developers and users of space technology for military purposes and intelligence gathering. States also conduct
much of the fundamental scientific research. Furthermore, states engaged in space exploration are encouraging their civilian
organizations to invest in this research to reduce the cost of space exploration and appear willing to undertake facilitating and regulating
space-related economic activities (Leib, 2015: 1-2). However, space-centered economic activities will require the establishment of clear
property rights and, consequently, the restructuring of the existing international legal regime for space. Both state practices and
international law will need to evolve to adapt to these new realities within the existing realm of state sovereignty. These factors will
also impact the peaceful uses of space. This article will examine how this impact will occur.
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Result and Discussion

In conclusion, although states' approaches and interpretations of the obligation to use space for peaceful purposes have changed and
diversified over time, it is still not fully clear whether the point of no return has been passed regarding space law and the 1967 Outer
Space Treaty, which forms the basis of this legal system. It appears that during the Cold War, when the Outer Space Treaty entered into
force, states viewed both political and legal frameworks as the most appropriate solution for the peaceful use of space and the limitation
of its military use, due to the unique characteristics and circumstances of that period.

This is because the military competition experienced during the Cold War, which spilled over into space and became even more
destructive, was attempted to be removed from this equation to prevent the addition of new areas that could trigger a conflict that would
have no winners for either camp. This, of course, does not mean a complete ban on military vehicles in space or the prevention of their
use for military purposes. The method found to maintain the status quo was formulated with the rhetoric of the peaceful use of space.
The two major superpowers, the United States and the Soviet Union, sought to implement this solution, which they had the opportunity
to adopt, without limiting their own freedom of action. To prevent the discourse of the peaceful use of space from devolving into a
competition for territorial conquest and control of strategic locations, it was supported by additional regulations such as the Common
Heritage of Humanity, the Prohibition of Ownership in Outer Space, and the Non-Appropriation Rule. In addition to these, the United
Nations has also attempted to contribute to space security through projects such as the UNCOPUOQOS Long-Term Sustainability
Guidelines. However, it is clear that without direct action and good-faith negotiations on matters directly related to space security, the
relative stability established solely through rhetoric of peaceful purposes and uses will be virtually impossible to maintain. Real and
satisfactory progress is unlikely to be made on this point. Currently, major space actors involved in space exploration and research
appear to be actively attempting to obstruct, stall, and hinder such discussions or negotiations. This situation is likely to continue as the
global order continues to be disrupted by the Information Age that emerged after the Cold War.
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GIRIS

Uzayin kullanim1 ve kesfi faaliyetlerinin temelinde yatan hukuki kavramlardan biri de uzayin barisgil amaglarla kullanimi
ve bu kullanimin evrensel bir ilke olarak kabul edilmesi gerekliligidir. Ancak bariggil kullanim kavraminin uzay aktorleri
tarafindan, uzay arastirmalar1 ve kesif faaliyetleri igin neredeyse evrensel bir kural, yasal gereklilik olarak kabul edilse de
bu terimin iizerinde uzlasilmis ve genel kabul gérmiis bir tanim1 yoktur. Bu sorunlu bir durumun ortaya ¢ikmasina yol
acmaktadir zira devletler uzay giivenligiyle kendi ulusal giivenliklerine yonelik yeni yaklagimlar gelistirdikleri ve bu
durumla irtibatli olarak yasal yilkiimliliiklerini yeniden tanimladiklari igin terimin igerigi silirekli degismektedir.
Dolayisiyla, hukuki terminoloji statik olsa da altta yatan anlayis ve politikalar, devletlerin uluslararasi yiikiimliiliiklerini

nasil yorumladiklart noktasinda dinamik degisimleri beraberinde getirmektedir.

Uzay arastirmalar1 konusu, degisen siyasi ve askeri konjonktiir sebebiyle mevcut statilkoyu bozacak yeni yaklasimlara sahne
olmaktadir. Bunun da temel sebeplerinden birisi de uzaymn sahip oldugu devasa kaynaklardir. Beraberinde getirecegi
risklere ragmen uzay devletler, 6zel sirketler ve kisilerin ilgisini her gecen giin daha fazla celbetmektedir. Bu durum da
uzay arastirmalarinin basladigi Soguk Savas doneminde askeri, giivenlik 6ncelikli rekabete dayali olarak kurulan sistemin

ve uzayin baris¢il amagli kullanimina dayali statiikkonun degismesine yol agabilecektir.

Uzay arastirmalarina katilan aktorlerin uluslararasi sistemde yasanan degisiklikler sonucunda c¢esitlenmesi, uzayin
ekonomik gelisimi i¢in umutlar1 artirmistir fakat bu durum devletlerin etkisini azaltmamis ve uluslararasi sistemde
oynadiklar1 rolii de ortadan kaldirmamustir. Ek olarak devlet egemenligi, uzayin da uluslararasi sistemin bir pargasi haline
gelmesi sonucunda uluslararasi sistemin 6nemli konu basliklarindan biri haline gelecektir. Bu da uzayin baris¢il amaglarla
kullanimi séylemini ve iradesini sarsabilecektir. Zira devletler, askeri amaclar ve istihbarat toplama gorevleri sebebiyle
uzay teknolojisinin en dnemli gelistiricileri ve kullanicilari olmustur ve olmaya da devam etmektedir. Devletler yine temel
bilimsel aragtirmalarin ¢ogunu yiiriitmektedir. Ek olarak uzay arastirmalar ile istigal eden devletler, uzay arastirmalarinin
maliyetini diisiirmek i¢in sivil kuruluslarinin bu arastirmalara yatirim yapmasini tesvik etmektedir ve uzay kaynakli
ekonomik faaliyetleri kolaylastirici, diizenleyici islevler Ustlenmeye istekli goziikmektedir (Leib, 2015:1-2). Ancak, uzay
merkezli ekonomik faaliyetler, acik miilkiyet haklarinin olusturulmasini ve dolayisiyla uzay i¢in mevcut uluslararas1 hukuki
rejimin yeniden yapilandirilmasii gerektirecektir. Mevcut devlet egemenligi alanindaki bu yeni gergekliklere uyum
saglamak i¢in hem devlet uygulamalarinin hem de uluslararas1 hukukun gelismesi gerekecektir. Bu sayilanlar da uzayin
bariscil amagli kullanimini etkileyecektir. (Leib, 2015:2). Bu durum uzay hukuku ve onu olusturan antlasmalarda tam olarak
tanimlanmayan kavramlar sebebiyle belirsiz kalmakta ve uzay hukukunu da degisime zorlamaktadir. Bahsi gecen
kavramlarin belirsiz dogasi bu degisimin itici giiciidiir zira halihazirda yriirliikkte olduklar i¢in konu ile ilgili nemli bir
kisiti olusturmaktadir. Mevcut gelismelere yonelik diizenlemelerin olmamasi da uzay hukukunun iglevselligin
sorgulanmasina sebep olmaktadir. Bu duruma en giizel 6rnek de ABD Bagkani Donald Trump’mn ilk déneminde, 6 Nisan
2020 tarihinde yayinlanan kararnamedir. Bu kararname ile ABD agik¢a 1979 tarihli, uzay hukukunun da temelini olusturan
antlasmalardan birisi olan Ay Antlasmasi’m1 “ne imzaladi1 ne onayladigmi” ve “uzay1 evrensel ortak varlik” kabul

etmedigini ilan etmistir (Balc1, 2020:2100).

Calismanin ortaya ¢ikmasini saglayan soru, uzay hukukunun, teknoloji ve uluslararasi siyaset alaninda yasanan degisimlere

nasil bir tepki verecegi, bu durumu uzayin bariscil amagh kullanimi sdylemi ve prensibini nasil etkileyecegi olmustur. Zira
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uzay hukukunun temelini olusturan yap1 ve temel gergeve Soguk Savas doneminin sartlarinda ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde
iki kutuplu, dehset dengesi ile istikrar1 saglanan uluslararasi sistemde yasanan gerginliklerin topyekin bir yikima yol
acmamasl ve uzayin yeni bir savas, fetih, igsgal ve rekabet alani haline gelmemesi igin hassasiyet gosterilerek
olusturulmustur. Temel metinler olusturulurken bu hassasiyetler gozetilmistir. Bu durum antlasma metinlerinde sarihtir.
Ancak Soguk Savas Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile sona ermis, uluslararasi sistemin sartlar1 degismistir. Bu degisim
yeni rekabetleri (ABD-Cin, Rusya ve Hindistan, ESA, Japonya vb.) ortaya ¢ikarmistir. Bu rekabetler eski hukuki yap1
kontrol altinda tutulmaya g¢alisilsa da degisim yine uzay yarisina yeni katilan devletlerce dolayli uygulamalarla (6rnegin
2015 tarihli US Space Act) dayatilmaktadir. Bu degisim kaginilmazdir. Uzay her ne kadar insan algisina gore kendisi ve
kaynaklari sonsuz olsa da insanin irrasyonel ve doyumsuz dogasi geregi devletler ve 0zel aktorler dncelikli olarak
ulagilabilir alanda hakimiyet ve egemenlik kurma yarisina gireceklerdir. Bu aktérler kazanimlarini kullanma ve sahiplenme
yoluyla garanti altina almak isteyecektir zira klasik uzay hukuku bu sekilde kaynaklarin iktisabina kars1 ¢ikmis, uzay1
insanligin ortak mali, mirasi olarak isimlendirerek bu duruma engel olmaya galigsmistir. Ancak yasanan degisimlerin en iyi
ihtimalle bu kurallar1 degismeye zorlayacagi, aksi bir durumda ilga edecegini beklemek yanlis olmayacaktir. Uzayin bariscil
amagli kullanimi hususunun da bu durumdan etkilenecegi agiktir. Bu ¢alismada degisime zorlanan uzay hukuku ve uzayin
barig¢il amacghi kullanimi1 hakkinda temel bilgilere ve kavramlara deginilecek ve bu siiregle ilgili baz1 6ngoriilerde

bulunmaya ve siirecin muhtemel gelisimi analiz edilmeye caligilacaktir.

Bu ¢alisma ile bahsi gegen konudaki bilimsel bilgi birikime kronolojik ve betimleyici bir yontem kullanarak konu hakkinda
bilgi sahibi olmak isteyenlere yardimci olmak ve yapilacak bilimsel analizlere gerekli olan bilimsel ve fikri altligi saglamak
calismanin kaleme alinmasinda gozetilen amaglardandir. Bu amagla hazirlanan ¢alismada nitel dokiiman analizi yontemini
benimsemekte olup, BM kararlari, antlasma metinleri ve segilmis devlet pratikleri yorumlayict yaklagimla incelenmistir.
Calismada oncelikle “bariscil kullanim/baris¢il amag” terimlerinin kanuni dayanaklarini ve terimin yasal i¢eriginin tarihsel
gelisimine deginilecektir. Ardindan, uzayin baris¢il amagli kullanimi ve bu kullanimin dikte ettigi yiikiimliikleri etkileyen
uzay giivenligindeki gilincel tartigsmalar ve egilimler agiklanacaktir. Son olarak, bu ¢alismada baris¢il amaclarin kapsaminin
genislemesinin altinda yatan varsayimlari ve varsayimlari zayiflatan yeni teknolojiler yiiziinden, devletlerin uzayin barisgil

amagcli kullanimi yiikiimliiliigiine yonelen tehditlere deginilecektir.
1. UZAY HUKUKU VE UZAYIN BARISCIL AMACLI KULLANIMI YUKUMLULUGU

Uzay hukuku, kisaca devletlerin uzayla ilgili faaliyetlerini diizenleyen gelenek hukuku olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka
tanima gore de devletlerin uzaydaki faaliyetlerini diizenleyen uluslararasi hukuk dalidir. Uzay hukuku ile uzay arastirmalari
ve uzayin kesfi ¢aligmalarinda devletlerarasi iligkilerin diizenlenmesi, devletlerin uzaydaki faaliyetlerden dogan hak ve
sorumluluklarinin tamimlanmasi, uzaym kullaniminin ve kesfinin tiim uluslarin erisimine ve faydasina acik olmasinin
amaglandigi ifade edilmistir (TUtuncl, 2011:979; Tronchetti, 2013; Lyall & Larsen, 2018:1). Bu noktada uzayin
tanimlanmasi konusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda dis uzayin neresi oldugu, diinya atmosferinin nerede sonlandigi
ve yerylizii ile olan sinirinin nerede bagladigi dnemli bir tartigma konusu olmustur. Konu ile ilgili farkli goriisler ve
yorumlarin ortaya ¢ikmasi sebebiyle genel kabul gdérmiis bir tanimlama yoktur. Uluslararasi hukukta hava sahasi — uzay
sahas1 ayrim1 bulunmadigi gibi, uzay hukukunda da yoktur (Meray, 1964:130-140). Bu da uzay hukuku konusunda

karsimiza ¢ikan eksikliklerden biridir.
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Uzay hukukunun temelini olusturan ve ilki 1967 tarihinde imza edilmis olan Dig Uzay Antlagmasi’nin yiiriirliige
girmesinden 6nce, uzayi hukuki statiisii ve rejimine iliskin farkli goriisler ortaya atilmistir.? Bu noktada tartisma; uzaymn
herkesin sahip olabilecegi, egemenlik ilan edebilecegi ve sonug olarak miilkiyet edinebilecegi “Res Nullius” rejimine mi
yoksa uzayin insanligin ortak mirasi oldugudur. Yoksa uzay, insanligin ortak miras ve ortak mali olan yine ortak sekilde
kullanabildigi, bu yiizden de devletler tarafindan egemenlik tesisi ve hakimiyet ilan edilmesinin ve gerek devletler gerekse
de kisiler tarafindan mulkiyet hakkinin tesis edilmesinin kanunen mimkiin olamayacagi “Res Communis” rejimine tabi bir
alan olarak degerlendirilmesi gerektigi konusu tartisilmistir. Bu tartismalar sonucunda ortaya ¢ikan goriisler once Dig Uzay
Antlagsmasi’na giden siireci baslatmis, Dig Uzay Antlasmasi da uzay hukukunun temelini olusturulmustur (Tutlncu,

2011:984).% Simdi bu siirecin gelisimine kronolojik bir sirayla bakalim:

Uzaym hukuki rejimine iligkin tartigmalar, Uzay Cagi’nin Sovyetler Birligi’nin 1957 yilinda diinya yoriingesine ilk insan
yapimi uydu olan Sputnik I’i géndermesi ile baglamistir (Pazarci, 1981:234). Sputnik I’i, Sputnik II’nin uzaya gonderilmesi
takip etmistir. Sovyetlerin bu hamlelerine ABD 1958 yilinda Explorer-I’i uzaya gondererek karsilik vermistir. Bunun
sonucunda Soguk Savas rekabeti uzaya taginmistir. Yine Sovyetler Birligi’nin 1961 yilinda Yuri Gagarin’i uzaya
gondererek ilk insanli uzay ugusunu gerceklestirmesi, ABD’yi endiseye sevk etmistir. Uzay arastirmalarinda Sovyetler
Birligi’ni 6ne gegiren bu hamleye ABD 1969 yilinda aya ilk insanli ugusla tam olarak cevap vermis ve uzay yarisinda
istiinliigiini ilan etmistir. Bu gelismeler sebebiyle taraflar arasinda iyice siddetlenen rekabetin ve uzay yarisinin uluslararasi
toplum agisindan tehditkar gériiniimii uzay ile ilgili diizenleyici kurallarin olusturulmasinin zaruretini gostermis ve uzay

hukukunun olusturulmast siirecini hizlandirmistir (Tronchetti, 2013:4-5).

Diinya iizerinde ABD ve Sovyetler Birligi arasinda artan rekabetin sinirlandirilmasi amaciyla ilki 1967 yilinda imzalanan
Di1s Uzay Antlagsmasi olmak iizere bir dizi antlasma imzalanmis ve bu antlagsmalar uzay hukukunun da temelini
olusturmustur. Bu antlasmalarda Soguk Savas rekabetinin sinirlandirilmasi adina uzayin devletler tarafindan “bariseil
amaclarla” kullanilacag: ilkesi kabul edilmistir. Baris¢il amagli kullanim terimi, uluslararasi forumlarda ilk kez, BM Genel
Kurulu'nun 1958 tarihli 1348 (XIII) sayili “Dis Uzayin Barig¢il Kullanimi Sorunu” kararinda ilk kez kullanilmistir. Bu
karar, devletlerin uzay faaliyetlerini ele alan ilk Genel Kurul kararidir (Akbay, 2023:8). Bunu 1961 tarihli Uzayin Barigeil
Amaglarla Kullanilmasina Dair Is Birligi karar1 ve 1968 tarihli Birinci BM Uzayin Baris¢il Amaglarlar Kullanilmasi
Konferans1 (Uzay Konferans1) (UNISPACE 1) takip etmistir (Balci, 2020:2090). Bu girisimlerin sonucunda 1958 yilinda
alinan ilk karardan bu yana, “bariscil kullanim” veya “bariscil amag”, uzay faaliyetlerinde bulunan devletler igin bir esik

kosulu haline gelmistir. Bu béliimde, terimin gelisimini ve uzay alanindaki yasal igerigini kisaca 6zetleyecektir.

Uzay hukukuna iligkin hukuki metinler incelendiginde alanin baris¢il amaglarla kesif ve kullaniminin 6n plana ¢ikan bir
ilke oldugu dikkat ¢cekmektedir. Hukuki metinlerdeki vurguya ragmen kavramin yeterince tanimlanmamis olmasi, kavramin
nasil yorumlanacagina iligskin bogsluklar yaratmistir. Bununla birlikte Soguk Savas sonras1 yasanan paradigma degisimi ile

kavrami algilama bi¢imimizin degismesi bu belirsizligi derinlestirmistir. Bu baglamda literatiir incelendiginde, bariscil

2 “ Antlasmanin hukuki temelini UNCOPUOS hukuk alt komitesinin 1959 tarihli raporu ve BM Genel Kurulu’nun 1963 yilinda kabul ettigi “Uzayin Kesfi ve Kullaniminda
Devletlerin Faaliyetlerini Diizenleyen Hukuk ilkeleri Bildirisi” olusturmustur” (Meray, 1967:35).

3 Cakir (2020), bu noktada Uzay bir res communis olarak kabul edildigi noktasina vurgu yapmakta ve uzayin barig¢il kullanimi ilkesinin degismesine v tehdit altina
girmesine sebep olacak uzay kaynaklar1 ve bu kaynaklarin siirekli kullanimi i¢in sahiplenilmesi sorununa ¢oziim olarak uzay tizerinde sahiplenme iddiasinda bulunmadan
sahiplenilebilecegi yorumunu getirmektedir (Cakir, 2020:375).
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amaglar kavraminin kullaniminin saldirgan olmayan (non-aggressive) ve askeri olmayan (non-military) seklinde iki grupta
ele alindig1 goriilmektedir (Meray, 1964:189-197).

Bariseil kullanim, uzay ¢aginin baglangicinda devletlerin uzay faaliyetlerinin yasal bir sinirlamasi olarak ortaya ¢ikmig olsa
da higbir zaman tiim uzaya uygulanabilir bir antlasma terimi olarak kanunlagtirilmamastir. 1967 tarihli Dig Uzay Antlasmasi,
bu ifadeyi Onsdz’de kullanmis, ancak terimi yalnizca sadece bariscil amaglarla kullanilacak olan Ay ve diger gok
cisimleriyle ilgili olarak 1VV. maddede islevsel hale getirmistir. Devletler, pozitif antlasma hukuku araciligiyla bu terimi tiim
uzaya uygulanabilir olarak islevsel hale getirmek istememis olsalar da bu durum baris¢il amaglari, uzay1 kesfi ve kullantmini
diizenleyen uluslararasi yasal ¢erceve kapsaminda yasal bir yiikiimliiliik olarak diglamamustir. Nitekim bunun sonucunda
terim, devletlerin uzay faaliyetleri i¢in bir tiir temel norm haline gelmistir. Bir uzay faaliyetinin baris¢il amagl olup
olmadigy, herhangi bir uzay faaliyetinin yasalligini belirlemenin esigi haline gelmis ve bariscil amaglh olmayan faaliyetler

fiilen yasa dis1 kabul edilmistir.

Bariscil kullanimin, “saldirgan olmayan” anlamina geldigi genel kabul géren goriis halini aldig: i¢in; hukuka uygun olan
belirli askeri operasyonlar saldirgan tutum olarak tanimlanmamuistir. Bunun sonucunda askeri operasyonlarin bir kismi
hasmane tutum olarak degerlendirmemis ve baris¢il kullanim ilkesini ihlal etmedigi kabul edilmistir (Christol, 1985:197;
Hobe & Chen, 2016:34). Ancak Meray (1964) konuya farkli ve hakli bir bakis a¢is1 getirmektedir. Meray’in elestirel
yaklasima gore literatlirde kullanilan baris¢il amaglar kavraminin diger kullanimi askeri olmayan seklindedir. Buna gore
askeri faaliyetler baris¢il kavramiyla bagdasmayacagindan, kavram askeri olmayan faaliyetleri kapsamalidir (Meray, 1964:

194-195).4

Bu elbette ilging bir durumdur zira D1s Uzay Antlasmasi uzay faaliyetleri i¢in bir “anayasa” islevi gormiistiir. Halihazirda
hala bu gorevi gormektedir, hatta uzay arastirmalarinin Magna Carta’s1 olarak da adlandirilmaktadir (Tutlinct, 2011:984).
Ancak tiim bunlara ragmen Dis Uzay Antlasmasi uzay faaliyetleri icin temel yasal gereklilikleri hichir zaman tam ve kesin
cercevesi ¢izilmis bir sekilde tarif etmemistir. Bu durum, Uzay Hukuku’nun ortaya ¢iktift donemin Soguk Savag

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Sputnik I’in yoriingeye ¢ikisi, kitalararasi balistik fiizelerin (ICBM) gelistirilmesinde kullanilan teknolojileri ile devletlerin
uzaydan yapacagi kesif ve gozetleme faaliyetlerini kolaylastiran teknolojilerin de gelismesine firsat saglayan ortamin
olusumunu hizlandirmistir. Bunun sonucunda uluslararasi baris ve giivenlik dinamiklerini 6nemli 6l¢lide degismistir. Soguk
Savas catismasinin uzaya taginmasinin kendisi ve uluslararasi toplum i¢in olusturdugu riskin farkinda olan ABD, bu ylizden
uzay arastirma faaliyetlerine uygulanabilir bir “barig¢il amaglar” normunun gelistirilmesi ve kabulil i¢in ¢aligmalarina hiz
vermistir. Bu noktada Sovyetler Birligini bu normun kabuliine mecbur etmek icin, yapilacak olan ilk uzaya uydu génderme
faaliyetinin askeri degil sivil bir firlatma olmas1 konusunda 1srarc1 olmustur. Ancak bu 1srar Sovyetler Birligi’nin ilk yapay
bir uyduyu dlinya yoriingesine gonderme yarisinda kisa stireligine 6ne gegmesini saglamistir. Bu olumsuz duruma ragmen

barisc1l amaglar ifadesi, 1958 yilinda kabul edilen yasa ile kurulan ABD Ulusal Havacilik ve Uzay Idaresi’nin (NASA),

4 Antartika Antlagmasi’nin yani sira 27 Ocak 1967 tarihli Dig Uzay Antlasmasi’nin 4. maddesi ve BMGK’nin 20 Aralik 1961 tarihli ve 1721 (XVI) sayili karar1 benzer
sekilde kavramn ilgili yorumuyla iliskilendirilmektedir. Bu baglamda ilgili karar, faaliyetlerin insanligin refah1 ve devletlerin yararina gergeklestirilmesinin geregini
vurgulamaktadir. Bu ifade dogrultusunda, devletler saldirgan askeri faaliyetler nedeniyle zarar gorebileceginden, kavrami askeri olmayan seklinde ele almanin daha
makul olacagi belirtilmistir (Meray, 1964:195).
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mevzuatina da dahil edilmistir. Kanun gergevesinde ABD’nin benimsedigi temel yaklasim, uzay faaliyetlerinin barisgil

amaglarla gerceklestirilmesini ve askeri kuvvetler tarafindan yiiriitiillmesini 6ngérmistiir (Meray, 1964:190-191).

Daha 6nce de belirtildigi iizere, bu terim daha sonra uluslararasi hukuk gerg¢evesinin gizilmesinde, 6zellikle de uluslararasi
toplumun uzay aragtirmalar ve kesif faaliyetlerini diizenleyecek temel hukuki ilkeleri tanimlamaya yonelik ilk girisimini
temsil eden 1962 tarih ve (XVIII) sayili BM Genel Kurulu Karari’nda kendine yer bulmustur. Bu karar, barig¢il amaglar
fikrini, genel metne dahil etmistir. Barisgil kullanim tabiri 1962 tarih ve (XVIII) sayili Karar’da veya Dis Uzay
Antlagmasi’nda kullanilmamasina ragmen, terim devletlerarasi iligkilerde genel kabul gdren yasal bir norm haline gelmis
ve genel kabul gormiistiir (Akbay 2023:4). Baris¢il kullanim tabiri ayrica 6rf ve Adet hukuku olarak gegerlilik kazanmistir
(Blount, 2009). Bu yiizden de BM Genel Kurulu’nun ve uzay konulariyla ilgilenen ana BM organi olan Birlesmis Milletler
Dis Uzaym Barisgil Kullanimlart Komitesi’nin (UNCOPUOS) uzayla ilgili aldigi kararlarda siirekli olarak atifta

bulunulmaktadir.

Birlesmis Milletler, uzay arastirmalarinin durumu ve hukuki rejimi konusu tartismalar giindeme geldiginde bu konu ile ilgili
¢oziim Uretmek icin girisimlerde bulunmustur. Bu kapsamda yapilan calismalarda ortaya atilan fikir, devletlerarasi
catismalarin uzaya da tasinmasi ve uzayin yeni bir savas alani olmasmin dnlenmesi igin uzaym Insanhgin Ortak Mirasi
olarak kabul edilmesi ve uzayin tiim insanligin ortak yararina kullanilmasini ve uzay faaliyetlerinin baris¢il amaglar i¢in
gerceklestirilmesi olmustur. Bu amaca ulasilmasi adina Birlesmis Milletler 1959 yilinda kendi biinyesinde Uzayin Barisgil
Amaglarla Kullanilmas1 Komitesi (Commitee on the Peaceful Uses of Outher Space-COPUOS) kurulmustur (inan Simsek
& Atvur, 2021:607). UNCOPUOS 6nemli kilan ise uzay faaliyetlerinin hukuki bir rejimine oturtulmasi ¢abalar1 kapsaminda
ilk uluslararas1 belgeleri hazirlayan 6rgiit olmasidir. Bu noktada yukarida da ifade edildigi iizere devletler tarafindan da
uzay faaliyetlerini tanimlarken stirekli olarak uzayin baris¢il kullanimi terime atifta bulunulmaktadir. Bu duruma 6rnek
olarak Iran ve Kuzey Kore verilebilir. Bu devletlerin her ikisi de uzay programlarmin baris¢il amagh oldugunu iddia etmis
ve dis uzayin bariggil amagli kullanim haklarini kullandiklarini iddia etmislerdir. Ancak uluslararasi toplumun biyUk bir

ekseriyeti, flize gelistirme programlarini gizlemek i¢in bu yola bagvurduklari suglamasini bu iki devlete yoneltmistir
(Blount, 2011:35-39; Lim & Baram, 2019; Akbay, 2023:9).

Ancak bariscil kullanim terimi 1967 Di1s Uzay Antlagsmasi metninde norm olarak tanimlanarak antlagsma metni araciligiyla
islevsellestirilmesi gerekmez miydi? Antlasma metnine bakinca bu yolun tercih edilmedigi goriilmektedir. Goriiniise gore,
Ay ve diger gok cisimlerinin sadece barigcil amagl kullanimina izin veren Dig Uzay Antlagsmasi ve antlagmanin IV.
maddesinde kullanilan dil, terimin tiim uzaya uygulandigi sekliyle 6rf ve adet normu olma halini zayiflatmay1 amaclamig
gibi goriinmektedir. Baska bir deyisle, bu argliman, antlasmaya taraf devletlerin, normun gok cisimlerine uygulanabilirligini
kabul ettiklerini ancak uzay boslugunu normun kapsami disinda gordiikleri iddiasindadir. Bu yorum, devletler tarafindan
ifade edilen genel kabule de aykir1 olacaktir. Bunun yerine, antlagmada kullanilan normun, uzay ¢aginin baslangicinda
ortaya ¢ikan orf ve adet normundan farkli oldugunun dikkate alinmasi gerektigi savunulmustur. Antlasma metninde, Ay ve
diger gok cisimleri iizerindeki bariscil amaglar, acikca asker olmayan olarak tanimlanmistir (Cheng, 2000:82-87). ilgili
maddede belirtildigi lizere; “askeri {iislerin, tesislerin ve tahkimatlarin kurulmasi, her tiirlii silahin denenmesi ve gok
cisimleri iizerinde askeri manevralar yapilmasi yasaktir” denilerek bu konuya agik¢a dikkat ¢ekilmistir (Akbay, 2023:8).

1967 tarihli D1g Uzay Antlagmasi ve 1979 tarihli Ay Antlasmasi’nda Ay ve diger gok cisimlerine uygulanan “bariscil
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amagclar” tabiri, bu tabiri benzer sekilde askeri olmayan olarak tanimlayan Antarktika Antlagmasi’ndan alinmistir, bu
yiizden de bahsi gecen antlasmadaki tanim ve norm kullanimi ile uyumludur. Ancak bu tabir ve uygulamast, agik denizlerin
askeri kullanimlarima izin veren Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi ile gelismektedir.® Sonug olarak, “bariscil
amag” tabirinin farkli durumlarda farkli anlamlara gelebilecegini sdylemek yanlis olmayacaktir (Blount, 2018a). Bir terim
veya tabir, antlasmanin metninde kullanildiginda, o antlasma tarafindan tanimlanir ve onun tarif ettigi sartlara goére
yorumlanir ancak orf ve adet normunun igerigi bilyiik 6l¢iide o normun temelinde yatan devlet uygulamalar tarafindan

belirlenir.

Bu durum da bizi dogrudan yiikiimliiliigiin icerigi konusuna getirmektedir zira Uzay Cagi’nin ilk yillarinda gerek ABD
gerekse de SSCB, bariscil adetlerden kastedilen halin, askeri olmayan amaglar anlamina gelmesi gerektigi ve tabirin bu
sekilde anlagilmasi ve yorumlanmasi gerektigini savunmustur. Ancak ABD, gozetleme uydularinin Sovyetler Birligi nin
silahlar hakkinda riske girmeden daha fazla bilgi etmesine imkéan verecegini fark ettigi andan itibaren bu tutumundan
vazgecmistir (Blount, 2018a). Ote yandan Sovyetler Birligi, benzer bir teknoloji gelistirene kadar bu tutumu siirdiirmiistiir
(Moltz, 2008:92-93, 125). Bu iki devletin ordulart da uzayin 6nde gelen ilk kullanicilaridir. Ordular uzayi
kullanabildiginden, “bariscil” ifadesinin kaynaginin BM So6zlesmesi’nde “baris” kelimesinden kaynaklandigi diistintilebilir;
zira bu sozlesmede kullanilan hali ile “baris” kisaca saldirgan olmayan anlamina gelmektedir (Cheng, 2000:82-87). BM
So6zlesmesine gore saldirgan olmayan ifadesi kapsamina askeri argiimanlar ve faaliyetler de dahildir; savunma amagli askeri
faaliyetler, savunma silahlari da dahil olmak iizere, askeri konular da saldirgan olmadig1 noktasindan hareketle barisgil

olarak tarif edilmis ve mevcudiyetlerine cevaz verilmistir.°

Yine Soguk Savas doneminde, baris¢il amaglardan kastedilen mananin militarize olmamis ve saldirgan olmayan arasinda
bir sey ifade ettigine dair bir goriis hakim olmustur. Bu noktada normun en azindan, taban tabana zit iki siiper giiciin uzay1
silahlandirmanin yararli, pratik veya istenen bir ¢aba olmadigi konusunda genel olarak hemfikir olabilecegi bir durum
yaratan aligilmis bir igerigi de var olmustur (Moltz, 2008). Bu, elbette, bu devletlerin uzay silahlari olarak kullanilabilecek
teknolojileri gelistirmek icin ¢alismadiklart anlamina gelmemektedir; bunun yerine uzayin genel olarak daha is birligine
dayali ve ¢ok tarafli bir ortak alan olarak kullanmay1 tercih ettiklerini sdyleyebiliriz (Blount, 2018b). Ancak, barigeil
amagclar tabirinin basitce saldirgan olmayan olarak yorumlanmasinin, terimin BM Sartina ve uluslararas1 hukuka uyum i¢in
gereken en diisiik asgari gereklilikler oldugu, mesru olarak kabul edilmesi i¢in bu kabuliin gerekli oldugunu da gézden
kagirmamak gereklidir. Dolayisiyla, yasal yorumlarin zaman iginde degisebilecegini kabul edersek, su soru ortaya
cikmaktadir; Cagdas ortamda bariscil amaglar ve bariscil kullanim tabirlerini saldirgan olmayan olarak algilamak ve

yorumlamak tek basina yeterli olacak midir? Bir sonraki boliimde bu konu ele alinacaktir.

5 Antarctic Treaty, 402 U.N.T.S. 71 (entered into force 23 June 1961), Art. I.

Ancak ayni s6zlesmenin 136. maddesi hiikmiince, bolge ve kaynaklar1 insanligin ortak mirasi olarak kabul edilmistir. S6zlesmenin 137. maddesine gore ise devletler,
bolge tizerinde egemenlik tesis edemeyecek, kaynaklart kendilerine mal edemeyeceklerdir. Bu sayilan ilkeler de Dis Uzay Antlagsmasi’nin ilkeleri ile uyumludur (Cakir,
2022:373).

6 UN Charter, Art. 2(4) and Art. 51.
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2. UZAY ARASTIRMALARINA KATILAN DEVLETLERIN UZAY POLITIKALARININ ZAMAN
ICERISINDE DEGiSiMi

1986 yilinda ABD ve Sovyetler Birligi, uydusavar (ASAT) silahlarin gelistirilmesi ve denenmesinin testlerine sinirlama
getirilmesi noktasinda uzlagmiglardir. Donemin iki siiper giicii karsilikli olarak vardiklari uzlagma sonucunda ASAT
testlerinin verimsiz olduguna ve uzay ortamini bir biitiin olarak tehdit ettiginde uzlasmislardir (Moltz, 2008:202). Ayni
donemde, uzay arastirma faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan enkazlar ve bunlarin yol agtig1 sorunlariyla ilgili ilk ¢aligmalar
da giindeme gelmistir (Moltz, 2008:220). ASAT testlerinin gosterdigi, bu silahlarin kullanilmasi halinde ortaya ¢ikacak
olan gevresel etkiler, saglanacak stratejik avantajin yetersizligi ve etkili bir sistemin maliyeti gibi ¢esitli faktorlerin birlesimi
sonucunda, iki stiper gii¢ kinetik ASAT teknolojisini test etmeyi birakmustir.” Bu, Soguk Savas sirasinda uzay giivenliginin
stirdlirilmesine yonelik yaklagimin bir gdstergesidir; siiper giigler daha gilivenli ve emniyetli bir uzay ortami lehine silah
sistemleri gelistirmeyi ertelemislerdir. Sonug olarak, Soguk Savas boyunca, uzayin pasif askeri faaliyetler i¢in, rnegin,
komuta ve kontrol veya kesif icin uzayin ve uydularin kullanimina miisamahali yaklasilmis, ancak uzayin

silahlandirilmasina kadar uzanan faaliyetler i¢in ayn1 esneklik gdsterilmemistir.

ASAT silahlar1 temelde, uzayin askeri amagl kullanimi noktasinda 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
noktada uzay faaliyetlerini diizenleyen uluslararasi uzay hukuku antlagsmalari, ASAT silahlarinin kullaniminin ve bu alanda
yapilacak testlerin hukukiligi noktasinda agik hiikiimler barindirmamaktadir. Uzay hukuku ve uzay faaliyetlerini
dizenleyen antlagsmalarinin askeri uzay faaliyetlerini kapsayan hilkiimleri agik¢a baz1 faaliyetleri yasaklasa da bahsi gecen
antlasmalarda uzayin askerilestirilmesi konusunda birgok kanuni bosluk bulunmaktadir. ASAT silahlar1 da kapsam dis1
kalan konular arasindadir. Niikleer kapasiteye sahip olmadiklar1 siirece ASAT silahlarinin kullanimim veya uzayda
konuslandirilmasini yasaklayan bir uluslararasi antlasma bulunmamaktadir. Herhangi bir acik diizenleme bulunmamasina
karsin ASAT testlerinin hukukiligi sorunu, genel olarak uzayin kesfi ve kullanimi i¢in 6ngdriilen uluslararasi rejimle ve

Ozel olarak da uzayda askeri gii¢ kullanimina iliskin hukuki tartigmalarla yakindan ilgilidir (Schellekens, 2008:4-6.)

Bu konu ile ilgili devlet uygulamalari, saldirgan yaklasimlara karsi uzayin baris¢il amaglh kullanimi argiimanin 6n plana
¢ikarilmas1 yoniinde olmustur. Ne yazik ki giiniimiiziin jeopolitik ortaminda bu yaklagimu siirdiirmek daha zordur. ASAT
silahlarinin gelistirilmesinin durdurulmasi konusundaki goniillii moratoryum, 2007 yilinda Cin'in gerceklestirdigi ASAT
testiyle sona ermistir. Bu donemde Cin Halk Cumhuriyeti’nin Pasifik bolgesinde artan etkisi ve giicli sebebiyle ABD, Cin’i
potansiyel bir rakip, hatta diisman olarak gérmeye basladigini daha yiiksek sesle ifade etmeye baslamistir. Bu tavir ve
tutumun bir sonucu olarak kendine kars1 saldirgan bir tutum olarak algiladigir Cin’in ASAT testine 2008 yilinda yaptigi
deneme ile karsilik vermistir (Blount & Gabrynowicz, 2009). iki iilke arasindaki ASAT testi rekabetine Hindistan da 2019
yilinda gerceklestirdigi ASAT testi ile dahil olmustur. Hindistan ASAT testinden sonra Bagbakan N. Modi, ASAT testini,
biiyiik gii¢ olmanin bir gostergesi olarak tanimlamis ve bu testle Hindistan elit uluslar grubuna dahil oldugunu iddia etmistir
(India Today, 2019). Bagkan Modi'nin, Hindistan'in PSLV firlatma sistemi ve Ay’a uzay aract gonderme ve indirme

girisimleri yerine, gergeklesen ASAT testi ile bir uzay giicii haline geldigini iddia etmesi bu noktada dikkat deger bir durum

7 “ASAT testlerini tarihsel olarak baslatan ABD son ASAT testini 2008 yilinda deniz tabanli fiize savunma teknolojisini kullanarak fonksiyon dig1 kalmis bir casus uydu
olan USA-193"1 vurdugu zaman gergeklestirirken, Sovyetler Birligi son ASAT testini 1982’de yapmustir” (Tronchetti, 2012:365).
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ve ilging bir haleti ruhiyenin disa vurumudur. Zira Soguk Savasg doneminde uzaydaki askeri basarilardan ziyade, uzaydaki

sivil bagarilar bir uzay giicii olmanin gerekli sart1 olarak kabul edilmistir.

21. ylizyilin baglarinda gergeklestirilen bu ASAT testlerine ek olarak, “Uzay Kuvveti” kavrami da ortaya ¢ikmistir. ABD,
ozellikle silahli kuvvetlerin bir kanadi olarak bir Uzay Kuvvetleri’nin gelistirilmesi ve ABD Uzay Komutanligi’nin
kurulmasi konusunda yogun bir ¢alisma i¢ine girmistir. D. Trump’mn ilk doneminde, ABD Savunma Bakanligi, uzay1 da
potansiyel bir savas alani olarak goéren yaklasimi kabul etmistir (Lopez, 2019). Ardindan, uzay trafigi yonetiminde
uluslararasi ig birliginin énemine vurgu yapan bir belge niteliginde olan Uzay Politikast Direktifi 3'lin imzalanmasi
siirecinde, Baskan Trump beklenmedik bir sekilde ABD Savunma Bakanligina, ABD ordusunun altinci komutanligi olarak
Uzay Komutanligi’nin kurulmasi talimatin1 vermistir. Talimata ek olarak, uzayda da Amerikan hakimiyeti ve tistiinliigiiniin
tesis edilmesinin gerekli oldugunu ifade etmistir (Smith, 2018). Trump’in bu talimatini, ABD Uzay Kuvvetleri
Komutanligi’nin kurulmasimi diizenleyen Uzay Politikas1 Direktifi 4 takip etmistir. Bu direktifin imzalanmas1 sirasinda,
uzaym ve uzay glciiniin ABD savunmasinin 6nemli bir bileseni olacagi da ilan edilmistir. Uzay ve uzay glcunin
kullanimim diizenleyen bu direktif, uzay giicliniin tesisinin savunma amagli bir girisim oldugu iddiasinda olsa da uzay
alanindaki saldir silahlarin1 ve kullanimlarin1 dislamamaktadir. Bu durum direktifin kendi metnince de dogrulanmaktadir.
Konu ile ilgili direktif metninde soyle denmektedir: “ABD Uzay Kuvvetleri, hizli ve siirekli saldir1 ve savunma amagli uzay
operasyonlari ile tim alanlarda ortak operasyonlar saglamak i¢in hem muharebe hem de muharebe destek fonksiyonlarini

icermelidir” (Blount, 2019:7).

ABD’nin uzaya ve uzay arastirmalarina olan yaklasimindaki degisimi gosteren ABD Uzay Kuvvetleri’nin kurulmasina
giden siiregte ilk adim olarak, ABD yo6netimi, Uzay Komutanligin1 (SPACECOM) ABD ordusunun muharip komutanlig
olarak yeniden kurmustur. SPACECOM’un yeniden kurulus toéreninde Trump, “SPACECOM, Amerika’nin uzaydaki
hakimiyetinin asla sorgulanmamasini ve tehdit edilmemesini saglayacaktir zira catigsmay1 6nlemenin en iyi yolunun savasa
hazirlanmak oldugunu biliyoruz” demis ve degisen paradigmayi acik sekilde ilan etmistir. Bu kapsamda ABD Uzay

Kuvvetleri ise 2020 Mali Y1li Ulusal Savunma Yetkilendirme Yasasi ile kurulmustur (Blount, 2019:7).

Uzayin askeri amacli kullanimin resmiyet kazanmasi adina yapilan bu diizenlemenin yalnizca ABD ile siirli oldugunu
diisinmemek gerekir. Cin Halk Cumhuriyeti 2015 yilinda silahli kuvvetlerinin yapisinda yaptig1 bir diizenleme sonrasinda
uzayla ilgili yeni bir askeri komutanlik kurmustur (Goswami, 2024). Cin’i, Fransa takip etmis ve Hava Kuvvetlerinin
biinyesinde 2019 yilinda uzay operasyonlarini yiiriitecek yeni bir askeri birim (Fransiz Uzay Komutanligi) kurmustur
(France 24, 2019). Fransa Cumhurbaskan1i Macron, ABD Bagkani1 Trump'in sdylemlerini tekrarlamasa da Fransa Savunma
Bakani Florence Parly, uydularin1 savunmak igin lazerler ve makineli tiifekler de dahil olmak iizere gesitli silahlar
konuslandiracagini belirtmistir. Birlesik Krallik yonetimi de askeri uzay kapasitesini artirma konusu kendi igerisinde
tartismustir, zira Ingiliz Savunma Bakanlhig1 6niimiizdeki 15 yil iginde bir uzay savasi bekledigi ve buna hazirlandig1 ifade
edilmistir (Blount, 2019:8). Son olarak Japonya da bir uzay savunma giicii kuracagini duyurmus, 2020 yilinda Uzay
Operasyonlari Filosu faaliyete gegmistir (Yamaguchi, 2020). Filo 2022 yilinda Japon Hava Kuvvetleri biinyesinde Uzay
Operasyonlart Grubu adimt almigtir. 2023’te de tam operasyonel hale geldigi Japon Hava Kuvvetleri tarafindan ilan

edilmigtir (Harpley, 2024; Kizuna, 2024).
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Bu girisimler kapsaminda bir Uzay Giicii’niin kurulmasini aklilestirmek adina 6ne siiriilen sebeplerin uluslararas1 hukukla
uyumlu olmast ve onu ihlal etmemesi mesruiyet adina bir zorunluluktur. Bununla birlikte bu tiir eylemleri cevreleyen
sOylemlerde kullanilan jargon ve dil, devletlerin uzay ve uzay arastirmalarina konusuna yeni ancak bir o kadar da saldirgan
ve rekabetgi bir yaklagim benimsediklerini gostermektedir. Bu yeni tutum ve politikalarin uzayin istikrar1 Uzerinde olumsuz
sonuglar1 olacagini da asikardir. Uluslararasi forumlarda uzaydaki giivenlik ve istikrar artirmaya yonelik hemen higbir
girisim olmamustir. Silahsizlanma Konferansi ¢ikmaza girmis ve Uzayda Silahlanma Yarisinin Onlenmesi (PAROS) kendi
ajandasini tam anlamiyla uygulamayi ve glindeminin kapsamini genigletmeyi basaramamis goriinmektedir. 2014 yilinda,
Avrupa Birligi'nin uzay faaliyetleri i¢in bir yonetmelik olusturma ve bunu miizakereye agma yoniindeki girisimleri, esas
olarak Rusya ve Cin’in muhalefeti nedeniyle basarisiz olmustur. Bu girisim kapsaminda mesru miidafaa hakkinin kurallara
dahil edilip edilmeyecegi konusunda da 6nemli tartigmalar yasanmistir. Mesru miidafaa hakkinin kurallara dahil edilmesi
konusundaki tartismanin yasal olmamasi dikkat cekicidir, zira AB yo6netmelikleri siyasi bir anlagsma niteliginde olup
baglayict degildir. Sonug olarak, daha ziyade tavsiye karari niteliginde olan AB yonetmeliklerinin bir devletin mesru
miidafaa hakkini elinden alma ihtimali yoktur. Keza gerekli muhalefet serhlerinin konmasi ile bu durum kayit rahatlikla
kayit altina da alinabilir. Bunun yerine, muhalefet cephesi, mesru miidafaa konus ile ilgili maddelerin yonetmelik taslagina
eklenmesinin diger devletlerin uzaya erisimini engelleyebilecek eylemleri mesrulagtirmak i¢in kullanilacagini iddia etmis
ve bu iddialarinda da 1srarci olmuslardir (Blount, 2017). Bu israr da miizakereleri ¢ikmaza sokmustur. Bu konu ile ilgili
2019 yilinda BM Genel Kurulu Hiikiimet Temsilcileri Grubu’nun rapor hazirlama girisimi ABD tarafindan sekteye
ugratildigi i¢in sonugsuz kalmistir. Bu yiizden Hindistan’in 2019 yilinda gergeklestirdigi ASAT testine karsi ciliz tepkiler
dahi verilmemistir. Sonug olarak bu engellemelerin bir gosterdigi mevcut durumda uzayda bir silahlanma yaris1 iginde
olmadigimizi kimsenin net bir sekilde sdyleyemeyecegi, hatta iddia dahi edemeyecegidir. Uzayi silahlandirmaya yonelik
bu girisimlerin her biri ve uluslararast toplumdaki bu girisimlere karsilik sergilenen atalet, baris¢il amagclar ilkesinin

igeriginin aginmasina yol agmaktadir.

Halihazirda, barig¢il amacl kullanim uygulamasi ve sdyleminin yasal iceriginin saldirgan olmama noktasina ne dl¢iide
getirildigi konusu hala tam olarak acik ve net degildir, ancak burada terimin yasal igeriginin 21. Yiizyilda, Soguk Savas
donemindeki anlamindan 6nemli dl¢lide farklilasmis olduguna 6zel olarak vurgu yapilmaktadir. Devletlerin sdylemlerine
ragmen, halen uzay ortaminda konuslandirilmis silah sistemlerinin olduguna resmi bir aciklama veya teyit yoktur. Ancak
devletlerin rakiplerinin uzaydaki araglarina miidahale etmek ve onlar1 bertaraf etmek i¢in ¢esitli yollar gelistirdigi ve
gelistirmeye de devam ettigi goriilmektedir. Uzayin bariscil amagcli kullanimi tabirine resmi belgeler ve politikalarda siklikla
atifta bulunulmasina ragmen uzay silahlari ile ilgili teknolojilerin gelistirilmesinin, devletlerin olas1 krizlerde bu yetenekleri
kullanma istekliligini gosterdigini de belirtmek gerekmektedir. Ayrica, devletler bu siireci hem siyasi hem de yasal
mekanizmalar araciligiyla tersine ¢evirmek i¢in harekete gegmedikce, bariscil amagl kullanim uygulamasinin ve genel
kabuliiniin saldirgan olmayan kullanima dogru evrilmeye devam edecegi ongdriilmektedir. Bu kismen, uzay ortaminin
geleneksel belirsizliginden ve bir sonraki boliimde ele alinan uzay alaninda yikici teknolojilerin ortaya ¢ikmasindan

kaynaklanmaktadir.
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3. UZAYDA CATISMA

Uzay konuslu silah sistemlerinden kaynaklanan yikici teknolojiler fikri, teknolojik gelisme kaynakli hizli degisimi
tanimlamak i¢in kullanilan bir tabir olarak ortaya ¢ikmistir. Yikici teknolojiler, piyasalart ve endiistriyel beklentilerini
degistirerek mevcut durumu bozma potansiyeli olan teknolojilerdir. Bu terim, geleneksel uzay endistrisini degistirmek i¢in
kiigiik uydular ve ancak biiyiik veriler kullana bir dizi yeni uzay sirketini tanimlamak i¢in uzay endiistrisinde kullanilmaya
baglanmasi sonrasinda yeni bir anlam kazanmistir (Blount, 2014:745-748). Uzayda yikicilik fikrinin niiansi, uzaydaki
mevcut durumun yalnizca endiistriyel ve ticari ¢ikarlar ilgilendiriyor olmamasidir. Ayni zamanda, tartismasiz sekilde ve
oncelikli olarak ulusal ve askeri giivenligi de ilgilendirmektedir ve mevcut durumun bozulmasi, sonug olarak stratejik
istikrarin bozulmasina da sebep olacaktir. Bu noktada uzaydaki bir¢ok yeni ticari gelismen uzay giivenligini bozma riskini
de beraberinde getirmektedir. Bu teknolojilerin ¢ogu, uzay1 daha iyi ve verimli kullanmamiza yardim etme potansiyeline
sahip, heyecan verici teknolojik gelismeler olsa da bu teknolojilerin uygulanmasinda uluslararast is birligi olmazsa, bunlarin
baris¢il amagli olarak kullanilacagi noktasinda garanti vermenin imkani yoktur. Bu boliim 6zellikle uzay operasyonlarini

ve uzay istasyonlarinin konuya olan etkilerini inceleyecektir.

Uzay arastirmalarinda ve uzayim kullaniminda etkin olan yaklasimlara ve teknolojilere gegmeden Once, uzay ortaminin en
onemli Ozelliklerinden biri olan belirsizlikten bahsetmek uygun olacaktir. Yoriingede neyin oldugunu ve herhangi bir anda
tam olarak nerede oldugunu biiyiik bir kesinlikle bilmek ¢ok zordur. ilk sorun olan ydriingede ne oldugunu bilmek zordur
¢linkii devletler yiiklerini yasal olarak kaydettirmekle yiikiimlii olsalar da kayit uygulamasi diizensizdir ve paylasilmasi
gereken bilgiler ¢ok azdir (Blount, 2019:10). Baz firlatilan nesneler asla kaydedilmez ve digerlerinin agiklamalari o kadar
geneldir ki, herhangi bir uydu tiirii olarak nitelendirilebilirler. Ayrica, uyduyu gézlemlemek, kullanini hakkinda bilgi veren
operasyonel parametrelere 151k tutabilse de cogu uydu optik sensorlerde esasen 151k noktalar olarak goriineceginden, bu tiir
bir gdzlem pek belirleyici degildir. ikinci sorun ise, gdzlemlerin ortaya koydugu yoriinge parametrelerinin bile, modelleme
algoritmalar1 kullanilarak islenen, Diinya'dan bir uzay nesnesinin tekrarlanan 6l¢iimlerinden elde edilen verilere dayanan
tahminler olmasidir. Farklt modeller farkli sonuclar dogurur ve bir uydunun gercek zamanli olarak ne yaptigini ne 6l¢iide
bildigimiz veya bilebilecegimiz konusunda genel bir yanlis anlama vardir. Bir bakima, tiim yarisin bir modelini olusturmak
icin bir yaris pistinin yalnizca tek bir noktada gézlemlenmesi gibidir. Gergekte ise bir devlet yoriingeye bir uydu yerlestirip
diinyaya bunun bir gozlem uydusu oldugunu sdyleyebilir ve bu uydu, Dig Uzay Antlasmasi1 kapsaminda yasa dig1 olan ancak
tespit olasihgmin diisiik oldugu bir niikleer silah olabilir ve ya bu tiirden bir silah tasiyor olabilir.” Bu eylem, silahin
sahibinin gercek amacini agiklamaya karar verene kadar fark edilmeyecektir zira uzay aracinin dogrudan gozlemi, nesnenin
dogas1 hakkinda yalnizca belirli bir dl¢lide bilgi verebilir. Bugiine kadar, bunun gerceklesmesinin pek olas1 olmadigi
diigiiniilmiistiir. Zira bu varsayimin hareket noktasi devletlerin yoriingeye niikleer silah yerlestirmeme yasagina uymaya

olan istekleridir (Blount, 2019:10-11).

Belirsizlik, geleneksel olarak belirli uzay teknolojilerinin etkinligini sinirlamaya yarayan fizik yasalariyla da ortismektedir
(Wright vd., 2005). Ornegin, kinetik saldirilar, yol agtiklar1 enkaz nedeniyle uzay gii¢lerinin herhangi biri tarafindan

muhtemelen son derece istenmeyen bir durum olacaktir. Benzer sekilde, yoriingeden Diinya'y1 hedef alan kinetik silahlar,

8 Bu konuda daha fazla bilgi i¢in Bektas (2023).
9 Outer Space Treaty, Madde IV.
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etkili olabilmek i¢in devasa uydu takimyildizlarina ihtiya¢ duyar ve gegmiste, gereken uydularin boyutu ve sayisi nedeniyle
asirt derecede pahali olmuslardir. Fizik kanunu, belirsizligine ragmen uzaya belirli bir seffaflik kazandirir. Uzayda bir seyin
ne oldugunu ve tam olarak nerede oldugunu kesin olarak sdylemek zor olsa da orada oldugunu kesin olarak gorebilir ve
genel davranigi hakkinda bir anlayis gelistirebiliriz. Dolayistyla, uzay tabanli kinetik silahlar s6z konusu oldugunda, biiyiik
ve gizli bir askeri uydunun firlatilmasi, olagandis1 ve diger devletlerde siiphe uyandirmasi muhtemel, gozlemlenebilir bir
davranis olacaktir. Asagida ele alinan yeni teknolojiler, uydularin fiziksel kisitlamalarina iligkin varsayimlar zayiflatmaya

hizmet eder ve bu da baris¢il amaglarin zorunlulugunun temelini olusturan temel teknik anlayislara meydan okur.

3.1. Uzay Operasyonlar ve Uzay Istasyonlar

Uzay operasyonlar1 konusunda ilk ele alinacak olanlar yakinlik ve bulusma operasyonlaridir. Bunlar, gézlem i¢in baska bir
uydunun yakinina manevra yapmay1 veya onarim veya bagka nedenlerle bagka bir uyduyla bulusup onun kontroliinii ele
gecirmeyi amaglayan harekatlardir. Bu, uzun zamandir askeri agidan ilgi ¢ekici bir teknoloji olmustur, ancak bu tiir
harekatlar yakit agisindan ¢ok maliyetlidir ve diinyadan gonderilen araglardaki sinirli tasima kapasitesi yliziinden pratik ve
uygulanabilir hale getirilememistir. Ancak 6rnek olarak, bu, robotik kolu kullanarak bir uyduyu bakim i¢in yonlendirebilen
ABD Uzay Mekigi’nin yeteneklerinden biri de yakinlik ve bulusma operasyonlarini yapabilecek donanimda olmasidir. Bu
noktada Rusya Federasyonu Kkarar vericileri ve stratejistleri uzay araglar1 ve teknolojisinin ¢ift yonlii oldugu, yani uzay
araglar1 ve teknolojilerinin rahatlikla hem sivil hem de askeri kullanima tahsis edilebilecegi noktasindan hareket etmistir.
Bu kabulu takiben Rusya, BM’deki daimi temsilcisi vasitasiyla, uzay araglarinda kullanilan sistemlerin rahatlikla askeri
amacl olarak da kullanabilecegini, bu kapsamda ABD uzay mekiginin de yakinlik ve bulusma operasyonlar yapabilme
yetenegini rahatlikla bir ASAT silahi olarak kullanilabilecegini savunmustur (Moltz, 2008:197). Keza gelisen roket ve uzay
teknolojisi gerek uydularin gerekse de uzaya arag gonderme maliyetlerini diisiirdiigiinden dolay1 dikkatle izlenmektedir.
Yine uzay teknolojisinin hem askeri hem de sivil amagli olarak rahatlikla kullanilabilmesi normal bir sistemin kolaylikla
silah haline doniistiiriilmesine de imkan vermektedir. Bu da devletlerin ve ordularinin uzay teknolojisine olan ilgisi ve
talebini artirmaktadir. Bu noktada hem askeri gii¢ hem de 6zel sektoriin ¢gikarlari ve faaliyet alanlar1 Aktif Enkaz Temizleme
Active Debris Removal (ADR) ve Yoriingede Bakim On-Orbit Servicing (OOS) faaliyetleri konusunda ¢akigmaktadir.
Ancak son yillarda uzay faaliyetlerine artan sekilde 6zel sektoriin katilimin tesviki ile birlikte bu tiirden hizmetlerin 6zel
sektor sirketlerinden alinmasi ve uzay operasyonlarinin devasa maliyetlerinin azaltilmasi diisiincesi 6zellikle devletlere
cazip gelmektedir. Bu yiizen de bu gatigan ¢ikar durumu devletler tarafindan bilingli bir sekilde gérmezden gelinmektedir.
Ayrica yukarida ornek olarak ismi verilen bu iki operasyonda da bir uzay aracinin baska bir uzay aracina yaklasmasini ve
fiziksel olarak etkilesime girmesini gerekmektedir bu teknoloji sahip iilkeler agisindan teknolojinin veya uzay aracinin
kontroliiniin kaybedilmesi ve uzay korsanlhig: tiirii faaliyetlerin ortaya ¢ikmasi riskini de barindirmaktadir. Ancak bu
teknolojilerin uzay operasyonlarini daha giivenli ve daha maliyet etkin hale getirme potansiyeli sebebiyle riskler kabul
ediliyor goziikmektedir. Ancak, belirli bir devlet veya devlete ait 6zel sirket yukarida sayilan faaliyetleri gergeklestirmek
icin arag satin aldiginda veya gelistirdiginde, o devletin de artik bu yetenegi kazanacagi da agiktir (Blount, 2019:11). Son
olarak, uzayda faal olan biiyiik istasyonlar, kii¢iik uydu teknolojisine ve diisiik firlatma maliyetlerine dayanan bir yeniliktir.
Bu istasyonlarin kurulus mantig1 temelde, kiigiik uydulardan olusan biiyiik bir yapiy1 algak diinya ydriingesine yerlestirip

gerektiginde degistirmenin, on yildan uzun siire yoriingede kalmasi beklenen daha biiyiik uydular inga etmekten daha ucuz
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olabilecegi teorisine dayanmaktadir. Bu modelin ek avantajlarindan biri, uydularin {iretim siirecinde yeni yetenek ekleme

ve gelistirme imkan veren modiiler bir sisteme sahip olmasidir.

Uzay operasyonlarinda bu tiirden yapilar ve onlarin sagladigi bu ekonomik fayda modeline dogru egilim devam ederse, cok
saylda uzay istasyonunun gelecekte faaliyete gegtigini gormek ¢ok olasidir. Bu noktada devletleri ve silahli kuvvetlerinin
tercihlerinin belirleyici olacagini séylemek yanlis olmayacaktir. Zira uzayda siirekli mevcudiyete imkan verecek olan uzay
istasyonlar1 ve onlarin lizerine temellendirildigi ekonomik model, kiiresel kapsama sahip uzay silah sistemleri kurma ve
rakipleri karsisinda stratejik acidan avantajli hale gelme firsatin1 devletlere saglamaktadir. Bu durum da imkani1 ve giicii
olan devletlerin diglayabilecegi bir secenek degildir. Keza bu sistemler uzay arastirmalart alanina yeni dahil olan devletler
acisindan yakin zaman kadar olduk¢a yiiksek maliyetleri sebebiyle fiilen uygulanabilir ve siirdiiriilebilir degildi kadar
pahaliydi ancak bu durum gelisen teknoloji sebebiyle degismeye baglamigtir. Uzay teknolojisine tam olarak sahip olmayan
devletler agisindan da 6zel sektoriin uzay faaliyetlerine artan katilimi alternatif bir ¢6ziim saglamaktadir. Ancak bu durumun
da dezavantaji tamamen kendi diginda bir ticari sirkete bagimli hale gelmektir. Bunlar elbette, askeri uzay faaliyetleri i¢in
tek secenek degildir; ancak yeni gelisen teknolojilerin giivenlik anlayisi ve sistemi ve temelini olusturan varsayimlari nasil
tehdit edebileceginin iyi bir gostergesi olmaktadir. Bu durumlarda, gézlemlenebilen sey, bu yeni teknolojilerin mevcut
durumu tehdit eden belirli askeri kullanimlar sundugudur. Soguk Savas sirasinda devletler tarafindan anlasildig: sekliyle
baris¢il amaglar, bu yeni teknolojilerin degisime ugrattig1 teknolojik varsayimlarla sinirli kalmustir. Bu tiir degisimler, siyasi
icerikle dolu yasal terimler tizerinde etkilere sahiptir ve devletler bir siire sonra, degisen kosullarin da zorlamasiyla, yasal

normlarin yeni yorumlarini benimsemek ve uygulamak zorunda ve mecburiyetinde kalmaktadirlar (Blount, 2019:13).
SONUC

Sonug olarak, uzayi barisgil amaglarla kullanma yiikiimliiliigiine iliskin devletlerin yaklasimlarinda yorumlarinda zaman
icerisinde degisimler ve farklilasmalar yagansa da uzay hukuku ve bu hukuk sisteminin temelini olusturan 1967 tarihli D1sg
Uzay Antlagmasi noktasinda geri doniisii olmayan noktanin asilip asilmadig1 konusu halen tam olarak netlesmis degildir.
Devletlerin, D1s Uzay Anlagmasi’nin yiiriirliige girmis oldugu Soguk Savag doneminde dénemin kendine has 6zellikleri ve
sartlar1 sebebiyle, uzayin baris¢il amaglarla kullanilmasi ve askeri kullaniminin sinirlandirilmasi i¢in hem siyasi hem de
yasal gergeveleri en uygun ¢oziim olarak gordiigii goriilmektedir. Zira Soguk Savas déoneminde yasanan askeri rekabetin
uzaya da taginarak daha da yikict hale gelmesi, her iki kamp acisindan da kazanani olmayacak bir ¢catismayi tetikleyebilecek
alanlara bir yenisini eklenmemesi adina bu denklemde ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu tabii uzayda askeri araclarin tamamen
yasaklanmasi ve uzaym askeri amagli kullaniminin 6nlenmesi anlamina gelmemektedir. Statiikonun korunmasi ve
stirdiiriilmesi adina bulunan yontem uzayin bariscil amaglarla kullanilmasi sdylemi ile formiile edilmistir. Baslica iki siiper
gii¢ olan ABD ve Sovyetler Birligi uygulama firsatina sahip olduklart bu ¢6ziimii kendilerinin hareket serbestisini de
smirlandirmadan uygulamaya ¢alismislardir. Uzaym barig¢il kullanimi sdylemi toprak kazanma ve stratejik noktalarin
kontrolii i¢in yarisma haline dénmemesi igin Insanligin Ortak Miras1, Uzayda Miilkiyet Yasag: ve Sahiplenmeme Kurali
gibi ek diizenlemelerle desteklenmistir. Bu sayilanlara ek olarak Birlesmis Milletler de UNCOPUOSun Uzun Vadeli
Stirdiirtilebilirlik Yonergeleri gibi projeleri, uzay giivenligine katkida bulunmaya ¢alismaktadir. Ancak uzay giivenligiyle
dogrudan ilgili konularda dogrudan eylem ve iyi niyetli miizakereler olmadan, sadece baris¢il amaglar ve baris¢il kullanim

soylemleri ile tesis edilen gorece istikrarin korunmasina pek de imkan olmayacagi agiktir. Bu noktada gercek ve tatminkar
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bir ilerleme kaydedilmesi de pek olas1 degildir. Halihazirda, uzay arastirmalarn ve uzayin kesfi ile ilgilenen biiyilik uzay
aktorlerinin bu tiir gorligmeleri veya miizakereleri aktif olarak engellemeye, oyalamaya ve engellemeye calistigi
gorilmektedir. Kiresel diizen Soguk Savas sonrasinda ortaya ¢ikan Bilgi Cagi’nda sarsilmaya devam ettik¢e, bu durumun

devam etmesi muhtemeldir.

Bu tlim taraflar i¢in aslinda talihsiz bir durum zira ortaya ¢ikan riskler oldukga yiiksektir. Uzayin silahlandirilmasi ve uzayda
kalic1 olarak bulunacak sistemleri bir kere bir devlet tarafindan yoriingeye gonderildiginde bu durumu kendisine tehdit
olarak gorecek rakiplerini aynis1 yapmaya tesvik edecek ve Soguk Savas déneminde 6zellikle oldukga yiiksek maliyeti
sebebiyle kacinilan uzayda silahlanma yaris1 resmen baslayacaktir. Ozellikle D. Trump’in ilk doneminde kurulmasina 6n
ayak oldugu ABD Uzay Kuvvetleri ve 2015 yilinda ABD vatandaslarina uzayda ve gok cisimlerinde miilkiyet tesis hakki
taniyan Uzay Yasas1 (Space ACT) 1967 Dig Uzay Antlagmasi ile kurulan kismi istikrarlt sistemi ve uzay hukuku diizenini
tehdit etmektedir. Cin ve Hindistan gibi devletleri de ayn1 seyi yapmaya ve mevcut sistemi ihlal etmeye tesvik etmektedir.
Bu durum ve devlet bagkanlar tarafindan kullanilan sdylemlerin uzay giivenligi i¢in bu kadar rahatsiz edici olmasinin
nedenlerinden biri de budur. Bu girisimler ve faaliyetlerle uluslararasi kamuoyuna verilmek istenen mesaj ise, uzay
aragtirmalarinin sivil kullanim 6ncelikli ve tesvik edilen yapisinin terk edilmesi ve yerine askeri bir program araciligiyla
uzay faaliyetlerine devam edilmesi zamaninin geldigidir. Bunun sonunda gelinecek nokta uzayin Insanligin ortak miras1 ve
kullanimina tahsisli bir alan olmaktan g¢ikarilarak gii¢lii olan ve hakimiyet tesis edenin miilkiyetinde olan bir alan halini
almasi olacaktir. Bu haliyle Uzay Cagi’nin baslangicinda uzay kesfini baris¢il amaglar fikrine baglamak i¢in kullanilan
yaklagimin tam tersidir ve bu paradigmanin da sona erdiginin ilanidir. Uzay Cagi'nin baslangicinda, uzayin kullanimini ve
kesfini bariscil amaglara dair genis bir anlayisa dayandirmanin, uzay1 Soguk Savas ¢atismasina yol agma potansiyelinden
ayirmanin en iyi yolu ve en uygun ¢oziim olarak goriilmiistiir. Bundan 70 y1l sonra, bu durum fiili hareketlerle ortadan

kaldirilmaya ¢alisiimaktadir.

ETiK BEYAN VE ACIKLAMALAR

Etik Kurul Onay Bilgileri Beyani

Calisma, etik kurul izni gerektirmeyen bir ¢alismadir.
Yazar Katki Orani Beyani

Yazari katkis1 %100’ diir

Cikar Cansmast Beyanti

Calismada potansiyel bir ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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