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Penn’in bu eseri; isledigi konu, uyguladigi metodoloji, basvurdugu
kaynak ve modern arastirma eserlerinin zenginligi acisindan son derece
onemli ve konu hakkinda yeni arastirmalara tesvik edici bir eserdir. Eser,
VII. ve IX. yiizyll Miisliman-Hristiyan iliskilerini merkeze alarak, profes-
yonel bir sekilde birkag farkli dinamigi ve konu ile ilgili savundugu farkl
tezleri okuyucuya yansitabilmistir. Erken islam tarihi ve toplumunun arka
planini da yansitan bu ¢alisma ile Penn, Islam tarihi ¢aligan arastirmacilari
da Siiryanice kaynaklara yoneltmeyi hedef edinmistir.
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Bir Islami egitim kurumu olan medreseler hakkinda monografi tarzinda
pek cok arastirma varsa da konuyu biitiinciil olarak ele alan iddial ve yet-
kin ¢calismalar sayica azdir. Medreselerin ortaya ¢ikisi, kuruluslari ve varlik-
larin siirdiirmesinde dénemsel, cografi ve siyasi farkliliklarin olmasi onlar
hakkinda genel yargilara varmayi engellemektedir. 1950’lerden sonra Bati
diinyasinda kendi i¢inde tutarh bir metot ve kavramsallastirmayla yapilan
calismalarda tekil 6rneklerden hareketle medreseler, ulema, ilim ve Islam
hakkinda genelleyici ifadelere ve iddialara yer verilmistir. Bu ¢calismalarin
bazilarinda, Islam ilim zihniyeti ve pratigi hakkinda haksiz ve yersiz hii-

kiimler de yer almaktadir.

urkiye’de 1940’lardan bugiine medreseler tizerine yapilan ¢alismalar

184 Tiirkiye’d lardan bug dresel ine yapil ligmal
Divan gerek metot gerekse tez ve kavramsallastirma bakimindan Batili eserler-
2018/1 den ciddi farkliliklar arz eder. Harun Yilmaz'in 2017’de Klasik Yayinlari

tarafindan yayimlanan Zengi ve Eyyubi Dimagk'inda Ulema ve Medrese
(1154-1260) baslikli ¢calismasi, oryantalistlerin medrese hakkindaki pek
cok iddiasina cevap verdigi gibi kaynaklari, iddiasi, yontem ve kavramsal-



lastirma nitelikleri bakimindan da ilim ve ulema konusuna yapilmis 6nem-
li bir katki mahiyetindedir.

Klasik Yayinlari’'nmin “Bilgi ve Toplum” dizisinden ¢ikan diger kitaplar
gibi, bu eser de sekil 6zellikleri ve editdryal siirecleri agisindan hayli 6zen-
lidir. Dipnot, kaynakca, ayrintilh dizin, tanittig1 sehre iliskin krokilerin ye-
rinde kullanimi ve tablolarin ekler kismina alinarak metnin nicelikten kur-
tarilmasi profesyonelce tasarlanmistir.

Uc béliimden olusan kitabin girisinde, arastirmanin kaynaklar (teracim
ve tabakat tiirti eserler), ileride cokca kullanilacak ve bir anlamda hesap-
lasilacak literatiir ve Dimask kisaca tanmitilmistir. Burada yazar, 6nemli
gordiigii Batih medrese arastirmacilarini ve temel iddialarini siralayip, her
bir calismanin digeriyle olan irtibatina, farklihigina ve siirekliligine degin-
mistir. Ignaz Goldziher’'in Introduction to the Islamic Theology and Law
(1910) isimli eseriyle baslayan anlatim, Johannes Pedersen’in Encylope-
dia of Islam’da “Masdjid” maddesi, Ahmet Celebi’'nin History of Muslim
Education (1954), George Makdisi'nin 1961’deki “Muslim Institutions of
Learning in Eleventh-Century Baghdad” bashkli makalesi ve The Rise of
Colleges (1981) adli kiilt eseri, A. L. Tibawi'nin 1962’de Makdisi'yi tenkit
ettigi “Origin and Character of ‘al-Madrasah’” makalesi, Gary Leiser’in Fa-
tmi ve Eyyubi donemi Misir medreselerini inceledigi The Restoration of
Sunnism in Egypt (1976) bashkl eseri, Joan Elizabeth Gilbert’in ulemanin
profesyonellesmesi ve Islami ilimlerin miiesseselesmesi arasindaki iligkiyi
inceleyen eseri (1977), Jonathan Berkey’in The Transmission of Knowledge
baslikli Kahire medreselerini sosyo-politik mahiyette inceleyen tezi, Mic-
hael Chamberlain’in Eyyubi ve Memluk donemi Dimask medreselerini
inceledigi ¢alismasi ve son olarak da Daphna Ephrat'in Makdisi'nin anti
tezi gibi goriilen, egitimin kisisel ve enformel yapis1 konusunda Berkey ve
Chamberlain gibi diisiinen ¢alismasi temel iddialar ve tezler bakimindan
tanmitilmistir. Yazar, anlatisini oryantalist eserler karsisinda konumlan-
dirmus gibidir. Ayrica, istifade ettigini belirtse de Ramazan Sesen, Hasan
Stimeysani, Ahmed Muhammed Evtani’'nin eserlerinin bir iddia tagimadi-
gin1 belirtmistir. Bununla birlikte, medresede okutulan dersler ve alt alan-
lar1 ve ilmi hiyerarsi gibi konulara katkilar getiren Cevat Izgi, Cahit Balta-
c1, Fahri Unan, Hasan Akgiindiiz gibi arastirmacilarin ¢calismalarina iltifat
edilmemesi kismi bir eksiklik gibi durmaktadir.

Arastirmanin amaci her ne kadar XII. ve XIII. yiizy1l Dimask’inda med-
rese ve ulema durumunu tasvir gibi dursa da; medreselerin ortaya cikisi,
kurulus gerekgesi, kurumsallasmasi, siyasi otorite ile iliskisi, halk tizerin-
deki niifuzu, ilimlerin gelismindeki rolii ve durdugu yer gibi konularda
farkli gorusler ileri siiren oryantalist tezlere cevap verme kaygisi eserde 6n
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plandadir. Bununla birlikte, yazar Batili medrese arastirmacilarina katego-
rik olarak karsi ¢ikmaz, hatta cogu kez J. Pedersen’in ve M. Chamberlain’in
tezlerine paralel goriisler ileri stirer.

Arastirmanin birinci boéliimiinde, XII. ve XIII. ylizyllda Dimask’ta ku-
rulan Adiliyye, Sdmiye ve Cevvaniye medreselerin kurulusu anlatilmis-
tir. Yazar her ne kadar Islam Ansiklopedisi “medrese” maddesi yazarinin
“medrese, Islam tarihinde egitim 6gretim kurumlarinin genel adidir.” (s.
64) tanimina katilsa da siklikla vurguladigi tezlerden biri, eldeki kaynaklara
gore medreseler hakkinda genel-gecer tanimlamalarin yapilamayacagidir
(s. 66, 293). Zira bu medreseler zamana, mekana ve siyasal ortama gore
farklilik gosterir.

Zengi ve Eyyubi doneminde kurulan 64 medreseden 28’i Safii, 25’i Ha-
nefi, 7’si Hanbeli, 1'i de Maliki'dir. Yazar bu medreselerin her birini ku-
ruldugu yer, kurucusu, fiziki imkani, dersleri, hocalari, talebeleri vb. gibi
unsurlar bakimindan miimkiin mertebe tanitmistir (ss. 73-114). Ardindan
medreseyi daha iyi anlayabilmek i¢in vakiflar konusuna yogunlasmistir
(s.118 vd). Medreselerin kuruculari, gelirleri ve bunlarin sarf yerleri, vak-
fiyelerdeki sartlar ve okutulan dersler hakkinda genis bir izahta bulunul-
mustur. Burada en ¢ok dikkat ceken hususlardan birisi, medrese kuran 13
kadinin varligina dair bilgilerdir. Medreselerde belirgin miifredat olmasa
da en azindan okutulan derslerin tiir olarak benzestiginden ve ortak bir
amaca hizmet ettiginden bahsedilebilir. Yazara gore medresede ders okut-
ma usuliinde benzerligin oldugunu s6ylemek giictiir (s. 303). Medrese
miifredatinda XVII. yiizyilldan sonra belirgin formuna kavusan ve bir tiir
kur sistemi olan “iktisar, iktisad ve istiksa” hususunun bu dénemdeki ko-
kenleri merak edilen bir husustur. Kitapta bu konuya deginilmemistir.

Arastirmanin ikinci béliimiinde medreselerin idari yapisi, yonetimi,
kadrolar, ulema aileleri ve geldikleri yer, Dimask’taki siyasi ve sosyal ko-
numlar gibi konulara yer verilir. Yazar burada, Tibawi ve Makdisi'nin
miiderris tanimlarindaki eksiklige dikkat ¢eker. Tibawi miiderrisin med-
resede hem ilmi hem de idari islerle sorumlu oldugunu belirtir ki, yazar
bunu “asir1 bir yorum” saymis ve “miiderrisin idareci oldugunu séyleme-
nin giicligiinii”(s. 146) dile getirmistir. Makdisi'nin “Miiderris yalnizca
fikih okutan kisidir.” tanimina da katilmayarak, miiderrisin bagka ilimler

186 de okuttugunu 6rneklendirmistir. Yilmaz, miiderris maaslarinin vakfin
—Divén sartlarina bagh oldugunu hatirlatmis, miitevelli ve nazirin gérev tanimlari
2018/1 ve farklarina deginmistir. Muidligin bir kadro derecesi, zorunlu bir kadro
ve mansip (s. 153) olmadigini ileri stirmesi ise 6nemli bir iddiadir. Géreve
baslama ve azil hususunda miitevelli ve kadilarin yetkisi varsa da son so-

ziin sultana ait oldugunu ornekleriyle gostermistir.



Dimask ulemasinin seyahat rotalari, rihle kiiltiirleri, sosyo-kiiltiirel ko-
kenleri ve hizli sosyal mobilitesi hakkinda verilen bilgiler yeni ve ilginctir.
Tespit edilen 128 alimden yalnizca 18’i Dimask’ta dogmus ve orada vefat
etmistir. 6’s1 orada dogmus baska yerde vefat etmis, 69'u disarindan gelip
Dimask’a yerlesmis ve hayatinin bir donemini burada gecirmistir (s. 167).
Alimler daha ¢ok Bagdat, Musul, Kahire basta olmak iizere Isfahan, Nisa-
bur, Tebriz, Hoy, Buhara, Belensiye, Isbiliye, Miirsiye, Tilimsan, Endiiliis
ve Kuzey Afrika’dan gelmistir. Bu hareketlilik icinde Anadolu’nun yer al-
mamasi ilging gériinmektedir. Yazara gore, Dimask’a gosterilen bu ilginin
sebebi siyasi ve iktisadi istikrardir. Eserin bu kisminda harita ve grafikler
kullanilsa elbette daha anlamh ve 6gretici olabilirdi.

Kitapta siirekli vurgulanan hususlardan biri ulemanin Islam toplumla-
rindaki istiin niifuzu ve bunun siyasi otoritenin mesruiyet kaynagi olarak
daha da pekismesidir. Idareciler bu realiteyi bildiklerinden, ulema ile siki
ve dengeli bir iliski kurmak durumunda olmuslardir. Bu iliski karsilikli
menfaatleri gozeten bir “denge ve uyum” i¢indedir. Ulema, cami vaazla-
11 ve fetvalarla, halk ve idareciler arasinda kuvvetli bir bag olusturan ara-
a1 hitkmiindedir. I¢ ve dis miicadelenin siirdiiriilmesinde ulemanin rolii
biiyliktiir. Dimasgk gibi stratejik 6nemi yiiksek ve askeri acidan acik bir
alanda halkin cihada tesvik edilmesinde en biiyiik rol ulemanindir. Ya-
zarin ornekler vererek gosterdigi gibi, ulema yalnizca sozle halki cihada
tesvik etmemekte, bizzat kendisi de savasa katilarak sehit ve esir (s. 272)
olabilmektedir. Ulema ve timera iliskilerinin karmasik, ancak uyum esash
oldugunu belirten yazar, iki gurubun birbirinin pratiklerine dogrudan mii-
dahalesinin nadiren oldugunu belirtir. Ulemanin kendi arasindaki iliski ve
miicadelenin temelinde mansip kavgasi vardir. Bunun yaninda, evlilikler
yoluyla bir tiir tekel olusumuna gitme egilimi de s6z konusudur.

Arastirmanin {i¢iincli boliimiinde, medresenin sosyo-kiiltiirel islevi,
mezheplerle iliskisi ve tarafgirlik iddialari, devletin memur ihtiyacini karsi-
lama, siyasi hayat-medrese miinasebeti ve medrese ilim hayati arasindaki
iliskiler incelenmistir. Yazarin, oryantalist medrese arastirmacilariyla en
cok hesaplastig1 boliim burasidir. Burada éncelikle medreselerin kurulus
amaclar1 hakkindaki iddialar siralanir. Kurulus meselesinin tarihsel bag-
lamina deginilerek ve medreselerin kurulusunun zaman ve mekan bag-
lamindan koparilarak ele alinamayacagini belirtilir (s. 237). Yazara gore
medreselerin 6ncelikli kurulus amaci, siyasi otoriteyi tahkim ya da mezhep
miidafaasindan ziyade, ilme, dolayisiyla da dine hizmet arzusu ve hayirse-
verliktir. Ancak melikler, medreseler yoluyla ulemanin niifuzundan istifa-
de etmek ve onlar1 gbzden uzak tutmamak istemistir.
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Yilmaz’'a gore Nizamiye ornegi verilerek medrese kurmanin amacini
itikada ve Ehlistinnet’in giiclendirilmesine indirgeyen iddialar sigdir ve
basite kagmaktir. Zira, Zengi ve Eyyubi doneminde ¢ok sayida medrese
kurulmasimin sebebi, Stinni ulemanin himayesini stirekli kilabilmektir.
Burada Siilikle miicadeleyi 6n plana ¢ikarmak da dogru degildir. Medre-
selerin dogrudan Siilikle miicadele amaciyla kurulduguna dair elde belge
yoktur (s. 245). Yazar, Makdisi'nin medrese ve $afiilik arasinda kurdugu
yakin iliskiye de karsi ¢ikar ve bunun yanlis bir yorum oldugunu belirtir.
Medrese kuranlar ile fikhi mensubiyetler arasinda dogru oranti olsa da bu-
radan siyasal idarenin bir mezhebi destekledigine ve digerini 6tekilestirdi-
gine dair bir ¢ikarim yapilamaz (s. 250). Yazar bu iddiasin1 medreseyi kuran
kisilerin mezhep mensubiyetlerini istatistiksel verilerle kanitlar. Zengi ve
Eyyubi melikleri idare ettikleri cografyada Ehlistinnet’e mensup dort fik-
hi mezhebin tamamini1 himaye etmislerdir. Diger mezheplere kars1 tavir
takinmamigslar, sehrin mezhep dokusuna miidahale etmemislerdir. Yazar,
Goldziher’'in medreselerin Esari diisiinceyi desteklemek amaciyla kurul-
dugu iddiasina da karsi ¢ikar ve meshur oryantalistin hataya diistiigtinti
belirtir. Ona gore siyasi-askeri bir 6rgiitlenme olan Selguklularin Esari dii-
siinceyi hakim kilmak gibi bir hedeflerinin olmasi, dénemin dini-itikadi
yapist géz oniine alindiginda isabetli degildir. Selcuklu medreselerinde
miiderris atamasi i¢in aranan vasiflara ve Zengi ve Eyyubi doneminde ku-
rulan Dariilhadislere bakildiginda da s6z konusu iddialarin yanhshg: go-
riilebilir. Nizamiye Medreseleri’'nden hareketle medrese kurmanin devlete
memur yetistirme ihtiyacindan kaynaklandigini iddia eden Tibawi'nin go-
rislerinin de yanlis olabilecegine deginen yazar, o donemde devletin ¢cok
sayida memura ihtiyaci olamayacagini, zira devletin karmasik bir biirok-
rasiye sahip olmadigin soyler (s. 254). Ilave olarak, medresenin tist diizey
alim-biirokrat yetistirmek icin kurulmus oldugu iddiasini da abartili, hatta
biiytik 6l¢iide yanlhs bulur.

Siyasi hayat ve medrese iliskisinin anlatildig1 béliimde yazar, siyasi giicti
elinde bulunduran timeranin ve elitlerin ulema niifuzundan destek almak
istediklerini belirtir. Bu goriisleriyle yazar, Sam medreselerini benzer bir
kavramsallastirmayla inceleyen M. Chamberlain’in tezlerini biiyiik 6lcii-
de benimser. Melikler, ulemadan gii¢ devsirebilmek icin Bagdat, Isfahan,
Horasan gibi yerlerden alim davet ettikleri gibi, sehirdekileri disar1 gon-

188 dermemek icin de siki 6nlemler almislardir. Ulemayi farkli konularda kitap
Divéan yazmaya, vaaz etmeye tesvik eden melikler, istedikleri istikamette goriis-
2018/1 ler almak i¢in de ulemay1 kullanma egiliminde olabilmislerdir. Bu istekler
gerceklesmediginde de alimlerin ciddi mahrumiyetlere ugradigi bir realite
olarak drneklendirilmistir (s. 288). Yilmaz’in konuya farkli baktig1 husus-

lardan biri de, meliklerin sirf siyasi niifuz i¢in ilme ve ulemaya deger ver-



medigi, bizzat ilmi ve sanat1 sevdikleri i¢cin onlar1 destekledikleridir. Zira
Selahaddin Eyyubi biiytik bir ilim asigidir.

Yazar medreseler ve ilmi hayat konusunda Gilbert'in Dimask’ta ilmi
hayatin medreselerle sinirh oldugu iddiasina da cevap vermistir. Burada
Chamberlain’in tezlerine yaklasan yazar, medresenin ilim i¢in en énem-
li ve yegane merkez olmadigini kabul etmis; ev, cami ve mescitlerin de
onemli ilim 6grenme merkezleri oldugunu belirtmistir (s. 294). Hatta d6-
nemin tabakat ve teracim eserlerinde medresenin 6nemini 6n plana ¢ika-
ran ifadeler bulunmaz. Islam ve ilim konusunda énemli olanin kitaptan
ziyade hoca oldugu tekrarlanir. Bu noktada dikkatle tizerinde durulan ko-
nulardan biri de medrese-fikih iliskisidir. Medrese ve fikih egitimi arasinda
siki bir iliski vardir ama bu iliski bununla sinirh degildir. Bu siki irtibati gor-
mezden gelen Berkey ve Chamberlain yazara gore hatalidir (s. 301). Diger
taraftan, fikh1 medresenin merkezine yerlestiren Makdisi'nin goriisleri de
gercegi yansitmaz. Zira miiderrisin fakih olmasi zorunlu olsa da diger ilim-
leri de bilmesi gerekir.

Yazar, medreselerin ilim pesinde kogsmanin ustil ve pratiklerini degistir-
mese de birtakim yenilikler getirdigini iddia eder. Ona gore, bunun en iyi
gortilebilecegi yer Dimask ve Osmanli medreseleridir (ss. 304-305). Med-
rese lizerinden bir ulema hiyerarsisinin olusmaya baslamasi, ulemanin
profesyonellesmesi, meslekten alim smifinin olusmasi, Dimask’in ilmi
bakimdan cazibe merkezi haline gelmesi ve yerli alimlerin artmasi 6nemli

yeniliklerdir.

Yazar arastirmasinin son boltimiinde “medreselerin kurulus ve yayi-
lis stirecinin ilmi ve dini baglamlarinin yaninda -belki de bunlardan da
once- siyasi baglamda degerlendirilmesi gerektigini, siyasi gii¢ sahipleri-
nin ise kurduklar1 medreseler yoluyla dini ve ilmi gayelere ulasmanin ya-
ninda ulemanin niifuzunu kendi siyasi ve idari hedeflerine eklemlemeye
calistiklarini savunmaktadir.” (s. 314) der. Ona gore, Zengi ve Eyyubi do-
nemi (XII. ve XIII. asirlar) “medreselerin kurumsallasma dénemi” olarak
kavramsallastirilmalidir. Bu donem ayni zamanda medreselerin siyaset ve
iktidar karsisinda kismen aragsallastirildigi donem olsa da meseleyi bu ka-
dar basite indirgememek, belki medresenin ilmi ve siyasi hayatin kesistigi
bir noktada konumlandigini belirtmek daha dogru olacaktir. Kitabin temel
tezlerden biri de, XII. ve XIII. asirlarda medresenin ilmi hayatin merkezine
yerleserek kurumsallagsmasi ve medrese dis1 ilmi ortamlarin 6nemini kay-

betmeye baslamasidir.

Kitap kendinden 6nceki yabanci yazarlarin eserleriyle bir hesaplasma
icindedir ve bir¢cok konuda savunma konumundadir. Bununla birlikte,

Yilmaz'in ¢alismasi yontem, meseleyi kavrama ve kavramsallastirma aci-
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sindan 6zellikle M. Chamberlain ve J. Pedersen’in calismalariyla benzerlik-
ler gosterir. Ornegin, bir konuya tanimlama ile girisilmesi, temel iddialarin
verilmesi, ardindan yazarin kendi iddialarini ortaya koymasi ve son olarak
da bundan sonraki boliimle irtibat kurularak gecis yapilmas1 Makdisi, Pe-
dersen ve Berkey’in ¢alismalarindan izler tasir. Netice olarak eser, basinda
zikredilen ciddi, kiilt sayilabilecek oryantalist calismalarin yaninda fazlasi
olan, eksigi olmayan bir nitelik gosterir ve rahatlikla medrese, Islam, ilim
ve ulema konusunun anlatildig1 zincire eklenmis degerli bir halka olarak

gortilebilir.
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Islam diisiince tarihinde Farabi (6. 339/950) ve Ibn Sina (6. 428/1037)
arasindaki donem hala bir¢cok yoniiyle aydinlatilmay1 beklemektedir. Bu
donemin 6nemli ve kendisi hakkinda bilgimizin sinirli oldugu filozoflarin-
dan biri de Amiri’dir (6. 381/992). Hem Tiirkiye’de hem Batida Amiri tizeri-
ne yapilan ¢alismalarin heniiz baslangic diizeyinde oldugu sdylenebilir. Bu
noktada Kaya’'nin Tanr1 ve dlem arasindaki iliskiyi, Amiri'ye aidiyeti hak-
kinda cesitli iddialarin bulundugu bir eser olan el-Mecalisii’s-Seb* beyne’s-
Seyh ve’l-Amiri’yi merkeze alarak inceleyen Bir ve Cok: Amiri Felsefesinde
Tanri ve Alem isimli kitabu literatiire 6nemli bir katki niteligindedir.

Eser ti¢ boliim, sonug, iki ek ve kitabin sonunda verilen bir kavram soz-

190 liigiinden olugsmaktadur. Yazar, ilk béliimde Mecdlis'in yapisal 6zellikleri ve
Divan Amiri ile Tbn Sina’nin gériigme imkanini tarihi ve cografi veriler 1s1ginda ele
2018/1 almaktadir. ikinci béliimde, Mecdlis'in “yedi oturumu/41 soru” muhtevasi

bakimindan dort kisma ayrilarak; ilk kissmda (ilk ti¢ oturum/1-17. sorular)
aleminvarhiga gelis asamalari, ikinci kisimda (dort ve besinci oturum/18-29.

sorular) “tabiat” kavrami etrafinda fizik diinyanin olusumu, ti¢iincii kisim-



