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0oz

Afetler, fiziksel yikimlarin yani sira toplumsal siirdirilebilirligi tehdit eden ¢ok katmanl krizlere yol agmaktadir. Bu nedenle
barinma ihtiyaci, acil miidahale ve uzun vadeli planlama agisindan temel bir konudur. Afet sonrasi gegici barinma ¢ézimleri
ise yalnizca gegici degil, kalici kullanima dénlgebilen mekansal yapilar olarak ele alinmalidir. Bu galisma, afet sonrasi gegici
barinma ¢oziimlerinin kalici konutlara déntsiim sdrecini literatir temelli inceleyerek, gegici barinmanin fiziksel yapi
Uretiminin Otesinde sosyal, yonetsel ve mekansal sireglerle sekillenen ¢ok katmanh bir olgu oldugunu ortaya koymayi
amaclamaktadir. Calismada farkli cografyalardan segilen 16 akademik makale sistematik olarak analiz edilmis; tipolojik
siniflandirma, gegis niteligi ve tematik katkilar agisindan incelenmistir. Boylece, afet sonrasi konut Uretiminin asamalarina,
gegici birimlerin tasarimina ve kaliciya dénlsiimUne dair kapsamli bir cergeve sunmaktadir. Analizler, galismalarin agirhkl
olarak fiziksel tasarim odakli oldugunu, ancak siire¢ yonetimi, kullanici ihtiyaglari ve baglamsal faktorlerle ic ice ele alindigini
gostermektedir. Gegici konutlarin kalici yapilara donlisme potansiyeli, kullanici miidahaleleri ve sosyal ¢evresel etkenlere
baghidir. Ayrica, kullanici katilimi, yerel baglama duyarliik ve sosyal strdirlebilirlik unsurlarinin énem kazandigini
gostermektedir. Sonug olarak, bu ¢alisma gegici barinma ¢éziimlerinin kriz anina yénelik hizli miidahalelerden 6te, uzun vadeli,
donusebilir ve baglamsal uyumlu mekansal stratejiler olarak ele alinmasi ve disiplinler arasi yaklasimlar gerektirdigini
gostermektedir. Gegici konutlarin kalici konuta déniisimd, fiziksel yapinin 6tesinde sosyal iliskiler, yonetisim ve kiltirel
pratiklerle sekillenen karmasik bir siirectir. Bu nedenle, gelecek ¢alismalarda ¢ok aktorli, esnek ve kullanici odakli modellerin
gelistiriimesine yonelik arastirmalarin artirilmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Afet Konutu, Gegici Barinma, Gegis barinag, Literatiir Analizi

A Literature Review on the Transition from Post-Disaster
Temporary Shelter to Permanent Housing

ABSTRACT

Disasters not only cause physical destruction but also trigger multilayered crises that threaten social sustainability. In this
context, housing emerges as a critical issue that must be addressed both through emergency interventions and long-term
planning. Temporary shelter solutions should therefore be considered not merely as short-term responses but as spatial
structures with the potential to evolve into permanent housing. This study examines the transformation of temporary shelters
into permanent housing through a literature-based approach. It argues that temporary shelter is not solely a matter of physical
construction, but a complex phenomenon shaped by social, administrative, and spatial processes. The study systematically
analyzed 16 academic articles selected from different geographical contexts, examining them in terms of typological
classification, transitional characteristics, and thematic contributions. Each was analyzed in terms of typological classification,
transition characteristics, and thematic contributions. The study thus provides a comprehensive framework on how the
literature addresses stages of post-disaster housing production, the design of temporary units, and their evolution toward
permanence. The findings reveal that existing studies predominantly focus on physical design, yet highlight the significance
of process management, user needs, and contextual factors. The transformation into permanent housing is closely linked to
user interventions and socio-environmental dynamics. In addition, the importance of user participation, sensitivity to local
context, and social sustainability is increasingly emphasized. In conclusion, temporary shelter solutions should be viewed as
long-term, adaptable, and context-sensitive spatial strategies requiring interdisciplinary approaches. Future research should
focus on developing flexible, user-centered, and multi-actor models.
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Afet Sonrasi Gegici Barinmanin Kalici Barinmaya Déniisiimii Uzerine Literatiir Analizi

1. GIRIS

Turkiye, cografi konumu, topografik ve iklimsel ozellikleri nedeniyle deprem, sel, heyelan, ¢ig ve orman
yangini gibi bircok farkli afet tiiriine siklikla maruz kalan bir tlkedir. Ozellikle biiyiik can ve mal kayiplarina yol
acan depremler, tlkenin bliylk bir bolimina etkileyen ve sik tekrarlanan afetler arasinda yer almaktadir. Bu
afetler, yalnizca fiziksel yikimla sinirli kalmamakta; sosyal, ekonomik ve psikolojik boyutlariyla da toplumsal
yasami derinden sarsmaktadir. Afet sonrasi donemlerde en acil ve temel ihtiyaglardan biri olan barinma hem
bireylerin hem de toplumun toparlanma sirecinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, afet sonrasi
barinma ¢oziimlerinin yapisal niteligi, stirekliligi ve kullanici ihtiyaglarina yanit verebilirligi, afet yonetiminde
Gzerinde 6nemle durulmasi gereken konular arasinda yer almaktadir (Kadioglu, 2008; Limoncu ve Baytlgen,
2005; Yilmaz, 2023).

Afet sonrasi konutlar, genel olarak acil barinma, gecici barinma ve gecici konut olmak Uzere Uc kategoriye
ayrilmaktadir. Acil barinma ile gegici konut arasindaki temel fark, kullanim siresine iliskin belirsizliktir. Gegici
konutlar, kalict konutlarin insa edilip teslim edilmesine kadar gecen siire boyunca kullanilan yapilar olarak
tanimlanmaktadir. Bu yapilar, genellikle kisa sdreli kullanim amaciyla insa edilmekle birlikte, afetzedelerin
uzun vadeli barinma gereksinimlerini karsilamada yetersiz kalabilmektedir (Cerrahoglu ve Maden, 2024;
Wagemann, 2017). Kalici konutlarin insa siireci ise afetin buylklGgi, etkiledigi cografi alan, etkilenen niifus
ve konut sayisi, ekonomik kosullar ile yirtrlikteki politikalar ve yasal dizenlemeler gibi bircok faktére bagli
olarak uzayabilmektedir (Kennedy vd., 2008; Lines vd., 2022; Wagemann, 2017). Bu slregte 6zellikle yerel
yonetimlerin planlama, kaynak tahsisi ve uygulama konularindaki rolii belirleyici hale gelmektedir. Kalic
konutlarin insa slrecin uzamasi, baslangicta gecici olarak tasarlanan yapilarin kullanicilarin kendi sosyal ve
kiltirel yasam bicimleri, aile yapilari ve giinlik ihtiyaglarina uygun bicimde donistirilmesine; cogu zaman
da bu yapilarin zamanla kalicilasmasina neden olmaktadir (Cerrahoglu ve Maden, 2024; Leon vd., 2009).
Benzer bicimde, afet sonrasi insa edilen kalici konut alanlarinda da kullanicilar, mekansal ve fonksiyonel
ihtiyaclarina gore konutlarinda ve ¢evresinde degisiklikler yapmaktadir (Cortes ve Kang, 2016; Leon vd., 2009;
Viscuso ve Zanelli, 2016). Ozellikle kirsal bélgelerde, arsanin biiyiikligii ve konutun zemin oturum alani gibi
fiziksel kosullara bagl olarak yeni mekan eklemeleri ya da kullanim diizeninde farklilasmalar gdzlenmektedir.
Bu durum, literatiirde cesitli saha ¢alismalari ile desteklenmektedir (Leon vd., 2009; Mira vd., 2014; Rahman,
2011; Shih ve Ravinia, 2020).

Afet sonrasi barinma siireglerinde 6nem tasiyan diger bir kavram grubu ise gegis barinagi, dontisiime uygun
gecici konut ve ¢ekirdek konut yaklagimlaridir. Bu kavramlar, gegici konutlarin zaman iginde eklemlenerek ya
da gelistirerek kalici konut formuna déniismesini ifade etmekte ve barinma siirecini kesintisiz, esnek ve
evrilebilir bir yapi olarak ele almaktadir (Bologna, 2020; Kavakl ve Ekinci, 2023; Kennedy vd., 2008). Gegici
konutlar, temel yasamsal ihtiyaclari karsilamaya yonelik olarak yasam alani, islak hacim ve mutfak gibi sinirh
mekansal birimlerden olusurken; kalici konutlar mahremiyet ve bireysel alan ihtiyaclarini da karsilayacak
sekilde yatak odalari, salon ve oturma odasi gibi daha kapsamli mekanlari icermektedir (Cerrahoglu ve
Maden, 2024; Cortes ve Kang, 2016; Kavakli ve Ekinci, 2023).

Gegis barinagi ve cekirdek konut yaklasimlari, afet sonrasi barinma sirecine bitincil ve esnek ¢oziimler
sunmayl amaclamakta; gecici konutlarin kullanici ihtiyaglarina gére zaman icinde gelistirilip kalici konutlara
donasturilmesini hedeflemektedir (Bologna, 2020; Kavakli ve Ekinci, 2023; Tafti ve Bashiri, 2022). Ancak
uygulama sirecinde yasanan politika degisiklikleri, ekonomik belirsizlikler, yerel yonetimlerin kapasite
sorunlari ve sireglerin uzamasi gibi faktorler, bu yontemlerin toplam maliyetini artirmakta ve uygulama
acisindan zorluklar dogurmaktadir (Cerrahoglu ve Maden, 2024; Kennedy vd., 2008; Wagemann, 2017). Bu
nedenle, gegcici ve kalici konutlarin ayri ayri insa edilmesine kiyasla daha maliyetli olma riski bulunmaktadir
(Kennedy vd., 2008; Lines vd., 2022). Bununla birlikte, mevcut konut Uretim politikalarinin ve tasarim
yaklasimlarinin esneklikten uzak olusu, bu dénistim siirecinin kullanicilar agisindan sorunlu islemesine neden
olabilmektedir. Afetzedelerin barinma alanlarina yonelik aktif midahaleleri, giindelik yasam pratikleri,
toplumsal iliskiler ve kiiltirel gereksinimler dogrultusunda sekillenmekte; bu da gecici konutlarin yalnizca
fiziksel birer ¢6zim degil, ayni zamanda sosyal ve kiltlrel adaptasyonu miimkin kilan esnek yapilar olarak
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degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu nedenle uzun vadede sosyal uyumun giiclenmesi, kullanici
memnuniyetinin artmasi ve kaynaklarin daha verimli kullanimi gibi avantajlar sunmasi nedeniyle, yalnizca ilk
yatirim maliyetleri degil, mekansal strdurilebilirlik ve kullanicilarin mekana aidiyet duygusu gibi nitelikler de
degerlendirmeye alinmalidir (Cerrahoglu ve Maden, 2024; Leon vd., 2009; Rahman, 2011).

Literatlr taramalari, bu yaklasimlarin agirlikli olarak kirsal yerlesim alanlarinda, az katli veya tek katl mistakil
konut tipolojileri tGzerinden ele alindigini gostermektedir. Ayrica, kullanici katilimina dayali konut Gretim
modellerinin de ¢ogunlukla kirsal baglamlarda uygulandigi gézlenmektedir (Kennedy vd., 2008; Leon vd.,
2009; Rahman, 2011; Shih ve Ravinia, 2020). Bu durum, mekansal yapilasma biciminin diisik yogunluklu ve
sinirli niifuslu alanlarda daha kolay hayata gecirilebildigine isaret etmektedir. Ote yandan, literatiirde biiyiik
Olcekli afet senaryolarinda, ¢cok sayida yapinin zarar gordigi ve yiksek niifusun etkilendigi yogun yerlesim
alanlarinda bu tir konut modellerinin uygulanabilirligine iliskin sinirli veri bulunmaktadir. Bu baglamda, gegis
barinagi ve ¢ekirdek konut sistemlerinin blytik 6lcekli ve yogun yerlesimlerde nasil adapte edilebilecegi, hangi
kosullarda uygulanabilir olacagi ve dlgceklendirilebilirligine dair ¢alismalarin artiriimasi gerekmektedir.

Bu calismanin amaci, afet sonrasi gecici barinma ¢oziimlerinin kalici konutlara doniisim siireclerini sosyal,
mekansal ve yonetisimsel boyutlariyla degerlendirmektir. Sistematik literatilir taramasi ve nitel analiz yoluyla
ylratilen g¢alisma, gegici konutlarin dénidsiim bigimlerini ve bu sireci etkileyen temel temalari ortaya
koymayi hedeflemektedir. Gegici barinmanin yalnizca fiziksel yapi Gretimiyle sinirli olmadigi; uzun vadeli,
esnek ve katilimci yaklasimlar gerektiren bir planlama konusu oldugu vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda
¢alisma, kullanici merkezli ve stirdirtlebilir modellerin gelistirilmesine katki sunmayi amacglamaktadir.

Arastirma, sistematik literatiir taramasi ve meta-analiz yéntemleriyle yiritiilmektedir. ilk asamada, gegici
barinma ¢ozimleri ile bu yapilarin kalici konutlara dénisiimiine odaklanan uluslararasi akademik ¢calismalar,
belirli kapsam kriterlerine gore siniflandirilmistir. Takip eden asamada ise secilen ¢alismalarda yer alan nicel
ve nitel veriler sistematik olarak degerlendirilerek analiz edilmistir.

Calisma sonucunda ise afet sonrasi gegici barinma ¢6zumlerinin yalnizca fiziksel yapi Uretimiyle sinirh
kalmadigi; sosyal, mekansal ve yonetsel boyutlari iceren ¢ok katmanli bir déniisiim siireci oldugu ortaya
konmustur. Kullanici midahaleleriyle sekillenen gegici konutlarin zamanla kalici yapilara donisebildigi, ancak
yonetisim, esneklik ve yasanabilirlik gibi stratejik unsurlarin literatiirde gorece sinirli yer buldugu
gosterilmistir. Bu durum, gegici barinma sireglerinin strdirilebilir, esnek ve kullanici odakl bir yaklasimla
ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

2. METODOLOJI

Bu galismada, afet sonrasi gegici konutlardan kalici konutlara doniisim sireglerini ele alan ulusal ve
uluslararasi literatir, uluslararasi veri tabanlari tGzerinden sistematik bir yaklasimla incelenmistir. Calisma
yontemi; literatlir taramasi, sistematik eleme ve nitel analiz olmak Uzere (i¢c temel asamadan olusmaktadir.
Bu asamalar, Sekil 1’de yer alan is akis semasinde gorilmektedir.

Literatlir taramasi; Scopus, ScienceDirect ve Web of Science veri tabanlari tzerinden yapilmistir. Literatir
tarama siireci; “baslik, 6zet ve anahtar kelime” alaninda;

e Post-disaster housing solutions / Afet sonrasi konut ¢éziimleri

e Transition of temporary housing/shelter / Gegici konutlarin déniisimi

e Temporary housing/shelter / Gegici konut/barinma

e Transitional shelter / Gegis barinagi

e User-initiated transformations / Kullanici katilimli dontsimler

e Disaster housing / Afet konutu

e Core housing / Cekirdek konut

olmak Uzere yedi temel anahtar kavram, cesitli kombinasyonlarla “AND” ve “OR” baglaglari kullanilarak
eslestirilmistir. Bu eslestirmeler sonucunda elde edilen ¢alismalar, konu ile iliskili olma diizeyine gore iceriksel
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olarak degerlendirilmis ve tarama kiimeleri belirlenmistir. Bu kapsamda ScienceDirect (SD) ve Scopus(Sc) icin
ikiser, Web of Science(WOS) icin bir tarama kiimesi olusturulmustur.

Olusturulan bu kiimeler ve elde edilen ¢alisma sayilari asagidaki gibidir:

SD1: “Disaster” AND “transitional shelter” - 28 ¢alisma

SD2: “Disaster” AND “transition of temporary housing” = 9 calisma

Scl: “Disaster” AND “transitional shelter” OR “user-initiated transformations” = 77 calisma
Sc2: “Disaster” AND “transition of temporary housing” = 23 calisma

WOS: “Disaster” AND “transitional shelter” OR “user-initiated transformations” - 18 ¢alisma
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Sekil 1. Ydntem ve is Akis Diyagrami

Literatlir tarama asamasinda toplam 155 ¢alisma elde edilmistir. Basliklar ve yazar bilgileri karsilastirilarak
icerik tekrarlari ve veri tabani cakismalari analiz edilmistir. Sekil 2’de veri tabanlari ve veri tabanlarindan elde
edilen kaynak sayilari gérilmektedir. Bu inceleme sonucunda, Web of Science veri tabanindaki 18 ¢alismanin
tamaminin Scopus ve ScienceDirect Veri Tabanlarinda yer aldigi ve bazi ¢calismalarin hem Scopus(Sc) hemde
ScienceDirect(SD) veri tabaninda yer aldigi belirlenmistir. Bu nedenle Web of Science kapsam disi
birakilmistir.

Scopus(Sc)

66 15
WOS 9

ScienceDirect(SD)

12

Sekil 2. Veri Tabanlarinda Ulasilan Kaynak Sayilari
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Sistematik eleme ve siniflandirma siirecinde, 6ncelikle farkli tarama kiimelerinde yer alan ¢akisan ¢alismalar
ayiklanmis ve toplam 108 calisma belirlenmistir. Bu ¢alismalar, baslik ve 6zet incelemeleri yoluyla icerik
acisindan degerlendirilmistir. incelenen 108 calismanin biiyiik cogunlugunda gegici konut sistemleri ve
tipolojileri ele alinmaktadir. Bu calismalarin 6nemli bir bolimi, gecici konutlarin strdirilebilirlik ve
dayaniklihk 6zelliklerinin artirilmasi yoluyla yapilarin kullanim omriiniin uzatilmasina odaklanmaktadir.
Ayrica, gecici konutlarda barinan bireylerin psikolojik durumlari ve gegis slreglerinin ruhsal etkileri Gzerine
yapilan analizler de literatiirde sik¢a yer almaktadir. Buna karsin, gegici konutlarin belirli bir planlama siireci
cercevesinde kalici konutlara dondstiiriiimesine yonelik calismalar oldukga sinirlidir. Bu ana temalarin disinda
kalan az sayidaki calismada ise afet sonrasi ortaya ¢ikan saglk problemleri, evsizlik sorunu ve afet siirecine
iliskin operasyonel yonetim konulari ele alinmistir. Bu degerlendirme dogrultusunda asagidaki odaklara sahip
¢alismalar secilmis, digerleri analiz streci igin kapsam digi birakilmistir:

e Gegici konutlarin kalici konutlara fiziksel dontsimiini ele alan ¢alismalar

e Gegici konutlarin uzun sireli ve kalici kullanimlarina odaklanan galismalar

e Kullanici midahaleleriyle gegici yapilarin mekansal olarak dénistiirilmesini konu edinen calismalar

Bu dlcitler dogrultusunda analiz icin toplam 28 calisma secilmis, ancak yalnizca 16’sina agik erisim kaynaklar
aracihgiyla ulasilabilmistir. Agik erisimi saglanabilen bu 16 ¢alisma, Tipoloji, Gegis Niteligi ve Tematik analiz
yapilarak incelenmistir.

Tipoloji analizinde, her bir yayinin afet sonrasi konut stirecini hangi acidan ele aldigi ve hangi alanlarda katki
sundugu belirlenmis ve yayinlar iceriklerine gore siniflandirilmistir. Her yayin, birincil ve ikincil katki alanlari
temelinde degerlendirilmistir. Bu sayede hem 6zglin katkilar hem de ¢ok boyutluluk dikkate alinarak katmanl
bir siniflandirma yapilmstir.

Gegis niteligi analizinde, gecici konutlardan kalici konutlara gecis sireclerinin ele alinis bicimi, ¢calismalarin
temel analiz 6lgttlerinden biri olarak kullanilmistir. Her ¢calisma, onerdigi ya da gézlemledigi gecis bicimine
gore siniflandirilmis; boylece literatirdeki gecis yaklasimlari karsilastirilabilir ve bitinctl bigcimde
degerlendirilebilir hale getirilmistir.

Tematik analiz asamasinda, calismalarda tekrar eden kavramsal ¢cerceveler belirlenmis ve bu temalar altinda
icerik yogunlugu analiz edilmistir. Her yayindaki anahtar icerik unsurlari ilgili temalarla eslestirilmis; her tema
icin calismanin katki dizeyi "Var", "Dolayli/Sinirh" ve "Yok" olmak Uzere Ug¢ diizeyde kodlanmistir. Temalar
arasi iliskiler de analiz edilmis; bulgular kesisim matrisleri ve de isi haritasi araciligiyla gorsellestirilmistir. Bu
analizler ile literatUrdeki egilimler, dncelikler ve eksiklikler gok boyutlu bir perspektif ile degerlendirilmistir.

3. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu bollimde, gegici barinma literatiiriine ait segilen 16 ¢alismanin yapisal, yonetsel ve kullanici odakli katkilari
cesitli analiz basliklari altinda sistematik bicimde ¢6ziimlenmis; elde edilen veriler biitlincll bir degerlendirme
cercevesinde yorumlanmistir. Asagida incelenen 16 ¢alisma kisaca 6zetlenmistir.

Alshawawreh vd. (2020), 24 farkli barinma ¢6ziimini sosyal, cevresel ve ekonomik strdurulebilirlik kriterleri
acisindan karsilastirmayl amaglamistir. Literatlir taramasina dayali analizlerinde, mevcut ¢éziimlerin biyik
Olcide kullanici ihtiyacglarini karsilamadigi, ic mekanlarin sosyal olarak yetersiz, kullanilan malzemelerin
cevresel olarak zararli ve maliyetlerin yiksek oldugunu gostermislerdir. Sonug¢ olarak, gelecekteki barinma
¢o6zlimlerinin batlincil ve kullanict odakli bir yaklasimla gelistirilmesi gerektigini vurgulamislardir
(Alshawawreh vd., 2020).

Bologna (2020), gecici barinma sistemlerinin kalicilliga gecisteki roltini teknik kontrol araclari ve deneysel
prototipler {izerinden incelemistir. italya’da gelistirilen ReveR ve MIA sistemlerini teknik performans ve
surdurulebilirlik acisindan karsilastirarak, meta-proje yaklasimiyla yeniden kullanim ve moddlerligin dnemini
ortaya koymustur. Yazar, teknik yeterlilik kadar planh gecis stratejileri ve yeniden kullanim potansiyelinin de
barinma ¢éziimlerine entegre edilmesi gerektigini vurgulamistir (Bologna, 2020).
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Cerrahoglu ve Maden (2024), afet sonrasi barinma ihtiyacina yonelik esnek, moddler ve donusturulebilir bir
barinma birimi tasarlamayi amaglamistir. Bu dogrultuda, literatlr taramasi ile tasarim kriterlerini belirlemis,
3D modelleme ve senaryo (lretimi yontemlerini kullanarak prototip birim gelistirmistir. Katlanabilir ve
modidiler yapisiyla 6ne ¢ikan bu birimi, izmir'deki vaka alanlarinda senaryo yerlesimleriyle test eden yazarlar,
gecici barinma ¢ozimlerinin yalnizca fiziksel degil ayni zamanda sosyal gerekliliklere de esnek bicimde yanit
vermesi gerektigini vurgulamistir (Cerrahoglu ve Maden, 2024).

Cortes ve Kang (2016), Filipinler'de insa edilen gecici ahsap barinaklarin yapisal performansini
degerlendirmeyi amaglamistir. Yazarlar, 1:1 6lgcekte gerceklestirdikleri yiik testleriyle yanal tasima kapasitesi
ve EPB (Elevated Post Bases — Yikseltilmis Kolon Tabani) baglanti sistemlerinin davranisini analiz etmistir.
Calisma sonucunda, genel yapi glivenli bulunmakla birlikte temel baglanti noktalarinin iyilestirilmesi gerektigi
onerilmistir (Cortes ve Kang, 2016).

Kavakh ve Ekinci (2023), afet sonrasi barinma sistemlerinin degerlendirilmesinde bdlgesel farklarin dikkate
alinmasi gerektigini ileri stirmugtir. Turkiye’den dort farkli bolge segerek iklim, yogunluk, erisim ve hane
yapisi gibi parametreler dogrultusunda kriter agirliklarini belirleyen yazarlar, cok kriterli karar verme (CKKV)
yontemiyle prototipleri bolgelere 6zgli bicimde degerlendirmistir. Bu dogrultuda, baglamdan bagimsiz
gelistirilen modellerin basarisiz olabilecegini ve her bolgeye 6zgli ¢ozimler gelistiriimesi gerektigini
savunmuslardir (Kavakli ve Ekinci, 2023).

Kennedy vd. (2008), Aceh ve Sri Lanka’daki afet sonrasi konut streclerini Givenlik, glivence ve gec¢im
kaynaklari; Gegici barinma sirecinin kalici yerlesimle baglantisi; Adalet ve esitlik; Afet yardimi ile kalkinma
olmak tizere “Build Back Better” ilkeleri cercevesinde degerlendirmistir. Alan gozlemleri, politika analizleri ve
uygulayici goriismeleri yoluyla, gecici konutlarin yapisal oldugu kadar sosyo-ekonomik strdirilebilirlik
acisindan da ele alinmasi gerektigini ortaya koymuslardir. Sonug olarak, yerel halkin katilimi ve mekanlarin
kiltdrel uyumu 6n plana cikarilmis; hatta “Build Back Safer” ifadesinin daha kapsayici oldugu savunulmustur
(Kennedy vd., 2008)

Kotani vd. (2020), Nepal’in kirsal bolgelerinde afet sonrasi konut gegis siireglerini 124 hane lzerinde saha
¢alismasi ile analiz etmistir. Goriismeler ve mekansal analizler yoluyla gegis yollarini siniflandiran yazarlar,
sirecin sosyal, ekonomik ve fiziksel kosullara gore degistigini ortaya koymustur. Sonug¢ olarak, tek tip
modellerin yetersiz kaldigini ve gegici barinmanin yerel dinamiklere duyarl, planh ve esnek bir yaklasimla
yurutilmesi gerektigini savunmuslardir (Kotani vd., 2020).

Leon vd.(2009) calismasinda 23 farkli gegici barinma projelerini inceleyerek gegici barinmanin yalnizca fiziksel
bir yerlesim bigimi degil, ayni zamanda ¢ok boyutlu bir stire¢ oldugunu ortaya koymayi amaglamistir. Literatlr
taramasi ve gesitli saha raporlarina dayanan bu analizde, barinma sireci; geg¢im kaynaklarina erisim, givenlik,
toplumsal iyilesme ve dayanisma gibi sosyal boyutlarla birlikte ele alinmistir. Leon vd.(2009), gegcici barinma
sireclerinin etkin ydnetimi icin arazi sec¢imi, kullanici katiim dizeyi, miulkiyet dizenlemeleri ve lojistik
planlamanin kritik 6neme sahip oldugunu vurgulamistir. Calismanin sonucunda yazar, gegici barinma
uygulamalarinin basarisinin, yerel kapasitenin taninmasi ve slirece aktif olarak entegre edilmesiyle dogrudan
iliskili oldugunu ileri sirmustir. (Leon vd., 2009)

Lines vd. (2022), Endonezya’daki 2018 Lombok Depremi sonrasi 195 hane (izerinden konut gecis slreclerini
incelemistir. Anketler, gézlemler ve gorismelere dayal analizle, acil barinmadan kalici konuta uzanan alti
asamali bir gecis tipolojisi gelistirmistir. Yazarlar, stirecin beklenenden uzun sirdigiini, ancak yerel liderlik
ve topluluk katiliminin iyilesme sirecini hizlandirdigini ortaya koymustur. Bu ¢ercevede gecici barinmanin
planh bir sistemle desteklenmesi gerektigini vurgulamislardir (Lines vd., 2022).

Mira vd. (2014), gecici barinma yapilari icin miihendislik temelli, rijit ve hizl kurulabilen makasli kemer sistemi
gelistirmistir. Yapinin dayanikhihgi sonlu eleman (Finite Element Method - FEM) analizleriyle degerlendirilmis,
deneysel testlerle de desteklenmistir. Sonug olarak, bu tir yapisal ¢oziimlerin afet sonrasi acil barinma
kosullari icin teknik agidan uygulanabilir ve giivenli oldugu kanitlanmistir (Mira vd., 2014).
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Rahman (2011), Banglades’teki ug¢ farkli yardim evi modelini kullanici beklentileri dogrultusunda
degerlendirmistir. Alan calismalari, cizimler ve odak grup goriismeleri ile yiritilen galismada, kullanici
katiliminin yiksek oldugu modellerde aidiyet duygusunun gelistigi ve yapilarin zamanla kalici konutlara
donlstigl gozlemlenmistir. Sonug olarak, barinma ¢ozimlerinin yalnizca teknik glivenlik acisindan degil;
sosyal uyum ve kullanici katimi agisindan da degerlendirilmesi gerektigini savunmustur (Rahman, 2011).

Shih ve Ravinia (2020), Filipinler’in kirsal bélgelerinde Haiyan Tayfunu sonrasi uygulanmak Uzere gelistirilen
“Ocho Balay” adli kalici barinma modelini tanitmistir. Yazarlar, kullanici gérismeleri ve anketlerle ihtiyag
analizlerini gerceklestirmis, geleneksel teknikler ve yerel malzemelere dayanan esnek ve modiiler bir yapi
tasarlamistir. Sonug olarak, afet sonrasi kalici barinmanin basarili olabilmesi igin yerel kiltiirle uyumlu,
katilimci ve kullanici odakh bir tasarim sireci gerektigini gbstermistir (Shih ve Ravinia, 2020).

Tafti ve Bashiri (2022), afet sonrasi konut gegislerinin hane diizeyinde farkli bicimlerde gerceklestigini ortaya
koymayi amaclamistir. Gériismeler ve kurumsal analizlerle dort farkli gecis tipi tanimlayan yazarlar, siirecte
toplumsal esitsizlik, kira erisimi ve aidiyet gibi faktorlerin belirleyici rol oynadigini ortaya koymustur. Bu
baglamda, gecici barinma politikalarinin esnek, kapsayici ve sosyo-ekonomik cesitlilige duyarl bigimde
tasarlanmasi gerektigini savunmuslardir (Tafti ve Bashiri, 2022).

Viscuso ve Zanelli (2016), asiri iklim kosullarina uygun, 1s1 yalitimi ve tasinabilirlik 6zellikleri 6ne ¢ikan g farkli
prototipi gelistirmis ve test etmistir. Laboratuvar ve saha ortaminda yapilan degerlendirmeler sonucunda,
“Cocoon” adl sistemin dayanikhlik, kompakthk ve strdirilebilirlik agisindan en basarili ¢6zim oldugu
belirlenmistir. Yazarlar, gecici barinma tasarimlarinda malzeme secimi ve iklim kosullarina duyarhhgin temel
belirleyici oldugunu vurgulamistir (Viscuso ve Zanelli, 2016).

Wagemann(2017) afet sonrasi gecici konutlarin kullanicilar tarafindan nasil donistirtldigini incelemeyi
amagclamistir. Calismasi 2012 yilinda Sili ve Peru’daki 27 gecici konut UGzerinde yaptigl alan calismasina
dayanmaktadir. Calismada kullanicilar ile gériismeler, sahada gozlemler ve yapisal incelemeler yapmis ve
kullanicilarin konutlara yaptigi fiziksel ve mekansal miidahaleleri analiz etmistir. Calismada konutlarda yapilan
degisiklikler; veranda ekleme, i¢ mekan bdlme, yalitim ve kiltiirel uyum agisindan dontstirilen konut
ornekleri ile agiklanmistir. Sonug olarak, gegici yapilarin kullanici ihtiyaglarina gére kaginilmaz olarak
degistigini, bu nedenle esnek ve donistirilebilir sekilde tasarlanmasi gerektigi veya gereksinimlere gore
tasarim yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir (Wagemann, 2017).

Wagemann ve Moris (2018), Sili baglaminda yurattikleri ¢calismada, gegici barinma siireglerinin yasanabilirlik
ilkeleriyle butlinlesmesi gerektigini savunmus ve bu kapsamda “transitional habitability” kavramini ortaya
koymustur. Literatir, saha uygulamalari ve kurumsal is birlikleri tizerinden gelistirdikleri ¢6zim matrisiyle,
miilkiyet yapisi ve risk diizeyine gore farkli sosyo-ekonomik gruplara hitap eden esnek stratejiler gelistirmistir.
Sonuc olarak, gecici barinma sistemlerinin sosyal ve yodnetsel boyutlari da icerecek sekilde butincdl
planlanmasi gerektigi vurgulanmistir (Wagemann ve Moris, 2018).

3.1. Tipoloji ve Gegis Niteligi Analizi
Bu bélimde, literatirdeki calismalarin afet sonrasi barinma sirecine katkilari hem igerik tipolojileri hem de
gecici konuttan kalici konuta uzanan gegis bigimleri izerinden ¢ok boyutlu olarak degerlendirilmistir.

3.1.1. Tipoloji ve Gegis Niteligi Analizi

Calisma kapsaminda incelenen 16 makale, afet sonrasi konut liretim siirecinin hangi asamasini inceledigine,
calisma kapsami ve yontemine gore;

e Fiziksel Prototip/Uriin Tasarimi

e Siireg, Sistem ve Politika Onerisi

e Kriter/Degerlendirme/Karsilastirmali Analiz

e Gegis Suregleri/Konut Tipolojisi Evrimi
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olmak lizere dort baslik altinda tipolojik olarak siniflandiriimistir. Her bir makalenin hem baskin tipolojisi hem
de diger alanlarla olan ¢ok yonli iliskilerini ortaya koyabilmek amaciyla, calismalar 6ncelikle yalnizca bir bashk
altinda “birincil” olarak siniflandirilmistir. Bununla birlikte, makale iceriginde baska bir alan ile anlamli bir bag
kuruluyorsa, bu durum ayrica “iliskili” olarak belirtilerek ¢cok katmanl katkilar da ortaya koyulmustur.

Sekil 3'de hangi tipoloji de kag tane birincil kag tane iliskili makalenin oldugu hem tablo hem grafik olarak
gorulmektedir. “Fiziksel prototip/urin tasarimi” basliginda toplam 7 makale birincil olarak yer alirken, bu
baslikla iliskili olarak siniflandirilan 4 makale daha tespit edilmistir. “Siireg, sistem ve politika 6nerisi”
basliginda 5 makale birincil olarak siniflandiriimistir. Bu grupta yer alan ¢alismalar 6zellikle gegici barinma
sureglerinin sosyo-kiiltiirel baglamda nasil yonetilecegi, kullanici katilimi, yonetisim mekanizmalari ve yerel
kapasitenin nasil dahil edilecegi gibi konulara odaklanmaktadir. iliskili olarak da bu basliga temas eden 4
makale bulunmaktadir. “Fiziksel prototip/triin tasarimi” ve “Siireg, sistem ve politika 6nerisi” baslig altinda
birincil ve iligkili makaleler incelendiginde literatiirde fiziksel barinma Urlinlerine yonelik ¢6ziim Uretiminin
oldukga yogun oldugu, ancak bazi calismalarda bu ¢éziimlerin daha cok siire¢ veya degerlendirme baglaminda
ele alindig1 séylenebilmektedir. “Kriter/degerlendirme/karsilastirmali analiz” bashgi altinda 2 makale birincil,
2 makale ise iliskili olarak yer almistir. Bu durum, nicel ve ¢ok-kriterli degerlendirme yaklasimlarinin sinirli
sayida calismada sistematik olarak uygulandigini géstermektedir. “Gegis sirecleri/konut tipolojisi evrimi” ise
2 makale tarafindan birincil olarak temsil edilmistir. Bununla birlikte bu baslikla iliskili olarak 3 farkh calismada
konutun zaman igindeki donlsliimi ya da kullanici miidahalesi Gzerinden bu temaya katki saglamaktadir. Bu
durum, gecici barinma birimlerinin zamanla degisim/evrim gosteren yapilar olarak ele alindigi ¢ok sayida
ornek bulundugunu ancak bunun sistematik bir tipoloji olarak daha sinirli islendigini géstermektedir.

Tipoloji Analizi

4
2

0

mBIRINCIL
LiSKiLi 4

Sekil 3. Tipoloji Analizi Veri Grafigi

Yapilan tipoloji analizi ve grafigine gore gegici barinma literatilirii ¢ok boyutlu ve disiplinler arasi bir yapi
sergilemektedir. Ozellikle “Fiziksel prototip/iiriin tasarimi” ile “Siireg, sistem ve politika énerisi” baslklari,
diger temalarla en fazla kesisen alanlar olarak 6ne ¢ikmakta; bu durum, gecici konut Gretiminde teknik ¢6ziim
gelistirme ile sosyal ve yonetsel planlamanin birlikte ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Literatlr
agirhkli olarak fiziksel Griin ve prototip gelistirmeye odaklansa da bu yaklasimin tek basina yeterli olmadigi;
stre¢ yonetimi, kullanici katilmi, mekansal donlisim ve baglamsal degerlendirme gibi unsurlarin giderek
daha fazla 6nem kazandigl gorilmektedir. Temalar arasi geciskenlik, gecici barinmanin yalnizca bir
mimarlik/muhendislik konusu degil, ayni zamanda toplumsal, yonetsel ve mekéansal boyutlari olan bittncul
bir sorun alani olarak ele alindigini gbéstermektedir. Bu baglamda gegcici barinma, yalnizca fiziksel bir tasarim
problemi degil, ayni zamanda kapsamli bir planlama, sosyo-politik yonetisim ve kullanici deneyimi meselesi
olarak degerlendirilmelidir.
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3.1.2. Gegis Niteligi Analizi

Bu calisma kapsaminda incelenen 16 makale, afet sonrasi gegici barinmadan kalici konuta gecis siireglerini
farkh stirecler seklinde ele almistir. Makalelerde 6nerilen ya da gézlemlenen gecis yollari; toplumsal baglam,
miilkiyet yapisi, kullanici profili, devlet politikalari ve tasarim midahaleleri gibi degiskenlere bagh olarak
farkhlasmaktadir. Bu ¢ercevede, literatirdeki gegis yollari;

e Dogrusal Gegis(G1)

o Kademeli Yerinde Doniisim(G2)

e Kullanici Midahalesiyle Donlisim(G3)

e Uzayan/Belirsiz Gegicilik(G4)

e Karma/Farklilastiriimis Yollar(G5)

e Teknik Odakli(G6) (gegis slrecine hi¢c temas etmeyen ¢alismalar)

olmak Gzere 6 ana grup altinda toplanmistir. Dogrusal Gecis(G1) planli, lineer bicimde acil durumdan gegici
barinmaya, oradan da kalici konuta gecisi ifade etmektedir. Genellikle devlet destekli, yapilasmanin denetimli
oldugu 6rneklerde gorilmektedir. Kademeli Yerinde Donlisim(G2) afetzedelerin kendi arsa ya da evlerinde
gecici olarak barinarak zamanla yapiyi dénistirmesini ifade etmektedir. Yerinde insa ilkesine dayanmaktadir.
Kullanici Miidahalesiyle D6niisiim(G3) baslangicta gecici olan yapilarin kullanici tarafindan ekleme, bliylitme
gibi midahaleleri ile kalici hale gelme sirecini ifade etmektedir. Genelde planl olarak gerceklesmemektedir.
Gereksinimler gercevesinde kullanicilar birbirinden farkli midahalelerde bulunmaktadir. Uzayan/Belirsiz
Gegicilik(G4) yetersiz planlama, sosyal dislanma ya da ekonomik imkansizliklar nedeniyle gegici konutlarda
uzun sureli yasanmasini ifade etmektedir. Karma/Farklilastirilmis Yollar(G5) ise gegis yollarinin tek bir modele
indirgenemedigi; sosyal, fiziksel ve ekonomik degiskenlere gore cesitlendigi durumlari ifade etmektedir.
Teknik Odakl(G6) grubu ise gegici yapilari yalnizca teknik ve yapisal performans agisindan degerlendirerek,
gecis slirecine dair dogrudan analiz icermemektedir. Tablo 1’de Gegis yolu kodu ve adina gore gecis yolunun
ilerleyisi, makale sayisi ve kisaca nasil bir stirec oldugu gortlmektedir.

Tablo 1. Gegis Yolu ve Niteligi

Gegis Yolu Kodu . Makale
ve Adi Gegis Yolu Sayisi Agiklama
G1 Acil > Gegici - Kalic 3 Planli, kisa slirede gegis.

Dogrusal Gegis Genelde devlet destekli.

G2 S
Kademeli Yerinde Acil = Ev arsasinda gegici - Yerinde kalici 4 Arsa sahlpler.lmn asamall
- konut insasi

Doniligiim
G3
Kullanici Gegici - Kaliciya evrilme 4 Bireysel donisiimle yapilar
Miidahalesiyle (ekleme / gelistirme) kalici hale gelir
Déniisiim
G4
Belirsiz / Uzayan Gegici - Sliresiz gegici yasam 3 Gegis basarilamamisg
Gegicilik
Kisiye 0zel gegis yollari Cesitli ¢oziim matrisleriyle
Karma ve . - . .. 3 .
Farkhilastirilmis Yollar (risk, sahiplik durumuna gore degisen) onerilmis ¢oklu yol
G6 Yalniz gegici konuta odaklaniimis 3 Yap! testi / prototip
Gegici Teknik Odakh (kalici gecis 6nerilmemis) gelistirme ¢alismalari
TOPLAM 16

Gegis yollarinin dagihmi Sekil 4’de gubuk grafik olarak goriilmektedir. Kademeli ve dontisimli gegis yollar
(G2 ve G3), dogrusal gegisten(G1) daha fazla calismada yer almaktadir. Bu baglamda sahada gecislerin
cogunlukla kullanict miidahalesi ya da yerinde yeniden yapilanma yoluyla gergeklesmektedir. Ayrica kullanici
miidahalesi ile dontsim (G3), genellikle planh bir senaryo olarak degil kullanicilarin kendi c¢abaslyla ve
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gereksinimleri dogrultusunda gerceklestirilmektedir. Bu durum da gegcici konutun esnekliginin ve miidahaleye
actkhginin 6nemini vurgulamaktadir. Uzayan ya da basarisiz gegis (G4) érnekleri, cogu zaman dusuk gelirli
veya kiraci gruplar icin gecerli olmaktadir. Bu durum, afet sonrasi politikalarin kapsayiciligini ve adaletli erisimi
sorgulama ihtiyacini ortaya koymaktadir. Ayrica Kademeli yerinde donlisim(G2) drneklerinde de dontisiim
miilkiyet glivencesi olan haneler icin uygulanabilirken; kiracilar, gecici kamp alanlarinda kalanlar gibi gruplar
sistem disinda kalmaktadir.

Sekil 4. Gegis Yolu Dagilimi

Bu baglamda; Afet sonrasi barinma sirecleri dogrusal degildir. Pratikte cok cesitli gecis yollari mevcuttur.
Ayrica kullanict katilimi, yerel baglam ve sosyo-ekonomik durum, gecis yolunun seklini dogrudan
etkilemektedir. Gegis yollarinin tanimlanmasi ve analizlerinin yapilmasi hem politika gelistiriciler hem de
tasarimcilar igin kritik 6nem tasimaktadir.

3. 2. Tematik Analiz ve Kesisim Matrisleri

Tematik analiz ve kesisim matrisleri, afet sonrasi gegici barinmaya dair akademik literatiirde 6ne ¢ikan
temalari bitlncil sekilde degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bes ana tema Uzerinden yapilan analizde,
temalarin hem bireysel diizeyde hem de birbirleriyle olan iliskileri nicel ve gorsel tekniklerle ortaya
konmustur. Bu kapsamda, temalarin literatlrdeki agirhgi ile birlikte birbirini nasil tamamladiklari da 1si
haritalari ve radar grafik araciligiyla somutlastiriimistir. Calismada tematik analiz;

e Kademeli Gegis ve Siireg Yaklasimi,

o Kullanici Katihmi ve Yerel Baglam,

e Gegici Yasanabilirlik Kriterleri,

o Esneklik ve Modilerlik

e Politika ve Yonetisim

olmak lizere bes ana tema altinda yapilmistir. Her bir tema kapsaminda, ilgili konularin galismalarda ne dlglide
ele alindig “var”, “Dolayli/Sinirli” ve “Yok” olmak Uzere Ug dizeyde siniflandirilarak degerlendirilmistir.
Kademeli Gegis ve Sire¢ Yaklasimi temasi altinda, gegici konuttan kalici konuta gegis slirecinin ele alinip
alinmadigi; Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam temasinda, afet sonrasi konut tasariminda yerel baglamin etkisi
ile kullanicilarin bu sirecteki rolleri ve katkilarinin degerlendirilip degerlendirilmedigi; Gegici Yasanabilirlik
Kriterleri basliginda, gecici konutlarda mahremiyet, glivenlik, iklime uyum gibi yasamsal kosullarin ne él¢lide
ele alindigi; Esneklik ve Modiilerlik temasinda, gegici barinma birimlerinin kalici konutlara dénsebilirligi veya
degisen gereksinimlere gore uyarlanabilirligi konularina yer verilip verilmedigi; Politika ve Yonetisim bashgi
altinda ise, afet sonrasi gegcici ve kalici konut Gretim sireclerinin devlet politikalarindaki yeri, isleyis bicimi,
uygulama yontemleri ve bu silrecglerde yasanan yoOnetisimsel sorunlarin incelenip incelenmedigi
degerlendirilmistir. 16 akademik ¢alismanin Tablo 2’de temalara gére makale sayilari gérilmektedir.

Tablo 2. Temalara Gore Makale Sayilari

KADEMELI  KULLANICI KATILIMI /  GEGICI ESNEKLIK/  POLITIKA /
GECIS YEREL BAGLAM YASANABILIRLIK MODULERLIK  YONETISIM

VAR | 7 8 2 5 5

DOLAYLI / SINIRLI | 4 5 10 3 2

YOK |5 3 4 8 9

10
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Kademeli Gegis ve Siire¢ Yaklasimi temasi 7 calismada belirgin bicimde, 4 ¢calismada dolayli olarak ele alinmis
ve 5 calismada hig yer almamistir. Toplamda 11 ¢alismada bu temaya yer verilmistir. Bu baglamda kademeli
gecisin teorik cercevede kabul gordiigini ancak %30’luk bir oranda gecici-kalici gegislerin bir slireg
oldugunun goz ardi edilerek bagimsiz ¢oziimler gibi ele alindigini veya calisma kapsamindaki konu ile iliskisinin
kurulmadigi soylenebilmektedir. Bu durum ise gegici barinma birimlerinin bir acil durum ¢6zimi olarak degil
daha uzun sire zarfinda yasam sirebilmek icin tasarlanmasi gerektigini, asamalarin dikkate alinarak
tasarimlarin yapilmasi gerektiginin farkindahginin arttigini ancak tam anlamiyla yerlesmedigini ifade
etmektedir.

Kullanici Katilmi ve Yerel Baglam temasin 8 ¢alismada agikga, 5 ¢alismada dolayli olarak ele alinmistir. Yalnizca
3 calismada bu temaya deginilmemistir. Calismalara oransal olarak bakildiginda yaklasik %81’inde kullanici
katiliminin ve baglamsal duyarlihigin literatiirde 6nemli bir yer tuttugunu goéstermektedir. Bu durum
literatlirde kullanici perspektifinin gdz ardi edilemez bir boyut haline geldigini ortaya koymaktadir.

Gegici Yasanabilirlik kriterleri yalnizca 2 ¢alismada agik ve belirgin bigimde ele alinirken, 10 ¢alismada dolayli
bicimde yer almaktadir. Bunun yani sira 4 ¢alismada hi¢ deginilmemistir. Calismalarin yaklasik %75’inde
kriterlere deginilmis olsa da tiim ¢alismalarin yaklasik %62’sinin dolayl olarak temaya temas etmesi gegici
barinma birimlerinin tim gereksinimlerinin sistematik bir bicimde ele alinmadigini géstermektedir.
Calismalarin ¢cogunda kurulus siiresi ve maliyet gibi kriterler dikkate alinirken iklim, givenlik, mahremiyet,
sosyokdltiirel yapi gibi insan ve konfor alani odakli kriterlerin g6z ardi edildigi gérilmektedir.

Esneklik ve Modiilerlik temasi, 5 calismada belirgin bicimde, 3 calismada ise dolayli olarak ele alinirken; 8
¢alismada bu tema hi¢ yer almamistir. Her ne kadar toplamda 8 ¢alismada bu tema ile iliski kurulmus olsa da,
¢alismalarin 6nemli bir kisminda konu yalnizca kavramsal diizeyde ele alinmakta, yapisal veya tasarimsal
diizeyde yeterince derinlestiriimemektedir. Bu durum, o6nerilen gecici barinma ¢6ziimlerinin ¢ogunlukla
standart ve sinirli prototipler izerine kurulu oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, esnek ve modiiler olarak
tasarlanmis gecici barinma birimlerinin sayica oldukca az oldugu ve farkli gereksinimlere yanit verebilen gegici
konut yaklasimlarinin literatiirde yeterince temsil edilmedigi sdylenebilmektedir.

Politika ve Yonetisim temasi ¢alismalarin 9’unda hig yer almazken, 2’inde sinirli veya dolayli olarak ve 5’inde
belirgin sekilde ele alinmistir. Bu durum, politika siireglerinin ve ydnetisim modellerinin gegici barinma
literatiriinde en az temsil edilen tematik alan oldugunu géstermektedir. Calisiima oraninin disiik olmasinin
sebebi temanin teknik ¢alismalarin kapsami disinda kaldigini ya da arastirma diizeyinde karmasik ve zorlayici
olmasi olarak yorumlanabilmektedir. Ancak afet ani ve sonrasi siireglerinde uygulama eksikliklerinin gogunun
temeli yonetisimsel eksikliklere dayanmaktadir.

Akademik galismalarin Sekil 5’de radar grafik biciminde tematik icerik analizi goriilmektedir. Radar grafikte
yer alan VAR (yesil) cizgisi, en yliksek degerlerini “Kullanici Katihmi ve Yerel Baglam” ve “Kademeli Gegis”
temalarinda géstermektedir. Bu durum, s6z konusu iki temanin incelenen akademik ¢alismalarda belirgin ve
acik bicimde ele alindigini, dolayisiyla afet sonrasi konut tretiminde hem kullanici odakli yaklasimlarin hem
de gecici-kalici konut iliskilerinin kuramsal ve uygulamali diizeyde 6énemsendigini ortaya koymaktadir. YOK
(kirmizi) cizgisi 6zellikle “Politika ve Yonetisim” ile “Esneklik ve Modiilerlik” temalarinda en yiksek degerlere
ulagsmistir. Bu bulgu, bu iki temanin calismalarda goz ardi edildigini, ya da analiz kapsaminda yeterince yer
bulamadigini gostermektedir. Ozellikle politika yapimi, uygulama modelleri ve cok aktérlii yonetisim
yapilarinin degerlendirme disinda kalmasi, afet sonrasi barinma stireglerinde stratejik karar mekanizmalarinin
literatlirde sinirl temsil edildigine isaret etmektedir. “Gegici Yasanabilirlik” temasi ise farkli bir egilim
gostermektedir. Bu tema, VAR(yesil) cizgisinde oldukga dustik, buna karsilik DOLAYLI/SINIRLI(mavi) ¢izgisinde
en ylksek degere sahiptir. Bu, yasanabilirlik kriterlerinin (mahremiyet, glvenlik, iklimsel uyum gibi) dogrudan
degil, daha ¢ok dolayli bicimde ele alindigini; bircok ¢alismada bu unsurlarin farkh basliklar altinda veya
ylzeysel diizeyde islendigini gostermektedir.

Genel olarak Sekil 5'teki grafik, temalar arasinda 6nemli farkliliklar bulundugunu ortaya koymaktadir:
“Kullanici Katihmi ve Yerel Baglam” ve “Kademeli Gegis” temalari literatiirde daha belirgin bicimde ele
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alinirken; “Gegici Yasanabilirlik” biliyik oranda dolayli bicimde ele alinmakta, “Politika ve Yonetisim” ve
“Esneklik ve Modiilerlik” temalari ise yetersiz kalmaktadir. Bu dagilim, gecici barinma literatiiriiniin teknik,
yapisal ve kullanici odakli yonlerinin belirli 6lglide temsil edildigini; ancak yonetsel, stratejik ve uzun vadeli
¢Ozim Uretme kapasitelerinin hala sinirl kaldigini gostermektedir.

Tematik igerik Analizi
Kademeli Gegiy

Esneklik / Modilerlik Gegici Yasanabilirlik

Sekil 5. Tematik Analiz Radar Grafigi

Tematik analiz kapsaminda incelenen bes ana tema arasindaki iliskileri ortaya koymak amaciyla tg farkl iligki
matrisi olusturulmustur. Her bir matris, temalarin calismalar icerisinde nasil bir arada yer aldigini, ne 6l¢tide
birlikte degerlendirildigini ya da birbirini nasil tamamladigini géstermeyi amaglamaktadir.

Tablo 3’te yer alan kesisim degerleri, ilgili iki temanin acik ve belirgin (VAR) bicimde birlikte ele alindigi calisma
sayisini gostermektedir. Matris ayni zamanda isi haritasi teknigiyle renklendirilmis olup, icerik yogunlugu hem
sayisal hem de gorsel olarak ortaya koymaktadir. Temalarin glicli ve dogrudan birlikte islendigi 6rintiler bu
matris araciliglyla tespit edilmektedir. Bu matriste en glicli eslesme, Kademeli Gegis ile Politika ve Yonetisim
temalari arasinda olup, toplam 5 calismada bu iki tema birlikte belirgin olarak yer almistir. Bu durum, gegici-
kahci konut gegis slrecinin yonetsel ve politik boyutlarla iliskilendirildigini ortaya koymaktadir. Kademeli
Gegis temasi ayni zamanda Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam (4 ¢calisma) ve Gegici Yasanabilirlik (2 ¢calisma)
temalariyla da dogrudan eslesmistir. Buna karsin, Gegici Yasanabilirlik ile Esneklik ve Modyiilerlik temalarinin
yalnizca 1 calismada birlikte yer almasi, bu iki tema arasinda literatirde yeterli iliski kurulmadigini
gostermektedir.

Tablo 4’de yer alan kesisim degerleri, satirdaki temanin belirgin (VAR) bicimde ele alindigi ve situndaki
temanin ise dolayli ya da sinirli bicimde (DOLAYLI/SINIRLI) yer aldigi calisma sayisini gostermektedir. Matris
ayni zamanda is1 haritasi teknigiyle renklendirilmis olup, icerik yogunlugu hem sayisal hem de gorsel olarak
gorlilmektedir. Bu matris, herhangi bir ana temanin islendigi ¢alismalarda, diger temalardan hangilerinin
destekleyici olarak yer aldigini ortaya koymaktadir. Buna bagli olarak temalar arasi hiyerarsik ya da
tamamlayici iliskiler ortaya konabilmektedir. Bu analiz Kademeli Gegis, Kullanici Katiimi ve Yerel Baglam ile
Esneklik ve Modiilerlik temalarinin belirgin sekilde islendigi ¢alismalarda, dolayli olarak en ¢ok ele alinan
temanin 4 g¢alisma ile Gegici Yasanabilirlik oldugunu gostermektedir. Bu durum gegis sireci anlatilirken
yasanabilirlik kriterleri konusunun genel olarak arka planda veya ylizeysel bicimde ele alindigini aldigini ortaya
koymaktadir. Ayrica iki matris birlikte incelendiginde baglam ve kullanici perspektifinin 6n planda oldugu
calismalarda yasanabilirlik boyutunun dogrudan degil, dolayli bicimde yer aldigi gériilmektedir. Politika ve
Yonetisim temasi, diger temalara dolayli eklenme orani bakimindan en diislik seviyede kalmistir.

12



Emine Seyma ERKAN, Elif Ozer YUKSEL

Tablo 3. Belirgin(Var) Tematik Kesisim Matrisi

. .| Kullanic1 Katilimi / Gegici Esneklik / Politika /
*
VAR'VAR e Cey Yerel Baglam Yasanabilirlik Modiilerlik Yonetisim
Kademeli Gegis 2 1
Kullanict Katilimi / 1 2
Yerel Baglam
Gegcici Yaganabilirlik 0 2
Esneklik / Modiilerlik 1 2 0 1
Politika / Yonetisim 2 1
Tablo 4. Belirgin(Var) ve Dolayli/Sinirl Tematik Kesisim Matrisi
Kademeli Kullanic1 Katilimi / Gegici Esneklik / o T
P
VAR*DOLAYLI Gecis Yerel Baglam Yasanabilirlik Modiilerlik ol VA G
Kademeli Gegis 1 1
Kullanic1 Katilimi / 2 1 1
Yerel Baglam
Gegici Yasanabilirlik 0 1 1 0
Politika / Yonetisim 0 2 0 1

Tablo 5’te yer alan kesisim hicresi degerleri, ilgili iki temanin belirgin (VAR) ya da dolayli (DOLAYLI/SINIRLI)
bicimde ele alindigi ¢calisma sayisini gostermektedir. Matris isi haritasi teknigiyle renklendirilmis olup, bu
dogrultuda temalarin literatirde birlikte ele alinma egilimleri degerlendirilmistir. Bu kapsamli matris, iki
temanin ayni calismada ya belirgin ya da dolayli olarak yer alip almadigini gostermektedir. Literatiirdeki en
glcli birliktelik, Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam ile Gegici Yasanabilirlik temalari arasinda gortlmustir; bu
iki tema 11 ¢alismada birlikte yer almistir. Bu, kullanici perspektifiyle birlikte yasanabilirlik kriterlerinin de ele
alindigini ortaya koymaktadir. Kademeli Gegis temasinin da Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam (9 ¢alisma),
Politika ve Yonetisim (10 calisma) ve Esneklik ve Modiilerlik (9 ¢alisma) temalariyla giiglii eslesme gosterdigi
gorilmistir. Ote yandan, Gegici Yasanabilirlik ile Politika ve Yonetisim temalari yalnizca 3 calismada birlikte
yer almis olup, bu durum yasanabilirlik kriterlerinin yonetsel baglamla yeterince iliskilendirilmedigini

gostermektedir.

Tablo 5. Belirgin(Var) ve Dolayl/Sinirli Genel Tematik Kesisim Matrisi (Var-Var Kesisimi)

VAR+DOLAYLI* Kademeli Kullanic1 Katihmi / Gegici Esneklik / PollikaY onersim
VAR+DOLAYLI Gecis Yerel Baglam Yasanabilirlik Modiilerlik 3
Kademeli Gegis 5 6
Kullanic1 Katihmi / 6 7
Yerel Baglam
Gegici Yasanabilirlik 6 5
Esneklik / Modiilerlik 6 6 6 3
Politika / Yonetisim 7 7 5 3
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Ug matris ve 1s1 haritasi izerinden yapilan analizler, gegici barinma literatiiriinde bazi temalar arasinda giiglii
iliskilerin kuruldugunu, bazilarinin ise daha yiizeysel ya da sinirli bicimde ele alindigini géstermektedir.
Ozellikle “Kademeli Gegis”, “Kullanici Katihmi ve Yerel Baglam” ve “Politika ve Yénetisim” temalari arasinda
kurulan belirgin iliskiler, gecis stirecinin sadece mekansal degil, ayni zamanda sosyal ve yonetsel boyutlariyla
da ele alindigini ortaya koymaktadir. Bu durum, gecici barinma sireglerinin bitincul bir bakis acisiyla

degerlendirildigini ve karar alma mekanizmalarinin da literatiirde 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir.

Bununla birlikte, “Gegici Yasanabilirlik” temasinin diger temalarla olan iliskisi genellikle dolayli kalmakta; bu
da yasanabilirlik kriterlerinin cogu calismada arka planda tutulduguna isaret etmektedir. Ozellikle “Politika ve
Yénetisim” ile “Gegici Yasanabilirlik” temalari arasindaki zayif iliski, bu kriterlerin karar verici dizeyde
yeterince ele alinmadigini diisiindiirmektedir. Ote yandan, “Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam” ile “Gegici
Yasanabilirlik” temalari arasindaki gu¢li eslesme, yasanabilirlik meselesinin daha ¢ok kullanici odakli veya
saha temelli galismalarda 6n plana giktigini gostermektedir.

Tum bu veriler dogrultusunda, temalar arasinda daha dengeli ve bitincil iliskilerin kurulmasina ihtiyac
oldugu, o6zellikle yasanabilirlik boyutunun yonetsel, politik ve tasarimsal kararlarla daha siki bicimde
iliskilendirilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Bu durum, gelecekteki arastirmalar icin temalar arasi bitinlik ve
cok boyutlu yaklasimlarin gliclendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu calisma, afet sonrasi gegici barinma ¢éziimlerinin kalici konutlara déntsiim siireclerini literatlr temelli bir
analiz cercevesinde ele almakta; gecici barinmanin yalnizca fiziksel yapi Gretimiyle sinirli kalmayip sosyal,
yonetsel ve mekansal boyutlari iceren ¢ok katmanl bir planlama meselesi oldugunu ortaya koymaktadir.
Sistematik literatlir taramasi dogrultusunda gerceklestirilen inceleme, afet sonrasi konut Gretimiyle ilgili
calismalarin buylk oranda fiziksel prototip ve Urin tasarimi odakh oldugunu, buna karsilik yénetisim
modelleri, yasanabilirlik kriterleri ve esneklik gibi kavramlarin literatiirde gérece daha sinirli yer buldugunu
gdstermektedir. incelenen literatiir dogrultusunda, gecici konutlarin zamanla kalici yapilara dénisimiinin
¢ogunlukla kullanici midahaleleriyle gergeklestigi anlasiimaktadir.

Kullanicilarin  mekansal ihtiyaglari, sosyal aliskanliklari ve glndelik yasam pratikleri dogrultusunda
gerceklestirdikleri bu miidahaleler, gegici konutlarin esnek, gelistirilebilir ve uyarlanabilir bigimlerde
tasarlanmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Dogrusal gecis, kademeli yerinde dénlsiim, kullanici
mudahalesiyle donlsim gibi gesitli gegis yollari tanimlanmakta; bu yollarin gogunlukla kullanici inisiyatifiyle
sekillendigi ve mekansal sureklilik hedefi dogrultusunda farklilagmakta oldugu goriilmektedir. Bu durum,
gecici barinma silirecinin dogrusal ve tekil bir siliregten ziyade, ¢ok aktorli ve baglamsal kosullara duyarli
bicimde ilerledigini gostermektedir. Bu baglamda, ¢alismada tanimlanan gegis yollarinin tipolojisi, literatiirde
dontsum siirecglerine iliskin siniflandirma énerisi niteligi tasimaktadir.

Calismada en fazla temsil edilen temalarin “Kullanici Katilimi ve Yerel Baglam” basligi altinda yogunlastigi,
buna karsin “Politika ve Yonetisim” ile “Esneklik ve Modiilerlik” gibi stratejik konularin daha sinirli diizeyde
islendigi tespit edilmistir. Bu durum, kullanici merkezli yaklasimlarin 6énem kazandigini; ancak gecici barinma
sireclerinin uzun vadeli, ¢cok dizlemli yonetimini saglayacak kurumsal mekanizmalarin literatiirde yeterince
temsil edilmedigini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, mahremiyet, iklimsel uygunluk, glvenlik gibi gecici
yasanabilirlik kosullari ¢ogu calismada ya dolayli bicimde ele alinmakta ya da tasarim odakh
degerlendirmelerin gerisinde kalmaktadir. Bu durum, afet sonrasi gecici barinma ¢éztimlerinin yalnizca acil
fiziksel ihtiyaclara degil, sosyal iyilesme ve yasam kalitesine de yanit vermesi gerektigini gostermektedir.
Ayrica, tematik analiz sonuglari, gegici barinmanin yalnizca bir gecis asamasi degil, uzun vadeli mekansal ve
toplumsal stratejilere entegre edilmesi gereken bir planlama alani oldugunu ortaya koymaktadir.

Elde edilen bulgular, afet sonrasi gegici barinma ¢ozimlerinin yalnizca kriz anina yonelik gegici ¢ozlimler

olarak degil; uzun vadeli dénisiim potansiyeline sahip, strdirilebilir, esnek ve baglama duyarli mekansal
stratejiler olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda gegici konutlarin tasariminda;
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yerel kosullara uyum saglayabilen, kullanicilarin miidahalesine acik ve kademeli gelisime olanak taniyan
sistemlerin gelistirilmesi gerekmektedir. Ayni zamanda, yonetisimsel siireclerin ve politika yapim
mekanizmalarinin bu doénisiim slirecine entegre edilmesi, gecici barinma ¢oziimlerinin basari dizeyini
belirleyen temel faktorler arasinda yer almaktadir. Calismanin 6nerdigi bu ¢ok boyutlu yaklasim hem kullanici
odakli hem de kurumsal planlama mekanizmalarini iceren kapsayici bir cerceve sunmaktadir.

Sonug olarak, afet sonrasi gecici barinma olgusu, yalnizca bir yapi lretim siireci degil; toplumsal iyilesme,
mekansal sdreklilik ve yonetsel koordinasyon gerektiren ¢ok boyutlu bir planlama problemi olarak ele
alinmalidir. Bu baglamda, ilerleyen ¢alismalarda gegici barinma alanlarinin kalici yasama evrilmesine olanak
taniyan esnek, katilimci ve vyerel dinamiklere duyarli modellerin gelistiriimesi gerektigi sonucuna
varilmaktadir. Gelecek calismalarda, gecici barinma siireclerinin yonetisimsel boyutlarina odaklanan, ¢ok
aktorli ve katimci modellerin gelistirilmesi 6nem arz etmektedir. Ayrica, esneklik ve modiilerlik ilkelerinin
farkh baglamlara uyarlanabilir gegici konut sistemlerine nasil entegre edilecegine dair uygulamali
arastirmalarin artiriilmasi gerekmektedir. Buna ek olarak, yasanabilirlik kriterlerinin kullanici deneyimleri
lzerinden degerlendirildigi saha temelli calismalar, sosyal sirdurulebilirlik acisindan 6nemli katkilar
saglayacaktir. Sonug olarak, gegici barinma ¢oziumleri; acil midahalenin 6tesinde, afet sonrasi yasamin
surdirdlebilir yeniden insasinda stratejik bir arag olarak ele alinmalidir.
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