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OzZET

Kriminoloji, sug¢ bilimi olarak tanimlanmak-
ta olup sug¢ olarak degerlendirilen tiim dav-
ranislart odak alan ve bu kavramlarla ilgili
konulart etraflica inceleyen bir disiplindir.
Pozitivizm ise verilere dayanan olgularin
tarafsiz bir yontem araciligiyla édlgiilebilir
hale getirilerek aralarinda neden-sonug
iligkisinin  kurulmasi gerektigini savunan
bir akimdir. Bu bakis agis1 kriminoloji di-
siplinini pozitivist okulun kurulmasiyla be-
raber etkilemis olup su¢ kavrami vesugun
nedenlerine iliskin faktorleri ortaya koyan
bir diisiince akimi olarak dogmugstur. Adli
alanda ¢alisan sosyal hizmet uzmanlarinin
yapacaklart miidahalelerde kanita dayal
uygulamalar gergeklestirmek igin eklektik
bilgi temelini kullanmalar: énemlidir. Bu
yonden de su¢un nasil islendigi kadar “su-

cun neden islendigi” konusunda kriminolo-
Jjide yeni bir akim bagslatan pozitivist okulun
su¢ olgusuna yonelik goriisleri ile sosyal
hizmet mesleginin ilke, deger ve islevieri
yoniinden sug¢ olgusuna bakis agisinin kar-
stlastirilmast bu aragtirmanin temel amacini
olusturmaktadir.Bu kapsamda ¢alismadasug
olgusutartisilarak kriminolojide yer alan po-
zitivist okul ile sosyal hizmet mesleginin suga
yonelik bakis agisina iliskin degerlendirme
self determinasyon, kabul etme ve yargilay-
ct olmayan tutum, damgalama ve dislama ve
cevresi iginde birey yaklagimi temel alinarak
yapilmigstir.

Anahtar Sézciikler: Adli Sosyal Hizmet,
Su¢, Kriminoloji, Pozitivist Okul, Elestirel
Yaklasim

ABSTRACT

Criminology is a discipline defined as crim-
inal science, which focuses on all the behav-
iours that are judged as criminal and thor-
oughly examines the issues related to these
concepts. Positivism is a movement that
advocates making case-based events meas-
urable by an impartial method and a cause-
and-effect relationship between them must
be established.This perspective has been
influenced by the establishment of a positiv-
ist school of criminology discipline and has
emerged as a movement of thought that sets
out the factors related to the concept of crime
and causes of crime.lt is important that fo-
rensic social workers use the foundation
of eclectic knowledge to perform evidence
based applications in their interventions. In
this respect, the main aim of this research is
to compare the views of the positivist school,
which started a new trend in criminology
concerning not only how the crime was com-
mittedbut also “why the crime was commit-
ted”, on crime and the view of crime in terms
of principles, values and functions of social
worker.Under this scope, the crime concept
is discussed and interrelated to social work
profession considering self-determination,

227



Toplum ve Sosyal Hizmet

Cilt 28, Say1 1, Nisan 2017

acceptance and non-judgmental attitude,
labelling and exclusions and individual’s ap-
proachin his environment.

Keywords: Forensic Social Work, Crime,
Criminology, Positivist School, Critical
Approach

GiRIS

En temelde “yasalara, ahlaka, norm-
lara veya torelere aykiri davranig” ola-
rak tanimlanan ve insanlik tarihi kadar
eski oldugu dusunulen “sug¢” kavrami,
evrensel bir olgudur (Tutar, 2002). Top-
lumlarin tarihsel gelisim sureci incelen-
diginde, sugun her tir sosyal yapida,
her zaman var oldugu goérulmektedir
(Gokgearslan Cifci, 2008: 22; Avci,
2008:49-73). Gunumizde de sug olgu-
su hemen hemen her toplumun mica-
dele ettigi temel sorunlardan biri haline
gelmistir (Burkay, 2009:287).

“Sug bilimi” olarak tanimlanan krimino-
loji “su¢ ve sapma olarak degerlendi-
rilen tim davraniglari odagina alan ve
bu kavramlarla ilgili konulari inceleyen”
bir disiplindir (Dolu, 2009: 13). Krimi-
nolojide, sugun nasil tanimlandigi, sug
kapsami ve suga neden olan faktorle-
rin neler oldugu gibi konularda sug¢ ve
suglulugun anlasiimasina yonelik gelis-
tirilen pek ¢cok perspektif bulunmakta-
dir (Kizmaz, 2005: 349). Bu kapsamda
sugun ne oldugu ve sugun nedenlerine
iliskin kriminoloji literatlirinu etkileyen
onemli perspektiflerden biri “Pozitivist
Okul” olmustur (Taylor, Walton ve Yo-
ung, 2013: 12; Hagan, 2012: 35; Wright,
1986: 38).

Suga nedenleri, sonuglari, bireysel ve
toplumsal yasam Uzerinde yarattigi et-
kileri acisindan bakildiginda oldukga
karmasik bir yapi sergileyen sosyal bir
olgu oldugu gorilmektedir (Yildirim,
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2014: 1-7). Bu bakis agisindan hareket-
le birey, grup ve toplum dinamiklerini
etkileyen sugun kavramsallastiriima-
sinda; suga yonelik gesitli dizeylerde
mudahalelerde bulunan sosyal hizmet
mesleginin 6nemli etkilerinin olma-
si kacginilmazdir. Bireyle, grupla, aile
ve topluluklarla galismasinin yani sira
sosyal adaletin saglanip sosyal refah
anlayisinin  gelistiriimesinde, insan
haklarinin korunmasinda ve geligtiril-
mesinde meslegin sorumlu oldugu go6-
rdlmektedir. Bu nedenle, sosyal hizmet
mesleginde sugun nasil ele alindigi,
nasil tanimlandigr ve sugun nedenle-
rine iliskin kriminoloji literatirinde yer
alangesitli bilgilere sahip olunmasihem
koruyucu Onleyici hizmetlerde hem de
sosyal hizmet uzmanlari tarafindan ya-
pilacak mesleki midahalelerde blyuk
Onem arz etmektedir (Danis ve Sahbi-
kan, 2014: 627-651; Greenwood, 2010).

Sugluluk alaninda calisan sosyal hiz-
met uzmanlari diger sosyal hizmet
alanlarinda oldugu gibi hem yapacak-
lari mikro, mezzo ve makro duzeyler-
deki mudahalelerde muracaatgi ile
beraber galisarak en yuksek dizeyde
fayda saglamak hem de yapilan mida-
haleleri degerlendirmek icin bilgiye ih-
tiyag duymaktadir (Yildirim, 2014: 1-7).
Bu kapsamda ihtiya¢ duyulan bilgiye
ulasmak igin sug davraniglarinin nede-
nini agiklayan gortslere bakildiginda,
bu gorislerin toplumlar arasi ve toplu-
mun kendi i¢cerisindeki alt gruplara gore
farkhhklar gosterdigi ve gecmisten gu-
nimuze kadar da pek ¢ok yonden ge-
sitlendigi goriilmektedir (Ozkalp, 2002:
23-29; Ozkan ve Gokgearslan Cifci,
2012: 149-160). Bu y6nden de sugun
nasil islendigi kadar sugun neden is-
lendigi konusunda 19. ylzyilda ortaya
¢ikan, kriminolojide su¢ olgusunu ele
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alma yontemi olarak tartigmalara ne-
den olan ve kriminolojide yeni bir akim
baslatan pozitivist okulun sug¢ olgusuna
yonelik gorusleri ile sosyal hizmet mes-
leginin ilke, deger ve iglevleri ydninden
sug olgusuna bakig agisinin karsilasti-
rilmasi bu arastirmanin temel amacini
olusturmaktadir.

Kriminolojideki pozitivist okulun sug
olgusuna iligkin ortaya koydugu gorus-
lerin sosyal hizmet mesleginin temel
deger, ilke ve islevleri agisindan kargi-
lastinimasi, suclu bireyin davranislari-
nin analiz edilmesine, eklektik bilgi te-
melinin genislemesine ve kanita dayali
sosyal hizmet uygulamasinin gercek-
lestirilebilmesine firsat verecektir. Bu
acidan bakildiginda sugluluk alaninda
birey, aile, grup, topluluk ve toplumla
calisan sosyal hizmet uzmanlari igin
sugun ne oldugu ve sugun nedenlerine
iliskin elestirel bir bakis agisina dayan-
dirilarak yapilan kanita dayal sosyal
hizmet uygulamasi, sosyal hizmet uz-
manlarinin sunmus olduklari hizmetin
kalitesinin artmasini saglayacaktir (Po-
lat, 2007: 34-42; Ayta¢ Dogan, 2014;
Ozkan ve Gokgearslan Cifci, 2012:
149-160).Bu kapsamda sosyal hizmet
uzmanlarinin yapacaklari c¢alismalar-
la beraber insan haklari ¢ergevesinde
suclu bireylerin insan onuruna uygun
olarakyasamlarini surdurebilmele-
rinde ulusal ve uluslararasi diizeyde
yapilacak politika duzenlemelerinde
kendilerine taninan haklardan yarar-
lanabilmelerinde, cezaevi surecinde
sagaltimlarini  gergeklestirip sosyal
yasam becerileri kazanabilmelerinde,
ceza ve infaz alanini kapsayan nitelik-
te sosyal politikalarin olusturulmasinda
ve uygulanmasinda etkili adimlarin ati-
lacagi disunilmektedir (Danis ve Sah-
bikan, 2014: 627-651; Kaya, 2014).

Pozitivizm (Olguculuk) Kavrami

Pozitivizm, “felsefede olgularla ilgili ve-
rilere dayanan, olgularla desteklenen ve
deney konusu edilebilecek olgularla ilgili
bilimsel bilginin tek saglam bilgi turt ol-
dugu” gorusuni ifade etmektedir (Atila
Demir, 2009: 59-73). Pozitivizmin ortaya
koydugu bilim anlayisinda, “olay ve olgu-
lar tarafsiz bir yontem araciligiyla dlgule-
bilir hale getirilerek aralarinda neden- so-
nug iliskisinin kurulmasi” gerekmektedir
(Kus, 2007: 19-41). Pozitivist yaklasim,
“bes duyu ile algilanamayan hicbir seyi
bilimsel bilgi olarak kabul etmemekte”
olup bu yonulyle“bilimi metafizikten, ah-
laki degerlerden ve toplumsal kabullen-
melerden ayirarak, yalnizca olcllebilen
seylerden ibaret bilgi olarak’gérmektedir
(Akpolat, 2007: 53-87; Keyman, 1978:
17-55; Oktem, 1959: 272; Ozansoy,
1998: 45).

Genel olarak toplum bilimlerinde pozi-
tivizmin Auguste Comte’un ortaya koy-
dugu gorusler ile beraber baglamadigi
bilinse de literatlirde pozitivizmin dar
anlamiyla Comte ‘un felsefesi igin kul-
lanildigr gorilmektedir. Comte’un 1830
yiinda yayinladigi alti ciltlik “Pozitif
Felsefe Dersleri” isimli kitabinin son Ug¢
cildinde insan dusuncesinin geligimi ¢
devreye ayrilmaktadir. Birincisi; “butin
olgularin olaganusti nedenlerle agik-
landig! teolojik dénem?”; ikincisi; “esya
ve olgularin gérinumlerinin altinda var
oldugu distnulen ilke ve idealleri esas
alan metafizik donem” ve ugunculsu;
“tarih, felsefe ve bilimde varsayima
dayanan her tirli yapiyr reddeden,
olaylarin, goézlem ve karsilikh iligkileri-
nin arastiriimasi ile agiklanabilecegini
kabul eden ve yontem olarak da doga
bilimlerdeki ydntemi benimseyen pozi-
tivist ddnemdir’(Keyman, 1978: 17-55;
Sénmez, 2010: 161-163; Ergun, 2013:

229



Toplum ve Sosyal Hizmet

Cilt 28, Say1 1, Nisan 2017

59). Pozitivist yaklagim, bu 6zelligi ile
pek ¢ok bilim dalini etkilemistir. Bu bi-
lim dallarindan biri olan kriminoloji de
pozitivizmden etkilenen bir bilim dal ol-
mustur. Kriminoloji teorileri ve uygula-
malari pozitivizmden etkilenerek“insan
davraniglarini degismeyen ve kesine
yakin bir sekilde bilimsel ydntemler
kullanilarak ulagiimis sebep sonug ilis-
kileriyle” aciklamak istemektedir. Bu
nedenle pozitivizm, kriminolojinin tarih-
sel gelisiminde olduk¢a énemli bir di-
stince sistematigi ile uygulama pratigi
halini almigtir (Ozkalp, 2002: 23-29).

Pozitivist Okul

Pozitivist okul, 19.ylzyilda “akil ¢agl”
adi verilen sanayi devriminin orta do-
neminde pozitivist akimin etkisiyle
ortaya c¢ikmis ve gunumuzdeki krimi-
noloji biliminin olusmasinda etkili olan
baslica dugslince okullarindan biri ol-
mustur (Topguoglu, 2014; Giddens,
2012: 122). Pozitivist okulun kurucusu
Cesare Lombroso olup sonralari Raf-
faele Garofalo ve 6zellikle 1901 yilin-
da yayinladigi “Kriminolojide Pozitivist
Okul” adli eseriyle Enrico Ferri tarafin-
dan gelistirilmistir (Morrison, 1995: 28;
Kéni, 1956: 76-90). Pozitivist okula kul-
landigi kuramsal bilgi temeli ve aras-
tirmalarinin uygulamadaki yansimalari
agisindan bakildiginda; teorik yapi ile
pratiklerin birbirine oldukga bagl oldu-
gu gorilmekte; sosyolojik ve psikolo-
jikbilgi temelinin insan davraniglarinin
olgllmesine yonelik metodolojide bilim-
sel bir statl tasidigi savunulmaktadir.
Ayni zamanda sug¢ olgusu ve sapma
davraniglarinin  belirleyici nedenleri,
bu davraniglari yapmaya egilimli in-
sanlarin fiziksel, genetik, psikolojik ya
da ahlaki yapisinda aranmasiyla ayirt
edilmektedir. Bu acgidan hipotezin test
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edilmesi, ampirik arastirma, siniflandir-
ma ve kategorilestirme yapilabilmesi
bu yéntemin yol isaretleri olarak goral-
mektedir (Bese, 2013:2-34).

“Insan neden sug isler?” sorusu yil-
lar boyu insanlarin cevabini bulmaya
ve sucu aclklamaya cabaladiklari bir
soru olmustur. Bu dogrultuda pozitivist
distnce okulununda en temel amaci
bilimsel metodun kullaniimasi ile sug¢
davranisinin nedenlerinin agiklanma-
sidir (Burkay, 2008: 1-15). Pozitivist
okulda sugun neden meydana geldigini
aciklamada kullanilan yaklagimlarda
bireyin 6zgur iradesi digindaki i¢sel ve
digsal etkilerin insan davranisini be-
lirlemede ¢ok 6nemli oldugu 6n plana
ctkmistir (Dolu, 2009: 89-120). Bu yak-
lasima gore, insan dogasinda davra-
nislar Uzerinde “deterministik gugler”
bulunmaktadir (Peters, 2012:237). Bu-
rada s6zu edilen determinizm kavrami
Turkge literatlirde “gerekircilik” olarak
ifade edilmekte olup, olaylar arasinda-
ki nedensellik iliskisine vurgu yaparak,
‘meydana gelen tim olaylarin daha
once gerceklesmis baska olaylarin ka-
¢inllmaz sonucu oldugunu” savunmak-
tadir. Insan davranislari da bu bakis
agisindan kokenlenerek ele alinmak-
tadir. Buna gore insan yasaminda bu-
tin olaylarin ve davranislarinin belirli
nedenleri bulunmakta olup insan kendi
davraniglarini ve kararlarini 6zgurce
ortaya koyamamaktadir. Clnku insan-
da “6zgur iradeden’s6z etmek mimkin
degildir. Bu yaklagim durumu “biyolojik,
psikolojik ve sosyal faktorler” olarak
ele almaktadir (Bese, 2013: 2-34).Bu
dogrultuda da pozitivist okul; “biyolo-
jik pozitivizm, psikolojik pozitivizm ve
sosyolojik pozitivizm” olarak bdélimlere
ayrilmistir (Ward ve Johnstone, 2010:
43; Topguoglu, 2014).
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Sekil 1. Pozitivist Okula Gore Suga Neden Olan Faktorler

Biyolojik
Faktorler

Psikolojik
Faktorler

Pozitivist okul, sug olgusu kapsamin-
da toplumun normlarini ve ahlaka ay-
kiri olarak degerlendirilen davranislari
odak almaktadir (Timerkan, 1982: 51-
71). Bu gorise gore, toplumsal olayla-
rin bir nedeni olup zarar verici nitelik-
teki olaylarin son bulmasi isteniyorsa,
bunlara neden olan etkenlere son ve-
rilmesi gereklidir. Aksi takdirde belli
nedenler, belli sonuglar doguracaktir.
Boylelikle suga neden olan etken or-
tadan kalkmadigindan dolayi sug olug-
maya devam edecektir. Bu nedenle
ceza hukuku alaninda bireyin 6zgur
iradesinden s6z edilememektedir, ¢lin-
ki bireyi suca iten onun kendi iradesi
degildir. Birey 6zgir iradesi olmadan
belli sebeplerin etkisi altinda sug igle-
diginden, toplum igin tehlikeli bir Kigi
durumundadir ve bu nedenle Kisinin
cezalandiriimasi gerekmektedir. Poziti-
vist okul cezalari bireysellestirmis olup,
cezalar belirlenirken sug isleyen bire-
yin kisisel ozelliklerinin de g6z 6nuln-
de bulundurulmasina vurgu yapmistir.
Bilimsel arastirma konularinin sadece
sugla sinirl kalmayip; ayni zamanda

Sosyolojik
Faktorler

su¢ isleyen bireyin de degerlendirme-
ye alinmasini dne surerek sosyal ve
hukuki alanda olumlu katkilar yapmistir
(Karakehya, 2008: 87-108). Pozitivist
okul sug isleyen bireylerin buyuUk bir
kisminin “normal olmayan kimseler”
oldugu gorusinid ortaya atmaktadir.
Bu nedenle akil hastasi olan bireye bile
ceza yaptirnmi uygulanmalidir. Sug is-
leyen Kigiye verilen cezanin amaci ise
toplumu korumaktir. Cezalandirma da
bu nedenle tedavi edici olmall ve ce-
zalarin belirlenmesinde uzman gorisu
onem kazanmalidir (Topguoglu, 2014;
Turkge Bilgi Ansiklopedisi, 2004).

Biyolojik Pozitivizm

19. ylzyildasug olgusu Uzerine dusu-
nen ¢ogu Kiginin, bazi insanlarin yal-
nizca biyolojik ydénden suglu olduklarini
One sirdikleri gérilmektedir (Giddens,
2012: 125). Bu dénemin sonlarina dog-
ru suglulugun Avrupa'da hizla artmasi
ve materyalist felsefe hareketleriyle,
pozitif metodun bilimsel arastirmalarda
uygulanmaya calisiimasiyla beraber
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klasik okulun goruslerine karsi bir du-
suince akimi olusmus ve bu durum da
pozitivist okulun ortaya ¢ikmasina yol
acmistir. Bu gelismeler ayni zamanda
da ceza hukuku Uzerindeki ¢alismalari
yogunlastirmistir (Timerkan, 1982: 51-
71). Kriminolaji ile ilgilenen adli tip dok-
toru Cesare Lombroso’nun 1876’da ya-
yinladi§i “Suglu Insan” isimli kitabi da
bu konudaki yeni goriis ve gelismelerin
baslangici olmustur (Gibson, 2002: 11).
Lombroso’ya gore toplumsal 6grenme
su¢ davranisinin ortaya c¢ikisini etkile-
se de daha ¢ok suglunun biyolojik ba-
kimdan bozuk ya da kusurlu oldugu ve
bu nedenle suglu insanin “antropolojik
bir tir” oldugu ifade edilmektedir (Yu-
cel, 2008: 72 ; Giddens, 2000: 126).

Lombroso, Charles Darwin’in calis-
malarindan etkilenip evrimci bir bakis
acisiyla hareket ederek; sucglu bireyle-
rin belirli anatomik 6zelliklerle belirle-
nebilecedine inanmaktadir (Walklate,
2005: 8). Tamamen antropolojik esas-
lara dayanan biyolojik okulun gorus-
lerine gore, sug isleyen insanin 6zgur
iradesi yoktur ve su¢ dogustandir.
Lombroso’ya gore insan vicuduna ait
fiziksel 6zellikler insan evriminin énceki
asamalarindan kalan 6zellikler sergile-
mektedir. Dogustan suclu birey evrim-
lesme surecini tamamlayamamis olup
ilkel insanlarin“Fiziksel 06zelliklerine,
zihinsel kapasitesine ve durtilerine”
sahiptir. Suglu birey bulundurdugu bir
takim “stigmatalarin” varhgiyla, érne-
gin uzun kol, kalin dudak, genis ¢cene
kemigi, seyrek sakal ve kivrimli burun
yapisina sahip olma ve aclya duyarsiz-
lik gibi, belirlenebilir. Bireyin dodustan
ne kadar izi varsa, sucla dolu bir yasa-
ma o kadar egilimlidir gorusi hakimiyet
kazanmistir (Zastrow, 2010: 411). Bu
kapsamda Lombroso suglularin diger
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insanlara gore “evrimlesme surecini
tamamlayamamis ‘insan-alt’  (sub-
human) dejenere varliklar” olabilecegi
disuncesini benimsemistir (Morrison,
2006: 128; Dolu, 2012a: 13). Lombroso
bu goéristen hareketle deney ve goz-
lem (timevarim) metodunu kullanarak
sehir cezaevinde sug islemis italyan
mahkdmlarinin “kafatasi ve alnin bigi-
mi, ¢cene buyukligu ve kol uzunlugu”
gibi Ozelliklerini incelemis ve bunlari
italyan askerlerin ézellikleri ile karsilas-
tirmistir (D6nmezer, 2002). Yaptidi ca-
lismanin sonucuna goére suglular, sug-
suz vatandaslardan fiziksel ozellikler
agisindan ciddi farkliliklar géstermek-
tedir ve bu farkhliklar su¢ davraniginin
biyolojik nedenlerine isaret etmektedir
(Vito ve Maahs, 2012: 15).

Lombroso, suclu bireylerin kendilerin-
den onceki ilkel atalarina benzedigi du-
stincesiyle bu duruma “atavizm” adini
vermis; bu gorisina yaptigi deneylerle
destekleme gabasinin yani sira, insan-
lari fiziksel 6zelliklerine gore “suclu ve
suclu olmayanlar” seklinde siniflandir-
mistir. Fakat Lombroso’nun yaptigi bu
calismalarda hangi bireyin ve hangi
Ozelliklere sahip olanlarin veya sug is-
leme davranisinda hangi kriterlerin bi-
reylerin sug isleme tercihine etki ettigi
ile ilgilenmedigi gorulmektedir (Knep-
per ve Ystehede, 2013: 74).Lombro-
so, ortaya koydugu atavistik insan tipi
disinda istisnai olarak bu kapsama
girmeyen bireylerin de sug¢ davranisi
sergiledigini gordiglinde, dort insan
tipi daha kategorize ederek, atavistik
anomaliye sahip olmayan suclulari da:
“Deli suglular, kriminaloidler, adli sug-
lular ve ihtiras suglular’” kategorileri
icinde ele almistir (Andrews ve Bonta,
2015: 96; O’Brien ve Yar, 2008: 88).
Deli suclular, atavistik insan tipindeki
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gibi dogustan suglu kabul edilmemis,
bu bireylerin“yasadiklari kotu olaylar
ve travmalar sonucu beyin yapilarinda
degisiklik olan ve bu degisiklik sonucu
ahlak degerlerini higce sayarak sug isle-
yen insanlar” olduklari ifade edilmistir.
Kriminaloidler, “sucu aliskanlik haline
getirenler” olarak siniflandiriimig, ne
deli ne fiziksel anormalliklere sahip ne
de dogustan suclular olarak nitelendi-
rilmiglerdir. Bu tip suglular “diger sug is-
leyenlerle birlikte vakit geciren ve sugu
diger suglulardan 6grenenlerdir” (Wiki-
pedia, 2013). Adli suclular, “yanhslkla
ve istemeden kanunlarin su¢ saydi-
g1 eylemleri isleyerek suglu sifatini
alanlar’olup fiziki herhangi bir anoma-
liye sahip degillerdir. Ihtiras suglulari
ise “dUsuncesizce hareket eden, sinirli
yapida ve tahrik edildiklerinde sug isle-
yen” insanlardir (Dolu, 2012a: 13).

Kriminal antropolojinin kurucusu ola-
rak bilinen Lombroso’nun bu alandaki
calismalari pozitivist kriminolojinin de
temel tasiolarak kabul edilmektedir.
Ozellikle biyolojik pozitivizm kapsamin-
da ortaya konulan fikirlerin hem krimi-
noloji biliminde hem de 1900’lerden
itibaren ceza hukuku Uzerinde oldukga
etkili oldugu gorulmektedir. Biyolojik
pozitivizmle baglayan kriminal alandaki
deterministik akim daha sonralari me-
todoloji acisindan tartismalara neden
olmus ve psikoloji ve sosyoloji temelli
calismalari da kapsayacak sekilde ge-
liserek devam etmistir (Soézer, 2012:
2-18).

Psikolojik Pozitivizm

Pozitivist okulda ele alinan biyolojik
yaklasim, daha ¢ok bireyi suca yonel-
ten anatomik 6zelliklere vurgu yapar-
ken, psikolojik yaklagim sug¢ olgusunu

aciklamada bireyi temel alarak kisilik
tipleri Uzerine odaklanmaktadir. Bu
kapsamda bireysel ozellikler ve dav-
raniglarda olusan bireysel farkliliklar
incelenmektedir (Wortley, 2011: 10;
Ozkalp, 2002: 23-29). Dolu (2012a:
13) “Sug Teorileri: Teori, Arastirma ve
Uygulamada Kriminoloji” adh kitabinda
sugu aciklayan psikolojik yaklasimlari:
“(1) Psikanaliz ve sug, (2) zeka ve sug,
(3) genel kisilik ozellikleri ve sug, (4)
ahlaki gelisim ve sug olmak” Gzere dort
grupta toplamistir. Zastrow’a gore ise
su¢ davranisini anlamaya yonelik psi-
kolojik yaklasimlarda “psikanalitik ba-
kis, bastiriimis 6fke ve i¢sel konugsma”
da bulunmaktadir (Zastrow, 2010: 415).

Pozitivist akimda sugu ele alan psiko-
lojik yaklasimlarda, sugun nedenlerini
anlamak icin odak noktasi “bireysel
farkhlklar” olupyasamdaki sosyal fak-
torlerininsan davraniglarini  etkiledigi
disuncesi hakimdir(Bese, 2013:2-34).
Buradan hareketle psikolojik yaklagim,
bazi bireylerin “siddete basvurmaya ve
saldirgan tutumlar sergilemeye daha
yatkin olduklarini, bazi kisiliklerin em-
pati ve duygu derinliginden yoksun
olduklari igin” bu 6zelliklere sahip bi-
reylerin sug igleme yatkinliklarinindiger
kisilere oranla daha fazla oldugunu
savunmaktadir (Turkgapar, 2002). Bu
modellerin ortak 6zelligine bakildiginda
ise sugu, bireyin “i¢ dinyasinda yasa-
digi catismalar, sosyallesme surecinde
kargilasilan problemler, disuk zeka ve
ahlaki gelisim seviyesi” ile iliskilendi-
rerek degerlendirdikleri goértulmektedir
(Sozer, 2012: 2-18).

ilk kriminolojik arastirmalarin gogun-
lukla cezaevleri, 1slahevleri ve akil
hastaneleri gibi temelde rehabilitasyon
hizmetlerini kapsayan kurumlarda ya-
pildig1 gorulmekte ve bu dénemlerde
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suclularin davraniglarinin daha ¢ok
“psikopatolojik bakis acgisiyla” ele alin-
dig1 bilinmektedir (Cohen, 2014: 269-
280). O doénemlerde yapilan g¢alisma-
larda suglu bireylerin bir bdéliminde
“ahlakdisi ya da psikopat kisilik bigim-
lerinin” ortaya cikabilecegi ileri surul-
mustar. Psikopatlik kavrami, anti-sos-
yal kisilik bozuklugunu ifade etmekte
olup, “yeterince sosyallesmemis ve su-
rekli olumsuz ve istenmeyen davranis-
lari nedeniyle toplumla ¢atisma halinde
olan bireyler” psikopat olarak adlandi-
rilmakta ve bu kisilerin toplumsal norm-
lara uymada sorun yasadiklari ifade
edilmektedir. Daha genis bir bakis acgi-
sinda psikopat kisilik 6zelligi gosteren
bireylerin toplum normlarina uymama,
bencil, duygusuz, duyarsiz ve sorum-
suzca davraniglar sergileme, durtuleri
ile hareket etme, verilen cezalardan
ders almama, pismanlik duygularindan
yoksun olma gibi yonleri karakterize
edilmektedir (Bese, 2013: 2-34). Bu
dogrultuda da psikopat egilimleri olan
bireyler siddet iceren su¢ davranislari
gostermeye yatkindir (Ozben, 2013).
Bu nitelikte oldugu dusunulen birey-
lerde vyapilan incelemelerin hemen
hepsinin hapishanedeki mahkdmlar
Uzerine oldugu ve bu bireylerin kigi-
liklerinin kaginilmaz olarak olumsuz
bicimde sunuldugu ifade edilmektedir.
Bu yaklagim pek c¢ok tartismayi bera-
berinde getirmistir. Eger ayni nitelikler
olumlu bir bicimde nitelenirse farkli bir
alg! olusacaktir. Bu nedenle bu sekil-
de etiketlenen insanlarin suga egilimli
olduklarini acgiklayan hicbir gerekce
yoktur (Giddens, 2000: 127; Giddens,
2012: 125).

Psikolojik pozitivizmin ilerleyen donem-

lerde derinden etkilendigi “psikanalitik
bakis agisI”, daha ¢ok yirminci yluzyilin
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baslarinda Sigmund Freud’un 6ncl ¢a-
lismasini gergeklestirdigi cesitli hipo-
tezlerden olugsmaktadir. Bu hipotezler
genel olarak insan dogasinin, temel
olarak karakterde yer alan anti-sosyal
ve ahlakdisi id guddleri tarafindan bu-
yuk oranda belirlendigi disunulerek;
superegodaki baskilayici guglerin ve
egonun id ve gerceklik arasindaki id-
den gelen icgudusel, anti sosyal istek-
lerini kontrol etmekte zayif kaldiginda
su¢ davraniglarinin ortaya g¢ikacagini
varsaymaktadir (Comer, 1995: 21; Mar-
cel, 1953: 85). Bu kuram mevcut dav-
ranisin buyuk olasilikla erken ¢ocukluk
deneyimleri tarafindan kontrol edildigi-
ni ortaya koymaktadir. Sapkinlik ve sug
davraniglarinin bilingalti ¢atismalarin,
saplantilarin ve baskilanan travmatik
deneyimlerin sonucu olarak meydana
geldigi distndlmektedir (Ogden, 1992:
517). Bastiriimis ofke kuramina gore
ise bastiriimigligin cogu kez saldirgan
bir tutumu kigkirttigr 6ne surilmektedir.
Bdylece siddet, bastiriimig bir durum
tarafindan Uretilen gerginligin serbest
birakilma bigimi olarak gorilmektedir.
ic diyalog kurami ise sug iglemenin ar-
dinda yatan dirtlleri tanimlamaya yo-
nelik bir yaklasim olup, bu kurama goére
herhangi bir su¢ eyleminin nedenleri
sug isleyen kisinin o esnada oncelikli
olarak ne disundugunin incelenme-
siyle belirlenebilecegini ileri sirmekte-
dir (Zastrow, 2010: 420).

Sosyolojik Pozitivizm

Pozitivist okulda sucun nedenlerini ele
alan biyolojik ve psikolojik yaklasimlar,
Ozellikle bireysel 6zellik ve farkliliklar
Uzerinde odaklanmiglardir. 19.ylzyi-
in sonu ve 20.yUzyillin baslarindan
itibaren, su¢ ve sapma davranislari-
nin nedenleri bireysel Ozelliklerden
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ayri olarak, “sosyolojik” yonleri ile de
arastirlmaya baslanmistir  (Yildirim,
2014: 1-7; Giddens, 2012: 128). Kri-
minoloji literatirinde sosyolojik yak-
lasimin onculeri “Andre-Mitchel Gu-
erry (1802-1866) ve Adolphe Guetelet
(1796-1874)" olup; Adolphe Quetelet,
ilk “sosyal kriminolog” olarak kabul
edilmektedir. Su¢ davranisinin neden-
lerini agiklamada birey yerine toplumu
meydana getiren gruplara vurgu yapan
Quetelet, bireyin sosyal davraniginin
tahmin edilebilir, dliizenli ve anlasilabi-
lir oldugunu ileri suirerek, “toplum sugu
hazirlar, suclu ise ancak bir aractir” ifa-
desi ile sosyoloji temelli sug teorilerinin
0zUnuU ortaya koymustur (Beirne, 1987:
1140; Geleri, 2012: 34-58).

Pozitivist okulda sosyolojik yaklagim,
bireyleri suga yonelten toplumsal fak-
torler Uzerine odaklanmaktadir. Bu
bakis acgisina gore sucun nedenine
iliskin agiklamalar sosyolojik olmak zo-
rundadir, ginkli sugun neden ve nasil
islendigi toplumda bulunan kurumlarin
Ozelliklerine baghdir. Bu dusunceye
gore sug olgusu tim toplumlarda gorul-
mekte olup bu davraniglarin toplumsal
acidan faydal olabilen iglevleri bulun-
maktadir. Sugun catismayla olan ilis-
kisini odak alan bu kuram; ¢atismanin
sosyal tabakalar arasinda kigisel nite-
likte ve Ozellikle ekonomik cikarlarla
iliskili oldugunu belirtmektedir. Sugun
nedenlerinin daha iyi anlasiimasi icin
de ¢atisma noktalarinin analiz edilmesi
gerekliligini vurgulamaktadir (Giddens,
2012: 129; Giddens, 2000: 125; Zast-
row, 2010: 453).

Sosyolojik teoriler, su¢ olgusunun ne-
denlerini ele alirken toplumsal ve kul-
turel faktorlere odaklanmislardir. Bu
agidan bakildiginda sugun anlamlan-
dirllmasinda “bireyin ait oldugu sosyal

sinif, demografik 6zellikler, bireyi etkile-
yen her turli siyasi, kulturel, etnik, din-
sel, cografi, kurumsal ve gevresel yapl,
issizlik, go¢, konutlasma sorunlari, ge-
nis ¢apl sosyal hareketler, sosyal yapi
ve sosyal isleyis” gibi pek cok etkeni
barindiran sosyal gergekligin tamami-
nindegerlendiriimesi gerekmektedir
(Burkay, 2009: 287-323; Tumerkan,
1982: 51-71; Yilmaz, 2006: 1-2; Hagan
ve Palloni, 1999: 618). Bu faktorler sos-
yal ve kultirel gevredeki kriminojen ko-
sullar olarak kabul edilmekte ve bu ko-
sullar bir araya geldiginde sug isleme
davranisina uygun ortamin olugsmasina
zemin hazirladigi ileri sirllmektedir
(Geleri, 2012: 34-58). Buradan hare-
ketle su¢ davranisini incelemede ele
alinan kriminojen etkilerin,bireyi iginde
yasadigi cevre ile etkilesim halinde ol-
dugunu distnerek sosyal bir olgu ola-
rak degerlendirdigini séylemek mum-
kiindir (Dolu, 2012b: 31).

Sug isleme davraniginin nedenlerini
aciklama konusunda sosyolojik teo-
riler farkh sekillerde siniflandirilsa da
Ozellikle sosyal yapi teorileri ve sosyal
sureg teorileri pozitivist okul akiminda
on plana ¢ikmaktadir (Vold, 1958: 552;
Yicel, 2008: 130).Sosyal yapi teorile-
ri; su¢ davraniginin ele alinmasinda
bireyin icinde bulundugu sosyal yapi
ile iliskisini inceleyerek bireyin hangi
durumlarda sug¢ isleme davranislari
gosterdigini, sosyal yapinin 6zellikleri-
nin neler oldugunu ve sosyal yapi de-
gistikce sug¢ oranlarinin nasil farklilag-
tigini arastirmaktadir (Demirbas, 2002;
Geleri, 2012: 34-58; Akels, 2010: 2).
Sosyal yapi teorilerinin éncusu sosyo-
log Emile Durkheim olup daha sonra-
lari Talcott Parsons ve Robert Merton
bu digunce ekolinl devam ettirmistir
(Erikson, 1962: 307-309). Durkheim
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su¢ calismalarinda “anomi” tanimla-
masindan hareketle su¢ olgusuna yak-
lasmistir. Anomi, “bir toplumda sosyal
iliskileri dizenleyen normlarin ve kural-
larin etkilerinin modernlesme ve sosyal
degisme gibi sureclerin ya da cesitli
faktorlerin zayiflamasi ya da etkisiz
hale gelmesi sonucunda sosyal ¢o6-
kiintl, sosyal karmasa ya da toplumsal
catisma halini” ifade etmektedir. Farkli
bir ifadeyle anomi kavrami, “toplum-
sal davranis standartlarinin ve ortak
degerlerin kaybolmasi sonucu sosyal
dlizenin bozulmasi” olarak da ele alin-
maktadir. Anominin olugsmasiyla bera-
ber toplumsal yasamda‘“kuralsizlik ve
normsuzluk duygusu” ortaya ¢ikmakta
ve daha sonrasinda intihar, sapma ve
sug gibi davraniglar artmaktadir (Durk-
heim, 2002: 52; Elgaz, 2009; Ergun,
2013: 69; Giddens, 2000: 125; Gid-
dens, 2012: 126). Sosyal yapi teorile-
rinin temelinde, sugu bir sosyal sapma
bigimi olarak ele alan Durkheim, sugun
tim toplumlarda goruldigunu ifade et-
mektedir. Bununla beraber su¢ olgusu
da toplumdan topluma sekil degistir-
mektedir (Yildirnm, 2014: 1-7). Bu 6zel-
ligi ile sug, toplumun kilturel yapisinin
bir pargasi niteligindedir. Sug davranisi
her yastaki ve cinsiyetteki bireylerde,
her sosyal grupta meydana gelmekte-
dir; bu nedenle su¢ davranisi normal
ve insan dogasinin bir pargasi olarak
go6rilmelidir. Sug¢ davraniglarinin orta-
ya ¢ikmasi gerekli ve faydali olup sug,
fonksiyonel bir 6zellik tasimakta ve top-
lumda kulttrel deger ve normlarin yer-
lesmesini saglamaktadir (Cordella ve
Siegel, 1996: 81; Durkheim, 2002: 53;
Geleri, 2012: 34-58).

Sosyal suregler, toplumdaki bireylerin
rolleri ve etkilesimleri ile birlikte orta-
ya cikmaktadir.Bireyler icerisinde yer
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aldiklari sosyal gruplarda yer alan di-
ger bireylerle karsilikli etkilesimleriyle
baglanma iligkisi kurulmasiyla bera-
ber fonksiyonel ve dinamik bir durum
olusmaktadir. Sosyal sureg teorileri de
buradan hareketle odagina sosyal etki-
lesim slreglerini alarak kanunlara uyan
bireylerin suclu bireylere donismesine
neden olan etkenleri arastirmaktadir
(Giddens, 2000: 129; Geleri, 2012: 34-
58). Sosyal slireg teorileri kapsaminda
ilk olarak odakta yer alan sosyal 6gren-
me kurami, sug isleme davraniglarinin
ve suglu bir birey olmanin belirli bir “6g-
renme slreci” sonucu ortaya c¢iktigini
ileri sirmekte olup bireylerin “anti-sos-
yal, sapkin ya da suclu kigi ve gruplar-
la iletisimlerinin olmasini, bireyin sug
islemeye egdilimli hale gelmesinde te-
mel bir risk faktori” olarak gérmektedir
(Bandura, 1971: 100).

Sosyal streg teorileri kapsaminda ele
alinan diger kuramlardan sosyal kontrol
teorilerine gore ise bireylere tersi 6g-
retiimedikge anti-sosyal davranislarin
sergilendigi, su¢ islemede toplumdaki
deger, norm ve kurumlarin etkisinin
oldugu ve bu nedenle sosyal denetim
olgusunun olustugu temel alinmak-
tadir. Bu teoriye gore bireylerin; aile,
okul, arkadas gibi sosyal cgevresinin
yani sira din ve diger o6rgltler gibi ge-
leneksel yapilara baghhklarinin gug-
I0 olmasi suc islemeyi engelleyici bir
faktor olusturmaktadir (Kizmaz, 2005:
353; Akels, 2010: 5). Sosyal sureg te-
orilerinden sosyal etiketleme ve dam-
galama teorilerine goére ise bireylerin
diger insanlar tarafindan etiketlenme
ve damgalanmalarinin sug isleme dav-
raniglari Uzerinde etkili oldugu, sapkin
veya suglu olarak etiketlemenin, kisileri
de “toplumdan diglandiklar’” yéninde
bir duyguya kapilmalarina yol actigi ve
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bu duygu da, bireylerin suclu gruplarla
etkilesimde bulunmalarinda etkili oldu-
gu ileri slrulmektedir (Goékulu, 2010:
209-226; Shoham ve Rahav, 1982:
258; Ulusoy, 2006: 21-31).

Sosyal Hizmet ve Pozitivist Okul
Ekseninde Sug¢ Olgusuna Elestirel
Yaklagim

Sosyal hizmet uygulamali bir bilim dal
olup; “bireylerin, ailelerin, gruplarin ve
toplumun iyilik halini artirmak icin sos-
yal degisime, insan iligkilerinde sorun
¢dzmeye, guclenmeye ve 6zgurlesme-
ye katki saglayan bir meslektir. Sosyal
hizmet, insan davranisi ve sosyal sis-
tem teorilerinden yararlanarak, insan-
larin cevreleriyle etkilesim kurduklari
noktalara mudahale etmektedir. Sosyal
hizmet mesleginde insan haklari ilke-
leri ve sosyal adalet temeldir” (Ulusla-
rarasi Sosyal Hizmet Uzmanlari Fede-
rasyonu, 2001). Sosyal hizmet meslegi
bireylerin toplum icerisindeki islevselli-
gini etkileyen birey ve gevresi arasin-
daki etkilesimi odak noktasina almak-
tadir. Sosyal hizmetin nihai amaci,
muracaatgilarin etkilesimlerini artirarak
birey, grup ve toplum dizeyinde sorun
¢ozme kapasitesini artirmak, yasam
kalitesini iyilestirmek ve tam iyilik halini
saglamaktir. Sosyal hizmet, himanist
yaklasimi benimseyen ve profesyonel
degerlerden bagimsiz olarak dusu-
nilemeyen bir meslektir. Bu degerle-
rin temelinde insanin deger, onur ve
haysiyeti yer almaktadir. Uygulamanin
temelinde ise genel olarak toplumun,
daha 6zelde muracaatgi ve sosyal hiz-
met uzmanin degerleri bulunmaktadir
(Ozates, 2010: 85-97).

Turkiye'de sug¢ isleme oranlarinin her
gegcen gun arttigi ve cezaevlerinin

doldug@u bilinmektedir. 2015 yihitibariy-
le Adalet Bakanhgi tarafindan yapilan
aciklamadaTurkiye cezaevlerinde tu-
tuklu ve hikidmlG olarak 159 bin kisinin
bulundugu ve yillara gbére bu sayinin
arttigr  belirtiimistir (Bozdag, 2015).
Sosyal hizmet uzmanlari; sosyal hiz-
met mesleginin amaci, odagi, hedef-
leri ve uyguladigi psikososyal sagaltim
acisindan sugcluluk alaninda galismalar
yapmaktadir. Bu kapsamda denetimli
serbestlik, aile ve ¢ocuk mahkeme-
leri, ceza infaz kurumlari ve ¢ocuk
egitim evleri gibi pek ¢ok kurumda ve
surecte etkin rol oynamaktadir (Seker,
2012: 100-118). Sug olgusuyla ilgili
sosyal hizmet uzmanlari hem sosyal
hizmet mesleginin uygulamadan getir-
digi bilgi birikiminden hem teorik ger-
¢eveden hem de kriminoloji gibi diger
disiplinlerden elde ettigi eklektik bilgi
temelini kullanmaktadir (Buz ve Akgay,
2015: 149-161; Duyan, 2012: 83-85;
Duyan, Sayar ve Ozbulut, 2008: 34).
Bu perspektifte odak mesleklerden biri
olan sosyal hizmetin bilgi temeli sug-
luluk alanina bakis agisinda oldukga
Onem kazanmaktadir. Sosyal hizmet
mesleginin sugluluk alaninda miura-
caatglilariyla is birligi igerisinde olarak
yapacaklari calismalar birincil olarak
koruyucu- onleyici, ikincil olarak tedavi
edici ve iyilestirici, Gguncul olarak ise
geligtirici-degistirici kapsamda olabil-
mektedir. Bu dogrultuda sosyal hizmet-
te hem planh mudahalenin gergeklese-
bilmesi hem de kanita dayali uygulama
yapilabilmesi i¢in sug¢ olgusuna iliskin
nedenlerin ele alinmasi oldukga 6nem-
lidir. Kriminoloji literaturinde yer alan
pozitivist okul, su¢ davraniginin ne-
denlerinin arastiriimasi yéninde etkili
olan ve sugluluk alaninda yeni bir akim
baslatan bir ekol olmustur. Bu ¢alisma-
da dapozitivist okul ve sosyal hizmet
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mesleginin suca yonelik bakig acisina
iligkin degerlendirme self determinas-
yon, kabul etme ve yargilayici olmayan
tutum, damgalama ve diglama ve ¢ev-
resi iginde birey yaklagimi ¢ercevesin-
de yapilmigtir.

Self Determinasyon

Sosyal hizmet uzmanlari, mudaha-
lelerini gergeklestirirken mduracaatgi
sistemlerinin  “kendi kararini verme

hakkini” (self determinasyonunu) temel
deger olarak kabul etmektedir (Sahin,
2009: 87-97). Amerikan Ulusal Sosyal
Hizmet Uzmanlari Dernedi (NASW)
sosyal hizmet uzmanlarinin miracaat-
cilarina kargi etik sorumluluklari arasin-
da self determinasyonu “sosyal hizmet
uzmanlari muracaatgilarin self determi-
nasyon hakkina saygi duyar, bu hakki
gelistirir ve miracaatgilara amaclarini
tanimlama ve agikhda kavusturmala-
rinda yardim eder” acgiklamasi ile ifade
etmektedir (NASW, 1996). Bununla be-
raber self determinasyon, “kisinin iste-
diklerini yapmasi veya istedigi kisi ol-
masi, kendi istek, tercih ve kararlarina
gore bireysel davraniglarini gelistirme
durumu, tim insanlarin kendi deger,
amac ve bireysel secimleri ile uyumlu
davranma hakki olarak” da ele alin-
maktadir (Sahin, 2009: 87-97; Oztirk,
2009: 105-115). Pozitivist okulun biyo-
lojik bakis agisinda buna karsit olarak
bireyin 6zgur iradesinin olmadigi, insan
davraniglarinin ve alinacak kararlarin
ozgurce ortaya konamadigi duslncesi
savunulmaktadir. Biyolojik pozitivizm-
de suglu bireylerin belirli anatomik 6zel-
liklerle belirlenebilecegine inaniimakta;
sug isleyen insanin 6zgur iradesinin ol-
madigi ve sugun dogustan kaynaklan-
digr 6ne surilmektedir. Sosyal hizmet
perspektifinde ise bireyin sug¢ isleme
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davranisinda zihinsel sureclerinin, di-
stnerek hareket etme yeteneginin ve
su¢ davranigi sergilemede kendi karar-
larini verebilme iradesine sahip oldugu
disunllmektedir (Ersoy Yilmaz, 2015:
122-136). Sosyal hizmet uzmanlarinin
bu noktada mduracaatcilarin kendi ka-
rarlarini  verebilmesi igin, sorunlarin
¢6zUmu igin ihtiya¢ duyulan uygun kay-
naklara ulasim hakkinda bilgilendiril-
me yapmalari, alternatif ¢ézim yollari
Uretmeleri igin yardim etmeleri ve bun-
larin sonuglari hakkinda miracaatgiyi
bilgilendirilmeleri 6n plana ¢ikmaktadir
(Oztiirk, 2009: 105-115).

Kabul Etme ve Yargilayici Olmayan
Tutum

Sosyal hizmet meslegi, himanistik yak-
lasimi benimseyerek her bireyin insan
olmasindan kaynaklanan saygi ve onu-
ra sahip oldugu dusuncesini temel al-
maktadir. Bu kapsamda muiracaatgilari
yargilamadan, kosulsuz olarak zayif ve
guclu yoénleri, uygun ve uygun olmayan
Ozellikleriyle, insan varhiginailigkin hay-
siyeti ve kisisel degerleri cercevesinde
kabul etmektedir. Kabul etme ilkesi,
sosyal hizmet uzmanin “miracaatgisi-
ni Onyargi ve kisisel yargilardan uzak
tarafsiz bir sekilde” degerlendirmesine
dayanmaktadir (NASW, 1996; Oztiirk,
2009: 105-115).

Pozitivist okul bakis agisinda suglu bi-
reyin vicudunda bulunan bir takim izler
sebebiyle, drnegdin uzun kol, kalin du-
dak, genis cene kemigi, seyrek sakal
ve kivrimli burun yapisina sahip olma
ve aclya duyarsizlik gibi, belirlenebildi-
gi, bireyin dogustan ne kadar izi varsa,
sugla dolu bir yasama o kadar egilim-
li oldugu ileri surilmektedir (Zastrow,
2010: 453). Sosyal hizmet uzmani,



Pak

miracaatgisini kabul ederken 6n yargi
ile yaklagmamakta ve humanistik bakis
agisina bagh kalarak, muracaatginin
sahip oldugu fiziksel 6zelliklere yonelik
herhangi bir kisisel yargida bulunma-
dan onu kabul etmesi gerekmektedir.
Bu agidan ozellikle sug isleyen bireyle
calisirken bu tutum sorun ve ihtiyagla-
rin belirlenip uygun muadahale planlari-
nin geligtiriimesinde etkili olmaktadir.

Damgalama ve Diglanma

Bireyler toplumsal normlar ihlal etti-
ginde, su¢ veya sapma davranislari
sergilediginde “suclu birey” damgasi
alabilmektedir. Birey bu etiketi zaman
icerisinde i¢sellestirerek bu durumu
kisiliginin bir parcasi haline getirebilir
ve normallestirebili. Bu noktada da
meydana gelen damgalama ile sug
davranisinin etkilenerek yeniden Ulre-
tilmesi mimkdn olabilmektedir. Clnki
bu bakis acgisinda rehabilite edilmesi
gereken birey tam aksine toplum disina
itiimekte ve su¢ davranigina sevk edil-
mektedir. Bu damga zaman igerisinde
bireyin kimligi haline donlgerek bireyin
toplumdan diglanmasina neden olabil-
mektedir. Bu durumda ise toplum igin-
de birey olarak var olmakta zorluk ¢ek-
mekte, is bulamama, sosyal gevre ile
iliski kuramama, arkadaglik edememe
ve en O6nemlisi kendini gergeklestirme
gibi konularda problemler yasamakta-
dir (Goksu ve Karakaya, 2001: 27-43).
Pozitivist okul bireyin sahip oldugu bir
takim oOzellikler nedeni ile dogustan
suclu oldugunu savunarak suglu bireye
karsi damgalayici tutum sergilemekte-
dir. Sosyal hizmet uzmanlari meslegin
temelindeki bakis agisindan hareketle
“tutum, karar ve eylemlerinde sosyal
adaletsizlikle mucadele etmekte olup
Ozellikle incinebilir, baski altindaki birey

ve gruplarla birlikte ya da onlar adina
toplumsal degismeyi saglamak igin
caba gostermektedir” Bu kapsamda
da sosyal hizmet meslegi sucluluk ala-
ninda damgalamanin énlenmesi nok-
tasinda etkin rol oynamaktadir (Ersoy
Yilmaz, 2015: 122-136).

Gevresi iginde Birey Yaklagimi

Sosyal hizmet perspektifinde yer alan
ekolojik yaklasima goére bireyler sos-
yal bir varlik olarak kabul edilmektedir.
Buna gore sug davranisini ortaya gikan
faktorlerbireyin yani siraiginde yasadi-
g1 ¢evreyle olan etkilesiminden de kay-
naklaniyor olabilir. Buradan hareketle
sosyal hizmet mesleginin bakis agisin-
dan sug olgusu,“bireysel degil bir sos-
yal sorun” olarak degerlendiriimektedir.
Pozitivist okulda biyolojik ve psikolojik
yaklasimlarin daha ¢ok bireyin fiziksel
Ozelliklerinin, ruhsal patolojilerinin ve
kisilik tiplerinin tGzerine odaklandigi go-
rilse de sosyal hizmet, su¢ olgusunu
bir sosyal sorun olarak tanimlayarak;
su¢ isleme davranisini bireyin iginde
yasadigi fiziksel ve sosyal cevre ile
etkilesim halinde ele alarak; bu etkile-
sim cercevesinde gerceklesen “sosyal
bir olgu” olarak degerlendirmektedir.
Sosyal soruna bakista su¢ davranigi-
nin tim toplumu ilgilendirdigi fakat hem
soruna yonelik (niteligi, yogunlugu ve
sekli gibi) hem de toplumsal olarak algi-
lanmasi ve yorumlanmasi bakimindan
toplumlar arasi farkliliklarin oldugu éne
sirtlmektedir. Bu farkhligin nedeni,
tarihsel sirecte her toplumun kendine
0zgu olarak gelistirdigi kiltire, gegmi-
se ve deger ve normlara sahip olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bir eylemin
sug sayllabilmesi igin buldugu bdlgenin
degerlerine, normlarina, geleneklerine,
kltirine ve o davranigin daha 6nce
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yasanma durumu ile verilen bireysel ve
toplumsal tepkilere bakilmasi gerekli-
dir. Tum bunlardan dolay! suca neden
olan faktorler ve sug turleri ancak o
bdlgenin ozellikleri dikkate alindiginda
anlamli olarak degerlendiriimektedir
(icagasioglu Coban ve Akgiin, 2011:
63-78). Pozitivist okul anlayigina gore
belli nedenlerin belli sonuglari dogur-
dugu ifade edilmektedir. Eger toplumda
su¢ olgusunun son bulmasi isteniyorsa
bunlara neden olan kriminojen etmen-
lerin belirlenip ortadan kaldiriimasi
gerekmektedir. Sosyolojik  pozitivist
yaklasimda ise toplumun sugu hazirla-
dig1, suglunun ise bir ara¢ oldugu ifade
edilmektedir. Sosyal hizmet bakis agi-
sina gore ise; toplumda belli kriminojen
etmenler varsa da bunlar bir risk olug-
turmakla beraber bir toplumu olusturan
tim bireylerin bu etmenlerden etkilenip
su¢ davranislari sergilemedikleri di-
sunulmektedir. Burada bireyin gevresi
icerisinde ele alinip 6zgur iradesinin
bulundugu savunulmaktadir. Bu durum
sosyal hizmetin temel degerlerinden
biri olan toplumu olusturan tim birey-
lerin birbirinden farkli oldugu ve bireyin
“biricikligi” ilkesini desteklemektedir.
Bu noktada pozitivist okulun savundu-
gu diger bir bakis agisi olan; “eger birey
dogustan sucluysa gelecek nesillere
bu durum genetik olarak aktarilacaktir”
distncesine zit bir digslince gergeve-
sinden bakilmalidir. Clnki sucgenetik
bir faktor olarak aktarilsaydi bir ¢ocu-
gun ebeveynleri sug igliyorsa ¢ocu-
gun da sug isleme davranisini kesin
olarak sergilemesi gerekirdi. Fakat bu
durumun bilimsel olarak gergekligi bu-
lunmamaktadir. Bu noktada da bireyin
kendi kararini verebilme ilkesi 6n pla-
na ¢ikmaktadir. Diger bir bakis agisi-
na gore ise; psikolojik pozitivist yakla-
simda bireyin kisisel dzelliklerinin sug
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davranisini sergilemede 6nemli oldugu
ileri sUrilmektedir. Lakin herhangi bir
kigilik ozelliginin kalitim yoluyla akta-
rildigina dair kesin bir kanit olmamakla
beraber Kkisilik 6zelliklerinin aciklan-
masinda sosyal ve kilturel etkenle-
rin géz ardi edildigi dusunulmektedir
(Giddens, 2000: 128). Sosyal hizmetin
temel perspektiflerinden olan ekolojik
yaklasima gore ise bireyler igerisinde
yasadiklari gevre ile etkilesim halinde
olurlar. Bu durum sug isleme gibi riskli
davranislari beraberinde getirse de 6z-
gulr bir varlk olan insan kendi kararlari-
ni vererek secimlerini yapabilir.

SONUG

insanin yeryiiziindeki var olusundan
beri su¢ olgusunun da var oldugu bi-
linmektedir. GUnumuzde de tim din-
yada ve Turkiye'de sugluluk oranlari
hizla artmaktadir. Bu durum sucluluk
alaninda calisan sosyal hizmet uzman-
larinin ilgisini gekmekte ve sugluluk bir
calisma alani olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Sugluluk alaninda ¢alisan sosyal
hizmet uzmanlari midahalelerini ger-
ceklestirmek icin bilgi, beceri ve deger
temeline ihtiya¢ duymaktadir. Bu kap-
samda sosyal hizmet meslegi bilgi te-
melini olustururken hem alanda yapilan
uygulamalardan elde edilen bilgilerden
hem sosyal hizmetin kuramsal bilgi te-
melinden hem de kriminoloji, psikoloji,
sosyal psikoloji, sosyoloji gibi cesitli
disiplinlerden yararlanmaktadir. Suglu-
luk alaninda calisan sosyal hizmet uz-
manlari igin sug¢ bilimi olarak adlandi-
rilan kriminolojiden elde edilen bilgiler
oldukga 6nemlidir.

Kriminoloji literatliriinde yer alan akim-
lardan olan pozitivist okul, sugun agik-
lanmasinda sistematik bir cerceve
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sunmaktadir. Pozitivist okulun en temel
misyonu su¢ olgusunu neden-sonug
iliskisi icerisinde ele almasidir. Bu ba-
kis acgisina gore sug¢ olgusunun orta-
ya clkmasinda biyolojik, psikolojik ve
sosyolojik faktorler Gzerinde durulmali-
dir. Bu kapsamda pozitivist okuldasug¢
davranisini ele alan ilk teorilerin ge-
nellikle sugun nedenini tek bir faktor-
le aciklamaya calistigi gorilmektedir.
Ornegin;biyolojik pozitivizmde sug dav-
ranigi sergileyen bireyin vicut yapisi,
genetik anormallikleri, psikopatoloji-
ler, fiziksel anormallikler gibi faktorler
o kisinin “suglu” olmasinda dogustan
getirdigi damgalaridir ve o kisinin su¢
islemesinde etkili olmaktadir. Daha
sonralari ise; gelistirilen psikolojik ve
sosyolojik teorilerde ise sugun daha
cok neden-sonug iliskisi icerisinde ¢ev-
renin de etkisi disunulerek ele alindigi
gOrulmektedir.

Sosyal hizmet mesleginin odaginda
toplum igerisinde yasayan bireylerin
cevre ile olan etkilesimlerinde sorun
yaratan noktalara muidahale edilme-
si bulunmaktadir. Sugluluk alaninda
calisan sosyal hizmet uzmanlari igin
sorun yaratan etkilesim alanlarinin
neden-sonug iliskisi kurularak ele alin-
masi yapilacak midahaleler i¢cin 6nem
tagimaktadir. Bu acidan bakildiginda
kriminoloji literatlrinde yer alan pozi-
tivist okul ile sosyal hizmet mesleginin
sug¢ olgusuna yonelik farkli bakis agila-
rinin oldugunu da gérmek mumkunddr.
Ornegin biyolojik pozitivizm, bireylerin
su¢ isleme davraniglarinin dogustan
getirdikleri stigmatalardan kaynaklan-
digini ifade etmektedir. Sosyal hizmet
bakis agisina gore ise sug davranisini
ortaya cikaran faktorler,bireysel 6zellik-
lerin yani siraiginde yasadigi gevreyle
olan etkilesiminden de kaynaklaniyor

olabilir. Bu noktada biyolojik pozitiviz-
min ortaya koydugu “suglu insan” profili
sosyal hizmet bakis agisina gore bireyi
damgalayici bir yapi sergilemektedir.
Sosyal hizmet mesleginindeger teme-
linde insanin deger, onur ve haysiyeti
yer almaktadir. Buradan hareketle sug-
luluk alaninda damgalamanin 6nlen-
mesindesosyal hizmetin savunuculuk
rolu Ustlenen bir meslek olmasi dola-
yisiyla biyolojik pozitivist okulun gorus-
lerinden ayrilmaktadir. Bu noktada da
sosyolojik pozitivizmin ortaya koydugu
sosyal sire¢ ve sosyal yapi teorileri-
nin su¢ davraniginin irdelenmesinde
bireyin icinde bulundugu sosyal yapi
ile iligskisini kurarak bireyin hangi du-
rumlarda sug isledigini, sosyal yapinin
Ozelliklerinin neler oldugunu ve sosyal
yapi degistikce suc¢ oranlarinin nasil
farklilastigini arastirmasi sosyal hizmet
uzmanlari tarafinda yapilacak uygula-
malar i¢in cevresi icinde birey yaklasi-
mi g6z 6nline alindiginda énemli oldu-
gu soylenebilir.

Sonug olarak, sugluluk alaninda cali-
san sosyal hizmet uzmanlari igin etkili
ve kanita dayall sosyal hizmet mida-
halelerinin gergeklestiriimesinde sug
olgusuna dair neden-sonug iligkilerinin
kurulmasi 6nemlidir. Bu noktada da kri-
minoloji literattrinde yer alan pozitivist
okulun gorisleri adli sosyal hizmet ala-
nina katki saglamigtir.
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